KRZYSZTOF KWASNIEWSKI

BROGI JAKO ELEMENT ZAGRODY CHLOPSKIEJ W POLSCE
na podstawie badan etnograficznych w 1955 roku

Spiczaste dachy, zawieszane miedzy czterema stupami, stanowig
charakterystyczny element krajobrazu wiejskiego wielu okolic Polski.
To prymitywne, tradycyjne urzgdzenie, stuzgce przede wszystkim do
przechowywania zboza, slomy, siana, jest tak tanie i praktyczne, ze
nie tylko nie zanika, ale utrzymuje sie i1 rozpowszechnia do dzi§ —
zwlaszcza W pierwszych stadiach zagospodarowywania sig, np. na Zie-
miach Zachodnich, lub w matych, pélrolniczych gospodarstwach.

Jezeli chodzi o przechowywanie niewymléconego zboza, Polska sta-
powi w Europie obszar przejSciowy. Wyrdzniajg sie tu strefy odpowia-
dajace réznicom klimatycznym: péinocna, w ktorej zebrane z pola zbo-
ze wymaga dodatkowego dosuszania w ogrzewanej stodole?, grodkowa,
obejmujgca w zasadzie calg Polske, gdzie gtownym budynkiem do prze-
chowywania zboza jest stodola nieogrzewana, a wreszcie strefa poltu-
dniowa, w ktérej specjalne budynki do przechowywania niewymiécone-
go zboza prawie ze nie wystepuja. Jest jednak rzecza interesujaca, ze
vr strefie potudniowej nie ma brogéw, ktoére ze wzgledu na slabsze za-
bezpieczenie od wplywoéw atmosferycznych (brak $cian) moglyby
zajmowaé wladnie zasieg bardziej poludniowy miz stodoty. Terenem
wystepowania brogéw w Europie jest obecnie Rosja, Bialoru$, Ukraina
i Polska; poza tymi krajami spotyka sie je jeszeze w pdlnocnej Rumunii
(okreg Baiamare, zwlaszceza rejon Viseu de Sus) oraz bardzo sporadycz-
nie na terenach mniemieckich az po Holandig?2; na péinocy brogi znaxe

! Por. E. Laid, Uber den Ursprung der nordosteuropdischen Riege, ,Folk-liv”,
t. 17—18: 1953—1954, s. 17—33.

2 Por. K. Rhamm, Etnographische Beitrige zur germanisch-slavischen Alter~
tumskunde, . 2, Braunschweig 1905—1910, cz. 1, s. 354, uw. 1; por. tez O. Skal-
nikova, Ndrodopisnd musea w pfirodé v Holandsku a v Belgii, ,Ceskosloven-
ska Etnografie”, nr 2: 1959, s. 203, rycina przedstawiajgca brég wybudowany
w 1958 r. w Baenerdal pod Amersfoortem w Holandii; br6g ma dach dwuspa-
dowy, nieruchomy.
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sg rowmiez na Litwie, Lotwie i w Estonii, a na poludniu wystepuja
czasami w Slowacji, Slowenii i zachodniej Chorwacji (jako zjawisko
nowe) oraz w poinocnych Wegrzech 3.

W tym stanie rzeczy etnograficzny opis i typologia brogow w Pol-
sce mogg rzuci¢ pewne swiatlo na geneze miektérych elementéw zagro-
dy chlopskiej w Polsce. To wlasnie jest celem tego opracowania.

Rys. 1. Brog o dachu czterospadowym, piramidalnym, ruchomym,
zaopatrzony w platforme aapalews. ZEeki Strzyzowskie, pow.
Krosno

Fot. K. Kwasniewski

K. Moszynski, Kultura ludowa Stowian, t{. 1, Krakoéw 1929, s. 232.
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K. Moszynski uwaza brogi za element pochodzenia zachodniego,
ktory przeniknat na wschéod dwoma szlakami, poprzez Litwe i Lotwe
w kierunku Leningradu i poprzez Malopolske na zachodnig Ukraine 4.
Teze te przyjmuje takze B. Schier, uwazajac przejecie brogéw za
pierwszy krok w kierunku przejecia zachodniogermanskiej ,,Scheunen-
wirtschaft’ %, a za urzadzenie rodzime dla Slowian uwazajac tylko
otwarty przestrzen do mlbécenia — gumno 8. Argumentami tego twier-
dzenia sg przewaznie wnioski z etymologii nazwy brdg, ktore zostanag
jeszcze omoéwione ponizej w zwiazku z przedstawieniem polskich zna-
czenh tej nazwy 1 pochodnych. Jezeli chodzi o dawno$é urzadzenia, to
najdawniejszym przekazem zrédlowym jest wzmianka z Lex bajuva-
riorum z 1 potowy VIII w. przytoczona przez B. Schiera?. Archeologia
przyjmuje wystepowanie brogéw juz w kulturze prapolskiej8 a po-
twierdzenie wystepowania brogéw znajdujemy w rycinie Biblii Weli-
stawa z XIII w.?, w wystepowaniu herbu Brég juz na pieczeci z 1343 .,
a potem w zapiskach sgdowych od 1401 r. pod nazwa Brég albo Le-
szczycY, wreszcie za§ we wzmiankach u wielu autorow XVI—XVIIIw.
w Polsce 11, Dokladniejszej analizy stosunkéw brogéw do innych urza-
dzeh zagrody chlopskiej nie przeprowadzono na wiekszych obszarach.
Tylko idla terenéw Podola J. Gajek zwrécil uwage na typologiczne po-
wigzanie brogu, zwanego tam oborih, z ogrodzeniem dla bydila pod
golym niebem, zwanym obora %, oraz na fakt stabego rozpowszechnie-
nia brogéw w potudniowej czesci Podola, na terenie rozpowszechnienia
kosznic 13, .

Opracowanie to oparte zostalo wylgcznie na wynikach badan tere-
nowych, przeprowadzonych w 1955 r. w 336 wsiach do celéw Polskiego
atlasu etmograficznego, na podstawie jednolitego kwestionariusza 4.
Konsekwencje oparcia sie ma takim zasobie Zrdédel sg nastepujgce:
1) dane o wystepowaniu lub o tradycjach wystepowania omawianego
zjawiska stanowia przyblizenie reprezentacyjne; 2) uwzglednione zo-
tMoszynski, I c
®* B. Schier, Hauslandschaften und Kulturbewegungen im Jstlichen Mittel-
europa, Reichenberg 1932, s. 385.

6§ Schier, op. cit, s. 387

7"Schier, op. cit, s. 386.

8 J. Kostrzewski, Kulture prapolska, Poznari 1949.

9 L. Niederle, Zivot starych Slovand, t. 1, Praha 1911, s. 806,

Z, Gloger, Encyklopedia staropolska, t. 1, Warszawa 1958, s. 208.

S. B. Linde, Stownik jezyka polskiego, t. |, Warszawa 1951, s. 172.

J. Gajek, Zarys etnograficzny zachodniej cze$ci Podola, Lublin 1947, s. 13.
13 Gajek, op. cit., s. 62.

A. Nasz, Sterty, stogi. Brogi, [w:] Polski atlas etnograficzny. Kwestiona-
riusz mr 3, Wroctaw 1955, s. 31—35.
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staly tylko dane dotyczace gospodarstw chlopskich, a wiec
apy nie dajg obrazu wystgpowania brogéw spotykanych czesto przy
-domkach kolejarzy, droznikdw, lesnikéw i in., ktérzy mie . prowadza
samodzielnych gospodarstw rolnych i najczesciej nie posiadajg wita-
snych zabudowan, a ktérzy — jak wynika z obserwacji — czesciej i na
wiekszych obszarach uzywaja brogéw niz chlopi; 3) mapy przedsta-
wiajg tylko stan z 1955 r., a wiec nie uwzgledniajag danych o wystepo-
wania brogéow z opiséw w zZrddilach pisanych i literaturze, pozwalaja-
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1 — we wsiach badanych nie stwierdzono wystepowania brogéw w chwili badan,

ale budowano tam brogi, a nawet w razie potrzeby buduje sie je obecnie; 2 —

stwierdzono we wsiach badanych wystepowanie brogéw w gospodarstwach chlop-

skich; 3 — wsie, w ktorych stwierdzomo wystepowanie brogéw wybudowanych
po 1945 r. przez osadnikow
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zych na twierdzenie, ze brogi byly znane niegdy$ w calej Polsce. Dane
o dawnym stanie rzeczy pochodzg tylko ze stwierdzonych w terenie
tradycji ustnych. -

Autor zdaje sobie sprawe, ze przy takim potraktowaniu opracowania
szereg reliktowych lub efemerycznych faktéw i tradycji uszlo uwagi,
zwlaszcza wobec do$é duzego rozrzutu przebadanych wsi. Do wymie-
nionych powyzej trudnosci w pelnym ujeciu tematu metodg kartogra-
ficzno-poréwnawcza doda¢ trzeba takze i to, ze w niektorych wsiach
brogi nie sg urzgdzeniami stalymi. Latwosé, a zarazem nietrwatosé ich
konstrukeji powoduje, ze nieraz bywajg one budowane tylko w zwigz-
ku z wiekszym urodzajem zbéz lub traw, a po paru latach niszezeja
lub sg rozbierane. W zaleznosci od potrzeb zmieniajg sie tez czasem
funkcje urzadzenia i niektére elementy jego formy. Jednakze w Pol-
sce, na tle powszechnego urzadzenia do przechowywania zboza, siana
i stomy, jakim jest stodola, oraz w zestawieniu z niektérymi danymi
o innych prymitywnych sposobach przéchowywania tych zbioréw, jak
sterty i stogi — wyznaczone, zgeneralizowane zasiggi mogg stanowié

Ryec. 2. Brég o dachu dwuspadowym, mieruchomym, zao-
patrzony w pomost z desek. Dzierzainia, pow. Tomaszéw
Lubelski

Rys. K. Kwasniewski
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przestanki do uchwycenia miektérych kierunkéw i tendencji rozwojo-
wych w omawianym zaKresie. ‘ :

Przez brég rozumie sie najczesciej dach zawieszony miedzy czterema
stupami tak, ze mozna go przesuna¢ w gore i w dot zaleznie od potrze-
by pomieszezenia w nim wigkszej lub mniejszej ilosci zbiorow '3. Jest
to jednak — jak wynika z zestawionych ponizej danych — tylko za-
sadnicza forma i funkcja brogu. .

Od brogu nalezy odréznié nie przykryte dachem, ulozone na czas
dluzszy, okragle lub prostokatne kupy zboza albo slomy, zwane prze-
waznie stertami, oraz okragle, czesto wysmukle kupy siana, zwane sto-
gami (terminologia ta mie jest w gwarach polskich jedyna, ale prze-
wazajgca, przy czym o nazwie decyduje nie ksztalt, ale zawartos¢ stert
lub stogéw).

Zwarty obszar wystepowania brogéw albo tradycji o ich wystepo-
waniu w gospodarstwach chlopskich — to Polska wschodnia i $rodko-
wa, z wyjatkiem zachodniej czesci Podkarpacia (mapa 1). Na zywoi-
nos¢ urzadzenia wskazujg dosé liczne jego przeniesienia wraz z fala
osadnicza po 1945 r. ma Ziemie Zachodnie (na 336 wsi przebadanych
wystgpowanie lub tradycje o wystepowaniu brogéw stwierdzono
w 163 wsiach, w tym w 10 wsiach zwyczaj ich budowania przyniesli
osadnicy na Ziemie Zachodnie).

Nazwa brég i pokrewne wystepujg gléwnie u Slowian Zachodnich
(czeskie brah, tuzyckie broZmja, ktére oznacza zreszta stodole pod
wspdélnym dachem z domem, podczas gdy dach nieruchomy na stupach
to kolnja *®). Nawigzujac do tego faktu wywodzono nazwe brég od mie-
mieckiego Berg 7, a nastepnie od gockiego bairgan i staro-gérno-niemiec-
kiego bergan!®. Na poparcie przytaczano wielkoruskg nazwe 3elom, co
wydaje sie zapozyczeniem od germanskiego helm, staronordyckiego
hjelm, gockiego hilms i staropruskiego ilmis'®. Poglad o niemieckie]
pozyczce nazwy brég przyjmowal K. Moszynski 2. Polska etymologia
stol na stanowisku prapokrewienstwa gockiego bairgan i pochodnych
z praslowianskim *bergti, stgd *borg?!, Stad tez i ukraiiska mazwa

—

> Por. tez opis w pracy W. Badura, Huséw, ,Lud”, t. 8: 1902, s. 275.

¥ A, Cerny, Zagroda luzycka, ,Wisla”, t. 3: 1889, s. 338—360.

W Schier, op. cit,, s. 385 (wg Bemnekera).

8 Schier, op. cit.

19 A, Stender-Petersen, Germanisch-slavische Lehnwortkunde, ,Goéte-
borgs kuninglije Vedeskaps och Vitterhets-Samhilles Handlinger”, S. IV, t. 31:
1927 mr 4, s. 273.

2 Moszynski, op. cit.,, s, 232

2 F., Stawskd, Stownik etymologiczny jezyka polskiego, t. 1, Krakéw 1952,
s. 44, ‘
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1 — brdg, brodio, obrdyg, oboroh oznaczaja rcuhomy dach na czteerch stupach, pod

ktérym przechowuje sie slome, siano, zboze; 2 — brdg, brodio 0znaczajg szope

z nieruchomym dachem, ze $ciankami lub bez; 3 — brdg, brodio oznaczaja sterte

ze zbozem lub stoma; 4 — znana jest tylko nazwa brozyna na okreflenie pionowej

zerdzl whitej w $rodek stogu lub sterty; 5 — we wsiach badanych stwierdzono
okres$lanie nazwg brog kopca na ziemniaki

oborih, nie majaca oczywiscie etymologicznie nic wspélnego z oborg 22.
Na korzy$¢ tej interpretacji przemawia wystepowanie szeregu innych
desygnatéw mazwy brég 2.

22 Wbrew twierdzeniom Gajka (por. przyp. 12); zestawienie danych o etymolo-
gii nazwy obora por. K. Kwaéniewski, Elementy zagrody chlopskiej zwiqzane
2 hodowlq w Polsce w koticu XIX i w XX w., ,Lud”, t. 47: 1962, s. 446, przyp. 22.

23 Np. brog jako zbiorowisko kilku kloséw (O. Kolberg, Lud. Mazowsze,t. 3.
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(9

Rys. 3. Sterta miedzy czterema palikami i sterta wzmoceniona kilkoma opartymi
0 nig drazkami. Malowista, pow. Augustow '
Rys. K. Kwasniewskl

Nazwy brdég, brodto, oboroh okreslajg — jak stwierdzono — na
przewazajgcej cze$ci obszaru ruchomy daszek na shlupach (por. mapa
2 i ryc. 1). W rozrzuconym zasiegu spotyka sie jednak okreslanie tymi
nazwami daszkéw nieruchomych, a wiec rodzaju szop bez scian
(ryc. 2). W zwartym $lgskim i czesciowo malopolskim zasiegu stwierdzo-
no okres§lenie nazwg brog sterty zboza lub slomy (o samo zjawisko
stwierdzono i w dwéch wsiach ma Podlasiu). Jest rzecza interesujgca,
ze na Slagsku zaniklo urzgdzenie, a utrzymala sie (na okreélenie jnnego
desygnatu) mazwa; nie jest jednak wykluczone, ze podobnie jak w wielu
innych archaizmach gwary $lgskiej nazwa ta zachowala tam pierwotne,
ogblniejsze znaczenie przechowywania zgromadzonych zbioréw, zwla-
szcza ze okwreSla ona tam réwniez i kopiec na ziemniaki?*. Odmienna
jest sytuacja na Pomorzu, gdzie spotyka sie jeszeze tradycje o brogach,
ale nie stwierdzono wystepowania nazwy brég w miejscowych gwarach..

Krakoéw 1887, s. 89), jako d6t ma ziemmiaki -(poi-. nizej). Por. tez znaczenie nazwy
brodto (Stawski, op. cit, s. 43).
24 Por. K. Nitsch, Maly atlas gwar polskich, Wroctaw—Krakéw 1959,
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Moze to $wiadczyé o tym, ze w Polsce pdlnocno-zachodniej zmiany za-
chodzity w tradycyjnej kulturze wsi raczej wolno i od dawna, gdy
tymezasem w Polsce poludniowo-zachodniej przyczyna zaniku brogdéw
mogt byé szybki rozwédj gospodarczy lub zarzadzenia administracyjne.
W tym miejscu nie od rzeczy bedzie zwréci¢ uwage na pewne formy
byé moze posrednie, wystepujace w zasiegach peryferycznych w sto-
sunku do zwartego zasiegu wystepowania brogéw. Sa to: 1) sterty ze
zbozem ustawione miedzy czterema palami, ale nie nakryte dachem —
glownie ma Slasku i na Kaszubach; 2) sterty zboza lub slomy zabezpie-
czane przez oparcie o nie kilku dragdéw, wystepujgce szczegdlnie w pa-
$mie od Krakowskiego, wzdluz gérnej Warty i ku Toruniowi (ryc. 3).
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stwierdzono przechowywanie w brogach niewymildconego zboza
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Zarysowuje sie tez zwigzek miedzy brogami a niektérymi konstruk-
cjami palowymi, wzmacniajagcymi sterty: w mniewielkim zasiegu wiel-
kopolskim stwierdzono, ze pal wbijany dla umocnienia w $rodek sterty
ze zbozem (ryc. 4) okres$lany jest nazwg brozyna, a wiec nazwg okre-
§lajacg najczeSciej shtup brogu 2.

W tym miejscu trzeba zaznaczye, ze’ powinowactwo takich urza-
dzen, jak brogi, sterty i stogi, wyraza sie¢ nie tylko w funkcji, a czasem
(jak wyzej zaznaczono) i nazwie gwarowej, ale réwniez w wielu drob-
nych szczegétach formy. Aby nie rozbudowywat zbytnio strony kartogra-
ficznej, nie przedstawiono tu osobnych mapek z tego zakresu, ale naj-
wazniejsze z wyznaczonych zasiegéw rdéznych form stert i stogdéw zo-
stang ponizej wyszczegdlnione w tekscie, w zestawieniu z odpowiednimi
zjawiskami dotyczacymi brogow.

Zasadnicze funkcje brogdéw w gospodarstwach chiopskich przedsta-
wia mapa 3. Wynika z niej, ze wieksza koncentracja zwyczaju prze-
chowywania zboza w brogach zarysowuje sie w zachodniej czesci
zasiegu, gdy tymczasem we wschodniej Polsce (z wyjatkiem Rzeszow-
skiego) w brogach przechowuje sie glownie siano. Podobne, moze jeszcze

Rys. 4. Stoég siana umocniony wbitym w $rodek palikiem,
przykryty kilkoma zwigzanymi, zwisajgcymi drazkami; ogro-
dzony. Egczyn, pow. Ostroteka

Rys. K. KwaSniewski

% Nitsch, op. cit.
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wyrazniejsze zasiggi posiada zwyczaj wzmacniania stert zboza lub
stomy wbitymi w s$rodek palami: wystepuje on w wiekszych zgrupo-
waniach 'w pasie od Karpat Zachodnich, poprzez Slask i zachodnig
Wielkopolske ku pograniczu mazowiecko-pomorskiemu. Na obszarze
polozonym dalej na zach6d umacnianie stert i stogéw pionowymi palami

jest zjawiskiem rzadkim, a na wschdéd — wystepuje zwarty obszar, na
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1 — stwierdzono wystepowanie piwniczek pod brogami; 2 — stwierdzono wyste-

powanie w badanych wsiach brogéw posiadajacych $cianki, wykorzystane jako

pomieszczenie dla zwierzgt lub szopa; 3 — stwierdzono, Ze przechowywane w hrogu

zboze lub siano uklada sie ma platformie, na pewnej wysokosai nad ziemis;

4 — stwierdzono, Ze zboze lub sianmo ukiada sie ma pomoscie z desek lub dragow,

lezacym na ziemi (jezeli w brogu przechowywane jest zboze, t0 prawie zawsze

uklada sig je ma S$cidice ze slomy); 5 — stwierdzono wystepowanie AWYycezaju
budowania ogrodzeh wokél brogéw

8 — Ltnografia Polska, t. IX
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ktorym palem wbitym w $rodek stogu umacnia sie¢ najczeSciej tylko
stogi z sianem (ryc. 4).

Bardzo zréznicowany obraz kartograficzny -przedstawiajg sposoby
zabezpieczenia dolnej czesci brogu (mapa 4). Formy te rzucajg niekiedy
$wiatlo i na dodatkowe funkcje tego urzgdzenia. Na pdlnocnym wscho-
dzie Polski w dos¢ zwartym zasiegu wystepuje zwyczaj zaopatrywania
niektérych brogow §ciankami. Powstale w ten spos6b pomieszczenie
bywa wykorzystywane przewaznie jako stajenka dla zwierzat, czasem
tez jako szopa ma narzedzia i drobne sprzety (ryc. 5). W poludniowej
czesci Kieleckiego, pomiedzy Wislg a Pilicg, wystepuje niewielkie
zgrupowamnie wsi, w ktorych stwierdzono zwyczaj budowania piwnic
pod brogami. Prawie caly zasieg wystgpowania brogéw obejmuje tez
- rozrzucony zasieg zwyczaju konstruowania podiég lub podkiadow
z zerdzi i1 desek pod brogi (ryc. 2). Jest rzeczg interesujgca, ze jedyne
wieksze zgrupowanie takich podlég konstruowanych pod stertami
wystepuje w zasiegu $lasko-krakowskim oraz miedzy Przemys$lem
a Zrbédtami Wieprza, a wiec tam, gdzie brogi obecnie w gospodarstwach
chlopskich nie wystepujg lub juz zanikajg. Podobnie rozrzucone sg tra-
dycje i.relikty platform mnapalowych (ryc. 1), na ktérych sklada sie
w brogach zboze lub siano. (Pod stertami platformy takie stwierdzono
tylko w dwoéch wsiach na Slasku). Nasilenie wspélwystepowania zja-
wisk pokazanych ma mapie 4 przedstawia nastepujgca tablica:
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(Ostatnia rubryka nie jest suma poprzednich, lecz przynosi tylko
stwierdzenie, w ilu wsiach spoéréd 336 wsi statej sieci Polskiego atlasu
etnograficznego stwierdzono dane zjawisko. Tablica uwzglednia tylko
wspbétwystepowanie dwoch cech, a wiec te wsie, w ktorych stwierdzono
wiecej mniz dwie wymienione cechy, musialy wystepowaé w zestawieniu
kilka razy i dlatego suma cyfr wpisanych w rubrykach jest czasem
wieksza od ogdlnej ilosci wsi, w ktéorych dane zjawisko wystepuje).

Z mapy 4 wynika takze, ze zasieg zwyczaju ogradzania brogoéw plo-

Ryc. 5. Brég o dachu caterospadowym, ruchomym; dolna
czesé brogu stanowi rodzaj szopy zaopatrzonej Sciankami,
a calo$¢ jest ogrodzona. Wola Solecka, pow. Lipsko

Fot. K. Kwasniewski



116 KRZYSZTOF KWASNIEWSKI

tami (ryc. 2) jest do$¢ rozrzucony 2. O wiele konsekwentniej rysuje sie
zasieg 'zwycza*j‘u ogradzania stert; tworzy on zwarte zgrupowanie mna
pograniczu zasiegu wystepowania brogéw, zajmujgc pasmo od Zréodetl
Warty, poprzez obszar miedzy Pilicg a Bzura, az po okolice Plocka i te-
reny miedzy Wkrg i Narwig.

Opisy z badan teréenowych i wiadomosci zebrane ze wspomnien
informatorow o ksztalcie dachéw brogéw zestawia mapa 5. Zardéwno
tradycja ustna, jak i wyznaczone zasiegi wydaja sie wskazywaé, ze
forma majstarszag byly dachy okragle, stozkowe f(ryc. 6), za$ dopiero
z tej formy wyksztaleity sie daszki czterospadowe piramidalne, a ostat-
nio takze daszki dwuspadowe ¥’. Taka przynajmniej chronologia wzgled-
na omawianych form zostala stwierdzona na obszarach wystepowania
wiadomosci o dachach okrgglych w brogach. Najczesciej spotykang
formg jest obecnie w Polsce bréog z daszkiem czterospadowym pirami-
dalnym, a majnowszag — brog z daszkiem dwuspadowym. Ta ostatnia
forma wystepuje glownie na terenach duzej zywotnosei zwyczaju sta-
wiania brogéw w gospodarstwach chlopskich; jest ona tez czesto jedyna
forma spotykana na krancach zasiegu wystepowania brogow. Takze
i w zwigzku z tg mapg warto przytoczyé poréwnawczo wiadomose, ze
caly wschéd Polski od Narwi po Przemysl obejmuje duze zgrupowanie
wsi, w ktérych stwierdzono wystepowanie zwyczaju nakrywania stert
zboza lub stomy kilkoma zwigzanymi w szczycie, zwisajgcymi dragami.

Na podstawie wyréznionych cech brogéow i stert zarysowuje sie
w Polsce regionalizacja przedstawiona na mapie 6.

Obszary zaznaczone ma mapie cyframi 1, 2 1 3 wykazujg duze po-
dobienstwo w tym zakresie. Ich rozgraniczenie jest wlasciwie spowodo-
wane tylko tym, ze obszar 2 wykazuje o wiele mniejsze nasycenie tymi
cechami, a nawet ich zanik.

Obszary 1, 2 i 3 to obszary charakteryzujace sig czestym wystepo-
waniem brogéw, mazwy brég na ich okreflenie, przewagi uzywania
brogow do przechowywania niewymloconego zboza, przewagi wyste-
powania zwyczaju zabezpieczania spodu brogéw przynajmniej pomo-
stem z desek i zerdzi, a czesto nawet platforms napalowy oraz przewags
obecnego lub dawnego wystepowania wszystkich form dachdéw w bro-
gach (a wigc okraglych, czterospadowych i dwuspadowych). Jest to
réwnocze$nie obszar, na ktéorym stwierdzono, ze dragiem wbitym
w $rodek umacnia sie prawie wylacznie stogi z sianem (a nie sterty

2% Por. tez R. F. Kaindl, Pasterstwo i wierzenia u Huculdw, ,Lud”, t. 2:
1896, s. 209.

27 Podobnie wiidzi ewolucje formy dachu w brogach A. Fischer (Lud pol-
ski., Lwow—Warszawa—Krakéw 1926, s. 25).
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1 — stwierdzono wystepowanie brogéw o dachach czterospadowych, piramidal-
nych; 2 — stwierdzono wystepowanie brogéw o dachach dwuspadowych; 3 —

stwierdzono wystepowanie lub tradycje © wystepowaniu brogéw o dachach
okragtych, stozkowatych '

ze zbozem lub stoma) oraz obszar wystepowania zwyczaju nakrywania
stert zboza lub stomy kilkoma zwigzanymi, luZno zwisajacymi dragami.

Obszar 1 wyréznia sie poza tym zasiegiem wystepowania chlewow
pod brogami. Jest on tez obszarem, na ktéorym stwierdzono dosé czeste
wystepowanie (podobnie jak mna obszarze 3) tradycji ogragtych dachow
w brogach i (podobnie jak na obszarze 4) zwyczaju ogradzania brogow.

Dos$¢ wyraznie odcina sie na tym tle obszar 4, charakteryzujacy sie
przede wszystkim zwartym zasiegiem nazw brég, brodio jako okresle-
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. \
Ryc. 6. Brog o dachu stozkowatym (na kwadratowej ra-
mie). Sujkowa, pow. Nisko

Rys. K. Kwasniewski

nia oznaczajgcego sterte ze zboZem lub stomg (a nie broég). Wystepuja
tam roéwniez jakby szczagtkowe =zasiegi: nazwy brég, jako okreslenie
kopca na ziemniaki, zwyczaju budowania piwnic pod brogami, a takze
zgrupowanie wsi, w ktérych stwierdzono zwyczaj stawiania stert nie
nakrytych, ale miedzy czterema palami. _

Obszar 5 stanowi teren, gdzie brak wszelkich starych tradycji
o wystepowaniu brogéw, natomiast w chwili obecnej wystepujag tam
w do§¢ duzym mnasileniu brogi wprowadzone przez osadnikéw przyby-
lych na te ziemie po II wojnie $wiatowej. Obszar 6 to teren, na ktérym
wystepuja jeszcze rézne stare tradycje zwigzane z brogami, ale sg one
juz stabe i rozproszone. ‘

‘Na podstawie powyzszych stwierdzen da sie wysungé kilka tez
o genezie, roli i ewolucji brogéw w polskich gospodarstwach chlopskich:
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1. Stare, rozproszone tradycje o brogach i ich dawnych odmianach
w péitnocno-zachodniej Polsce $wiadczg, ze niegdy$ urzadzenie to bylo
tam powszechnie znane, a by¢ moze wprowadzone jeszcze, zanim dotarlo
ono dalej na wschéd Polski.

2. Wschodnia Polska, choé¢ nasycona wieloma tradycyjnymi elemen-
tami kulturowymi zwigzanymi z brogami i stanowigca teren powszech-
nego utrzymywania sie ich w igospodarstwach chlopskich, moze byt
uwazana za teren stosunkowo péznego wprowadzenia brogéw. Przema-
wia za tym tradycja budowania brogéw o dachach okraglych, a wiec
zblizonych do pokrycia starannie ulezonych stert, a takze funkcja bro-
gu, ograniczona raczej do przechowywania zboza, nawet w polgczeniu
z pomieszczeniami dla bydla, gdy tymczasem siano jest tam skladane
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w stogi, ktore uklada sie staranniej i trwalej niz w innych dzielnicach
Polski. '

3. Krakowskie i Slask stanowia obszar tradycji najstarszych.
Stwierdzone tam zasiegi starych znaczeh nazwy brég wydaja sie pod-
budowywaé jej stowianska etymologie od gromadzenia, przechowy-
wania czego§s w ogdle. Podobne wnioski moze nasuwaté wystepujacy
tam miejscami zwyczaj lgczenia brogu z piwnics.

Jezeli wiec nawet przyjac przyfoczong powyzej teze K. Moszynskie-
go o zachodnim pochodzeniu brogéw, to wiele danych wskazuje na to,
ze w Polsce ulegly one przyswojeniu i modyfikacji w nawigzaniu do
rodzimej nazwy oraz do form jakich§ dawnych, okraglych czesciowo
‘ziemiankowych zasobnikéw na plony, do ktérych nawigzujg byé moze
i stodoty poligonalne. Szybkie 1 powszechne przyjecie nieogrzewanej,
ale starannie, na wzor domu mieszkalnego budowane]j, szerokofrontowej
stodoty stanowilo wyraz duzej troski o plony. Wyrazem tej troski bylo
zapewne rowniez upowszechnienie sie brogdw, ale nie jako urzadzenia
podstawowego, lecz jako konstrukeji pomocniczej, uzywanej z koniecz-
nodci zamiast stawianych z tradycyjna pieczolowitoscig stert.

Najnowsza tendencjg jest szybki w ogbdle zanik wszelkich form
przechowywania niewymidéconego zboza, zwlaszcza w wigkszych go-
spodarstwach — a to wobec mechanizacji prac omlotowych. Coraz tez
rzadziej mozna spotkaé¢ brogi u samodzielnych gospodarczo chlopdw.

Krzysztof Kwasniewski

FEIME ALS ELEMENT DES BAUERNHOFES IN POLEN

auf Grund ethnographischer Untersuchungen im Jahre 19355 ‘

Zusammenfassung

Der Artikel stiitzt sich auf die Ergebnisse ansehnlicher ethnographischer
Untersuchungen, die im Gesamtgebiet Polens fiir Zwecke des Polnischen
Ethnographischen Atlasses unter Verwendung des Fragebogens nach A. Nasz
durchgefiihrt worden sind. In der Einleitung wird das Auftreten von Feimen
in Europa auf Grund geschichtlicher Quellen und der ethnographischen Literatur
umrissen. Formen, Bezeichnungen und Funktionen der Feime in Polen wurden
auf Landkarten kleineren Formats dargestellt. Das Auftreten der Feime und die
Tradition ihres Auftretens zeigt Karte 1. Auf Karte 2 sind die wichtigsten
Designate der mundartlichen Bezeichnungen brdg, brodio =zusammengestellt.
Karte 3 veranschaulicht die wichtigsten Funktionen der Feime — vor allem,
ob sie zur Aufbewahrung ungedroschenen Getreides oder Heues dienen. Die
verschiedenen Formen zum Schutz des unteren Feimenteiles (Einfriedigungen,
Geriiste, Plattformen, Keller, Schuppen, Stelle) stellt Karte 4 dar, deren
Ergebnisse gleichfalls zur Anfertigung einer statistischen Zusammenstellung der
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Anzahl von Dérfern dienten, in denen die betreffenden Merkmale auftreten oder
mitauftreten. Verschiedene Dachformen der Feime wunter Bezeichnung der
Gebiete, in denen sie auftreten, sind auf Karte 5 veranschaulicht. Die zusam-
mengestellten Merkmale der Feime in ihrer Gegeniiberstellung mit einigen
Merkmalen der von polnischen Bauern nach traditionellen Gewohnheiten
errichteten Getreide-, Stroh- oder Heuschober gestatten uns die Probe einer
Regionalisierung Polens auf dem erdrterten Gebiet zu geben, wie das aus Karte
6 zu ersehen ist. Die auf dieser Karte angedeuteten Gebiete 1, 2 und 3 zeigen
eine Reihe gemeinsamer Merkmale, die sich hauptsdchlich durch eine
Intensivitdt im Auftreten einer grosseren oder geringeren Anzahl von Merk-
malen der gegebenen Erscheinung von einander unterscheiden. Das Gebiet 4 ist
von d&ltesten Traditionen durchdrungen, das Gebiet 5 stellt eine Ausbreitung
der Feime nach dem Zweiten Welkriege dar, wdhrend, es sich im Gebiet 6 um
alte Feime handelt, deren Anzahl schon sehr gering ist.

Auf Grund des zusammengetragenen Materials kann festgestellt werden:
1) dass die alten wverstreuten Traditionen in bezug auf die Feime und ihre
Abarten im nordwestlichen Teile Polens davon zeugen, dass diese Einrichtung
dort einst allgemein bekannt war; 2) dass Ostpolen, obwohl es von mehreren
Traditionen auf diesem Gebiete befriedigt war, als ein Gebiet angesehen werden
kann, in dem die Einfiihrung der Feime verhdltnisméssig spdt erfolgte; 3) das
Krakauer Land und Schlesien bilden ein Gebiet, wo die &ltesten Traditionen
auftreten, die namentlich mit der slawischen Etymologie der Bezeichnung
»brég” von bergti (Sammeln, Aufbewahren) in Verbindung stehen, Selbst, wenn
wir uns die These von K. Moszynski tiber die westliche Herkunft der Feime
zu eigen machen, wire dennoch darauf hinzuweisen, dass diese These
Modifikationen unterlag und zu einer Ankniipfung an die heimische Bezeichnung
sowie an die Formen irgendwelcher, runder, teils erdener Erntespeicher wurde,
an die vielleicht awch die polygonalen Scheunen ankniipfen.



