STANISLAW PONIATOWSKI.

PRZYCZYNEK DO GENEZY PIERSCIENIA.

Omawiajagc niedawno ,,Pierscien w wierzeniach ludowych
starozytnych i S$redniowiecznych* (Lud XXII, 1923), p. Ganszy-
niec wystepuje przeciwko hipotezom Wiinscha i Heckenbacha,
szukajagcym w magji Zrédet pierScienia i wskazuje na potrzebe
wyjasnienia na drodze historycznej zaréwno genezy tej ozdoby
jak i jej bogatej symboliki. Nie zajmujac sie sam genezg pierscie-
nia, probuje p. Ganszyniec wyjasni¢ pewne zwyczaje starozytnych
bez uciekania sie do magji, gdyz magja p6zno zajela sie pierscie-
niem, za$ o jego ,innej symbolice, niz czysto prawnej, nic nie
wiedziato zycie starozytne“ (1. c. 39). Podzielajac catkowicie po-
glad p. Ganszynca, ze nie subjektywne hipotezowanie na temat
podstaw psychologicznych, ale jedynie badanié rozwoju histo-
rycznego moze wyjasni¢ poczatki symboléw, sprobuje wyjasnic
geneze 'pierScienia oraz jego roli symbolicznej ze stanowiska kie-
runku historycznego w etnologji.

Znajdujac pierscien wyfacznie u luddéw cywilizowanych oraz
u tych, ktére ulegty wptywom wyzszych cywilizacyj, nalezy szukac
Zrédta pierécienia w tych kulturach zasadniczych, na tle potgcze-
nia ktérych rozwineta sie cywilizacja. Byly niemi wedtug P. W.
Schmidta kultura egzogamiczno-macierzysta albo dwuklasowa jako
podtoze i kultura wielkorodzinno-patrjarchalna albo pasterska jako
warstwa wyzsza, ktéra to podtoze opanowata. Nie znajdujac pierscie-
nia tam, gdzie do kultury zasadniczej dwuklasowej nie dotarty
wptywy cywilizacyjne np. w Australji, nalezy wnosi¢, ze nie w tej
kulturze znajdowato sie zrodto pierscienia. Nasuwa sie wiec pyta-
nie, czy pierScien nie pochodzi z kultury zasadniczej pasterskiej.
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Jezeli przypuscimy, ze pierscien jako meska ozdoba symbo,-
liczna moégt sie rozwingé z jakiego$ wytworu uzytecznego dla
mezczyzn, to istotnie znajdziemy w kulturze zasadniczej pasterskiej
taki wytwér w postaci kdétka do naciggania cieciwy, ndszonego
przez mezczyzn na kciuku. Dla kultury zasadniczej pasterskiej
charakterystyczny jest, jak wiadomo, zaréwno ziozony tuk re-
fleksyjny, jak i nacigganie cieciwy tego tuku w ten sposob, ze
cieciwe odcigga opatrzony specjalnem kotkiem (,,Spannring*)
kciuk, do ktorego palec wskazujacy przyciska koniec strzaty. Cat-
kiem inaczej naciggaty tuk niektdére ludy nadsrédziemnomorskie,
a mianowicie jednocze$nie trzema palcami (drugim, trzecim i czwar-
tym), trzymajac koniec strzaty pomiedzy drugim a trzecim.

W Azji, z ktérej stepdw rozchodzita sie na wszystkie strony
kultura zasadnicza pasterska, wystepujg dwa gtéwne typy kotek
tuczniczych: symetryczny potnocno-wschodni i asymetryczny po-
tudniowo-zachodni. Typ pierwszy ma forme cylindra o jednakowej
grubosci Scianek i posiada do$¢ znaczne rozmiary. Koétka takie
przeszty wraz z tukami refleksyjnemi zaréwno do ludéw, wykazu-
jacych liczne cechy kultury zasadniczej pasterskiej jak np. Chin-
czycy, jak i do talych, na ktore kultura ta znacznie juz stabiej
oddziatata np. Gilakéw i Olczow. Weissenberg podaje dla 4
zmierzonych przez siebie kétek tuczniczych (jedno burjackie, dwa
chinskie i jedno olczanskie) nastepujace wyfniary: wysokos¢
20—28 mm., $wiatto 20—23 mm., $rednica zewnetrzna 30—34 mm.1).
Schrenck opisuje i reprodukuje koétko tucznicze gilackie znacznie
wieksze, bo mierzace w $rednicy zewnetrznej 48 mm.2).

Typ potudniowozachodni ma forme waskiej obraczki, z je-
dnej tylko strony opatrzonej jezyczkowatem zgrubieniem s). Ponie-
waz do naciggania cieciwy zupetnie wystarcza takie jednostronne
zgrubienie i rozszerzenie kotka, wiec asymetryczny typ potudnio-
wozachodni wypada uzna¢ za rozwojowo wyzszy od mniej wy-
godnego symetrycznego typu potnocnowschodniego, za czem i to
réwniez przemawia, ze typ symetryczny postuguje sie jeszcze ka-*2 3

1) Weissenberg S., Ueber die zum mongolischen Bogen gehérigen Spann-
ringe und Schutzplatten. Mittheil. d. Antlir." Gesell. Wien, XXV, 1895, 51.

2) LLIpcHK'D JI., 06v HHopoAuaxi» AMypcKaro Kpan, 1, 1899, 108 i tabL
XLV, 5.

3) Weissenberg, 1. c., fig. 86-—93.

Lud. T. XXIII.
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mieniem, gdy typ asymetryczny juz metalem, umozliwiajgcym
znaczne zcienienie kotka w czesci niepracujacej przy nacigganiu
cieciwy. Zwezajac sie, typ asymetryczny coraz bardziej zbliza sie
do pierscienia: ,,auch die Perser hatten... einen solchen Daumen-
ring, der sich durch Schmachtigkeit unterschied, so dass er in
manchen unseren Museen als ein Schmuckring aufgefasst wurde”,
méwi Buchnerl). Kotko tucznicze mozna Wowczas tem fatwiej
wzigé za pierscien, ze bywa ono czesto pieknie zdobione.

Stanowigc poczatkowo niezbedna cze$¢ uzbrojenia wojo-
wnika, kotko tucznicze byto niejako dowodem dojrzatosci i zdat-
nosci bojowej jego nosiciela. Stad tatwo mogto ono nabraé zna-
czenia symbolicznego woéwczas, gdy, tracgc swe pierwotne zada-
nie, stalo sie juz tylko ozdobg, tj. pierScieniem. Proces taki
zaszedt np. w Chinach, gdzie po zaprowadzeniu broni palnej
w armji, Zaczeto rozmaitemi kotkami tuczniczemi oznacza¢ po-
szczegblne szarzel). Podobnie i u ludéw nadamurskich, ktore
wyzbyly sie juz tuku, jak Manegirzy i Oroczoni, mezczyzni nie
przestajg nosi¢ na kciuku grubego kotka tuczniczego jako sym-
bolu dojrzatosci i mestwa. Schrenck, ktory to obserwowat, do-
daje, ze podobne kotka z biatego lub zielonego jadeitu nosili na
kciuku jeszcze w XIX w. wysocy dygnitarze chinscy 3).

Wyzej powiedziane o przeksztatceniu sie kotka tuczniczego
w pierscien w Azji da sie rozszerzy¢ i na ludy indoeuropéjskie
w Europie, jezeli posiadaty one luk refleksyjny i podobny sposéb
naciggania cieciwy, jak w kulturze zasadniczej pasterskiej. Ze
wzgledu na materjaty, z ktorych robiono tuki, posiadamy bardzo
mato danych do typow tukéw, wystepujacych w réznych przedhisto-
rycznych i wczesnohistorycznych okresach Europy. Nie ulega jednak
watpliwosci, ze juz od neolitu wystepowaly w Europie zaréwno
Juki proste jak i refleksyjne 2 o prostych nalezg zarowno tuki
z alpejskich palafitow neolitycznych (Robenhausen, Mondsee) jak
i znacznie pOzniejsze wielkie, 11/~—2 m. dbugie tuki pdtnocno-

*) Buchner M., Globus 90, 1906, 86.

) Weissenberg, 1 c., 53.

3) Schrenck, 1. c., 108.

4) Pomijam tu tuki potrefleksyjne z gornego paleolitu iberyjskiego, wy-
raznie wystepujace na rysunkach i malowidtach skalnych (np. Alpera), jako
zwigzane z kultura, ktéra w Europie nie miata nic wspdlnego z kulturg indo-
europejczykow



Srodkowoeuropejskie ze znalezisk torfowiskowych (Nydam). Co
sie tyczy tuku refleksyjnego, to juz .z neolitu znamy bardzo do-
kfadny rysunek takiego tuku na ptycie grobowej z Goéhlitsch koto
Merseburga *), a nastepnie zaczynajagc od najstarszego okresu
bronzu zjawiajg sie w Europie Zach., Srod. i Pin. tabliczki
ochronne na kciuk lewej reki (,,Daumenschutzplatten®), podobnie
zwigzane ztukiem refleksyjnym jak kotka tucznicze *) Z Hallstadtu
znamy kotka, przypominajace typowe koétka tucznicze s), wiemy
wreszcie, ze starozytni Grecy postugiwali sie tukiem refleksyj-
nym 4). Zapisujac tuki proste na konto kultury wolnomacierzystej
(,,Bogenkultur®), ktéra byla bardzo wazng wazng warstwg skia-
dowg zaréwno w palafitach neolitycznych $rodkowoeuropejskich
jak i u ludéw potudniowoskandynawskich przed ich zindoeuro-
peizowaniem, mozemy tem stuszniej przypisa¢ tuki refleksyjne lu-
dom indoeuropejskim, ze w ich kulturach znajdujemy mnostwo
innych wytwordéw, pochodzacych z kultury zasadniczej pasterskiej.
Zarzucenie przez cze$¢ indoeuropejczykéw dawnego sposobu na-
ciggania cieciwy a tembardziej zarzucenie zupeitne tuku refleksyj-
nego np. przez Rzymian albo zastgpienie go tukiem prostym
przejetym od warstw miejscowych, np. przez Germanow, wszystko
to musiato sprzyja¢ szybkiemu przeksztatcaniu sie kotka tuczni-
czego w ozdobe pod wielu wzgledami symboliczng, bo przyna-
lezng poczatkowo tylko do warstw wyzszych.

Wyzej naszkicowane wyjasnienie genezy pierscienia, pozwala
fatwd wyttlumaczy¢ szereg zwyczajoéw starozytnych i Sredniowiecz-
nych z nim zwigzanych. Wiec np. nienoszenie pierscieni przez Pitago-
rejézykow, bedacych nosicielami dawnych w Znacznej mierze przed-
helleriskich tradycyj, jest, jak stusznie pisze p. Ganszyniec ,.tylko
dalszym zywotem starej kultury, ktéra ich zupetnie nie znala“ 8).*23**6

") Schuchhardt C., Alteuropa, 1919, Taf. X.

) Dechelette J., Manuel d’archéologie préhistorique celtique et gallo-
romaine, t. Il, 1910, 226 — 228, Fig 72; prw. Wdeissenberg, 1. c. 54, Fig.
95—096.

1J Np. Dechelette, 1. c., Il, 871, Fig. 365. >

» 4) O zwigzkach morfologicznych pomiedzy tukiem greckim ar réznemi ty-
pami tukéw refleksyjnych pisat niedawno Balfour H., The Archer's Bow in the
Homeric Poems, Jour. Roy. Anthr. Inst. LI, 1921.

) Ganszyniec R., Czynnik racjonalny w wierze i obrzedzie. Lud XXI,
1922, 196.

3*
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Wiashie ta stara przedindoeuropejska kultura w Grecji i w Italji
nie posiadata tuku refleksyjnego, to tez kdtko tucznicze jako czesé
obcej broni nie mogto by¢ noszone ani przez obroncéw dawnych
tradycyj ani tembardziej przy obrzadkach kultowych. Dlatego
wiasnie nie nosili réwniez pierscienia ani kaptan flamen dialis
ani krélowie rzymscy, ktérych wiadza o charakterze magicznym
opierata sie w znacznym stopniu na stosunkach kulturowych z cza-
séw przedindoeuropejskich. Zrozumiale jest rowniez, ze najstar-
sze pierscienie greckie, a mianowicie u Lacedemonczykéw, jak
i stare pierscienie rzymskie byly prostemi kétkami zelaznemi, ze
triumfator taki wiasnie pierscien miat na palcu w czasie obrzedu
triumfu i ze takie pierécienie dawane byly u Rzymian narzeczo-
nym jako podarunki. Equités nosili poczatkowo pierscienie ze-
lazne, za Augusta noszg juz zlote, potem nawet wbrew zakazom
cesarskim zaczynajg nosi¢ ztote pierscienie i pospolici zohnierze,
z czasem nawet i wyzwolency, tak ze za Justyniana juz tylko nie-
wolnicy nie mieli prawa nosi¢ pierscieni. Podobnie i u Germandw
tylko ludzie wolni nosili pierscien: ,,bei den Langobarden trugen
die freien ringe, die knechte nicht* 1), co jest zrozumiale, gdyz
»der knecht ist nicht waffenfahig” 2). Noszenie pierscieni bylo tak
dalece charakterystyczne dla wolnych ludzi u Germandéw, ze na-
wet prawo uzywa przy zwigzkach wolnych z niewolnymi zwrotu:
»diu ringer hant ziucht daz kint nach ir“3).

Traktujgc pierscien jako przezytek kotka tuczniczego, rozu-
miemy, dlaczego starozytni zdejmowali go przed snem i przed
ucztg, a w S$redniowieczu zdejmowano go przed przyrzadzaniem
lekéw. Jasne jest bowiem, ze bron zbyteczna byla w czasie snu
i uczty, a tembardziej nie nalezalo mieC na rece czesci $miercio-
nosnej broni w chwili sporzadzania odpychajgcego $mierc leku.
Za traktowaniem pierscienia u Germanow jako czesci broni prze-
mawia¢ moze jeszcze dotykanie pierScienia przy przysiedze ana-
logiczne do dotykania przy przysiedze mieczad).

' Na zakonczenie wezmy anulus pronubis. Czy mamy tu
istotnie przezytek kupna zony, jak sgdzi p. Ganszyniec? Bynaj-

¥ Grimm J., Deutsche Rechtsalterthimer, 4-te Ausgabe, |, 398.
s) Grimm, L c., I, 471.

3) Grimm, 1 c., |, 449.

4) Grimm, I. c., U, 545: ,schwdren at hringi Ullar*,



37

mniej, bo o przezytku kupna moznaby méwic jedynie wdwczas,
gdyby pierscien dawany byt nie narzeczonej ale jej ojcu, od kto-
rego wszak bytaby kupowana; mysle, ze danie pierScienia narze-
czonej bylo poprostu znakiem wziecia jej przez dorostego wolnego
wojownika, wzglednie wylegitymowanie sie tegoz z posiadania
prawa do jej zaSlubienia.

Naturalnie nie wszystkie zwyczaje, dotyczgce pierscienia, da-
dzg sie wyjasni¢ jego pochodzeniem od kotka tuczniczego. Wiele
bowiem ludéw przejmowato pierscien juz wylgcznie w charakterze
ozdoby, a wiec mogty sie z nim fgczy¢ wierzenia zwigzane z ozdo-
bami wogo6le lub z ich materjalem, sposobem noszenia itd. Pozo-
stawiajgc innym powiekszenie argumentdéw za stusznoscig wypro-
wadzania pierscienia od kotka tuczniczego, zwrdce uwage jeszcze
na jeden moment zastugujacy na blizsze uwzglednienie, a miano-
wicie na diugie przetrwanie w Europie zwyczaju noszenia pier-
Scienia na kciuku np. u Rosjan, gdzie pierScien taki posiadat
osobng nazwe ,HananoKT.“ i byt znacznie wiekszy od innych 1).

Z ZAKEADU ETNOLOGIJI I. N. A. TOW. NAUK. WARSZ.

") SnuHKlJioncflHiiecKiii Cjioisapi), BpoKray3i-E<t>pom», XXIII, 1898, 401.



