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Zycie i prace Jana Kartowicza (1836 —1903). Ksigzka zbio-
rowa wydana staraniem i nakladem redakcyi »Wisty«. War-
szawa 1904, str. 379 w 8-ce. . o . .

Po zgonie nieodzatowanej pamieci J. Kartowicza umies-
city prawie wszystkie pisma polskie (a takze i niektGre obco-
krajowe) diuzsze' lub krotsze wspomnienia posmiertne lub zy-
ciorysy n Redakcya »Wisty« nie poprzestata na obszernej bio-
grafii Kartowicza/zamieszczonej w IV zeszycie XVII-go tomu
tegoz czasopisma, lecz postanowita w wybitniejszy sposob zu-
zy¢ hotd cieniom dtugoletniego redaktora swego Jakoz w bie-
zacym roku wydata pod przytoczonym powyzej tytutem poka-
Zzng rozmiarami ksigzke, poswiecong jego pamieci. Jestto dzieto
zbiorowe, ozdobione na czele piekng podobizng zmartego a za-
wierajgce kilkadziesiat czeScig wiekszych rozpraw, czescig mniej-
szych artykutéw, omawiajgcych zycie i dziatalno$¢ K-cza na-
pisanych przez mezéw zajmujacych wybitne stanowiska na

k°Wepo obszernym zyciorysie, umieszczonym na czele dziela,

nastepuje ocena prac K-cza wraz z bibliograficznemi notatkami,
uzupetniajacemi kazdy z omawianych dziatow zosobna.

PNa te biografie” sktadajg sie” oprocz wiasciwego zarysu
zycia dokonanego przez E. Majewskiego, mowy pogrzebowe
wypowiedziane przez pp. Krynskiego, Korzona, Kallenbacha
i Majewskiego, tudziez kilkanascie wspomnien wysztych z pod
piora nietylko polakow, jak Federowskiego Glogera Majew-
skiego Lopacinskiego, Wiercienskiego, pani Benmowej i t. d.,
gle ! cudzoziemcédw (czechdéw, niemcow rosyan) jak Appela,
Cernego* Gaidoza, Kraussa, Koszuticza, Poliyki, Sumcowa, So-

T.Lud« ogtosit w 111 zesz. z r. 1903 dtuzszy artykut o K-czu, na-
pisany przez déwczesnego swego redaktora prof. A. Kaline.
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tfowjewa i Zibrta. »Wspomnienia« te przyczyniajg sie wielce
do uzupetnienia ogolnej charakterystyki zmartego, uwydatniajgc
za pomoca drobnych nieraz szczegutow takie rysy, ktdre do-
piero razem zestawione, czynig jego wizerunek dokfadnym.
Wszystkie te zapiski nacechowane sg wielkim pietyzmem dla
zmartego i moze wiasnie dlatego czyta sie je z ogromnem za-
jeciem. — Zyciorys ozdobiony jest kilku podobiznami, pocho-
zacemi z roznych okreséw zycia tego uczonego.

Przystepujac do omowienia prac Kartowicza, tak sie wy-
raza Redakcya: »Poniewaz wyniki bardzo obfitej tworczosci
naukowej, literackiej i artystycznej rozprysnely sie szeroko
i w ciggu 40 letniej niezmordowanej pracy doszty do olbrzy-
miej liczby kilkuset dziet i artykutdw, przeto wydaje sie rze-
Cza pozyteczng przedstawié tutaj w streszczeniach | ocenach,
dokonanych przez kilku specyalistow, jego dorobek we wszyst-
kich dziatach twdrczosci«.

Byla to bardzo szcze$liwa mysl, ktorej przeprowadzenie
tylko do podniesienia wartosci ksigzki przyczyni¢ sie musiato,
gdyz omowienie prac tak licznych a nalezacych do roznych
dziedzin naukowych, moze by¢ o tyle gruntowniejsze, o ile
niem zajmujg sie ludzie fachowi, zwiaszcza, ze co moze ujs¢
uwagi jednego piszacego, tego nie przeoczy tak tatwo dziesieciu.

Do liczby tych wspdtpracownikéw, ktorzy, stosownie do'
powyzszego programu, przyjeli udziat w omowieniu dziatalno-
sci K-cza, naleza pp.: . Baudouin de Courtenay, A. Bruckner,
S. Demby, T. Korzon, A. A Krynski, It topacinski, J. £0S,
E. Majewski, M. Massonius, F. Starczewski i L. Wiodek.

| tak A. A. Krynski streszcza i ocenia prace lingwistyczne
K cza, podzieliwszy je na prace wchodzace w zakres jezyko-
znawstwa ogélnego, stowianskiego, czeskiego, biatoruskiego,
litewskiego i polskiego. — Prof. Bruckner mowi o pracach sto-
wnikowych K-cza. — Wiadomo, ze zaden z trzech stownikdw,
nad ktérymi K. pracowat, nie zostat ukonczony. Otéz Br. za-
znacza, ze los Stownika gwar, jakotez Stownika warszawskiego
jest zapewniony; pierwszego dlatego, ze autor przygotowat juz
caty materyat do niego, drugiego z tej przyczyny, ze Komitet
redakcyjny utracit wprawdzie w K-czu jednego z najgorliw-
szych wspotpracownikéw, ale nie przestat istnie€. Inaczej ma
sie rzecz ze Stownikiem wyrazow obcych, opracowanym tylko
do litery M. — Przy tej sposobnosci stwierdza Br. z pewng
gorycza, chociaz nie bez stuszno$ci, ze »prasa peryodyczna po-
dobnie, jak milczeniem zabija Stownik warszawski, dozwolita
zapasC si¢ Stownikowi wyrazow obcych, bez wzmianki, omo-
wienia, — w otchfani nieSwiadomosci«. — Prof. £o$, ktéremu
po przedwczesnej Smierci $. p. W. Taczanowskiego przypadio
zadanie dokonczenia Stownika gwar polskich, zamiescit rzecz
0 znaczeniu tego Stownika. Nalezy tu uwydatni¢ i uwadze gor-
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liwych pracownikdw poleci¢ 2zyczenie, wypowiedziane przez
prof. L., aby i inni poszli za przyktadem K-cza i wydali upo-
rzagdkowane zbiory piesni, podan oraz innycli utworéw ducha
ludowego. Nie ulega bowiem watpliwosci, ze brak takich prac
wstrzymuje postep w badaniach nad dziejami naszej kultury.
Wreszcie prof. Baudouin omawia w recenzyi, drukowanej juz
w r. 1876 w »Przegladzie krytycznym« prace K-cza »0 jezyku
litewskim« a w drugiej rozprawie, ogtoszonej juz réwniez po-
przednio (1880 r.) ale po rosyjsku, a obecnie przerobionej, zaj-
muje sie jego »Stoworodem ludowymc.

Z kolei nastepuje rzecz o pracach i zastugach K-cza w dzie-
dzinie ludoznawstwa. Dziat ten opracowat bardzo starannie
H. Lopacinski. Na 102 stronach streszcza i ocenia wszystkie
dzieta, rozprawy i krétsze artykuty, nalezace do zakresu ludo-
znawstwa. mitologii i kultury pierwotnej. W ogdlnych uwagach
zastanawia sig nad metodami, jakich sie trzP/ma’r K-cz w swych
badaniach ludoznawczych a zwiaszcza mitologicznych. Uwyda-
tnia robwniez z naleznem uznaniem wielkie zastugi jego jako
redaktora »Wisty«.

W dalszym ciggu przedstawia Starczewski dziatalnosé
muzyczng K-cza; jego korespondencye omawia Demby; dro-
bniejsze prace i artykuly z zakresu dziejow literatury i kry-
tyki literackiej tudziez pedagogii roztrzasa znéw topacinski;
wreszcie Massonius i Wiodek oceniajg K-cza, jeden jako i o-
zofa, drugi jako publicyste.

Bardzo obfity materyat bibliograficzny, zebrany nader skru-
pulatnie, ugrupowany odpowiednio i dotgczony do kazdego
z omawianych dziatow, zawiera spis nietyiko odrebnych dziet
i wiekszych rozpraw, ale takze mniejszych artykutdw, ocen
i korespondencyi,rozrzuconych po najrozmaitszych czasopismac i
krajowych i zagranicznych.

Wartos¢ tych szczeg6tow bibliograficznych podnosi ta oko-
liczno$¢, ze zawierajg zarazem obszerniejsze lub krotsze stresz-
czenie i omoOwienie kazdego z cytowanych dziet i artykutéw,
wskazujac nadto czytelnikowi, gdzie moze znalesc ogtoszone
w swoim czasie szczegOtowe oceny i sprawozdania.

Skorowidz czasopism i imion wiasnych zamyka dzieto.

Redakcya »Wisty« nietyiko wystawita wspaniaty pomnik
temu wielce zastuzonemu Mezowi, ktéry przez lat 11 z wie -
kim pozytkiem dla nauki tern wydawnictwem — jako jego re-
daktor __ kierowat, ale nadto zrobita prawdziwg przystuge tym
wszystkim, ktérzy pragng zaznajomi¢ s”.dolW dr ™ 1J 1" "aCaml
§. p. Kartowicza. Dr- &<>8tnsM.

styl zakopianski. Zeszyt |. — Pokdj jadalny. Tre$¢ Stani-
stawa Witkiewicza, tablice Stanistawa Barabasza, W ojciec ni
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Brzegi, Wiktora Gosienieckiego i Stanistawa Witkiewicza.
Lwow 1904, wielkie folio, str. 16 i 26 tablic.

Mamy przed sobg bardzo piekne, cenne i pozyteczne wy-
dawnictwo tyle zastuzonego dla polskiej sztuki artysty-malarza
i artysty-krytyka, Stanistawa Witkiewicza, ze pragniemy, aby
z nim zapoznaty sie jak najszersze kota naszego spoteczenstwa.
Od czasu, kiedy zaczeto zwracaC uwage na sztuke ludowa
w Zakopanem, to jest od roku 1886, nikt lepiej nie poznat tej
sztuki, nie wniknat w jej ducha, nikt jej lepiej nie zrozumiat
nad Stanistawa Witkiewicza. On tez jeden walczyt z zapatem,
walczyt wytrwale to z uprzedzeniami, to z nieznajomoscig rze-
czy, aby sztuce tej wywalczy¢ nalezne jej stanowisko, co mu
sie wreszcie udato. Dzisiaj sztuka zakopianska znana jest w Pol-
sce catej, znana daleko nawet poza jej granicami; koscioty
i domy w stylu zakopianskim stawiane bywajg coraz czesciej
na dalekich obszarach ziem polskich, a popyt za sprzetami i na-
czyniami wykonanemi w tym stylu coraz wigkszy z dniem ka-
zdym. Aby uprzystepni¢ ten styl kazdemu, postanowit Stani-
staw Witkiewicz opublikowaé caly szereg projektow artysty-
cznych, skomponowanych w stylu zakopianskim na sprzety,
naczynia i inne drobne przedmioty, potrzebne nam w zyciu co-
dziennem. Pierwszy zeszyt tego wydawnictwa, obejmujacy
sprzety do pokoju jadalnego, ukazat sie nakiadem ksiegarni
11. Altenberga we Lwowie.

Witkiewicz zakreslit dwojaki cel temu wydawnictwu: po
pierwsze, chodzito mu »0 stwierdzenie, ze styl zakopian-
ski istnieje i podanie takich jego wzorow, ktére na podstawie
dotychczasowego doswiadczenia, zdajg sie mie¢ najwiecej cha-
rakteru sztuki ludowej, a zarazem sg najlepiej przystosowanymi
do potrzeb ludzi dzisiejszych« (str. 9). Powtore pragnat »po-
moédz tym wszystkim, ktorzy z takim interesem i wspoétczu-
ciem chcieli pracowa¢ nad rozwojem samodzielnego pierwia-
stku naszej kultury, ktorzy chcag i mogg sie przyczyni¢ do Od-
rodzenia i dalszego rozwoju szczegdlnych naszych cech cy-
wilizacyjnych... a rzemie$lnikom polskim da¢ mozno$¢ przez
proste skopiowanie tych tablic zaszczepienia wszedzie upodo-
bania. do tych form« (str. 16).

Poniewaz ludzie przywykli tylko uznawac style history-
czne i tylko z tymi stylami wigza¢ pojecie stylowosci, przeto
dla nich uzywanie terminu »Styl zakopianski« bylo he-
rezyg i dziwolggiem. Wiec autor wykazuje tutaj nie po raz
pierwszy w wyktadzie jasnym i przekonywujgcym, ze styl za-
kopianski istnieje, poniewaz ma swoje wiasne stosunki wymia-
row, swoj uktad formy i swoje szczegdlne pierwiastki konstruk-
cyjne i zdobnicze — ma w sobie site zycia, site rozwoju we-
diug wiasnej indywidualnej treSci. — a nawet cate bogate sto-
wnictwo budarskie gorali jest jednym z dowoddéw, »ze budo-
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wnictwo podhalskie jest stylem szczeg6lnym, samodzielnym,
wskazuje, jak daleko sztuka ta jest u nich rozwinieta, jak gte-
boko w przeszto$¢ siegaja jej poczatki. Autor stwierdza, ze
sztuka ludowa na Podhalu ma w sobie zdolno$¢ rozwijania sie
odpowiedniego do przyrostu pierwiastkow cywilizacyjnych zy-
cia, ktére w niej sie gniezdzi. Ma mozno$¢ wiasnymi pierwia-
stkami konstrukcyjnymi i zdobniczymi bez utraty charakteru
osobistego pokry¢ komplikujace sie wymagania zycia ludzkiego,
ktéremu stuzy. Ci, ktérzy widzac chatupe chiopska, nie widzg
W niej stylu, pope%nlajq ten sam biad, ktory pope’fnlajg wycho-
wawcy, nie umiejacy w dziecku rozeznac jego indywidualnych
przymiotow i zdolnoSci, stanowigcych o tem, jaki z dziecka wy-
ro$nie cztowiek. A przeéiei dzieta sztuki Iudowej kryja w so-
bie iskry zywe, z ktorych rozgorzeje ognisko odrodzenia doga-
sajacej rodzimej kultury. Dzi$ jest pewnikiem, ze budownictwo
zakopianskie byto w Polsce powszechnem, ze zajmowato cal-
kowicie jej rdzenne siedziby i siegato razem z innymi jej wpty-
wami na wschdd, a Styl zakopianski, ktéry u nas bytjuz
kiedy$ na wyzszym szczeblu rozwoju, mogitby by¢é po prostu
nazww Stylem Polskim.

zwiagzku z tem budownictwem jest ciekawa ornamen-
tyka ludowa, o ktorej takze wiele u nas pisano i dowodzono,
ze nie jest rodzima, nasza, ale narzucong nam to od zacho-
dnich Niemcow, to z podtnocnej Szwecyi, to od potudniowych
Rumunow, to_z innych jeszcze krajow dalszych.

Catos¢ pierwiastkow konstrukcyjnych i zdobniczych w cha-
cie goralskiej i sprzetach przedstawia si¢ jako pewna zasadni-
cza forma oryginalna i niezmienna, na ktorej zna¢ wplywy
rozmaitych, kolejno w cywilizacyi europejsklej wystepujacych
epok rozwoju sztuki. Z czasem badacze naukowi dokonajg ja-
koSciowej i iloSciowej analizy tego, co nazywamy Stylem za-
kopianskim, wykazujac, w ja im procentowym stosunku do
pierwiastku polskiego, a raczej zachodnio-stowianskiego, znaj-
dujg sie inne sktadowe jego czesci. Tak jak sie to dzi$ przed-
stawia, pierwiastki te dajg sie zauwazyc’ wyraznie, nie zabija-
jac jednak zasadniczego motyw

Ornamentyka Stylu zakoplansklego w tym stanie,
w jakim jg znalezllsmy u ludu, byfa przewaznie geometyczna,
z nielicznymi motywami rodlin juz stylizowanych, to znaczy
spotworniatych pod wptywem przystosowania naturalnego
ksztattu rosliny do form zdobnictwa geometrycznego. W orna-
mentyce tej znajdujg sie niektore pierwiastki wspdélne olbrzy-
miej czesci ludzkosci. SzeSciopromienna gwiazda, leluja swa-
styka, krokiewki sg powszechnie prawie od bieguna do bie-
guna znanymi znakami. Spotyka sie je z pewnemi rdéznicami
ksztattu, tak dobrze w ornamentyce romanskiej, jak i w Ja-
ponii. Sg to niekiedy prastare pierwiastki zamierzchtej WSP°/

Lud. Rocznik X.
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nej kultury, lub tez wyniki dziatania wszedzie zasadniczo je-
dnakiego ludzkiego umystu w pewnych podobnych warunkach.
Charakteru zdobnictwa nie stanowie jedynie oddzielne motywy,
formy, — sposob, w jaki te motywy sg uzyte, ich uktad na po-
wierzchniach domu lub sprzetdw, stanowi rowniez o charak-
terze, typie zdobniczym. Mozna powiedzie¢, ze ornamenta w za-
kopiansczyznie rozmieszczone sg na najbardziej znamiennych
czeéﬁiach budowli i na sprzetach, szczegdlniej wpadajgcych
w oko.

Autor jest zdania, ze Secesya wptynie na Styl zako-
pianski, a mianowicie doprowadzi do dyskretniejszego uzy-
wania ornamentu i do pewnego zachwiania sie, zmiekczenia
prostych i ostrych linij dotychczasowej konstrukcyi, jednakze
Styl zakopianski, pozbywszy sie na razie pod wplywem
Secesyi zbyt bogatego zdobienia, bedzie z powrotem szedt
ku jeszcze wiekszemu jego rozwojowi.

Praca artysty, czerpigcego do kompozycyj swoich ze sztuki
ludowej, nie jest tak tatwag, bo ocenienie, czy uzvcie tego lub
owego motywu jest stusznem. lub nie, polega na subtelnem
zzyciu sie z zasadniczymi pierwiastkami ludowej sztuki i z jej
psychologia. A nikt moze nie szkodzi wiecej Stylowi zako-
pianskiemu, jak jednostki pozbawione pierwotnej logiki
form i barw i uzywajgce ich falszywie, nie zgodnie z ich tre-
Scig wewnetrzng. Biorg one motyw sztuki ludowej albo przez
pietyzm dla idei, albo przez to zdziwienie i zainteresowanie,
ktére budzi w umysle ludzkim rzecz wybitnie oryginalng i nowg
i stosujg w sposob niezgodny ani z logika uzytecznosci tych
form, ani z logika ich zdobniczej tresci.

Sg jeszcze inni, dyskredytujacy sztuke ludowsg, ludzie,
ktorzy te sztuke pojmuja z zasady, ktérzy nie wzyli sie w du-
cha ludu i wyobrazajg sobie, ze niedokladnos$¢, nieczystosc
ksztaltow stanowi istote charakteru ludowej sztuki, wyobra-
Zajg, ze stosujac ja w innych warunkach zycia nie nalezy tych
ksztattow udoskonala¢ i rafinowac¢, tylko nalezy pozostawic je
w pierwotnym stanie, a nawet rozmys$lnie nadaw'a¢ im jakies
pierwotne niedotestwo. Jest to punkt widzenia z gruntu fat-
szywy, niezgodny z psychologig sztuki i z géry skazujacy sztuke
ludowg na zastoj, to jest na Smieré. Bo jezeli nasz snycerz lu-
dowy nie osiegnat upragnionej doskonatosci kszattu, to jedynie
dlatego, ze nie moégh wskutek warunkéw technicznych, a by-
najmniej nie dlatego, zeby zaniedbanie i niedoktadnosé¢, niedo-
testwo form zdobniczych byly jego ideatem. Przeciwnie, ma
on tak doskonate poczucie tego idealnego stanu swojej sztuki,
ze widzac, jak przy zmianie na lepsze warunkow technicznych
forma jego ornamentow sie udoskonala, nie moze powstrzymac
objawoéw szczerego zachwytu.

Chcac tworzy¢ z materyatu form, jaki daje sztuka ludowa
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w Zakopanem, trzeba pamietaé, ze zasadnicza cechg Stylu
zakopilanskiego jest konstrukcyjnos¢, jest jawnos¢ wiezby
i daznos¢ do jej podkreslenia za pomocg ornamentyki, jest tez
jego charakter prostolinijny i prostokatny. O tern musieli artysci
pamietaC szczegblnie przy tworzeniu projektow na meble, ktére
we wszystkich stylach majg bardziej luzne od budownictwa
podstawy formy, opierajgce sie raczej na ich charakterze zdo-
bniczym, niz na ziaczeniu proporcyi i konstrukcyi w catosé
wzajemnie od siebie zalezna.

Whprawdzie tablice, jakie znajdujemy w | zeszycie »Stylu
zakopianskiego!" nie przedstawiajg catkowitego dorobku
zakopianskiego stylu, w jakim$ historycznym ciagu i nie przed-
stawiajg wszystkiego, co sie pod tern imieniem dostato do zy-
cia, jednakze z tego, co tutaj widzimy, mozemy z przyjemno-
$cig stwierdzi¢, ze komponujacy artysci wywigzali sie chlubnie
z trudnego zadania i stworzyli sprzety prawdziwie piekne. Nie
miejsce w »Ludzie« roztrzasaé wartos¢ artystyczng tych kom-
pozycyj. gdyz do tego powotane sg inne pisma fachowe, tutaj
zaznaczyC tylko musimy, ze sztuka ludowa Zakopianszczyzny
przebija sie z kazdego sprzetu, ze jej charakter nie zostat za-
tracony.

Trzecig cze$¢ zeszytu wypetnit swojeini pracami Stanistaw
Witkiewicz. Zaprojektowat trzy kredense, krzesto, stotek, ta-
buret, boazerye, drzwi, stot, cztery potki, zardinierke i kon-
sole. P. Stanistaw Barabasz dal nam dwa kredense, szafke,
stot jadalny, stolik, krzesto i potke. P. Wiktor Gosieniecki po-
miescit tu kredens, stot, stolik, krzesto i potke. Wreszcie p.
Wojciech Brzega przedstawit swego pomystu kredens, stét ja-
dalny, stotek i tawe. Wykonanie ilustracyj nie pozostawia nic
do zyczenia.

Wydawnictwem tein przystuzyt sie p. Stanistaw Witkie-
wicz bardzo wszystkim mitosnikom stylu zakopianskiego, wiec
spodziewac sie nalezy, ze caty naklad zostanie szybko wyczer-
pany, czego mu z calego serca zyczymy Seweryn Udziela.

A. U. Ctonhjnhet .Terem? rpalyi. bib lorocnam-1iKiKaTa Ha-
poflHa noe3HH. 1902. str. 12.

Praca ta zastuzonego etnologa butgarskiego napisana z wiel-
ka erudycya przedstawia i dla nas bezposredni interes. Autor ro-
zbiera po krotce rdozne dawmiejsze hipotezy co do znaczenia
grodu »Legen« i oparty na materjale, ktéry dajg gtdwnie na-
zwy geograficzne dochodzi ostatecznie do wniosku, ze Legen
Grad wzigt poczatek od nazwy etnicznej Lech oznaczajacej Po-
lakow. Nie jest ta nazwa zapozyczong, jak to chciat Novakovié
od Serbow, lecz powstata niezaleznie w samej Bulgaryi. Bar-
dzo ciekawym jest fakt, ktory Stoilov podnosi, ze miejscowosc
Legen Grad, w Macedonii jest identyczng z wioskg Lechowo,
ktérg wedtug tradycyi miejscowej mieli zamieszkiwa¢ Lechy

30*
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(JlexH). Ci »Lechy« osadzeni tam za kare przez jakiego$ kroia
byli to rudnicy; do dzi$ dnia za$ istotnie »Lechowianie«; mie-
szkancy tej wioski odrd6zniajg sie od okolicznej ludnosci, majg ja-
sne wiosy, i nieco odmienng gware, zachowata sie tez pamiec,
ze sa przybyszami. Ciekawem jest pytanie: kiedy i skad oni
przybyli? ;e istotnie z Polski, zdaje sie nie ulega¢ watpliwosci
po tern, co napisat Stoilov, to bowiem udowodnit w zupetnosci,
chodzi tylko o to, kiedy sie tam dostali? Moznaby przypuscié
ze sg to jency polscy, zabrani w jednej z tych niezliczonych
wojen Polakow z Turkami. Stoilov wszakze zdaje sie nie wy-
facza¢ drugiej mozliwosci, iz moga oni pochodzi¢ z przed ture-
ckich czaséw. Hipoteza taka, w ktdrej rozbior wdawac sie tutaj
nie moge, bedzie mie¢ wszakze te ujemng strone, ze zawsze
musi sie zetkna€ z tg druga a mianowicie, ze to polscy jency wzieci
i osadzeni przez Turkow, to za$ przypuszczenie bardzo jest tru-
dno zupetnie usungé tem bardziej, ze pracowali w kopalniach.

A. H. Ctokjor I. Bpaaa Ha HHBaTa. HKeTBapcKH o00peA.
Co™hh. 1903. str. 11.

Wszystkie ludowe zwyczaje i obrzedy sg wazne, bo wszy-
stkie malujg stan kultury i sposob zycia pewnego ludu, ale,
kazdy przyzna, sg miedzy nimi takie, ktére w pierwszym rzedzie
muszg zwraca¢ na siebie uwage etnologdw i mitologéw. Sg to
mianowicie zwyczaje spotykane u wszystkich prawie plemion.
Sama ta ich powszechnos$¢ jest juz dowodem bardzo dawnego
pochodzenia. Do takich wiasnie zwyczai nalezy rozbierany przez
p. Stoilova zwyczaj zostawiania niezzetej ostatniej garsci zboza
niegdys bezwatpienia jako ofiary béstwom. Dzi$ jestto obrzed,
ktory ma powitoke religijng, lub czasem jej nie ma i pozostat
zwyktym obrzedem. P. Stoilov zbogacit folklor stowianski, zwra-
cajac uwage na szereg takich zwyczaji butgarskich, tak wogole cie-
kawych i waznych — a przyznac trzeba doskonale zbieranych,
nastepnie zestawit je pokrotce z innymi analogicznymi zwy-
czajami, ktére sie spotykajg u innych ludéw stowianskich. Wy-
kazat to juz dawniej Mannhard a pdzniej stynny etnolog an-
gielski Frazer, ze nie sg to wcale zwyczaje wylgcznie znane
jednemu jakiemu$ szczepowi, taczg sie bowiem one z waznym
i powszechnym u ludoéw pierwotnych kultem roslin. K. P.



