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N i e u k r y w a m , że p y t a n i a R e d a k c j i „ P o l s k i e j S z t u k i L u d o ­

w e j " w p r o w a d z i ł y m n i o w zak łopotan ie . D o t y c z ą one s e r i i s p r a w , 

n a k tó re k a ż d y n a u c z y c i e l a k a d e m i c k i m u s i odpow iadać co r o k u 

i t o w i e l o k r o t n i e choć n i e k o n i e c z n i e n a p i śm ie , mody f i ku jąc 

o d p o w i o d z i w za leżności o d s t a n u badań. N i e za l e żn i e b o w i e m o d 

d e f i n i c j i k l a s y c z n y c h zna jdujących się w podręczn ikach u n i w e r s y ­

t e c k i c h k a ż d y b a d a c z uściśla j ę z y k j a k i m się posługuje w t o k u 

badań — d e f i n i o w a n i e w n a u c e m a coś w s o b i e z p r o c e s u c iąg łego 

a j ę z y k n a u k i j e s t j ę z y k i e m ż y w y m . A l e t r u d n o j e s t p isać o c z ymś 

0 c z y m się s t a l e m ó w i ! 

D l a t e g o po zwo l i ł am s o b i e n i e c o przekszta łc ić p y t a n i a 

R e d a k c j i i udz ie l i ć o d p o w i e d z i n a p y t a n i e , k tó rego m i n i e p o s t a ­

w i o n o . Jeże l i b o w i e m j a s a m a n i e o d c z u w a m p o t r z e b y o d p o w i e ­

d z i n a z a d a n y zb ió r p y t a ń t o j a k t o się d z i e j e , ż e i n n i j ą posiadają, 

a zasłużona społecznie i n a u k o w o R e d a k c j a „ P o l s k i e j S z t u k i 

L u d o w e j " w łaśn ie w 1980 r . p r z e d s t a w i a t a k i s e r w i s p y t ań . 

B y ł a b y t o i n n y m i s łowy odpow i ed ź n a p y t a n i e k i e d y t o d o c h o d z i 

w n a u c e d o z a s a d n i c z o g o p r zeg lądu w s z e l k i c h d e f i n i c j i i po jęć 

p o d s t a w o w y c h i c z y m a m y w t e j c h w i l i d o c z y n i e n i a w e t n o g r a f i i 

p o l s k i e j z taką właśnie sytuacją po r ządkowan ia j ę z yka . 

K a ż d y b a d a c z w i e l o k r o t n i e d o k o n u j e s a m t a k i e g o porządko­

w a n i a , choć z a p e w n o n i o w s z y s t k i e t a k i e s y t u a c j e l i c zą się p o t e m 

w h i s t o r i i n a u k i . W m o i m życ iu p r o f e s j o n a l n y m p o r a z p i e r w s z y 

d o k o n y w a ł a m przeg lądu d e f i n i c j i e t n o g r a f i i w l a t a c h 1 9 5 3 — 5 6 , 

w czas ie g d y krys ta l i zowa ła się n o w a d y s c y p l i n a n a u k o w a z w a n a 

histor ią k u l t u r y m a t o r i a l n e j . Na l e ża ł o więc ustalić j e j r e l a c j e 

w s t o s u n k u d o d y s c y p l i n m a c i e r z y s t y c h t o j e s t a r c h e o l o g i i 

p r e h i s t o r y c z n o j i w c z e s n o d z i e j o w e j , ś ródz iemnomorsk ie j i e t n o ­

g r a f i i . D e f i n i c j a określająca e tnogra f ię j a k o naukę o k u l t u r z e 

wnioskującą n a p o d s t a w i e źródeł e t n o g r a f i c z n y c h n i e znalazła 

u z n a n i a u dyskutan tów . N i e p r zy j ę to też rozs t r zygn ięc ia p r o p o ­

n o w a n e g o p r z e z W . D y n o w s k i e g o , że o d czasów T y l o r a i M o r g a n a 

e t n o g r a f i a d e f i n i o w a n a j e s t j a k o n a u k a o t y c h c e c h a c h k u l t u r y , 

k tó re z j e d n e j s t r o n y łączą, a z d r u g i e j dz i e lą ród l u d z k i . D o m a ­

g a n o się d e f i n i c j i m n i e j ogó lne j , b a r d z i e j h i s t o r y c z n e j . W i e m y 

o s t a t e c z n i e , żo t a l i i żądany t y p d e f i n i c j i został w r e s z c i e sformuło­

w a n y p r z e z A . K u t r z e b ę - P o j n a r o w ą w I w y d . W i e l k i e j E n c y k l o ­

p e d i i P o w s z o c h n e j ( t . I I I , 1964 ) . I choć d o f i n i c j a t a d r u k o w a n a 

by ł a d o p i e r o w 19C4 r . t o j e d n a k w y w o d z i się n i ewą tp l iw i e 

z d y s k u s j i p o l o w y l a t 5 0 - t y c h . C h a r a k t e r y z u j e j ą szczegó łowość 

poszczegó lnych cz łonów d e f i n i c j i , okreś lenie g r u p społecznych, 

k t ó rych b a d a n i e m z a j m u j e s ię o t n o g r a f i a ; u s t o s u n k o w u j e s ię d o 

zagadn ień m e t o d y i źródeł . I b y ć m o ż e t a j e j żądana szczegółowość 

sprawi ła , że b y ł a t rudną d o przy jęc ia p r z e z w s z y s t k i c h e t n o ­

gra fów. 

W s p o m n i a n a u p r z e d n i o d e f i n i c j a p r z y t a c z a n a p r z e z W . D y ­

n o w s k i e g o , p rawdę m ó w i ą c , n i e b y ł a poprawną def inicją n a u k i — 

n i o określała dok ładn ie a n i p r z e d m i o t u a n i m e t o d y p r a c y wy ró ż ­

n ia jących etnograf ię z g r o n a i n n y c h n a u k . A j e d n a k zawiera ła 

rzecz d l a e t n o g r a f i i , w m o i m m n i e m a n i u na jważnie jszą do dziś 

d n i a , i t o właśnie o d czasów M o r g a n a i T y l o r a . Podkreś la ła t o , 

że e t n o g r a f i a z a j m u j e się b i i d a n i e m za równo c e c h u n i w e r s a l n y c h 

w łaśc iwych całoj k u l t u r z e g a t u n k u l u d z k i e g o j a k i coch spocy-

f i c z n y c h — ukaza ła n a m a w e r s i r o w o r s t e j s a m e j m o n e t y . 

W r e a l i z a c j i K . Moszyńf lk iogo t e n a w e r s i r e w e r s wy ra ża ł o s toso ­

w a n i e podwó jno j n o m e n k l a t u r y : e t n o g r a f i i i e t n o l o g i i . P o d o b n i e 

— m i m o różn i cy d e f i n i c j i w porównan iu z Moszyńsk im w idz ia ł 

sp rawę J . S t . B y s t r o ń i n a dobrą sprawę cała p l e j a d a e tno l o gów 

1 e tnog ra f ów o k r e s u m i ę d z y w o j e n n e g o . 

W p r o w a d z e n i e p o d w p ł y w e m r a d z i e c k i m j e d n e g o t e r m i n u : 

e t n o g r a f i a m ia ło filozoficzne i m e t o d o l o g i c z n e pod łoże , może n i e 

zawsze j a s n o p r z e d s t a w i o n e c z y n a w e t uśw iadamiane s o b i e p r z e z 

wp rowadza j ą cy ch j e . S t o s o w a n i e r a d z i e c k i e j p r o p o z y c j i n i e 

imp l i kowa ł o w i ę c w p r a k t y c e b a d a w c z e j okreś lonych zasad 

m e t o d o l o g i c z n y c h . N i e m n i e j j e d n a k o m o ż e właśnie d l a t e g o , 

d e f i n i c j a e t n o g r a f i i j a k o n a u k i h i s t o r y c z n e j p rowadz i ł a d o 

r e z y g n a c j i z m ó w i e n i a o c z ł ow i eku i k u l t u r z e w sens ie o g ó l n y m , 

a w s z y s t k i e t w i e r d z e n i a mus ia ł y d o t y c z y ć g r u p e t n i c z n y c h c z y 

społecznych h i s t o r y c z n i e okreś lonych, da jących się nazwać . 

W p r a k t y c e b a d a w c z e j p r e f e r o w a n o w i ę c b a d a n i a z z a k r e s u 

s p e c y f i k i r ó żnych k u l t u r a r a c z e j społeczności , odnosząc r e z u l t a ­

t y d o badań n a d t a k z w a n y m p i o c e s e m h i s t o r y c z n y m , po j ę c i em, 

k tó r e w e t n o g r a f i i choć z rob i ło zawro tną kar ierę t o c h y b a n i e 

zosta ło wys ta rcza jąco pog łęb ione . 

S t o s o w a n i e t e rm inów e t n o g r a f i a i e t n o l o g i a j e s t w ięc r e z u l ­

t a t e m s p o r u m e t o d o l o g i c z n e g o . P r z y j ę c i e t e r m i n u e t n o g r a f i a j a k o 

j e d n e g o w Po l s c e wy ra ża ł o c h y b a w w i ę k s z y m s t o p n i u j e d n o ­

myślność admin is t racy jną niż metodo log i czną . N i e m n i e j j e d n a k , 

w miarę up ł ywu c z a s u , s łowa wrasta ją w g l ebę i z a p e w n e d o dz iś 

d n i a w i e l u e tnog ra fów n i e w i d z i p o w o d u a b y pos ług iwać s ię 

d w o m a t e r m i n a m i — e t n o l o g i a i e t n o g r a f i a , j e że l i j e d e n z n i c h 

m o ż e być t a k z d e f i n i o w a n y , b y umoż l iw i a ł real izację z a s a d y 

b a d a n i a „ t e g o co ł ąc zy i c o d z i e l i " — a c z k o l w i e k t r z e b a s o b i e 

p o w i e d z i e ć , ż e b a d a n i a j e d n e g o i d r u g i e g o t y p u wymaga j ą n i e ­

w ą t p l i w i e pod j ęc ia r ó żnych p r o c e d u r b a d a w c z y c h . 

S t o s o w a n i e w ięc poszczegó lnych t e rm inów n i e j e s t sprawą 

ep i s t emo log i c zną obo ję tną — n a w e t jeże l i stosujący t e t e r m i n y 

n i o zdają sob i e z t e g o s p r a w y . O różn icy m i ę d z y d e f i n i o j a m i 

decydu ją b o w i e m n i e i c h s formułowania , a z a s a d y e p i s t e m o l o -

g i c z n e u k r y t e za n i m i , a do tyczące c h r . r a k t o r u b a d a n e j r z e c zy ­

wistości i sposobów j e j p o z n a w a n i a . 

T e w łaśn ie z a s a d y na l e ży brać p o d uwagę rozważa jąc sprawę 

s t o s o w a n i a t e r m i n ó w a n t r o p o l o g i a społeczna i k u l t u r o w a . A n t r o ­

p o l o g i a by ł a d e f i n i o w a n a j a k o ogó lna n a u k a o cz łowieku jeszcze 

p r z e d T y l o r e m choć t o c h y b a o n taką def in ic ję n a j m o c n i e j 

wyeksponowa ł . W p r o w a d z e n i e j e j p r zez M a l i n o w s k i e g o i R a d c l i f f e 

B r o w n a by ło reakcją, chęcią odc i ęc ia się o d h i s t o r y c z n i e i h u m a n i s ­

t y c z n i e r o z u m i a n e j e t n o l o g i i i e t n o g r a f i i E u r o p y k o n t y n e n t a l n e j 

a p r z e d e w s z y s t k i m szko ły k u l t u r o w o - h i s t o r y c z n o j . S t a l i o n i n a 

g r u n c i e d u r k h e i m o w a k i e j z a s a d y j ednośc i n a u k i i r o z u m i e l i 

an t ropo log i ę j a k o naukę (sc ience ) . I c h p r o p o z y c j e m ia ł y c h a r a k t e r 

s ensu s t r i e t o p o z y t y w i s t y c z n y , a l a n s o w a n a n o w a n a u k a o czło­

w i e k u m ia ła mieć możność f o rmułowan ia p r a w ogó lnych . I n i e 

j e s t r zeczą p r z y p a d k u , że k r y t y c y t e go podejśc ia j a k o swój 

k o r o n n y a r g u m e n t w y s u w a l i p y t a n i a : j a k i e t o p r a w a ogólne 

w czas ie w i e l o l e t n i c h badań zdołała s formułować a n t r o p o l o g i a ? 

Ro z r ó żn i en i e m i ę d z y etnograf ią i e tno log ią a antropo log ią 

m a , a r c c z e j m i a ł o , filozoficznie p o d s t a w o w y c h a r a k t e r . Ro z r ó ż ­

n i e n i e m i ę d z y an t ropo log ią społeczną a ku l turową m a , m o i m 

z d a n i o m c h a r a k t e r b a r d z i e j d rugorzędny . U j m u j e o n o różn ice 

m i ęd zy b a d a c z a m i , k t ó r z y ulegając t e o r i o m społeczeństwa z a 

j o d y n i e r e a l n y , e m p i r y c z n i e p o s t r z e g a l n y b y t uważa l i l u d z k i e 

z a c h o w a n i a układające się w sieć s tosunków społecznych a t y m i , 

k t ó r z y taką realność p r z y p i s y w a l i k u l t u r z e . Jednakże M a l i n o w s k i 

pos ług iwał s ię po jęc i em k u l t u r y j a k o n a c z e l n y m w j ę z y k u swe j 

t e o r i i a określał s ię j a k o e t n o l o g l u b a n t r o p o l o g społeczny. T u 

w g rę m o ż e w i ę c w c h o d z i ć t r a d y c j a d a n e g o środowiska c z y k r a j u . 

Po j ę ć w n a u c e n i e z m i e n i a s ię w sposób d o w o l n y — j a k i n n e 

z j a w i s k a w j ę z y k u i o n e odb i ja ją j akąś r zeczywis tość , n i e r a z 

z t r u d e m dopasowując s ię a b y oddać ją a d e k w a t n i e , ściśle, l o ­

g i c z n i e N i e r a z w i ę c pos ługujemy się jakąś nazwą z p o w o d u 

t r a d y c j i c z y w z g l ę d ó w s t r a t e g i c z n y c h , a n i e d l a t e g o , że dok ładn ie 

o d b i j a o n a nasze i n t e n c j e . 
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P o z y t y w i s t y c z n a m e t o d o l o g i c z n i e a n t r o p o l o g i a społeczna 

by ła w Po l sce l a n s o w a n a p r z e d e w s z y s t k i m p r z e z A . Wa l i g ó r sk i e go 

i w sposób p a r a d o k s a l n y by ła p r z e c i w s t a w i a n a p o z y t y w i s t y c z n e j 

chód h i s t o r y c z n e j e t n o g r a f i i . S p o r y w ięc , chód o d b y w a ł y się w p o -

z y t y w i s t y c z n e j r o d z i n i e , b y ł y z g ó r y s k a z a n e n a n iemożność 

i c h rozw iązan ia i t o z r a c j i filozoficznych za łożeń leżących u p o d ­

s t a w d e f i n i c j i m . i n . p r a w n a u k i i p r o c e d u r y wy jaśniania . A . 

Wa l i g ó r sk i poświęc i ł w i e l e u w a g i n a rozważan ia c z y m o ż l i w e j e s t 

po łączen ie p łaszczyzny f u n k c j o n a l n e j z h i s to ryczną i jeszcze 

n a r o k p r z e d śmierc ią p r zy znawa ł , ż e j e s t t o n iepo łącza lne 

z r a c j i właśnie za łożeń e p i s t e m o l o g i c z n y c h . 

Z a i n t e r e s o w a n i e an t ropo log ią społeczną c z y ku l turową , 

ma jące wy ra źną t radyc ję już w o k r e s i e m i ę d z y w o j e n n y m , 

wzros ło s i l n i e w Po l sce n a poc zą tku l a t 6 0 - y c h w zw ią zku z re­

cepcją t e o r i i M a l i n o w s k i e g o i z a i n t e r e s o w a n i e m k u l t u r a m i t z w . 

t r z e c i e g o świata . T y m s a m y m e t n o g r a f i a z n ó w w i n n a by ła określ ić 

s ię w o b e c a n t r o p o l o g i i społecznej i k u l t u r o w e j . I d l a w i e l u e t n o ­

g ra f ów różnice m i ędzy t y m i n a u k a m i b y ł y g ł ówn i e ró żn i cami 

p o z o r n y m i — t o co w Po l s ce rob i ł o w i e l u e tnog ra f ów odpow iada ło 

p r z y j ę t y m w a n t r o p o l o g i i społecznej p r o c e d u r o m . O d c z u w a n o 

w i ę c odrębność n a z w j a k o odrębność h i s t o r y c z n e j d r o g i r o z w o j u 

n a u k i w t y m c z y w i n n y m k r a j u , a l e n i e odrębność w a r s z t a t u . 

D o j e j m e t o d p r z y c h y l a l i s i ę z a r ówno c i , k t ó r z y n a w r a c a l i d o 

badań n a d u n i w e r s a l n y m i c e c h a m i c z ł ow i eka j a k i c i , k t ó r z y 

p r o t e s t o w a l i p r z e c i w e t n o g r a f i i Moszyńsk i ego i l a n s o w a l i b a d a n i e 

k a ż d e g o f a k t u w j e go spo ł ec znym c z y k u l t u r o w y m kontekśc ie . 

Z a r ó w n o c i , k t ó r z y dą ż y l i d o f o rmułowan ia p r a w ogó lnych 

i t r a k t o w a l i e tnogra f i ę j a k o naukę (sc ience ) j a k i c i , k t ó r z y 

f o rmułowa l i p raw id łowośc i h i s t o r y c z n e i r o z w i j a l i b a d a n i a r e g i o ­

n a l n e , w z a s a d z i e obce k l a s y c z n e m u f u n k c j o n a l i z m o w i . P o w s t a ł 

w t e j d z i e d z i n i e s w o i s t y s y n k r e t y z m . 

P r ze j ęc i e zaś p r z e z soc jo log ię n i ek tó rych m e t o d h i s t o r y c z n y c h 

a l e r ówn i e ż z a s a d i m e t o d a n t r o p o l o g i i k u l t u r o w e j i z d r u g i e j 

s t r o n y ujęc ie k u l t u r y w s i w d e f i n i c j i e t n o g r a f i i j a k o p r z e d m i o t u 

badań t e j n a u k i , s powodowa ł o konieczność określenia się wobec 

t e j s p e c j a l i z a c j i s o c j o l o g i c z n e j . 

O i l e j e d n a k różn ice m i ę d z y e tno l og i ą i e tnograf ią , a a n t r o ­

po l og i ą społeczną i ku l tu rową są sprawą s t o s o w a n i a okreś lonego 

m o d e l u n a u k i , i ze ś w i a d o m y m pos i ł kowan i em się t y m i n a z w a m i 

łączą s ię p o w a ż n e d e c y z j e n a t u r y e p i e t e m o l o g i c z n e j t o określenie 

się e t n o g r a f i i w o b e c s o c j o l o g i i w s i m ia ł o n i e c o i n n y c h a r a k t e r . 

D y f u z j a m e t o d zb l i ży ła t e d w i e n a u k i , choć c h y b a n i o n a d ługo . 

S p r a w a z a w i e r a n i a s o j u s z y m i ę d z y n a u k a m i , zb l i żania i c h 

i o d d a l a n i a się o d s i e b i o j e s t w h i s t o r i i n a u k i odrębną, ważną 

sprawą, k t ó rą p o z w a l a m s o b i e z asygna l i z ować . N a u k i t e operując 

n a t y m s a m y m p o l u badań j a k i m by ła (choć d l a e t n o g r a f i i n i e 

cała i n i e wy ł ą c zn i e ) w ieś — dokona ł y c i e k a w e j w y m i a n y d o ­

św iadczeń . 

D e f i n i o w a n i e s ię n a u k i j e s t w i ęc r e z u l t a t e m k o n f r o n t a c j i . 

N a s i l e n i e p y t a ń o def inicję s y g n a l i z u j e w i ę c zb l i ż en i e się jak iegoś 

k r y t y c z n e g o p u n k t u w o w y c h k o n f r o n t a c j a c h . T a k by ł o w Po l s c e 

bezpośredn io p o I w o j n i e św ia towe j ( „ L u d " 1922) i n a począ tku 

l a t 3 0 - y c h ( „ L u d " 1932 ) . T a k b y ł o w m o m e n c i e p o w s t a w a n i a 

h i s t o r i i k u l t u r y m a t e r i a l n e j i k o n f r o n t a c j i z nauką radz iocką, 

w p r o w a d z a n i a m e t o d o l o g i i m a t e r i a l i z m u d i a l e k t y c z n e g o i h i s t o ­

r y c z n e g o . T a k by ł o w m o m e n c i e ze tknięc ia się n a u k o w e j (sc ience) 

a n t r o p o l o g i i i e t n o g r a f i i ( a r t ) . B y ł y t o m o m e n t y k o n f r o n t a c j i . 

Oznacza ł o t o j e d n a k r ó w n i e ż różnorodność p r o p o n o w a n y c h 

r o zw i ą zań . 

W t r a d y c j i e t n o g r a f i i p o l s k i e j o k r e s u m i ędzywo j ennego 

m a m y p l u r a l i z m m e t o d o l o g i c z n y . A n a l i z a twórczośc i k tórego­

k o l w i e k z w i e l k i c h e tnogra fów t e g o o k r e s u m ó w i o t y m — k a ż d y 

p r oponowa ł w łasny , i n d y w i d u a l n y m o d e l e t n o g r a f i i . T e n p l u ­

r a l i z m b y ł siłą n i ewą tp l iwą . P r o w a d z e n i e d o zgodnośc i p og l ądów 

n i e zawsze p r o w a d z i d o e k o n o m i i wys i ł ku . D l a t e g o też n i e dręczę 

się sprawą p o l a r y z a c j i p o g l ą d ó w w t a k m a ł y m , j a k p i s z e słusznie 

R e d a k c j a , ś rodowisku e tnogra fów . 

A l a wraca jąc d o r z e c z y — c z y o b e c n i e p r z e ż y w a m y m o m e n t 

k o n f r o n t a c j i , c z y p r z e d s t a w i o n o n a m jakąś n o w ą p ropozyc j ę ? 

J e s t i c h n a w e t k i l k a , choć n i e są o n e z o s t a t n i e j c h w i l i . Z a p e w n e 

w y b i j a się pode jśc ie f e n o m e n o l o g i c z n e nawiązu jące d o t r a d y c j i 

z apoc zą tkowane j p r z e z Ce za r i e B a u d o u i n d e C o u r t e n a y E h r e n -

kreutz -Jędrze j ew iczową choć o d r o d z o n e d o p i e r o d z i ęk i d r u g i e j 

f a l i za in teresowań f e n o m e n o l o g i c z n y c h w Po l s ce , p r z e d e w s z y s t ­

k i m szkołą utrechtską. D r u g ą p ropozyc j ę s t a n o w i t a k z w a n e 

podejśc ie s t r u k t u r a l n o s e m i o t y c z n e (choć c h y b a są t o d w a różne 

pode j śc i a ) . Kon f r on tac j ę % t y m i p r o p o z y c j a m i ś rodowisko w a r ­

s z a w s k i e p r ze ży ł o szereg l a t t e m u , a „ s z o k u j ą c e " a r t y k u ł y datują 

się z 1973 i 1974 r . ( „ E t n o g r a f i a P o l s k a " ) . D l a t e g o w y d a j e się, ż e 

czas k o n f r o n t a c j i już m iną ł — d l a m n i e z resz tą s a m e j już w końcu 

l a t 6 0 - y c h . N a s t ą p i ł n a t o m i a s t czas określania w p r a k t y c e t e g o 

co m o ż n a z rob ić posługując s ię j ę z y k i e m t e o r i i s t r u k t u r a l n e j 

c z y w a r s z t a t e m s e m i o t y c z n y m c z y s p o s o b e m wyjaśniania właści­

w y m f e n o m e n o l o g i i . W y d a j e m i się j e d n a k , że t e dz ia łania 

o d b y w a j ą się już w r e z u l t a c i e s y s t e m a t y c z n e j p r a c y , czego 

d o w o d o m są k o l e j n e p r a c e z z a k r e s u m o n g o l i s t y k i , r e z u l t a t y 

p r a c e t n o g r a f i c z n y c h w p r o b l e m i e 11 . 1 ( p o l s k a k u l t u r a n a r o d o w a , 

j e j t e n d e n c j e r o z w o j o w e i p e r c e p c j a ) i p r o j e k t Słownika wierzeń, 
obrzędów i symboli w kulturze ludowej Słowian, zg łoszony w 1977 r . 

n a k o n f e r e n c j i K o m i t e t u S łow ianoznawstwa , a t akże l i c z n e 

a r t y k u ł y w „ E t n o g r a f i i P o l s k i e j " i właśnie „ P o l s k i e j S z t u c e 

L u d o w e j " , „ L i t e r a t u r z e L u d o w e j " , „ T e k s t a c h " a n a w e t „ L u ­

d z i e " . 

J e ż e l i i s t o t n y m m o m e n t e m w p r a c y n a u k o w e j j e s t w y o ­

drębnien ie , w y p r e p a r o w a n i e z rzeczywistośc i jak iegoś j e j f r a g ­

m e n t u a b y przy j rzeć się m u b l i ż e j , a w n a u c e h u m a n i s t y c z n e j 

każde o w o p r e p a r o w a n i e o d b y w a się dz i ęk i t z w . po j ęc i om ogól­

n y m , t o każda p r o p o z y c j a t e o r e t y c z n a m u s i w iązać się z p r o p o ­

zyc ją j ę z y k a t e j t e o r i i . Z m o i c h doświadczeń s t u d e n c k i c h pamię ­

t a m jaką trudność sprawiało m i pos ług iwanie się r a z j ę z y k i e m 

t e o r i i K . D o b r o w o l s k i e g o , a i n n y m r a z e m K . Moszyńsk iego . B y ł y 

t o różne t e o r i e , różne j ę z yk i , różne ce le b a d a w c z e . N a w e t , t a k 

z d a w a ł o b y się o c z y w i s t y d l a w s z y s t k i c h , t e r m i n historyczny 
znaczy ł d l a każdego z n i c h c o i n n e g o i i n n e b y ł y j e g o r e l a c j e 

z po zos t a ł ym i po j ęc iami j ę z y k ó w t y c h t e o r i i . 

M a m y o b e c n i e w Po l s ce zupe łn ie n i ewą tp l iw i e d o c z y n i e n i a 

z r ó ż n y m i t e o r i a m i i r ó ż n y m i j ę z y k a m i t y c h e t n o l o g i c z n y c h 

t e o r i i . O b a w i a m się, że n i e pod j ę l i śmy p r a c y n a d n a j b a r d z i e j 

i s to tną w m e t o d o l o g i i sprawą odpowiedn iośc i t y c h t e o r i i i t y m 

s a m y m odpowiedn iośc i i c h j ę z y k ó w . ( P o d e j m o w a n e p róby 

w „ S t u d i a c h S o c j o l o g i c z n y c h " 1980 , na leży uznać za c h y b i o n e ) . 

T o s a m o t w i e r d z e n i e , t o s a m o p o z o r n i e po jęc ie o z n a c z a co i n n e g o 

w t e o r i i Moszyńsk iego , a co i n n e g o w p r o p o z y c j i s t r u k t u r a l i z m u , 

i n n e są d e f i n i c j e m a g i i i r e l i g i i , i i n n y m i być muszą. P r z y c z y m 

ważność każde j z d e f i n i c j i s p r a w d z a się n a g r u n c i e t y l k o d a n e j 

t e o r i i . D l a t e g o n i e m o ż e b y ć d e f i n i c j i r e l i g i i p o z a określoną 

teor ią , d l a t e g o n i e m o ż e powstać Słownik etnograficzny n i e 

uwzg l ędn ia jący d o j a k i e g o j ę z y k a t e o r e t y c z n e g o na leży odnieść 

d a n e po jęc i e . T e n p l u r a l i z m j ę z y k o w y przeraża w i e l u b a d a c z y , 

choć przec ież n i e p rze raża ł i c h p l u r a l i z m k u l t u r , k tóre b a d a l i . 

J a k w każde j s p r a w i e i w t e j j e s t m o ż l i w e z a c h o w a n i e z d r o w e g o 

u m i a r u ( choć c z a s a m i z d r o w s z e są przeg ięc ia , a b y coś ła twie j 

z obac zyć ) i zwrócen i e się d o j ę z y k a n a t u r a l n e g o k t ó r y . . . też j e s t 

j ę z y k i e m określonej k u l t u r y , a w ięc n i e ż a d n y m pan- języ-

k i e m . 

A l e j e d n a k m i m o w s p o m n i a n e g o r e l a t y w i z m u t e o r e t y c z n e g o 

m o ż e m y m ó w i ć o s p r a w a c h u n i w e r s a l n y c h . D z i e j e s ię t a k m . i n . 

d l a t e g o , ż e m i ę d z y t e o r i a m i e t n o l o g i c z n y m i istnieją (choć n i e 

z b a d a n e ) r e l a c j e odpowiedn iośc i , i s t n i e j e moż l iwość przy jęc ia 

wspó lnych za łożeń o c h a r a k t e r z e r zeczywis tośc i naszego p o z n a ­

n i a . M o ż e m y m . i n . p r zy j ąć , żo i p o z n a n i e i k u l t u r a mają c h a ­

r a k t e r s y s t e m o w y , m o ż e m y przy jąć , ż e t o co na jważnie jsze j e s t 

u k r y t e , а w ięc p raw id łowośc i s z u k a s ię n a p o z i o m i e n i e o b s e r w o -

w a l n e g o . S p o r y zaczyna ją się n a t o m i a s t już p r z y określeniu 

p o z y c j i f a k t u w b a d a n i u n a u k o w y m , neutra lnośc i f a k t u , n e u t r a l ­

ności t e o r i i , r e l a c j i m i ę d z y f a k t e m a teor ią i w r e s z c i e — k r y ­

t e r i u m p r a w d y . A l e są t o s p o r y dz ie lące n i e t y l k o e tnogra f i ę , 

a l e i całą naukę . T y m s a m y m d a j e n a m t o p o c z u o i e , że d z i e l i m y 
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l o s całej n a u k i i nasze k ł o p o t y ( i nas z e os iągnięc ia ) n i e są t y l k o 

n a s z y m i k ł opo t am i . 

Czy j e d n a k w o b e c w s p o m n i a n y c h p lura l i zmów, r e l a t y w i z -

m ó w , różnic s t a n o w i s k f i l o z o f i c z n y c h e t c . m o ż e m y przy jąć ogó lną 

def inicję e t n o g r a f i i ( l o g i i ) . N i e za l e żn i e o d d e f i n i c j i o p e r a c y j n y c h 

k a ż d y z n a s p o s i a d a t aką ogó lną def inic ję — j e s t o n a d r o g o w s k a ­

z e m n a s z y c h poczynań . D l a m n i e osobiśc ie , p o z a wspomnianą 

d y r e k t y w ą b a d a n i a „ t e g o co d z i e l i i ł ą c z y " p r z yda tną j e s t d e f i ­

n i c j a , ż e e t n o g r a f i a ( l o g i a ) j e s t t o n a u k a ogó lna o k u l t u r z e , 

k tó ra w s y s t e m i e n a u k pe łn i rolę ana log iczną d o t e j j aką w n a u ­

k a c h m e d y c z n y c h pe łn i i n t e r n a . W s w o i c h szczegó łowych b a d a ­

n i a c h e t n o g r a f i a z a j m u j e s ię t reśc iami k u l t u r o w y m i w y r a ż a n y m i 

w r ó żnych f o r m a c h p r z e z różne u g r u p o w a n i a l u d z i w różnych 

e p o k a c h . Ana l i zu jąc o w e p r z y p a d k i e t n o g r a f i a ( l o g i a ) posługuje 

s ię r ó ż n y m i t e o r i a m i , t y m s a m y m r ó ż n y m i j ę z y k a m i , i w t y m 

r ó ż n y m i j e d n o s t k a m i t a k s o n o m i c z n y m i ( w y b ó r k u l t u r o w y , 

i n s t y t u c j a , z n a c z e n i e e t c ) . R e l a c j e m i ę d z y w s p o m n i a n y m i 

t e o r i a m i n i e są d l a пае w d n i u d z i s i e j s z y m jeszcze zupełnie j a s n e . 

I t o s t a n o w i też k o l e j n y p r o b l e m b a d a w c z y , c h a r a k t e r y s t y c z n y 

d l a całej n a u k i współczesnej . 

W t e j n i e c o obs ze rne j w y p o w i e d z i pominę łam w i e l e s p r a w , 

k t ó r e d l a p r o f i l u c z a s o p i s m a „ P o l s k a S z t u k a L u d o w a " są z n a c z n i e 

ważn ie j s ze o d w s p o m n i a n y c h i m o ż e d l a t e g o do t yc zące i c h 

p y t a n i a , z g o d n i e z zasadą w s z e l k i c h przesłuchań, zosta ły u m i e s z ­

c z o n e p r z e z R e d a k c j ę n a końcu. J e s t t o s p r a w a s z t u k i l u d o w e j , 

s t o s u n k u t e o r i i k u l t u r y d o t e o r i i s z t u k i , badań p r o c e s u twór ­

czego , zmiennośc i s z t u k i l u d o w e j w świec ie wspó łczesnym. 

Sądzę j e d n a k , ż e m u s i a ł a b y m w y p o w i e d z i e ć się n a t e n t e m a t 

odrębn ie i o b s z e r n i e j . M o ż e d l a t e g o , że sądzę, że k ł o p o t y w t y m 

p r z e d m i o c i e są poważn ie j s ze o d t y c h , o k t ó r y ch p isa łam p r z e d 

chwi lą . P l u r a l i z m p o g l ą d ó w n a sz tukę ludową w y d a w a ł m i się 

b o w i e m b a r d z i e j interesujący w o k r e s i e m i ę d z y w o j e n n y m n iż 

o b e c n i e i n i e potra f ię j eszcze odpow iedz i e ć n a p y t a n i e — d l a ­

czego ? 

prof, dr hab. Zbigniew Jasiewicz 
k i e r o w n i k K a t e d r y E t n o g r a f i i U A M 

1. O n a z w a c h d y s c y p l i n n a u k o w y c h , i c h p r z e d m i o c i e i za­

k r e s i e d e c y d u j e t r a d y c j a n a u k i i k r a j u , r z e c z y w i s t a współczesna 

dz ia ła lność d y s c y p l i n y i dz iała lność d y s c y p l i n p o k r e w n y c h , 

p r z e j m o w a n i e r o zw ią zań z a p r o p o n o w a n y c h g d z i e i n d z i e j o ra z 

dążen ia d o uksz ta ł towan ia d y s c y p l i n y w k i e r u n k u u z n a n y m z a 

w łaśc iwy . W y d a j e m i się, że nasze p o l s k i e p e r y p e t i e z nazwą 

i p r z e d m i o t e m u p r a w i a n e j p r z e z n a s n a u k i są d o b r y m p r z y k ł adem 

t a k różnorak ich , w y m i e n i o n y c h i i n n y c h jeszcze, oddz i a ł ywań . 

W y s t ę p u j e k i l k a n a z w n a u k i p r z y c z y m d w a t e r m i n y , o d 

d a w n a u t r w a l o n e : e t n o g r a f i a i e t n o l o g i a , u ż ywane są w różnych 

z n a c z e n i a c h . R o z u m i e m y j e j a k o n a z w y „ p e łne j n a u k i " i wówczas 

j e d e n t e r m i n wy łącza d r u g i l u b też okreś lamy n i m i e t a p y p o z n a ­

n i a n a u k o w e g o ( e t a p o p i s u i a n a l i z y ; e t a p p o r ó w n a n i a i g e n e r a l i -

z a c j i ) , i w tym w y p a d k u s t a j e m y p r z e d t rudnośc ią , k t ó r y z t e r ­

m i n ó w uznać j a k o obow ią zu jący d l a d y s c y p l i n y . P o j a w i ł s ię 

zresztą r ówn ie ż t e r m i n n o w y : a n t r o p o l o g i a k u l t u r o w a i zw iązane 

z n i m n o w e p e r s p e k t y w y . P r o w a d z i m y b a d a n i a w b a r d z o różnych 

k i e r u n k a c h , p r z y j m u j e m y różne za łożen ia t e o r e t y c z n e l u b też 

d e m o n s t r u j e m y l ekceważen ie d l a t e o r i i . P r z e d m i o t e m n a s z y c h 

b a d a ń j e s t n i e t y l k o k u l t u r a społeczności w i e j s k i c h a le r ówn ie ż 

ma ł om ias t e c zkowych i m i e j s k i c h , n i e t y l k o p o l s k i c h i e u r o p e j ­

s k i c h , a l e t ak ż e p o z a e u r o p e j s k i c h . R e a l i z o w a n y m c e l e m badań 

j e s t najczęście j o p i s i c h a r a k t e r y s t y k a g ł ówn i e t r a d y c y j n y c h 

z j a w i s k k u l t u r o w y c h w r a m a c h g r u p spo łecznych ( r o d z i n a , 

g r u p a ś rodow iskowa c z y spo ł eczno - zawodowa , społeczność l o ­

k a l n a , r e g i o n a l n a , e t n i c z n a ) , r z a d z i e j p o r ów n aw cz e b a d a n i a 

m i ę d z y k u l t u r o w e , j eszcze r z a d z i e j p róba u s t a l e n i a p r a w c z y zasad 

r ządzących ku l turą . Są t o zresztą p r a w a o r ó ż n y m s t o p n i u 

ogó lnośc i i w r ó ż n y t akże sposób o d k r y w a n e ; mają one a l b o 

w y n i k a ć z n a g r o m a d z o n y c h ma t e r i a ł ów e m p i r y c z n y c h a l b o też 

za łożone , są w o p a r c i u o m a t e r i a l e m p i r y c z n y s p r a w d z a n e . 

S t o s u n k o w o m a ł o u w a g i p r z y w i ą z u j e m y d o w y p r a c o w a n i a a u t o ­

n o m i c z n e g o z a k r e s u d y s c y p l i n y , p o d l e g a m y ł a t w o f a s c y n a c j i 

n a u k p o k r e w n y c h , z k t ó r y m i wspó łpracu jemy. Po zos ta l i śmy 

d a l e k o w t y l e z a i n n y m i d y s c y p l i n a m i spo ł ec znymi w z a k r e s i e 

l i c z b y z a t r u d n i o n y c h i zwar tośc i o r a z s i ły i n s t y t u c j o n a l n e j . 

P o w s t a j ą o b a w y , c z y d y s c y p l i n a n a s z a p o t r a f i zachować swoją 

tożsamość a n a w e t c z y ją k i e d y k o l w i e k pos iadała , c z y n i e p r z e ­

ksz ta łc i się l u b n i e j e s t już j e d y n i e „ a s p e k t e m " badań p r o w a ­

d z o n y c h p r z e z i n n e n a u k i . W e w n ą t r z ś rodowiska i w n a s z y m 

o t o c z e n i u powsta ją r a z p o r a z n a s t r o j e k a t a s t r o f i c z n e , z a d a w a n e 

są n i e t y l k o p y t a n i a „ C z y k r y z y s e t n o g r a f i i " ? a l e r ówn ie ż „ C z y 

k o n i e c o t n o g r a f i i " ? 

T rudnośc i , z j a k i m i b o r y k a się e t n o g r a f i a , w części mają 

s w e źródła w c h a r a k t e r z e s a m e j d y e c y p l i n y , w j e j d z i e j a c h 

i w p r z e d m i o c i e , w części n a t o m i a s t są zw iązane z dz ia łan iami n a s 

s a m y c h — g r u p y l u d z i za jmujących się tą dz iedz iną . K o r z y s t n e 

d l a uniknięc ia d e z o r i e n t a c j i w p r o w a d z e n i e j e d n e j n a z w y d y s c y ­

p l i n y , obe jmujące j o b y d w a k o n i e c z n e p o z i o m y p o z n a n i a n a u k o ­

w e g o , n a t r a f i a n a p r z e s z k o d y wyn ika jące z t r a d y c y j n e j a u t o ­

n o m i i ' t y c h dwóch rodza jów dz ia ła lnośc i , b iorąc źród ło m . i n . 

z a trakcy jnośc i e t n o g r a f i c z n e g o o p i s u i k o l e k c j o n e r s t w a , p o s i a ­

da jącego zresztą poważno w a l o r y ku l turo twórcze . B r a k n p . 

w a r c h e o l o g i i wyodrębn ionego p o z i o m u „ a r c h e o g r a f i i " i mała 

popularność t e r m i n u „ s o c j o g ra f i a " w y n i k a z j e d n e j s t r o n y 

z o g r a n i c z e n i a moż l iwośc i dz ia łania w t y c h z a k r e s a c h n i e s p e c j a -

l i s t ów ( z a k a z p r o w a d z e n i a p r a c w y k o p a l i s k o w y c h p r z e z a m a t o ­

r ó w ) a z d r u g i e j z i n t e g r a c j i o b y d w u rodza jów p r a c n a u k o w y c h 

w r a m a c h w y s p e c j a l i z o w a n y c h d y s c y p l i n . W a r t o , z d e c y d o w a w s z y 

się n a j e d e n t e r m i n , c h y b a j e d n a l i „ e t n o l o g i a " , t e r m i n t e n 

s p o k o j n i e lansować i upowszechniać świadomość , ż e dz iałania 

i d a n e „ e t n o g r a f i c z n e " są czynnośc iami w s t ę p n y m i i ź ród łami 

w r a m a c h e t n o l o g i i . 

M a ł o i s t o t n e są d l a m n i e o b a w y o z a n i k p r z e d m i o t u e t n o ­

l o g i i - — e t n o g r a f i i . P r a k t y k a b a d a w c z a w obręb i e d y s c y p l i n y , 

o d k r y w a n i e n o w y c h i r ówn ież p o w r o t y z n o w y m i p y t a n i a m i 

d o d a w n y c h t e m a t ó w z a i n t e r e s o w a n i a , w y d a j e się po tw ie rdzać 

m ó j o p t y m i z m . W t r a k c i e p r a c własnych, n a t e r e n a c h z a c h o d n i e j 

P o l s k i a w i ęc w z n a c z n y m s t o p n i u z m o d e r n i z o w a n y c h , n i g d y n i e 

m i a ł em p o c z u c i a , że z a b r a k n i e t e m a t ó w d l a e t n o g r a f a . W y s t a r c z y 

poszerzyć n i e c o i z m o d y f i k o w a ć po jęc i e k u l t u r y t r a d y c y j n e j , 

wskazując n a trwałość s p o n t a n i c z n y c h zachowań n a w s z y s t k i c h 

p o z i o m a c h r o z w o j u c y w i l i z a c y j n e g o i n a interesujące s t y k i 

t r a d y c j i z innowacją o r a z t e g o co s p o n t a n i c z n e z t y m co r e f l e k ­

s y j n e , a b y uwierzyć w trwałość p r z e d m i o t u e t n o l o g i i . Poważn i e j 

t raktu ję o b a w y zw iązane z z a c i e r a n i e m się g r a n i c nasze j d y s c y ­

p l i n y w s t o s u n k u d o d y s c y p l i n sąsiednich. Co p r a w d a n i e m a 

w t e j c h w i l i w nauce t e n d e n c j i d o p r z e s a d n e j d e l i m i t a c j i , obser ­

w u j e m y racze j skłonność d o dz ia łań i n t e r d y s c y p l i n a r n y c h , 

współpraca m i ę d z y n a u k a m i p r e m i u j e j ednakże d y s c y p l i n y 

wewnę t r zn i e upor ządkowane . W e t n o l o g i i p o l s k i e j wys tępu je 

n i e d o s t a t e k r e f l e k s j i n a d w łasnymi p r o b l e m a m i : d y s k u s j i n a d 

p r z e d m i o t e m i z a k r e s e m badań, po r ządkowan ia pojęć ( n i e m a 

s ł own ików ) , d o s k o n a l e n i a m e t o d , s tud iów n a d teor ią. D a j e o s ob i e 

znać mała l iczebność k a d r y i słabość i n s t y t u c j o n a l n a e t n o l o g i i — 

d l a w i e l u p r a c , m . i n . s ł own ikowych c z y b i b l i o g r a f i c z n y c h p o ­

t r z e b n e są zespoły . W f o rmułowan iu ce lów i z a k r e s u d y s c y p l i n y 

n i e b i e r z e się najczęściej p o d uwagę k i e runków i g r a n i c r z eczy ­

w iśc i e p r z e p r o w a d z o n y c h p r a c ( n i e m a zresztą a n a l i z n a t e n 

t e m a t ) l ecz w y b i e r a się b a d a n i a szczegó łowe l u b cele i z a k r e s p o 
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