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,Etnografia Polska”, t. XX z. 2

TEMATYKA I PROBLEMY MIEDZYNARODOWEJ SESJI POSWIECONEJ
»ETNOGRAFII NARODOW SEOWIANSKICH”

W zwigzku z przygotowywana miedzynarodowa pracg zbiorowg pt. Etnografia
narodéw stowianiskich odbyla sie w Warszawie w dniach 17-19 marca 1975 r. konfe-
rencja zorganizowana przez Komitet Stowianoznawstwa PAN. Udziat w niej wzieli
kierownicy i przedstawiciele placéwek etnograficznych i slawistycznych Bulgarii,
Czechostowacji, Jugostawii, Luzyc (NRD), Polski i ZSRR. Byla to z kolei juz pigta
narada robocza poS§wiecona powyzszemu wydawnictwu 1,

Celem konferencji warszawskiej bylo nie tylko zapoznanie Migdzynarodowego
Komitetu Redakcyjnego z postepem poszczegélnych prac podjetych przez zespoly
specjalistyczne w ramach uczestnictwa wspéipracujacych Komitetéw Narodowych,
ale przedstawienie i przedyskutowanie w szerszym gronie zainteresowanych etno-
graféw i slawistow polskich niektérych problemoéow zwigzanych z kulturg ludowa
Stowian. Przeciez Polacy na odcinku badan kultury Stowian — jak powszechnie
wiadomo — uzyskali w ubieglym i biezgcym stuleciu duze osiaggniecig i sporo do-
zostala wysunieta ze strony polskiej przez prof. dr. Mieczystawa Gladysza,
a przyjeta do realizacji na pierwszej konferencji przedstawicieli placéwek etno-
graficznych nalezgcych do akademii nauk krajéw slowianskich 3.

Opracowywane wydawnictwo bedzie skladalo sie z trzech obszernych tomoéw,
z ktorych kazdy dotyczy w zasadzie jednej z trzech podstawowych grup stowiaf-
skich. Tom 1 oprécz czeSci wprowadzajgcej bedzie dotyczyt Stowian Wschodnich
(Rosjanie, Ukrainicy, Biatorusini), tom 2 — Slowian Zachodnich (Polacy, Czesi, Slo-
wacy, Luzyczanie), a tom 3 — Slowian Poludniowych (Bulgarzy, narody Jugoslawii).
Tom ostatni bedzie zawieral réwniez ujecia syntetyczne, zamykajgce calo§é publi-

1 Poprzednie spotkania odbyly sie kolejno: Slowacja (Moravany — 1971, Smo-
lenice — 1972), ZSRR (Moskwa — 1973), Czechy (Praga — 1974). Zob. E. Horvat-
hova, Problémy etnografie slovanskych ndrodov na pracovnej porade v Morava-
noch, ,Slovensky marodopis”, R. 20: 1972, nr 2, s. 291-298; K. W, Czistow,
Sowieszczanie priedstawitielej etnograficzeskich wuczriezdienij stawjanskich stran”,
»Sowietskaja Etnografija”, R. 1974, z. 2, s. 132-133; tenze, Porada pfedstaviteld
etnografickych organizact slovanskych zemi, ,Cesky 1d”, R. 61: 1974, z. 2 s. 104-105;
M. Gladysz, Nowe opracowanie kultury ludowej narodéw stowianskich (Prob-
lematyka i organizacja miedzynarodowej pracy zbiorowej), ,Prace Etnograficzne”
(Zeszyty naukowe UJ), z. 7: 1974, s, 7-19.

2 Potwierdzajg to liczne pozycje w bibliografiach polskich (np. E. Klodziej-
czyk, J. S. Bystron, A. Bachman, H. Bittner-Szewczykowa), niekiedy takze obcych
(np. A, N. Pypin, L. Niederle, W. A. Francew), a przede wszystkim prace K. Mo-
szyhskiego.

3 Zob. Horvathova, op. cit, s. 293.
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kacji. Poszeczegblne czeSci opracowania sg realizowane przez zespoly narodowe, jed-
nakze przy zachowaniu jednolitej, og6lnie przyjetej koncepcji 4.

Konferencje otworzyl prof. dr Witold Hensel jako przewodniczgcy Komitetu
Slowianoznawstwa PAN oraz dyrektor Instytutu Historii Kultury Materialnej, w kt6-
rym podjeto przygotowanie polskich opracowan dla omawianego wydawnictwa. W 18
referatach 5 wygloszonych w ciggu obrad ¢, obok informacji o stopniu zaawansowa-
nia szczegbélowych opracowan, podnoszono niejednokrotnie znaczenie podjetej pracy.
Wskazywano rowniez trudno$ci napotykane przy ujmowaniu niektérych zagadnien
ogbdlnych, jak tez tematéw szczegbdlowych wiasciwych zroznicowanym obszarom kul-
turowym ziem stowianskich.

Sposoby rozwigzywania specyficznych probleméw kulturowych wschodniosto-
wianskich zostaly przedstawione w pierwszym referacie pt. ,,Na§wietlenie ogbélnych
probleméw metodologicznych i historyeznych w I tomie Etnografii narodéw stowiasi-
skich”. We wstepnej cze$ci referatu, przygotowanego przez prof. dr. Juliana
W. Bromleja, przewodniczgcego Gléwnego Komitetu Redakcyjnego, oraz prof. dr.Ki-
rilla W. Czistowa (Leningrad), redaktora tomu 1, przypomniane zostaly podstawowe
zasady przyjete dla catoSci wydawnictwa, ktére — w odréznieniu od dotychczaso-
wych publikacji ujmujgcych syntetycznie czy monograficznie kulture Stowian (L. Nie-
derle, D. K. Zielenin, K. Moszynski) — przyniesie charakterystyke kultury poszcze-
golnych grup i narodéw stowianskich na szerokim tle powigzan wzajemnych, a tak-
ze kontaktoéw z narodami niestowianskimi. W opracowaniu grupy wschodniostowiafi-
skiej poza charakterystyka kultury ludowej Rosjan, Ukraincéw i Bialorusinoéw, be-
dzie przedstawiony w rozwoju historycznym proces tworzenia sie nie tylko ich
odrebnoéci, ale réwniez wspélnoty etniczno-kulturowej. Ponadto za jeden z powaz-
niejszych problemoéw uwaza sie okre§lenie swoistej roli Stowian Wschodnich we
wspolczesnych procesach etniczno-kulturowych, jakim podlegajg niestowianskie gru-
py ludnoéciowe w ZSRR. Zagadnienie to, chociaz jest bardzo zlozone, wymaga jednak
wnikliwego oméwienia wobec istniejgcej sytuacji polityczno-administracyjnej, ktéra
wynika przede wszystkim z wieloetnicznosci, poéredniczgcej roli jezyka i kultury
rosyjskiej, a takZe coraz szerszej dwujezyczno$ci i kontaktéw interetnicznych przy
nasilajgcej sie rownoczes$nie urbanizacji.

W zwigzku z przygotowywaniem wspomnianej wyzej czeSci wprowadzajacej do
calo$ci publikacji, prof. J. W. Bromle] przedstawil do wgladu i dyskusji uczestni-
kom Konferencji pierwsze robocze opracowania trzech jej rozdzialéw, a mianowicie:
prof. dr. N. I. Tolstoja ,Jezyki stowianskie”, prof. dr T. I. Aleksiejewej i dr. W. P.
Aleksiejewa ,,Charakterystyka antropologiczna wspélczesnych Slowian” i D. A, Ma-
czinskiego ,,Pochodzenie Stowian”,

W nastepnym referacie, zatytulowanym ,Teoretyczne zalozenia i podstawowe
problemy II tomu Etnografii narodéw slowianiskich” prof. dr Mieczyslaw Gladysz
jako redaktor tomu przedstawil w zarysie wieloaspektowsa przydatno§é naukowsg
i spoleczna podjetego wydawnictwa, podajgc rownocze$nie forme organizacji i wspéi-
dzialania kolektywoéw narodowych, opracowujacych poszczegdlne rozdzialy tomu
drugiego. Referent omoéwil mozliwoSci nowego spojrzenia na rzeczywisto§é kultu-
rowg wsi tradycyjnej, jak tez wspolczesnej wobec Swiezych rezultatéw badawczych

4 Zob. Gtadysz, op.cit., s. 12 n.

5 Wszystkie referaty, jak réwniez glosy w dyskusjii zostang opublikowane w wy-
dawnictwach Komitetu Stowianoznawstwa PAN.

8 Obradom, ktoére odbywaly sie w Palacu Staszica, kolejno przewodniczyli:
prof. dr Weselin Chadzinikotow (Sofia), prof. dr DuSan Nedeljkovi¢ (Belgrad), dyr
dr BoZena Filovad (Bratyslawa), doc. dr Karel Fojtik (Brno), prof. dr Julian
W. Bromlej (Moskwa), prof. dr Pawel Nowotny (Budziszyn).
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w postaci publikowanych réinorodnych ujeé monograficznych oraz wydawnictw
o charakterze syntetycznym dla kultury ludowej Czech, Stowacji i Polski. Na za-
sadniczg tre§¢ tomu II beda skladaly sie cztery samoistne czefci, obrazujace kultury
ludowe Polski, Czech, Stowacji i Luzyc z ich specyfikg wynikajacg z odmienno$ci
warunkéw S$rodowiskowych i politycznych, jak réwniez odmienno$ci wielorakich
kontaktow interetnicznych, wplywajgcych na réznicowanie sie wewnetrznych pro-
cesOw wyznaczajacych gléwne kierunki przemian i rozwoju zjawisk kulturowych.
Podstawowa tres$é opracowan krajowych bedzie przedstawiona w dziesigeciu rozdzia-
tach, odpowiadajgcych sobie grup tematycznych?. Omawiane dziedziny kultury
oczywiscie traktowane bedg z réznym stopniem szczegélowosci zaleinie od ich
wiekszej Iub mniejszej roli w catoksztalcie kultury ludowej kazdego z krajow za-
chodniostowianskich. Dla ostatniego okresu szczegbdlna uwaga winna byé zwrbcona
na funkcjonowanie elementéw kultury tradycyjnej we wspOlczesnym zyciu wsi za-
chodniostowianskiej z calg zloZono$cia jego nowych form, uwarunkowan oraz przy-
stosowan najnowszych zdobyczy cywilizacyjnych. Wewnetrzng zwarto§é i okreélony
profil calo$ci tomu uzyska sie przez zastosowanie jednolitej zasady w selekcjono-
waniu i hierarchizowaniu omawianych faktéw kulturowych.

Monografie krajowe wchodzgce w sklad tomu II zostang poprzedzone wprowa-
dzeniem, zawierajacym podstawowe wiadomos$ci o SlowianszczyZnie Zachodniej,
stanowigcym zespdl informacji niezbednych przy rozwigzywaniu istotnych zagad-
niedd kulturowych. Charakter zbiorczy posiadaé bedzie réwniez zakonhczenie calo$ci
tego tomu po$wiecone oméwieniu wspblnych i specyficznych elementéw w tradycyj-
nej i wspétcezesnej kulturze ludowej Stowian Zachodnich.

Osobng grupe stanowily referaty redaktoréw krajowych, w ktérych starano sie
przedstawié problematyke i tematyke kulturowg kazdego z krajow Slowianszczyzny
zachodniej. W referacie ,,Wyniki opracowania cze§eci tomu II o czeskiej kulturze
ludowej” doc. dr Karel Fojtik, redaktor tej cze$ci, podkreflil, ze zgodnie z og6l-
nymi wytycznymi obok problemdéw zwigzanych z rozwojem historycznym kultury
ludowej zwraca sie baczng uwage na zwigzki kulturowe wynikajgce z kontaktow
interetnicznych i wewnatrzgrupowych. Jako ceche specyficzng podkre§lit stosun-
kowo wcezesne rozbudzanie sie w szerokich warstwach ludno$ci czeskiej §wiado-
moseci wspdlnoty stowiatiskiej, m. in. przez rozpowszechniajgce sie juz od XVI w.
czytelnictwo. Znaczny wplyw miala réwniez duza ruchliwo$§é handlarzy i rze-
mie§lnik6w czeskich, wedrujgcych w glagb innych terytoriéw stowianskich. Refe-
rent oméwil réwniez znaczenie wzajemnych zwigzkéw, jakie czesto nastepowaly po-
miedzy mieszkancami wsi i miasteczek, a nieraz i wiekszych miast, dla rozwoju
i przetrwania lokalnej kultury tradycyjnej w Czechach. Z drugiej strony wskazat
na nieré6wnomierno$é w rozwoju tej kultury, wynikajgca nie tylko z réznorodnoéci
wplywoéw zewnetrznych, ale uzalezniong od atrakeyjnoéci i intensywno$ci oddzialy-
wania niektérych elementéw kultury tradycyjnej, ktore i obecnie posiadajg pewne
znaczenie w integrowaniu spoleczno$ci wioskowej. Sporo miejsca poswiecit réwniez
oméwieniu rozwoju zainteresowan Slowianszezyzng w literaturze czeskiej, co nie-
watpliwie mialo wplyw na studia monograficzne i poré6wnawcze przedostatniej oraz
ostatniej generacji etnograféw i folklorystéw czechostowackich.

W referacie ,Niektoére etnokulturowe zagadnienia etnografii LuZzyczan” prof. dr
Pawel Novotny jako redaktor calo§ci opracowania poSwieconego kulturze ludo-
wej Luzyc omowil historie badah etnograficznych na tym obszarze, przedstawiajgc
réwnocze$nie trudnoéci w pozyskiwaniu odpowiednich materialéw Zréditowych. Trud-
no$ci te wynikly gléownie z przeszitych ukladéw polityczno-spolecznych i ekonomicz-
nych, w jakich znajdowali si¢ badacze luzyccy. Braki istniejgce w dotychczasowych
opracowaniach oraz zaznaczajgca sie w wielu publikacjach (wydanych do 1945 r.)

7 Zob. Gtadysz op. cit, s. 12-19.
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tendencyjno§é w interpretowaniu faktéw historycznych i kulturowych utrudnia bar-
dziej, anizeli innym marodom Zachodniej Stowianszczyzny, realizacje zalozen pod-
jetych w obecnie przygotowywanym opracowaniu. Dopiero wspdlczeéni etnografowie
luzyccy rozpoczeli w sposéb naukowy obiektywnie przedstawiaé fakty kulturowe
celem okre§lenia nie tylko ich pochodzenia, ale przede wszystkim ustalenia ich
funkeji w tradycyjnym i wspblczesnym Zyciu wsi luzyckiej.

Dr Emilia Horvathova (Bratystawa) jako redaktor rozdzialu po§wieconego Sto-
wacji w referacie ,Problemy metodologiczne syntetycznego opracowania kultury
ludowej Slowakow” przedstawita dotychczasowy dorobek etnografii krajowej w tym
zakresie oraz omoéwila najistotniejsze elementy obecnego wydawnictwa, warunkujgce
swoisto§é procesdéw kulturowych na wsi stowackiej.

Ostatni z tej grupy referatéw pt. ,,Podstawowe zagadnienia w opracowaniu kul-
tury ludowej w Polsce” wyglosita dr Maria Gladyszowa, redaktor czeSci polskiej.
Przedstawiajgc spos6b ujmowania tradycyjnej i wspélezesnej kultury wsi polskiej,
zaré6wno jej dziedzin produkcyjnych, jak i konsumpcyjnych, zwrdcita uwage na ko-
nieczno§é okreglania hierarchii i wzrostu potrzeb jednostkowych, jak réwniez grupo-
wych, a takZe zmian form i treS§ci zachowan spolecznych (szczegblnie zwigzanych
z obrzedowo$cig i zwyczajami oraz sztukg). Dazy sie bowiem do ujecia procesu uni-
fikacji kultury dokonujacego sie poprzez rozpad jej form tradycyjnych i adaptacje
nowych zunifikowanych wzoréw, powodujgcych zacieranie sie zréznicowan teryto-
rialnych. Z drugiej strony bedzie sie zwracalo uwage na role kultury tradycyjnej
w rozwoju kultury narodowej.

Probe zaprezentowania roboczego warsztatu polskiego stanowita grupa nastep-
nych referatéw, w ktorych przedstawiono zagadnienia szczegblowe zawarte w kon-
spektach przystosowanych do specyfiki polskiej. Chodzilo zwlaszcza o dziedziny
specjalne, jak np. historyczne procesy spoleczno-gospodarcze, folklor czy tez zagad-
nienia kultury spotecznej, '

Doc. dr Jerzy Wyrozumski i prof. dr Antoni Podraza w referatach pod wspo6l-
nym tytutem ,,Procesy historyczne warunkujgce rozw6j kultury ludowej w Polsce”
oméwili czynniki, ktére poczawszy od wczesnego Sredniowiecza decydowaly nie
tylko o przebudowie ustrojowej, ale réwniez o charakterze obyczajowo-kulturowym
wsi polskiej. Zwrécono przy tym uwage na role stosunkéw osadniczych, a szcze-
goblnie réznorodnych akeji przesiedlenczych, w procesie przenikania elementéw kul-
turowych. Wskazywano rowniez na konsekwencje kulturowe wynikajgce z rozsze-
rzania sie wplywéw kofciota na masy ludowe. Do czynnikéw obiektywnych, o duzej
skali oddzialywania na spoleczno$ci wiejskie, zaliczono przede wszystkim zmiany
w strukturze gospodarczej, jako Ze poszczegdlne dziedziny kultury ludowej zwig-
zane s3 gidwnie z dzialalno$ciz ekonomiczng ludnofci wsi. Podkre§lono takze ko-
nieczno§é¢ ujecia przebiegu procesdéw deformacyjnych, wywolywanych m. in. roz-
warstwieniem wsi. Wspomniano réwniez o konsekwencjach zmian w stosunkach ad-
ministracyjnych oddzialywajacych na powstawanie i rozpadanie sie regionéw kul-
turowych.

Dr hab. Maria Biernacka w referacie ,,Zycie spoleczne wsi polskiej” przedsta-
wita ogbélne zaloZenia teoretyczne podjetego zagadnienia. Omawiajgc poglady ro6z-
nych autoréw, traktujgcych o przemianach spolecznych wsi i ich prawidiowoS$ciach,
zwrdcila uwage na cechy charakterystyczne dla strukury wiezi spolecznej na wsi
wystepujace w réznych okresach. Podala réwniez przykiady réznych form insty-
tucjonalnych wystepujgcych w Polsce w ostatnich stuleciach.

W referacie ,,Tradycyjna wiedza i wierzenia ludowe w Polsce” prof. dr Jad-
wiga Klimaszewska zapoznata stuchaczy z licznymi przykladami wiedzy chlopskiej
z zakresu meteorologii, rachuby czasu, medycyny itd.,, podkreflajgc jej zwigzki
z dzialalno$cig praktyczng. Ponadto omoéwila elementy wierzed, ktore stosunkowo
diugo utrzymywaly sie w kulturze naszej wsi.
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W kolejnym referacie pt. ,,Polski folklor literacki” doc. dr Dorota Simonides
przedstawiajgc zarys rozwoju polskiej myS§li folklorystycznej oraz zagadnienia
wspéiczesnego folkloru zwréceila uwage m.in., na tworzenie sie folkloru $rodowi-
skowego, tak charakterystycznego dla wielu obszaréw Polski.

Dr Jan Steszewski w referacie ,,Polski folklor muzyczny” oméwil stan Zrédet
i opracowan materialéw Zrédlowych oraz ujeé syntetycznych. Zwréceil rdéwniez
uwage na podstawowe kwestie metodologiczne zwigzane z tematem, jak problemy
semiotyczne, zagadnienie zréznicowan terytorialnych przy réwnoczesnym okre$laniu
ogblnych wlasciwo$ci specyficznie polskich, a takZe na problem opisu synchronicz-
nego i generalizujacego. Ponadto podal uporzadkowany zestaw zagadnien, ktére
poruszy w przygotowywanym opracowaniu.

Ostatni z polskich referatéw ,Taniec i jego rodzaje na wsi polskiej”, wyglo-
szony przez dr Grazyne Dabrowska, zaznajomilt zebranych z zagadnieniem zrézni-
cowan regionalnych tanca, sposoboéw przekazywania form tradycyjnych i przyjmo-
wania importéw czy infiltratéw oraz z klasyfikacjg i systematyks polskiego re-
pertuaru tariecznego.

Ostatnig grupe stanowilty referaty dotyczace opracowania tomu trzeciego, obej-
mujgcego grupe Slowian Poludniowych. Redaktor cze§ci pierwszej tego tomu, po-
$wieconej Bulgarii, prof. dr Weselin Chadzinikolow, omawiajgc ,Stan prac
przygotowawczych do tomu III, cz. 1: Bulgarzy”, zwrécil uwage na zasadnicze
trudno$ci zwigzane z realizacjg tego opracowania wobec niedostatecznej iloSci prac
zrodlowych oraz mnieistnienia calo§ciowych ujeé w etnografii bulgarskiej. Jedyny
wyjatek stanowi niedawno opublikowana praca Christo Wakarelskiego8, Powyzsze
braki sg konsekwencjg nieuwzgledniania etnografii jako odrebnej dyscypliny w pro-
gramie studiéw uniwersyteckich w Bulgarii. Poniewaz dotychczasowe nieliczne
naukowe opracowania i publikacje wymagaja znacznych uzupelnient, prowadzié
nalezy rownolegle z przygotowywaniem ujecia syntetycznego prace monograficzne,
a takze gromadzié nowy material Zrédlowy. Poza tym referat przedstawil i uzasad-
nit zakres tematyczny i strukture podjetego opracowania oraz podniést! konieczno§é
blizszych kontaktéw organizacyjno-merytorycznych z etnografami Jugostawii jako
wspoéluczestniczgecymi w przygotowywanym tomie.

Z kolei zabral glos prof. dr DuSan Nedeljkovié, redaktor cze§ci po§wieco-
nej Jugostawii, referujac ,,Stan prac przygotowawczych do tomu III, cz. 2: Narody
Jugostawii”. Spo$réd nastepnych trzech jugoslowianskich prelegentéw prof. dr Pe-
tar Vliahovié (Belgrad) przedstawit , Niektére problemy w opracowaniu kultury
ludowej stowianskich marodéw Jugostawii”. Méwige o celowoSci przeprowadzanej
akcji referent podniést jej znaczenie dla przedstawienia stowianskiego etnosu z jego
najistotniejszymi cechami !aczgcymi narody stowianskie w jedng calo§é, a z dru-
giej strony wskazujagcymi na historycznie zréznicowane drogi rozwojowe. Sporo
miejsca poS§wiecil nastepnie sposobom ujecia dwu zagadnien og6lnych, tj. ,,cechy
antropologiczne ludno$ci” i ,,cechy etnopsychologiczne”. Przedstawil przy tym do-
tychczasowe osiggniecia z zakresu badan antropologicznych, proceséw etnogene-
tycznych i etnopsychologicznych dla Poludniowej Stowianszczyzny. Chociaz — jak
twierdzil — zagadnienia te nie sg . dostatecznie rozpracowane, rozwigzanie ich
stanowi nieodzowny element w rozumieniu dzisiejszych bardzo zréznicowanych
wspbélnot etnicznych, ktoére formowaly sie pod dzialaniem. réznorodnych wplywéw
dzieki geopolitycznemu usytuowaniu obszardéw jugostowianskich. Dlatego tez winny
byé odpowiednio szeroko potraktowane w przygotowywanym opracowaniu. Z tych
rowniez wzgledéw szczegblnie badanie etnopsychologicznych komponentdéw (sposo-
bu zycia i mentalnoéci) znalazlo sie obecnie w centrum zainteresowah badaczy we

8 Ch. Wakarelski, Etnografiac Bulgarii, Wroclaw 1965, ss. 392; tenze,
Etnografija na Bylgarija, Sofija 1974, ss. 797.
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wszystkich domenach badaf etnologicznych na terytorium Jugostawii. Szczegblnie
wazne sg one w pracach dotyczacych transformacji rodziny, rozwarstwienia wsi,
migracji pasterskich, przegrupowan ludno$ci oraz tworzenia sie nowych wartosci
w wyniku spolecznego, kulturalnego, ekonomicznego i politycznego przeobrazania.

Tenze kierunek badan zaprezentowala prof. dr Marianna Gu$ié (Zagrzeb)
w swym referacie ,,Podstawowe zagadnienia kultury ludowej w Chorwacji”. Autor-
ka, wychodzgc od zréznicowania geograficzno-gospodarczego (region panonski, czesé
dynarskiego, jadranski) jako uwarunkowan lokalnych, ustalila na podstawie réz-
nic w mentalno$ci, postawach, pogladach i przyzwyczajeniach ludnodci wsi trzy
gléwne strefy kulturowe, w ktoérych chociaz grupuja sie cechy drugorzedne kultu-
ry ludowej Chorwacji, przeciez sg dla niej charakterystyczne.

Natomiast dr Galaba PalikruSeva (Skopje) w referacie ,Niektére problemy
etnogenezy Macedonczykéw” po$wiecila uwage m.in. starobalkafiskim elementom
znajdujacym sie w jezyku macedoniskim oraz omoéwila znaczenie tureckiego wplywu
na konsolidacje Macedonii.

W dyskusji, ktéra odbywala, sie po w'ygl-oszeni‘u referatéw, poza szczegblowymi
kwestiami merytorycznymi zwigzanymi z ich tematyka (prof. dr J. W. Bromlej,
prof. dr J. Burszta, prof. dr W. Chadzinikolow, doc. dr B. Kopczynska-Jaworska,
prof. dr D. Nedeljkovié, dr G. Palikruseva, dr J. Steszewski) wskazywano na ko-
nieczno$§¢ nawigzywania blizszych indywidualnych kontaktéw miedzy autorami po-
dejmujgcymi analogiczne zagadnienia w poszczegdlnych opracowaniach krajowych,
a to w celu przeprowadzania niezbednych uzgodnien przy tego rodzaju ujeciach
(prof. dr K. W. Czistow, dr B. Filova, prof. dr M. Gladysz, prof. dr P. Nowotny,
doc. dr D. Simonides, prof. dr P. Vlahovi¢). Najszerzej dyskutowano tematyke roz-
dziaté6w wprowadzajgcych do caloSci opracowania, ktére maja otwieraé tom pierw-
szy. Skoncentrowano sig gléwnie na elementach, ktoére pozwolilyby wprowadzié
pewne uzupelienia zaréwno w zakresie zagadnienn etnogenezy, jak tez antropolo-
gicznych i jezykowych (prof, dr W. Chadzinikolow, prof. dr K. W. Czistow, prof.
dr W. Hensel, doc. dr Z. Sokolewicz, prof. dr P. Vlahovié¢, prof. dr P. Zwolinski).
Ponadto podniesiono potrzebe przygotowania dla niestowianskiego odbiorcy takie-
go opracowania, ktére orientowaloby ogdélnie o Stowianszczyznie. Mogloby ono byé
dokonane na podstawie integracji wszystkich obecnie przygotowywanych rozdzia-
16w, ze wskazaniami na tendencje rozwojowe wspbdlne wszystkim Slowianom (prof.
dr K. Zawistowicz-Adamska, dr R. Rothstin). Ogélnego podsumowania obrad do-
konat prof. dr M. Gladysz.

Po zakonczeniu konferencji odbylo sie posiedzenie Miedzynarodowego Komitetu
Redakcyjnego (pod przewodnictwem naczelnego redaktora J. W. Bromleja), w kt6-
rym poza redaktorami poszczegdlnych toméw wzieli udzial redaktorzy krajowi. Na
posiedzeniu przypomniano postanowienia ostatniego zebrania w Pradze oraz omo-
wiono dalsze sprawy organizacyjne, wydawnicze, ustalajgc réwnocze$nie terminarz
zakonczenia przygotowywanych opracowan. Nastepng miedzynarodowsg konferen-
cje wyznaczono na pazdziernik 1976 r. w Bratyslawie.

Maria Gladyszowa

TURYSTYKA CZYNNIKIEM AKTYWIZACJI REGIONU

Turystyka to wedlug definicji zorganizowane wyjazdy poza miejsce stalego za-
mieszkania, wedréwki w celach krajoznawczych dla rozrywki lub wypoczynku nie
majace na celu szukania pracy zarobkowe]. Coraz cze$ciej staje sige ona przedmio-
tem zainteresowania przedstawicieli réznych dyscyplin nauki, czego przykiadem
bylo VII Seminarium Naukowe O$rodka Badan Naukowych im. W. Ketrzynskiego
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w Olsztynie, zorganizowane przez Zaklad Badan mad WspolczesnoScia w dniach
6-8 czerwca 1975 roku w siedzibie Uniwersytetu Ludowego ZSMW w Rudziskach
Pasymskich. Nad turystyka jako czynnikiem aktywizacji spoleczno-gospodarcze]
regionu dyskutowali ekonomiSci, pedagodzy i etnografowie, teoretycy i praktycy.

Dynamiczny rozwodj turystyki w Polsce, spowodowany zmianami politycznymi
i spolecznymi, jest faktem bezspornym. W panstwie socjalistycznym rézne formy
turystyki udostepnione zostaly wszystkim warstwom spoleczenistwa, ale nie wszyst-
kie z nich korzystajg. Pytanie, kto najcze$ciej uprawia turystyke w Polsce, posta-
wila sobie doc. dr Anna Olszewska w komunikacie omawiajgcym turystyke jako
forme wypoczynku roéznych grup spolecznych. Wzrost zamozno§ci spoleczenstwa,
,,otwarcie” granic oraz wprowadzenie wolnych sob6t umozliwia zwiekszenie udzia-
lu ludno$ci w wyprawach turystycznych. Siwierdzono, ze turystyke uprawiajg
zwlaszcza osoby w wieku od 18 do 24 lat oraz ok. lat 50, a nasilenie tego zjawiska
zalezy m.in. od wyksztalcenia i wysoko§ci dochodu na czlonka rodziny, W wolne
soboty i niedziele wyjezdzaja za miasto gléwnie pracownicy umystowi z wyksztal-
ceniem wyzszym i $rednim oraz pracownicy inzynieryjno-techniczni z wyksztal-
ceniem wyzszym,

Osobnym zagadnieniem jest odpowiednie przygotowanie terenu na przyjecie
go$ci. OdpowiedZ na pytanie: jakie czynniki warunkujg dobrg turystyke? starano
sie udzielié w referatach i komunikatach przedstawionych w trakcie obrad. Omé-
wione zagadnienia mozna ujaé w nastepujace grupy tematyczne:

1. Naturalne warunki regionu — odpowiednie usytuowanie campingéw, poél
namiotowych i oSrodkéw wypoczynkowych, aby nie niszczyé laséw i nie zanieczy-
szczaé jezior i rzek; wkomponowanie turystyki w inne dziedziny gospodarki (rol-
nictwo i przemyst), aby zachowaé wszystkie walory $Srodowiska naturalnego regio-
nu (mgr E. Olbromska, Dlugotrwalo§é sezonu turystycznego na tle warunkéw fizjo-
graficznych regionu olsztyfhskiego; mgr J. Oryhczak, Ochrona i wykorzystanie za-
sobow wodnych w wojewddztwie olsztyniskim jako czynnik rozwoju turystyki i go-
spodarki Zywno$ciowej; mgr inz. W. Péltoracki, Obszary le$ne regionu olsztynskie-
g0 a rozwoj turystyki i rekreacji).

2. Przestrzenne zagospodarowanie kraju z uwzglednieniem waloréw turystycz-
nych poszczegbdlnych regiond6w — tereny czynnego wypoczynku, dla mieszkancow
miast i osiedli oraz dla przybyszy z innych cze$ci kraju, przygotowanie odpowied-
niej bazy noclegowej (mgr T. Aleksandrowicz) i sieci komunikacyjnej z uwzgled-
nieniem ,,pojemno$ci” terenu (doc. dr hab. A. Hopfer, Rozwdj turystyki i rekrea-
cji a zasady racjonalnego wykorzystania przestrzeni; dr H. Dabrowski, Turystyka
jako czynnik osiedlotwdrezy).

3. Sytuacja gospodarcza regionu — zwrodcenie uwagi na gospodarke zywno-
Sciowg regionu i wykorzystanie niektérych galezi produkeji rolniczej i przemystu
spozywczego dla rozwoju turystyki (mgr inz, F. Koczowski, dr J. Suchta, Rozwdj
przestrzenny gospodarki Zywnodciowej i jej zwigzki z funkejq turystyczng na przy-
kiadzie Rejonu Wielkich Jezior Mazurskich; dr B. Satuda_ Sprawy produkcji rol-
nej a ochrona terendw o wyjatkowych walorach turystycznych).

4, Wykorzystanie walor6w obiektéw zabytkowych — zwrdcenie wiekszej uwa-
gi na treSci kulturowe, historie i tradycje regionu, udostepnienie obiektéw archi-
tektury ludowej na campingi czy kluby ,Ruchu”, punkty zywienia w zrekonstruo-
wanych karczmach i zajazdach, udostepnienie reliktéw kultury ludowej we wsiach
letniskowych (budownictwo ludowe, izby regionalne); turystyka moglaby stuzyé
ochronie zabytkéw i pelni¢ funkcje ksztalceniowe (mgr W. Lempka, Turystyka
a wykorzystanie obiektow zabytkowych; mgr J. Borzuchowski, Walory obiektéw
zabytkowych wojewddztwa olsztyfiskiego a rozwdj Tuchu turystycznego),

5. Przygotowanie odpowiedniej kadry do pracy turystyczno-krajoznawczej —
o udziale nauczycieli i studentéw moéwil mgr R. Januszkiewicz.
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Kolejng grupa zagadnieh byly skutki turystyki oraz przemiany spoleczno-eko-
nomiczno-kulturowe powodowane przez jej rozwbdj. Turystyka bowiem, sama sil-
nie uwarunkowana spolecznie, jest istotnym czynnikiem zmian w stosunkach spo-
tecznych §rodowiska odwiedzanego przez turystéw, ma wplyw na zmiany w osobo-
woéciach zaréwno przybyszéw jak i mieszkancéw danego regionu (socjalizacja lub
dyssocjalizacja). W zbijorowo§ci odwiedzanej powoduje odchodzenie od zawodu rol-
nika, wigzanie sie z zakladami ustugowymi obstugujacymi turystéw, zmiany w po-
ziomie wyksztalcenia, w poziomie dochodéw (rozwarstwienie spoleczno$ci na grupe
bogacacych sie i grupe o tradycyjnych formach wutrzymania i Zrodiach dochoddéw).
Wraz z rozwojem turystyki powstaja nowe instytucje, zarysowuja sie znaczne
zmiany, np. w rodzinie. Zetknigcie sie z przedstawicielami innych grup zawodo-
wych czy spolecznych (miasto — wie§, miasto — male miasteczko) przyczynia sie
do komercjalizacji kultury, nieraz do wyboru nie zawsze najlepszych wartosci
z kultury czy stylu zycia przyjezdnych, Liczne kontakty powoduja zmiany w po-
gladach i postawach etnicznych -— przyczyniajg sie do wzrostu tolerancji, ale row-
nocze$nie sprzyjajg dezintegracji spoleczno$ci.

Poparciem rozwazan doc. dr hab. K. Przectawskiego na temat funkcji tury-
styki jako czynnika przemian spolecznych i kulturowych byt komunikat mgr
H. Murawskiej o wplywie rozwoju turystyki na postawy mieszkancéow miasta
Ruciane-Nida oraz glos w dyskusji mgr B. Beby przedstawiajgcy to samo zjawi-
sko w miasteczku Lidzbark Welski, W pierwszym przypadku ruch turystyczny
spowodowal zmiany w codziennym rytmie zycia, w strukturze zawodowej oraz
w uznawanym systemie warto§ci. Stwierdzono wytwarzanie sie postaw konsump-
cyjnych, a takze pewne objawy dezintegracji spoleczno$ci miasteczka. Natomiast
w Lidzbarku Welskim, miasteczku o tradycjach rzemieSlniczo-handlowych (w Ru-
cianym-~-Nidzie szybko rozwija sie przemyst drzewny) wystgpilo zjawisko odwrot-
ne, tzn. integracja spolecznoSci w momentach przygotowywania miasta na przy-
jecie turystow. Powody tak réznych postaw wymagajg dalszych badan.

Poruszona na seminarium problematyka objeta wiele dziedzin, niektére tylko
zasygnalizowala dajgc jednak impuls do dalszych badan i rozwazan.

Malgorzata Orlewicz

XVIII SESJA STALEJ MIEDZYNARODOWEJ KONFERENCJI ALTAISTYCZNEJ
(BLOOMINGTON, 28 VI — 5 VII 1975)

Doroczna sesja Stalej Miedzynarodowej Konferencji Altaistycznej (Permanent
International Altaistic Conference = PIAC), w ktdérej uczeni polscy biorg udziat
od samego poczgtku jej powstania, zostala zorganizowana przez Uniwersytet India-
na w Bloomingtonie (stan Indiana, USA). Funkcje przewodniczgcego sesji pelnit
prof. dr Helmut Hoffmann, tybetolog. Sekretarz generalny Konferencji, prof. dr
Denis Sinor, mongolista, filolog i historyk Azji, ktérego inicjatywie i energii
zawdziecza PIAC swe kilkunastoletnie istnienie i rozwéj, pelni we wspomnianym
uniwersytecie obowigzki kierownika Dzialu Studiéw Uralskich i Altajskich oraz
dyrektora Instytutu Badan Naukowych nad Azjg. Uniwersytet Indiana go$cit PTIAC
juz po raz drugi.

Sesja zgromadzila ponad pieédziesieciu uczestnik6w z Finlandii, Francji, Hisz-
panii, Izraela, Japonii, Meksyku, Polski, RFN, Taiwanu, Turcji, USA, W. Brytanii,
Wegier, Wloch i ZSRR. Najliczniej byly reprezentowane uniwersyteckie oSrodki
orientalistyczne Standw Zjednoczonych (Harvard, Columbia, Indiana, Washingion,
Wisconsin i in.). W&réd uczestnikéw z krajow europejskich najliczniejsza grupe
stanowili Wegrzy (5 delegatow). Zwigzek Radziecki nie przyslal tym razem oficjal-
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nej delegacji, jednak w obradach uczestniczyt M. V. Sofronow, moskiewski sino-
log z Instytutu Dalekiego Wschodu Akademii Nauk ZSRR, ktéry wraz z dwoma
innymi kolegami odbywal dluzszy staz naukowy w orientalistycznych placow-
kach USA. .

Pewng nowo§é w pracach sesji stanowilo robocze posiedzenie po§wiecone omé-
wieniu pewnych probleméw zwigzanych z nauczaniem jezykéw i kultur oriental-
nych oraz pofrzebnych do tego celu pomocy naukowych, jak skrypty, slowniki,
filmy, taémy z nagraniami tekstéw i muzyki orientalnej, kolekcje przedmiotow
kultury materialnej pochodzacych z krajéw Wschodu itp. Podkre§lano konjecznosé
udzialu w tych pracach zaréwno jednostek, jak i zespoldéw — kolektywdéw autor-
skich, katedr, instytutéw, wreszcie mecenaséw, a przede wszystkim urzedéw pan-
stwowych, badaniami tego typu szczegblnie =zainteresowanych. Obok zagadnien
metodologicznych i dydaktycznych podkre§lano takze potrzebe popularyzacji nauki
o ludach Wschodu i ich kulturach. Wilasnymi do$wiadczeniami w tych kwestiach
dzielili sie gléwnie uczeni amerykanscy, kiérzy wysuneli réwniez szereg praktycz-
nych postulatéow, gléwnie pod adresem rzgdowego Biura Oéwiaty (Office of Edu-
cation), ktérego przedstawiciel uczestniczyl w obradach.

Podstawowym tematem tegorocznej sesji byly ,Uczucia ludzkie (w §wiecie
altajskim)”. Temat ten przedyskutowano zaré6wno w plaszczyznie jezykowe], jak
literaturoznawczej i historycznej, przy czym w kilkunastu wygloszonych refe-
ratach wysunela sie na czolo problematyka mongolistyczna. Nie moggc streszczaé
bogatej problematyki tych wystapien, bazujgcych giéwnie na klasycznych zabyt-
kach literatury staromongolskiej, wymienimy tylko tytuly niektérych referatéow.
Tak wiec O. Lattimore (ostatnio pracujgcy w Paryzu) przedstawit referat, napi-
sany wraz z Fujiko Isono, pt. Honor i lojalno§é: stosunki miedzy Temudiynem —
Czyngis-chanem a Dzamukqg— gur-chanem; P.Hyer (USA). Obserwacje nad mon-
golskimi stereotypami regionalnymi; S. Jagchid (USA) Tradycyjne mongolskie po-
stawy ¢ warto$ci na podstawie ,Tajnej historii Mongotéw” i ,Altan lobezi™;
J. Boyle (W. Brytania), Stary czlowiek Boszi Kwada; L. Lérincz (Wegry), Uwagi
do ,Historii literatury mongolskiej ,,Walthera Heissiga, A. Sarkozi (Wegry), Mitos§é
i przyjain w ,,Tajnej historii Mongoléw”; L. Bese (Wegry), Czy kéde Aral bylo
wyspq? .

W grupie referatéw turkologicznych przewazala tematyka jezykoznawcza:
S. Bulug (Turcja), O pewnych jezykowych cechach dialektéw anatolijskich; 1. Va-
sary (Wegry), Termin ,,daruga” ze Zlotej Ordy i jego pozostaloéci w Rosji; E, Try-
jarski (Polska), Wykrzykniki w mniektérych jezykach zachodniotureckich («Codex
Cumanicus», arabsko-kipczacki, ormiafisko-kipczacki, karaimski, kazafiskotatarski);
R. Dankoff (USA), Wulgaryzmy $redniotureckie.

Zagadnien mandzurskich. dotyczyl tylko jeden referat — Chieh-hsien Cheena
z Taiwanu. Kilka referatéw dotyczylo obszaréow pogranicznych, np. A. Joki (Fin-
landia), Kilka uwag o pojeciu ,szacunek i milo$é” w jezykach attajskich i ural-
skich, A. Karahan (Turcja), Zarys stosunkéw kulturalnych miedzy Turcjq, Ira-
nem i Pakistanem.

Nizej podpisany miat zaszczyt przewodniczenia obradom na pierwszym robo-
czym posiedzeniu sesji. Wybrany zostal takze (obok delegata Wegier) na czlonka
miedzynarodowego komitetu, ktoérego celem jest wysuniecie kandydatéow do na- '
grody (tzw. Zlotego Medalu PIAC), ufundowanej przez Uniwersytet Indiana. Na-
grode te przyznajg co roku uczestnicy PIAC uczonym réznych narodowoS$ci za
osiggniecia w dziedzinie studiow aMaistycznych. W 1975 r. nagrode te przyznano
zasluzonemu filologowi i historykowi prof. K. Jahnowi z Wiednia.

GoScinni gospodarze przygotowali bogaty program kulturalny, ktéry obejmo-
wal zwiedzanie bibliotek, muzebéw, spotkania towarzyskie, wycieczki nad okoliczne
jeziora i udzial w widowisku zorganizowanym z okazji amerykanskiego S$Swieta
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narodowego 4 lipca. Wérdéd zwiedzanych obiektow powszechny podziw budzila no-
woczesna, liczgca miliony woluminéw biblioteka uniwersytecka, dzialajgca na
zasadzie samoobstugi i dostepna dla wszystkich w ciggu calej doby. Inna bibliote~
ka polozona na terenie Uniwersytetu (The Lilly Library) zawiera ponad 150 tysie-
cy woluminéw i 2 miliony rekopiséw. W muzeum uniwersyteckim uczestnicy sesji
mogli podziwiaé dwie wystawy: kolekcje muszli oceanicznych oraz ekspozycje etno-
graficzng po§wiecong kulturze Eskimoséw (pomieszczenia mieszkalne, sprzety do-
mowe, narzedzia pracy, bron odziez itd.). W przebogatych kolekcjach nowojorskie-
go Museum of Natural History moglem sie¢ min. zapozna¢ z wyjatkowo cennym
dzietem po§wieconym materialnej i duchowej kulturze Indian.

Edward Tryjarski





