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PROBLEMATYKA TEORETYCZNA
W POWOJENNEJ ETNOGRAFII POLSKIEJ

Jezeli przeanalizujemy droge rozwoju poznania naukowego w ostat-
nich dziesiecioleciach mozemy zauwazy¢, ze nie tylko stale powieksza sig
wachlarz podejmowanych problemow, lecz coraz wiekszego znaczenia na-
bieraja metody dzialalnosei naukowej. Rowniez na gruncie etnografii
utrwala si¢ przekonanie, ze uzyskanie prawidlowych efektéow prowadzo-
nych badan wynika bezposrednio z przyjetych zalozen teoretycznych,
a wiec ze sposobu ujecia analizowanego problemu. Zatem coraz bardzie]
istotne staje sie naukowe 1 teoretyczne przygotowanie poczatkowych
faz hadawczych. Efekt koncowy procesu badawczego nie jest juz wiec
jedynym wyznacznikiem postepdéw poznawczych. Przy dynamicznym
i wszechstronnym rozwoju badan, a takze przy ich znacznych mozli-
wosciach metodologicznych 1 technicznych, zalozenia wsiepne nalezg
w naukach humanistycznych i spotecznych do podstawowych kryteriéw
wartosci 1 celowosei tych badan — a w gruncie rzeczy do oceny ich efek.
tywnoscei ', Wplyw wiedzy teoretycznej na realizowane w praktyce bada-
nia jest wiec niewatpliwy. Mozna tu nawet méwi¢ o pewnego typu de-
terminacji, klora bywa niezalezna od subiektywnego stosunku badacza-
-etnografa do teoretycznych zatozen.

Praktyka badawcza polskiej etnografii wykazuje pelng game slanc-
wisk: od catkowite] Swiadomosci metodologicznej — do skoncentrowania
sie tylko na zagadnieniach pragmatycznych. Niektorzy etnografowie zwra-
caja uwage jedynie na warsztat badawezy (technike pracy terenowej), od-
cinajac sie fym samym od jakiegos modelu uprawianej dyscypliny. Rze-
telnos¢ empirycznych badan terenowych (tzw. rzetelnos¢ warsztatowa)
jest tu zasadniczym celem. Jezeli jednak przeanalizujemy istote owej rze-
telnosci warsztatowej, dojdziemy zawsze do jakiegos modelu dyscypliny,
modelu, ktory nie jest wolny od teoretycznych zalozen (czasem nawet
nieuswiadamianych przez badacza). Oczywiscie, pomijam tu liczne prace

t Por. J. W. Blauberg, W. N. Sadowski, E. G, Judin, Koncepcje systemowe we
wspolezesnej nauce, [w:] Problemy metodologii badan systemowych, Warszawa 1973,
s. 9; S. Amsterdamski, Nauka a porzqdek Swiata, Warszawa 1983, s. 122 -135.
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etnograficzne, ktore nie zawierajag w sobie zasad postepowania naukowe-
g0, a 59 tylko systematycznym opracowaniem informacji zrodlowych (pra-
ce zrodlotworeze)® Z punktu widzenia naukowe]j etnografii — sposrod
stanowisk badawczych interesuiace sg te postawy, kioére wzmocnione by-
wajg $wiadomoseia potrzeby posiadania metodologicznych przekonan.

Praktyka naukowa etnograféw ukazuje réwniez wyraZne przedzialy

siedzy uczonymi zajmujgcymi sie podobnymi problemami (nie chodzi
tu tylko o zaniedbywanie przez diugie lata aspektéow symbolicznych ba-
danej kultury). Réznice te sa skutkiem przyjmowania rozmaitych zalo-
zenn wyjsciowych. Wynika z tego stosowanie odmiennych jezykdw ana-
lizy (adekwatnych do przyjetych zalozen teoretycznych), a nawet w przy-
padkach skrajnych uwypukla sie odmiennosé stylow pisarskich. Moznu
postawi¢ teze (bedzie ona udokumentowana w dalszym ciagu tych rozwa-
zanj, iz nie jest mozliwy jeden wspdlny jezyk analityczny w etnegrafii,
przy roéznym podejsciu do zalozen metodologicznych i przy réznym okres-
laniu przedmiotu badan. Stgd niepowodzeniem koncza si¢ usilne proby
stworzenia uniwersalnego slownika pojet dla tej dyscypliny.

Lata osiemdziesigte charakteryzujg sie dos$¢ zaanwansowanym, rozsze-
rzajagcym sie pluralizmem stanowisk poznawczych w etnografii® Jest to
niewatpliwie wyraz osiggania wreszcie przez te dyscypline pewnej samo-
swiadomosei teoretycznej. Jeszeze na poczatku lat siedemdziesigtyeh Ma-
ria Frankowska, charakteryzujgc dorobek etnografii polskiej z ubolewa-
niem podkre$lala, iz ,,w zakresie feorii i metodologii stwierdzi¢ nalezy,

2 Zob. na ten temat fragmenty odpowiedzi na ankicte ,,Co to jest etnografia?”
publikowane [w:] ,Polska Sztuka Ladowa”, 1981, nr 2, s, 69 - 80. Nickidrzy bada-
cze stoja na gruncie klasycznego rozroznienia, rezerwujac zakres etnografii dla
poczatkowyeh etapdw pracy badawcze] w terenie (obserwacja 1 opis), oruz dla
dzialan zmierzajacych do gromadzenia, porzgdkowania 1 systematyki Zrédel; nato-
miast einologia opierajgea sie na ebtnogratii, dazy do wogblnionego spojrzenia na
wewnetrzne mechanizmy kulturowe 1 czlowieka w $rodowisku kulturowym, Tym-
czasem ma poczatku lat pieédziesigiyeh, pod wplywem radzieckim, wprowadzono
jeduolita nazwe etnografia, ktora zasadniczo przetrwala do dzis, zarowno w na-
zewnichwie dnstylucjonalnym, jak 1 w publikacjach., Mozna juz wiec modwil o po-
nad trzydziestoletnie] tradycji etnografii (w sensie nazewniczym)... Wprawdzie
Z. Sokolewicz (cyt. ankieta, s. 77) stusznie podkresla, iz ujednolicenie nazewni-
ctwa mialo podioze filozolficzne i metodologiczne (oparta na materializmie histo-
rycznym etnografia byla nauka historyczng, badajacny konkrelne grupy elnicane
historycznie okres$lone, oglgdane w perspekiywie procesu historycznego). Jednak
dzi, w doble pewnego pluralizmu filozoficanego 1 metodologicznego w  polskiej
etnografii, wlasnie elnografii, stosowanie terminu etnografia lub efnologia nie jest
jui rezullatem sporu metodologicznego. Przyjelo sie zreszlg wymienne stosowanie
tych nazw, Ten spbr powinien sie przenie$é (i tak sie dzieje) na grunt rbéanych
teorii i wynikajacych stad aspektéw poznawczych.

¥ Tendencja ta zostala zauwazona w opracowaniu: J. Burszta, B. Kopczynska-
~-Jaworska, Polska etnografia (etnologia) po II wojnie, ,Lud”, 1982, {. 66, 5. 14-17.
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ze jest to dziedzina, jak dotad, z wielkg szkodag dla rozwoju wspolczesnej
naszej etnografii, zaniedbana, Ze mimo istniejgeych juz i w szeregu wy-
padkéw powaznych publikacji z tego zakresu, prac o podobnym profilu
jest zdecydowanie za malo, nie wszystkie przy tym maja wyrdéwnany po-
ziom (...) i na ogol majg one do$¢ ograniczony zakres problemowy uste-
pujac w tej mierze wielu osrodkom obecym, zardéwno europejskim jak
i amerykanskim” °. Przyczyny takiego stanu rzeczy auterka upatruje mie-
dzy innymi w diugotrwalym zaabsorbowaniu starszej i Sredniej generacji
etnografow odbudowywaniem od podstaw zniszezonych podezas wojny
osrodkOw pracy, w zachwianiu proporcji miedzy bardzo absorbujaca pra-
cg dydaktyczna (szkolny charakter uniwersyteckiego ksztalcenia), a nau-
kowa, a takze w tym, Zze przez diuzszy czas po wojnie byly trudnosci
w nawigzywaniu i uirzymywaniu kontaktdéw z zagranicznymi instytucja-
mi i towarzystwami naukowymi, a co za tym idzie — w otrzymywaniu
literatury, zwiaszeza nowych teoretycznych propozycji, ukazujgcych sie
za granicg ®. W efekcie takich i innych uwarunkowan, prace o charakte-
rze teoretycznym stanowily bardzo nieznaczny procent, dominowaly pu-
blikacje materialowe i dokumentacyjne. Bardzo pouczajace jest przeana-
lizowanie procentowego stosunku tych rodzajow publikacji na przestrze-
ni lat 1945-1975° Otéz w latach 1945 - 54 publikacje ¢ charakterze teo-
retycznym stanowig okolo 3% prac materialowych i dokumentacyjnych,
przy czym zasadnicza wiekszos¢ zostata opublikowana w koncu lat czter-
dziestych. W roku 19556 ukazujg sie tylko trzy artykuly metodvezne
(ok. 1%¢). W latach 1956 - 58 obserwujemy pewien wzrost tego typu pu-
blikacji (do ok. 4%), a dziesigciolecie 1959 - 69 stabilizuje sie na poziomie
ok. 2,5%u. Lata 1970 -75 charakteryzujg sie zauwazalnym wzrostem (do
ok. 4,5%) dociekan metodologicznych. Ta tendencja wzrostowa utrzymuje
si¢ w nastepnych latach. Pomijajac nawet fakt, ze cze$é opracowan teo-
retycznych nie byla autorstwa zawodowych etnografdw i nie ukazala sie
w periodykach etnograficznych, taki stan rzeczy nalezy ocenié krytycz-
nie. Wida¢ wyraznie, Ze po probach ,zebrania sil” i metodologicznego
okreslenia sie w koncu lat czterdziestych, etnografia popada w wyrazny
kryzys poznawczy we wezesnych latach pietdziesigtych, z ktorego nie
potrafi wydoby¢ sie specjalnie odnowiona po 1956 roku, mimo zasadni-

* M, Frankowska, Etnografia polske po II wojnie $wintowe]d, [w:] Historia etno-
grafii polskiej, red. M. Terleckiej, Wreclaw 1973, s. 257, 249.

5 Tamsze, s. 249.

8 Opleram si¢ na publikowanych bibliografiach: H. Bittner-Szewczykowa, Ma-
teriely do bibliografii etnografii polskiei za 1945 - 1954 r. suplement do ,Lud” 1958,
t. 49; B. Gawin, Bibliografia etnografii polskiej za 1955 r, za lata 1956 - 1958, za
lata 1959 - 1860 (malerial powielony); M. Niewiadomska, Bibliografia etnografii pol-
skiej za lata 1961- 1969, cz. 1 i Il, Wroclaw 1983; E. Karpinska, Bibliografia etno-
grafii polskiej za lata 1970 - 1975, Wroclaw 1980.
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czej zmiany uwarunkowan zewnetrznych nauki. Pewien rozkwit poznaw-
czy (nowe propozycje metodologiczne, reinterpretacja dotychczasowego
dorobku dyscypliny) obserwujemy dopiero w polowie lat siedemdziesia-
tych.

Sytuacja taka bardzo zacigzyla, jak zauwaza Maria Frankowska, na
pozycji etnografii wérod innych dyscyplin, ,,a skutki tego dajg sie zaobser-
wowaé jeszcze obecnie (...) Konsekwencjg braku aktywnosci ze strony
etnografow w zakresie badan teoretyczno-metodologicznych stalc sie
m. in. przejecie przez socjologébw w duzej mierze tematyki wyraznie na-
lezacej do zakresu szeroko rozumianej etnografii” . Efektem takiego sta-
nu rzeczy jest rowniez do$¢ rozpowszechniony poglad (takze w nickto-
rych $rodowiskach naukowych), Ze etnografia jest dyscypling faktogra-
ficzna, opisowsa, do tego anachroniczna, bowiem gléwnym jej przedmio-
tem sg ogladane statycznie, reliktowe zjawiska kultury.

Zarysowany powyzej ilosciowo stan dociekan poznawczych powojen-
nej etnografii polskiej warto uzupeini¢ niektorymi podstawowymi fakta-
mi organizacyjnymi i ideologicznymi.

Pierwsze pieciolecie to okres odbudowy zniszczonych w czasie wojny
placowek; .to praca organizacyjna przy otwieraniu nowych osrodkéw ba-
dawczych, niezwykle trudna z uwagi na bardzo ograniczone mozliwosci
personalne, jak i ogromne braki w tym, co nazywamy zapleczem pracy
naukowej. OSrodki naukowe nawigzywaly w tym czasie do kierunkow
metodologicznych i problematyki charakterystycznej dla poszezegdinych
katedr przedwojennych, ktore reprezentowaly zroznicowane metodologicz-
nie opcje, poswiecajgc sporo uwagi aspektowi poznawczemu etnografii®,

Z publikowanych w tym okresie rozpraw teoretycznych na plan pierw-
szy - wybijaja sie artykuly Kazimierza Moszynskiego: Stan 1 zadaniu
etnografii polskiej i Ewolucjonizm krytyczny na tle innych kierunkoéw
w etnologii, przedstawiajace omowienie trzech glownych w tym czasie
nurtow w etnografii polskiej — e-vvolucyjnego, historycznego i socjolo-
gicznego, oraz prezentacje wilasne] koncepcji ewolucjonizmu krytyczne-
go". To skorygowane ujecie ewolucjonizmu wyroznialo sie poprzez ,,wy-
sunigcie na plan pierwszy kontaktu z terenem, przez znaczne powicksze-
nie krytycyzmu, przez uwzglednienie rozleglych migracji ludéw i ekspan-
sji kulturowych, wreszcie przez wydatne zastosowanie metody geograficz-
nej. Dazy ono do zrekonstruowania rozwoju poszezegolnych wytworow

” M. Frankowska, op. cit,, s. 249.

8 Zob. Z. Sokolewicz, Szkoly i kierunki w etnografii polskiej (do 1939 r.), [w:]
Historia etnografii..., op. cit., s. 140 - 167.

¢ Artykuly te opublikowano [w:] ,Lud”, 1948, t. 38. Podsumowaniem refleksji
teoretycznych K. Moszyhskiego byla monumentalna praca: Czlowiek. Wstep do
etnografii powszechnej i etnologii, Wroctaw 1956.
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kultury i ich zespoldow w celu przyczynienia sig do wykrycia praw czy
cech rozwoju” . Te interesujacg koncepcje metodologiczng zamykal jed-
nak Moszynski w ograniczonym zakresowo polu badawczym, obejmuja-
cym tzw. kultury pierwotne i chilopskie.

Inne stanowisko reprezentowal Kazimierz Dobrowolski, wnoszacy do
etnografii gruntowne przygotowanie historyczne, Zrédloznawcze oraz so-
cjologiczne. Jeszeze przed wojing nadal ksztalt metodzie swoich badan,
nazywanej integralng Y, Kultura rozpatrywana bywa jako integralna ca-
lost wewnetrznie powigzanych dzialdw. Przez pryzmat historyczny, socjo-
logiczny, antropogeograficzny, biopsychologiczny, funkcjonalny, itd., zmie-
rza Dobrowolski do ,odtworzenia pelnego, realnego zycia zjawisk kul-
turalnych, tak jak one w rzeczywistoSci rodza sie, rozwijaja i ging
w okreSlonych ramach przestrzennych i czasowych”. Dyrektywy badaw-
cze zmierzaly do laczenia réinych podejsé w zaleznosci od problemu oraz
charakteru Zzréddel i materialéw jakimi dysponuje badacz. Najpelnic] ta-
kie podejscie rozwinal Dobrowolski w studiach dotyczgcych kultury wsi
Karpat. W pierwszych latach powojennych poswiecil sie natomiast do-
raznym problemom zycia spolecznego w nowych uwarunkowaniach. Inte-
resowaly go socjologiczne aspekiy migracji 1 osadnictwa na nowych zie-
miach. W 1948 r. na zjezdzie PTL Dobrowolski powraca jednak do teo-
retycznych probleméw zderzenia kultur: rolniczej i pasterskiej . Prezen-
towany przez niego w istocie historyczny socjologizm odnosi sie do pro-
blematyki rekonstrukeji rozwoju dawnej kultury wsi oraz do przemian
jakie zachodzily dawniej (na przelomie XIX/XX wieku) i wspoélezesnie
w kulturze chlopskiej. Tak ukierunkowane badania, zdaniem tego auto-
ra, ,,wnoszg do teorii kultury ustalenie wspélnych i swoistych wlasci-
wosci okreslonych kultur, w poszcezegdlnych fazach ewolucyjnych., Odsla-
niaja warunki, w jakich te zbieZnosei i roznice sie ksztaltowaly. Pozwa-
laja uchwyci¢ czynniki determinujace zardwno antagonizm jak wspol-
dzialanie, jakie sie zaznacza na gruncie stycznosci miedzy dwoma ugru-
powaniami etnicznymi, kidre sg twoércami wzglednie nosicielami odmien-
nych ukladow wartosei. Dzieki badaniom tym mozna wniknagé z kolei
w mechanizm dyfuzji poszczegdlnych wytwordéw lub ich zespolow, w czyn-
niki hamujace lub ulatwiajace przejmowanie wartosci, w czynniki wywo-
lujace proces selekeji wytworow, w zagadnienie kolejnosci zapozyczania
i przeobrazania tych wytwordw. (...} Na tle tych badan zaznaczajg sie
réwniez w sposéb szczegdlnie wyrazisty istotne funkcie wytwordw jed-

¥ K. Moszynski, Stan i zadania etnogrofii polskiej, ,Lud”, 1948, t. 38, s 224

1 K. Dobrowolski, Dwa studia nad powstaniem kultury ludowej w Kuarpatach

Zachodnich, [w:] Studia historyczne ku czei Stanistawa Kutrzeby, t. 2, Krakéw
1938, 5. 181 - 246.

12 K. Dobrowolski, Zderzenie kultur (streszczenie), ,Lud”, 1952, {. 39, s. 101 - 109,
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nostkowych lub ich zespoléw oraz spoleczne funkcje zapozyczenia danego
wytworu” ¥ Dobrowolski usilowal fakze przeloiyé jezyk charakieryzo-
wanej tu teorii na sfere praktyki spoleczne]: prognozowania i kierowania
zjawiskami kulturowymi. Ze wzgledu jednak na soejalne i przestrzenno-
-czasowe uwarunkowania, zasieg odniesienia tej teorii byl ograniczony.

Oproécz tych dwoéch dominujgeych tendencji wspomnie¢ nalezy takie
o kierunku kulturowo-historycznym kultywowanym w o$rodku lubeiskim
przez nastepcéw S. Poniatowskiego — Jana Czekanowskiego i Jozefa
Gajka ', Zainteresowania etnogenetyczne tego drugiego zaowocowaly pdz-
niej w realizacji Polskiego Atlasu Etnograficznego. Warto réwniez nad-
mieni¢ o oryginalnych pomystach badawczych Eugeniusza Frankowskie-
go, odnoszacych sie do wnikliwego poglebienia kontekstu historycznegs
przy rozpatrywaniu zjawisk kulturowych oraz postulujacych w badaniach
nad sztuksa ludowa obok przygotowania historycznego, takze filozoficzne
i psychologiczne ™.

W 1850 r. dokonano reformy studiow uniwersyteckich, rezygnujgc
ze zindywidualizowanych wykladbéw odzwierciedlajacych zainteresowania
i prace badawcze profesorow kierujacych katedrami, na rzecz ujednoli-
conych, sztywnych zaje¢ kursowych. Pod nazwa Studium Historii Kul-
tury Materialnej doszlo do instytucjonalnego polaczenia etnografii z ar-
cheologia i, co za tym idzie, wysuniecia na plan plerwszy w badaniach
problematvki kultury materialnej. Wspdlne ksztalcenie przez pierwsze
dwa lata studiow etnografdéw i archeologéw pozostawialo zbyt malto moz-
liwosel na doglebne poznanie (juz w ramach specjalizacji) i tak okrojone-
go przedmiotu podstawowego. Trudno zgodzi¢ sic z opinia, 12 wprowa-
dzenie ujednolicenia opartych na materializmie historycznym i dialek-
tycznym ,,zalozen metodologicznych oraz zasadniczego programu obowig-
zujacego we wszystkich os$rodkach, jak réwniez z polozenia duzego na-
cisku w doborze wykladéw na wyklady z zakresu historii, zaliczy¢ nalezy
do pozytywéw” . W tym okresie wprowadzono do prakiyki naukowej
i dydaktycznej zasade centralnego planowania, co wigzalo sie raczej ze
zmianami organizacyjnymi i podbudowsa metodologiczng, a wlasciwie
z szukaniem ideologiczne] racji dla poszczegolnych dyscyplin. Niewiele

3 Tamze, s. 102,

" Zob., 8., Poniatowski, Fakty etnologiczne i metody ich badan, Lud”, t. 39
1952, s. 32 - 62, Z odrodkiem lubelskim zwigzany byl takze E. Bulanda. Zob. E. Bu-
landa, O metodzie funkcjonalnej w etnologii, ,Lud”, 1945, t. 36, s. 348 - 368.

15 B, Frankowski, Zegadnienia wmetodologii bada® nad sztukq ludowy, [w:]
Materialy do studidow i dyskusii z zakresu teorii i historii szfuki, krytyki artystycz~
nej oraz metodologii bada?t nad sztukea, 1. 5, 1951, 5. 369-382. Zob. takie M. Fran-
kowska, Einografia..., op. cit., s. 221 - 223,

% M. Frankowska, op. cif., s. 198,
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badawezych, Byl to czynnik istotny, lecz to przede wszystkim ogranicze-
nie ekspansji poznawczych etnografii, rzutowalo w sposéb decydujacy na
pozycje tej dyscypliny wérod innych nauk humanistycznych i spolecz-
nych. Doprowadzilo to takie m. in. do ,rozpreszenia organizacyjnego
1 wchloniecia przez rézne instytucje pewnych dzialow etnografii, jak np
sztuki ludowej przez Panstwowy Instytut Sztuki, a literatury ludowe]
przez Instytut Badan Literackich, badZ podejmowania przez przedstawi-
cieli innych dyscyplin, zwlaszeza socjologii, tematyki etnograficzne]
w swych wlasnych wydawnictwach” .

Na konferencji metodologicznej zorganizowanej w lutym 1951 1
uchwalono powolanie w Polskiej Akademii Nauk Instytutu Etnografii,
lecz do jego powstania nie doszlo. Tak wiec na odbywajacym sie w tym
samym roku I Kongresie Nauki Polskiej ,pozycja etnografii wirdd in
nych dyscyplin naukowych nie zostala wyraznie okreslona ani pod wzglg-
dem merytoryeznym, ani organizacyjnym i rozproszenie jej dzialdw nie
uleglo zmianie”. W 1953 r. powolano w ramach PAN Instytut Historii
Kultury Materialnej, a w roku nastepnym powstal w tej instytucji Dzial
IV Etnografii, bedacy akademicks reprezentacjg s$rodowiska ™. Do tego
czasu Polskie Towarzystwo Ludoznawcze bylo jedyng ogélng organizacja
etnografow, jedyna plaszezyzna intelektualng dla wymiany pogladow
i prowadzenia dzialalno$ei wydawniczej. Natomiast Dzial IV mial by?d
oprocz tego koordynatorem programéw metodologicznych i badawczych.
Na tym forum podjeto decyzje o konkreinych programach badawezych,
absorbujgcych etnograficzne placowki naukowe na szereg nastepnych Ilat.
Za priorytetowe uznano prace nad Polskim Atlasem Etnograficznym,
podjete pod kierunkiem J. Gajka. Drugi nurt prac ctnograticznych,
w gparciu o badania terenowe, mial dazy¢ do sporzgdzania monografii
wsi, regionow, badz wybranych zagadnien, giéwnie jednak dotyezacych
zaniedbanej dotad kultury materialnej ™.

W pierwszej polowie lat pietdziesiatych, oprocz zmian organizacyi-
nych w etnografii, tocza sie réwniez dyskusje o charakierze metfodslo-
gicznym. Na wspomnianej konferencji w 1951 r. zwracano szczegdlna
uwage na dynamike wspolczesnych przeobrazen, na powigzanie etnogra-
fii ,,z zyciem” i budowsg socjalizmu *. Krytycznie i pochopnie wypowia
dano sie na temat przezywania sie metod przedwojennych. Dochodzilo

7 Tamze, s. 199

18 Zob. J. Burszta, Etnografia w C¢wierdwieczu Polski Ludowej, Organizacia —
tendencje — kierunki badat., ,Lud”, 1969, t. 53, 5. 38.

¥ A Kulrzeba-Pojnarowa, Kulturg ludowae w dotychczasowych polskich pra-
cach etnograficznych, {w:] Etnografia Polski. Przemiany kultury ludowej, t. 1, Wro-
claw 1976, s, 46.

28 J. Burszta, op. cit., s. 42.
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do politycznych atakéw np. na funkcjonalizm. Ideologiczng determinante
nauki obrazujg m. in. publikowane ttumaczenia prac radzieckich w ro-
dzaju: Anglo-amerykanska etnografic w stuzbie imperializmu. Podnoszo-
no takze problem celéw 1 metodologii etnografii, postulujac oparcie te]
dyscypliny na bazie materializmu historycznego. Te nowe idee mialy sie
realizowa¢ w podejmowaniu zagadnien gospodarczych 1 spolecznych,
w podkreslaniu w opisywanych kulturach ,,ludu pracujacego” wspdlza-
leznosei sil wytworczych i stosunkoéw produkeji, czy tez odbicia stosun-
kow spolecznych w organizacji pracy i Zycia ,,mas pracujacych”. Postulo-
wano powigzanie prac etnograficznych z ,,potrzebami budownictwa socja-
listycznego”, oraz podejmowanie prac, ,ktore moga dac podstawe do lep-
szego planowania 1 organizowania nowego zycia” *. Trzeba przyznac, ze
postulaty te pozostaly w zasadzie deklaracjami politycznymi, bhowiem
tworczo i konsekwentnie nie zaadaptowano materializmu historycznegoe
w pracach etnograficznych, chociaz niektéore z nich mialy taki wiasnie
deklaratywno-polityczny charakter (na przyklad kilka prac K. Dobro-
wolskiego z tego okresu). Bardzie] merytoryczne byly pdiniejsze dyskusje
inspirowane przez IHKM PAN, dotyczgce prac atlasowych czy monogra-
ficznych. J. Gajek w referacie wygloszonym na konferencji we Wrocla-
wiu w 1955 r., zatytulowanym Zadania ¢ metody pracy Polskiego Atlasu
Ernogreficznego, widzial etnogratie jako nauke historyczna, zajmujacy sie
genezg i rozwojem ludéw, narodow i ich kultur, opisywanych w swojej
specyfice. Program prac atlasowych charakteryzowal nastepujgco: ,,1) kon-
cepcja Atlasu jako caloScl nie moze by¢ tylko zbiorem zasiegéw roznych
faktéw kulturowych, lecz musi poprzez nie obrazowal historie okreslo.
nych naroddéw, a wiec historie ich warunkéw bytu i kultury; 2) Atlas
nie moze by¢ zbiorem statystycznyeh i statycznych map, lecz musi: a) od-
twarzac i rejestrowac zmiennogé roznych zjawisk kultury, a tym samym
i warunkéw bytowania narodu, b) badZ tez zawieraé takie elementy, ktére
ulatwiaja lekcje dokonanych w przesziosci przemian; 3) Atlas musi obej-
mowa¢ terazniejszos$¢ i przesziosé; 4) musi on byé¢ bodaj przekrojowym
obrazem wszystkich dziedzin zycia ludzkiego w okreslonych czasach
i okreslonej etnicznie przestrzeni” .

Z kilku sesji naukowych, odbytych w polowie lat pieédziesigtych pod
egidg PAN, szczegdlne znaczenie dla polskiej etnografii nadawano Kra-
kowskie] Konferencji Metodologicznej z kwietnia 1956 r. Celem tego
spotkania byla ocena i analiza wspélezesnych problemow etnografii, ckres-

2 Zob., O. Gajkowa, Ocena dorobku polskiej etnografii i etnologii z punkiu wi-
dzenia postepowej mysli spotecznej, Laud”, 1952, t. 39, s. 626 - 629,

22 Cyt. za: M. Frankowska, op. cit,, s. 228, Zob. takze J. Gajek, Metoda retro-
gresywne w etneografii polskiej, Lud”, 1954, 1. 41, s. 242 -256, tenze, Etnografiezne
groinicowanie obszaru polski, [w:] Etnografic Polski, Przemiany.... op. cit, t. 1.
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lenie jej zakresu i zalozen badawezych, a takze wytyczenie metodologicz-
nvch drog oraz problematyki badan na przysziosé .

Programowy referat pt. Drogi rozwoju etnografii, jej obecne zudania
i zwiyzki z innymi naukami wyglosil Kazimierz Dobrowolski *. Okreslat
on istote etnografii w perspektywie dwoéch teorii: z jednej strony —
teorii rekonstrukeji historyeznej, a z drugiej — spolecznej teorii wsp6l-
czesnosci. W realizacji takich zatozen powinno sie, zdaniem Dobrowclskie~
go, krzyzowaé indywidualizujaey, historyezny i syntetyzujgey, socjologicz-
ny punkt widzenia. Taki historyczny socjologizm, oparty na materializmie
historycznym, zmierzal zatem do lgczenia w sobie ujecia diachronicznego
i synchronicznego. Etnografia zostata zatem okreélona jako nauka histo-
ryczna. ,, Przy wyznaczaniu jej wspolczesnych teoretycznych i metodolo-
¢icznych podstaw widziano dwa podstawowe zadania: rekonstruowanie
minionych proceséw kulturowych oraz badanie wspdlczesnej, Zywej rze-
czywistosci kulturowej (w sensie badan malych spolecznosci i ich kultu-
ry). To ostatnie okreslano jako podstawows domene etnografii” ®* W zwiaz-
ku z takim nastawieniem zaczeto szczeg6lng uwage poswiecaé¢ badaniom
terenowym (zwroécil na to uwage Dobrowolski), widzac w nich podsta-
wowy zakres pracy etnograficznej. Mialy one zmierza¢ do rekonsfrukeji
aktualnych procesow, ze zwroceniem uwagi na aspekty genetyczne i roz-
wojowe oraz do rekonstrukeji , rzeczywistosci minionych, historycznych”.
DBadane procesy mialy byé¢ ujmowane -— zdaniem Dobrowolskiego — w
sposob integralny. W efekcie takie dezyderaly kierowaly penetracje etno-
graficzna na mate spolecznosci lokalne, prowadzac do ich empirycznego,
strukturalizujacego ogladu w perspektywie socjologicznej. W tym mo-
zemy szukac zrddla rozkwitu w nastepnych kilkunastu latach tak cha-
rakterystycznych studiéw monograficznych, jak réwniez Zrédia idei prze-
miany, przez pryzmat ktérej spoglada sie na wspolezesng rzeczywistosé
kulturowa (w jej powiazaniach w ramach mikrostruktur i zaleznoéciach
cod makrostruktur).

W swoim referacie K. Dobrowolski postulowal takie rozszerzenie za-
kresu etnografii o dziedzine kultury robotniczej. Przedmiotem badan
mialy by¢ dawne i wspblezesne formy i tredci tej kultury. Punktem
wyjscia — przemiany kulturowe wsi, spowodowane postepujges indu-~
strializacja. Wprawdzie idee badan kuliury robotniczej podjeto wczes-
nie] w osrodkach krakowskim i lodzkim, lecz tak wyraZne postawienie
problemu uznania tej sfery rzeczywistosci za przedmiot badan etnografit

¥ J. Burszia, op. cit., s. 43; M. Frankowska, op. cit.,, s. 206,

# K. Dobrowolski, Drogi rozwoju etnografii polskiej, jej obecne zadania, meto-
dy i zwigqzk: z innymi naukami (rozwazanic dyskusyjne), | Etnografia Polska”, 1958,
t. 1, s. 72 - 83.

% J. Burszia, op. cit., s. 44.
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stanowito novum i wzbudzilo liczne kontrowersje. Na konferencji kra-
kowskiej doszio do wyrazne] ,polaryzacji stanowisk etnograiow, opo-
wiadajgcych sie cze$ciowo za ograniczeniem zakresu problematyki badan,
tj. do wylgczenia badan kultury robotniczej, w przewazajacej zas wiek-
szoSci za jej rozszerzeniem, t]. objeciem badaniami etnograficznymi tak-
ze kultury robotniczej, dawnej 1 wspbdlczesnej. Zdecydowanie odmienne
od referenta stanowisko zajal prof, K. Moszynski wysuwajgcy powaine
zastrzezenia co do potrzeby tak powaZnego rozszerzenia zakresu etno-
grafii. Jego zdaniem «przedmiotem etnografii, na ogoél do niedawna nie
podlegajacym powazniejszej dyskusji, sg mianowicie kultury wszystkich
luddw niecywilizowanych i kultury ludowe, przede wszystkim chiopskie,
narodéw cywilizowanych». Historig kultury robotniczej, wediug K. Mo-
szynskiego, winna zajaé¢ sie specjalna dyscyplina, z ktora wspolpraccwa-
taby etnografia, nie traktujac jednak prac tego typu jako wlasnego
przedmiotu badan” *,

Z tej konirontacji zwyciesko wyszly propozycje badawcze K. Dobro-
wolskiego, poparte przez wiekszos¢ uczestnikow konferencji. Niektorzv
z nich, jak np. A. Kutrzeba-Pojnarowa, bardzo zdecydowanie opowie-
dzieli sie za rozszerzeniem problematyki etnografii takze o kulture ro-
botnicza, nie rezygnujge jednak z dotychezas podeimowanych zagad-
nien . Mozna zatem stwierdzi¢, ze efekiem Krakowskiej Konferencji
Metodologicznej bylo przyjecie historycznego socjologizmu jako uniwer-
salnej metody badawczej, wykorzystywanej przy empirycznych opraco-
waniach monograficznych. Nowa idea podnoszgca problem zmian kultu-
rowych, zaszczepiana byla do badan nad wspolczesnoscig kultury chlop-
skiej i robotniczej, oglgdanych funkcjonalnie (w sensie odniesien do
zwykle nieduzych, spotecznych calosci) i w procesie przeksztalcen. W mo-
delowym spojrzeniu’na proces przemian dokonywano jego oceny w kate-
goriach ilosciowych, starajac sie takie uchwyci¢ mechanizmy zmian.
W duchu socjologii probowano wydoby¢ takie korelacje zmian standardu
kulturowegs ludnosci wiejskiej, ze zmianami struktury spolecznej, eko-
nomicznej czy zawodowej. Wreszeie relacjonowany tutaj spor o przed-
miot etnografii doprowadzil w efekeie do rozszerzenia zakresu problema-
tyki etnograficznej i wyjscia poza ramy badan regionalnych.

Dokonujac oceny lat pietdziesiatych z punktu widzenia teorii eino-
graficznej, trzeba zaja¢ stanowisko krytyczne. J. Burszta, piszagec o sy-
tuacji polskie] etnografii w pierwszych latach tej dekady, zauwazyl enig-
matycznie, ze ,,nie bylo pomyslnej aury” dla tej dyscypliny ®. Wezesnie]

28 M, Frankowska, op. cit., s. 232.

%7 Zob. E. Pietraszek, Etnograficene konferencja metodologiczna (Krakow, 231V,
1956), ,,Einografia Polska”, 1958, 1. 1, s. 418.

28 J. Burszta, op. cit., s. 35.
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byla mowa o redukcjonizmie poznawczym i szukaniu ideologicznych racji
dia etnografii. Jednakze w czasie konferencji krakowskiej, juz w ,innej
aurze”, takze nie doszlo do konfrontacji wielu stanowisk poznawczych.
Historyczny socjologizm zdominowal ewolucjonizm krytyczny Kazimierza
Moszynskiego. Ale nawet w wystapieniach programowych Dobrowolskie-
go mozna zauwazy¢ malo poglebionych argumentoéw poznawczych, punkt
ciezkosci zostaje przeniesiony jakby na spory przedmiotowe (zakresowe).

W tym okresie wytyczona zostala problematyka etnograficznych prac
badawczych na nastepnych kilkanascie lat. Giéwne tendencje tych badan
to: opracowywanie monografii regionalnych, opracowywanie monografii
tematycznych i problemowych, kontynuowanie prac atlasowych i, juz
w latach szesédziesiatych — podjecie probleméw etnografii pozakrajo-
wej (badanie przemian kulturowych w Mongolii, Bulgarii oraz amery-
kanistyczne studia poznanskie) ®. Warto takze wspomnie¢ o badaniach
nad kultura ludowsg Karpat, ktore osiggnely spory rozmach i doprowa-
dzity do wspdlpracy naukowej z badaczami Czechoslowacji, Rumunii,
ZSRR oraz o badaniach poznanskich nad integracja kulturowsg ziem za-
chodnich.

Monografie regionalne zbudowane byly przewaznie wedlug klasyczne-
go podzialu na kulture materialng, spoleczng i duchowa. Z calego szeregu
takich publikacji wystarczy przytoczy¢ dwie, najbardziej reprezentatyw-
ne i najobszerniejsze: Kulturg ludowa Wielkopolski (t. 1-3, 1960 - 67)
i Kurpie, Puszcza Zielona (t. 1 -3, 1962 - 65). Pierwszg z nich charaktery-
zowalo podejscie historyezne, gdzie najogdlniejszym odniesieniem byt po-
dziat na formacje spoleczno-ekonomiczne, w obrebie ktoérych nastepowaly
juz bardzic] szczegotowe podzialy, adekwatne do zmian gospodarki oraz
warunkow zycia (np. czasy gospodarki folwarcznej), lub odnoszace sie do
waznych wydarzen historyeznych, majgcych wplyw na obraz kultury re-
gionu (np. wojny, rozbiory itp.). Druga monografia wprewadza obok
perspektywy historycznej, synchroniczne spojrzenie na wspdlczesne prze-
miany rzeczywislosci kulturowej.

Najliczniejsze byly monografie tematyczno-problemowe. Zasadniczo
ograniczaly sie one z jednej strony do badan kultury tradycyjnej, a z
drugiej — opisywaly wspolczesne procesy spoteczno-kulturowe, z uwzgled-
nieniem jednak aspektu diachronicznego ™. Wsrdd tej pierwszej grupy
prac mamy zaroéwno czysto opisowe, waskie tematycznie i drobiazgowe,
traktujace opisywany przedmiot czy zagadnienia w oderwaniu od kon-
tekstu kulturowego, spotecznego czy historycznego oraz takie, ktore trak-

2 Tamze, s. 44 i nast.

30 Tamze, s. 49; zob. takze: J. Burszta, Dwa modele etnograficznych monografii
wsi, ,Lud” 19689, t. 53, 5. 147-163; K. Adamus, Monografie wsi w Polsce. Przeglgd
problematyki badawczej, , Etnografia Polska’ 1959, t. 2, s. 137 - 202.

3
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tuja problematyke calosciowo w jej uwarunkowaniach; przewaza tu hi-
storyezny punkt odniesienia, korzysta sie takze z metod filologicanych,
Z kolei monografie dotyczgce problematyki wspélczesnosei kultury lu-
dowej podejmujg m. in. takie zagadnienia jak: rozpad iradycyjnej kul-
tury 1 krystalizowanie sie jej wspolczesnego oblicza pod wplywem pro-
cesow urbanizacji i industrializacji®, procesy adaptacji i integracji kul-
turowej (Ziemie Zachodnie) *, kultura wspotczesnych grup zawodowych *,
czy analiza przecbrazen srodowisk wiejskich *. Badaniami obejmowano
przewaznie male spolecznosci lokalne lub pojedyncze wsie, wydobywajac
okreslony aspekt kulturowy czy spoleczny.

J. Burszta zauwaza, ze tego typu studia opieraja sie (zwykle implicite)
o inne zalozenia metodologiczne (w sensie koncepcji kultury), niz te
przyjmowane w fzw. tradycyjnej etnografii. ,Przedmiotem badan nie
jest juz wielka grupa etniczna (lud) jako fragment uniwersalistycznie
pojmowane]j kultury (kultura ludzkosci}, lecz kultura konkretnej grupy”
Kulture pojmuje sie w tych badaniach ,nie jako sume czy zbior luzaych
elementdéw kulturowych (jak to bylo w uksztaliowanej na dawnych kie-
runkach etnografii tradycyinej), ale jako empirycznie usirukiuryzowana
i funkcjonalng catosé¢” ® Gléwny nurt badawczy powojennej etnografil
polskiej postuluje zatem funkcjonalng i strukturalng lgcznost opisywa-
nych zjawisk z ich kulturowym czy spolecznym kontekstem *. Ponadio
uwzglednia sie tlo historyczno-gospodarcze i zachodzace wspoiczesnie
przeobrazenia. Najwiece] prac odnosi sie do tak zwanej bazy, czyii kul-
tury materialnej, rozpowszechniaja sie badania dotyczgce szeroko rozu-
mianych stosunkow spolecznych w kulturze ludowej (np. prace kierowa-
ne przez K. Zawistowicz-Adamska), natomiast zdecydowanie najmniejsza
ilos¢ prac podejmuje problematyke symbolicznych aspektéow kultury ™

3t Zob, np. A, Kutrzeba-Pojnarowa, Tradycyina spotecznos$é wiejska w procesie
przemian wspélezesnych, Studium wsi Mnikéw, pow. krakowskiego, Wroclaw 1968;
D. Markowska, Tradycyjna spolecznosé winskowa w procesie zmian, ,Etnografie
Puolska” 1964, ¢, 8.

32 Zob., op. J. Burszta, Efnografia polska a ziemie zachodnie, ,Lud” 1971, (. 33.

3 Zob. np, J. Kucharska, Przemiany strukiury spoleczno-zawodowej wsi ha-
szubskich w XX wieku, Wroclaw 1971; B. Kopezyhiska-Jaworska, Tradycyine gos-
podarka sezonowa w Karpatach polskich, Wroctaw 1969,

3t Zob. np. D. Markowska, Rodzina w §rodowisku wiejskinm. Studium wsi pod-
krekowskiej, Wroctaw 1964; W. Paprocka, Wspdlezesne przemiany wsi kurpiowskiej,
Wroclaw 1975; D. Dobrowclska, Przeobraieniac spoleczne wsi podmiejskic] DPod-
krakowska osada Chelm w latach 1900 - 1967, Wroctaw 1968.

= J. Burszita, Einografia w dwierdwieczu ..., op, cit. s. 5L

¥ Zob. K. Zawistowicz-Adamska, Konkret i konfekst w badaniach etnograficz-
nych (z uwszglednieniem problematyki zmiany kulfurowed), [w:] Granice i horyzon-
ty badan kultury wsi w Polsce, Warszawa 1976, s. 114 - 130.

37 Wyrbznia sie fuwtaj nowatorska w tym cokresie praca Z. Szyfelbein-Sokole-
wicz, Plon — obrzed 1 widowisko. Probg etnologicinego ujecia obrredéw i zwycza-
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Przede wszystkim sg to prace opierajace sie na materialach zebranych
wspolczesnie. Os tematyczna rozciaga sie miedzy problemami regionaliz-
mu kulturowego a procesami i mechanizmami zmian kulturowych.

A. Kutrzeba-Pojnarowa w ksigzce Kultura ludowa i jej badacze wy-
suwa supozycje, iz istnieje syndrom, ktéry mozna nazwaé polska szkolg
etnografii, majacy swe zrodla w XIX w. Odrebnosé tej szkoly wyrazac
sie ma w jej stosunku do badan kultury ludowej wlasnego kraju. Cechu-
je ja takze ,zywe, emocjonalne zaangazowanie, reagowanie na aktualne
problemy polityczne i spoleczne, wynikajace z sytuacji kraju, empiryzm
i zespolowos¢ prac terenowych. Jest to glowny — rzec mozna — nurt
Jej inspiracji, wysuwajgcy konkretne pytania pod adresem obserwowane]
i ksztaltowane] nastepnie rzeczywistosci kulturowej kraju i jej histo-
rycznego uwarunkowania” ®. Mamy tutaj przyklad pozytywistycznej wi-
zji jednej (moze lepiej ujednoliconej) etnografii, siegajacej tradycjami
do XIX w., a wspartej zasadniczo metodologicznymi dezyderatami histo-
ryzmu i socjologizmu, w ktorej to optyce nastepuje ,,zblizenie postaw
metodologicznych” badaczy. W takiej tradycji intelektualnej ksztaltowaty
sie podstawowe pytania etnografii: 1) o cechy badanej kultury (regional-
nej ludowej, narodowej); 2) o geneze i drogi rozwoju kultur (rozwijane
ewolucyjne idee stadiow rozwojowych, czy drogi wedrdéwek poszczegol-
nych wytworow kulturowych analizowane dawniej przez kierunek kul-
turowo-historyczny); 3) o mechanizmy przemian kulturowych, gdzie me-
todg ukazujacg proces przemian byla, uksztaltowana przez kierunki hi-
storyczne metoda rekonstrukeji modelu tzw. kultury tradycyjnej (opra-
cowanego przez K. Dobrowolskiego) ®, modelu opartego na archaizmach
i analizowaniu zmian, jakie w stosunku do ,modelowe] sytuacji” zaszly
w badanej spolecznosci lokalnej; 4) o zasady funkcjonowania badanych
systemow kulturowych, wynikajgce z catosciowych uje¢ funkcjonalnych,
czy funkcjonalno-strukturalnych *.

W tym nurcie etnografii dominuje spojrzenie na przedmiot badan
przez pryzmat tematyczno-problemowy. Dlatego pewnie, mimo okreslo-
nych zalozen metodologicznych (historyzm, socjologizm), bogate inspi-
racje fematyczne i problemowe czerpano z tworczoscei K. Moszynskiego.
K. Zawistowicz-Adamska (i jej uczniowie) nawiazywali do tradycji so-
cjologicznych dawnej szkoly Stefana Czarnowskiego. J. Gajek podstawy

jow rolniczych, Wroclaw 1967. Bardzo wyraZnie zostala w tym opracowaniu po-
stawiona sprawa podbudowy metodologiczne] badan.

3 A, Kutrzeba-Pojnarowa, Kultura ludowa i jej badacze. Mit i rzeczywistosé,
Warszawa 1977, 5. 17 - 18,

¥ K. Dobrowolski, Chlopska kultura tradycyina, ,Etnografia Polska” 1038, t. 1,
s, 19-53.

9 A, Kutrzeba-Pojnarowa, op. cit., s. 21.
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rekonstrukeji historycznych (metoda retrogresywng) wywodzil z prac
J. Czekanowskiego i K. Moszynskiego, do postulatow badawczych K. Do-
browolskiego i K. Moszynskiego odwolywali sie w swej prakiyce m. in.:
J. Klimaszewska, A. Kutrzeba-Pojnarowa, M. Znamierowska-Priifferowa,
M. Gladysz, A. Nasz, W. Dynowski, J. Burszta; idee E. Frankowskiego
inspirowaly badaczy poznanskich. A. Waligérski konsekwentnie zaszicze-
piat w rodzimej etnografii funkcjonalizm Bronistawa Malinowskiego .
Analiza tworczosci kazdego z tych badaczy pozwolitaby wydobyé pewne
szczegblowe problemy teoretyczne, pojawiajace sie w ich pracach. Nie
jest to jednak celem tego opracowania, koncentrujacego sie na podsta-
wowych trendach metodologicznych.

Dokonania charakteryzowanego wyzej gldwnego nuriu polskiej elno-
grafii zostaly zebrane w syntetycznym opracowaniu Etnografia Folski.
Przemiany kultury ludowej (t. 1, 1976; t. 2, 1982).

Lata siedemdziesigte cechuje znaczne rozszerzenie kontaktéw z nauksg
swiatowg poprzez udzial polskich etnografow w miedzynarodowych kon-
gresach 1 sympozjach, uczestnictwo w europejskich przedsiewzigciach
badaweczych i wydawniczych, a takze poprzez indywidualne wyjazdy czy
zorganizowane ekspedycje badawcze (m. in. do Azji, Afryki, Ameryki
Pid.). Za tym idzie szerszy dostep do swiatowej literatury etnologiczne].
Powstaly w 1975 r. Komitet Nauk Etnologicznych PAN stara si¢ koordy-
nowa¢ wszelkie powazniejsze inicjatywy sSrodowiska.

Sytuacja ,,otwarcia na $wiat” musiala doprowadzi¢ do pewnych prze-
wartosciowan odnosnie ,kondycji” krajowej etnografii, zwlaszcza w obli-
czu nauki $wiatowej. ,,Wprawdzie o sytuacji kryzysowej w etnografii dy-
skutowano juz od konca lat 50-tych, kiedy to przys$pieszone przeobraza-
nie sie krajobrazu kulturowego polskie] wsi ,,u$miercito” wyodrebnia-
jacy definicyjnie te dyscypline przedmiot badan — tradycyjng kuiture
chtopska (czesto identyfikowanag z kulturg ludows); przez diugi czas sy-
tuacja byla jednakZe paradoksalna: w teoretycznych rozwazaniach pisano
i mowiono o potrzebie okreslenia na nowo przedmiotu badan etncgrafii.
wskazywano na niemozno$¢ kontynuowania dotychczasowego profilu ba-
dan itd. — W praktyce badawcze] niewiele sie jednak zmienialo, mimo
iz rozszerzono badania o zjawiska kultury robotniczej oraz wspoiczesnej
kultury artystycznej o ludowo-chlopskiej proweniencji {(np. folkloryzm) *, -
Poczgtkowo nowe tendencje w humanistyce (np. strukturalizm, herme-
neutyka, semiotyka, ogélna teoria systeméw) nie zostaly zaabsorbowane
przez krajowa mysl etnograficzng, skoncentrowang nadal na lokalnej
problematyce *. Na przetomie tej dekady pojawiajg sie opracowania doty-

1A, Waligorski, Antropologiczna koncepcja cztowieka, Warszawa 1973.
2 J. Burszta, B. Kopczyhska-Jaworska, op. cit., s. 13.
£ Tamze, s. 14.
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czace metody funkcjonalnej i funkcjonalno-strukturalnej w etnografii ™,
a takze omébwienia fenomenologicznego sposobu interpretacji zjawisk kul-
turowych, w kontekscie tworczosci C. Baudouin de Courtenay Ehren-
kreutz-Jedrzejowiczowe]j *.

Na poczatku lat siedemdziesigtych poprzez prace C. Lévi-Straussa
dociera do polskiej etnografii strukturalizm. Metoda ta zostala podjeta
przez etnografow bez swoich uwarunkowan filozoficznych (a wilasnie do
aspektow filozoficznych strukturalizmu odnosi sie przewazajgca wiek-
szos¢ polskich komentarzy), starano sig¢ wydobyé mozliwos$ci poznawcze
tego kierunku w odniesieniu do sfery kultury symbolicznej. Algoryimy
strukturalne postuzyly do analizy mitologii, magii ludowej czy symboliki
obrzeddéw **. W nastepnych latach klasyczny strukturalizm przeksztalca
sie na gruncie polskim jakby w dwa nurty, laczac sie z jednej sirony
— z ideami francuskiej szkoly strukturalno-historycznej ,La nouvelle
histoire” 1 dazac do interpretacji ,struktur dilugiego trwania” w per-
spektywie historyczno-strukturalnej (polaczenie w etnologii historycznej
badan synchronicznych i diachronicznych); a z drugiej — wchodzi w
zwiazki z semiotyks, tworzac specyficzny odlam semiotyczno-strukiural-
ny. Inspiracje teoretyczne wywodza sie ze szkoly semiotycznej Moskwa
— Tartu, gdzie z rzeczywistosci kulturowej analitycznie wyodrebnia sie
teksty (aspekty zjawisk kulturowych spelniajgce funkcje semiotyczne)
i poszukuje sie ich odniesien znaczacych (analiza semantyczna) oraz od-
krywa wewnetrzng strukture (analiza syntaktyczna). Niektérzy zwolen-
nicy orientacji semiotycznej wprowadzaja ponadto perspektywe prag-
matyczng analizy, jako lacznik z rzeczywistoscig empiryczng (tzw. spo-
teczna sytuacje komunikowania).

W tzw. ,nowe] etnografii polskiej” podejmuje sie takze proby zasto-
sowania metody fenomenologicznej w dociekaniach ,,n0 istocie” symboli,
wyodrebnianych z ciggu struktur pokrewnych i doprowadzaniu do mniej
lub bardziej intuicyjnych uje¢ ,tego samego jadra znaczenia”. Przewod-
nikiem myslowym jest w tym przypadku przede wszystkim M. Eliade,
a takze G. Van der Leeuw.

Najnowsze inspiracje metodologiczne plyna z amerykanskiej antropo-
logii, skad usiluje sie przetransportowaé wizje etnografii jako dyscypliny

“ Zob. np. Z. Szyfelbein-Sckolewicz, O niektdrych ograniczeniach funkcjonuliz-
mu-strukturaiizmu w ttumaczeniu zmiany kulturowezj, ,Etnografia Polska™ 1969,
t. 13, z. 2, s. 25 - 43; takZe prace A. Waligo6rskiego.

$5 Zob., A. Zadrozynska-Baracz, Fenomenologiczna koncepeja historii | kultury
Zastosowenie w polskich badaniach ctnograficznych, , Eifnografia Polska’, 1968, t. 12.

1 Zob. np. L. Stomma, Rytun! pokladzin w Polsce — analiza strukturaina,
LEtnografia Polska” 1975, t. 19, z. 1, 5. 51-64; tenze, Mit Alkmeny, ,Etnografia
Polska” 1976, t. 20, z. 1, 5. 99 - 1'10,

4 Lud, t. LXIX
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badajgcej kulture ,,we wszystkich jej przejawach i wymiarach”, bez ogra-
niczen przedmiotowych i problemowych. Zgodnie z obcymi wzorami moz-
na wtedy méwi¢ o etnografii kognitywnej, interpretatywnej czy symbo-
licznej, w zaleznosci od przyjetej optyki metodologiczne].

Dokonujge oceny najnowszych tendencji badawczych w polskie] etno-
grafii, nalezy podkreéli¢ dgzenie do okreslenia nowych plaszczyzn badaw-
czych (odnoszgcych sie glownie do symbeolicznej sfery kultury), z pomi-
nieciem przedmiotowego wyznaczania ich zakresu. Czerpiac inspiracje
z nauki $wiatowej, dazy sie takie do precyzacji warsztatu badawczego
w oparciu o przyjete konsekwentnie zalozenia metodologiczne; zmierza
sie tym samym do krytycznego przezwycieZenia dotychczasowych sposo-
bow badania rzeczywistosei kulturowej ¥. Nalezy takze zaznaczyé€, Ze nie-
ktéorzy z mlodych wyznawcedw metod poststrukturalnych w etnografii
niezbyt jasno zdaja sobie sprawe z ich uwarunkowan filozoficznych i me-
todologicznyeh, zgarniaja tylko jakby wierzchnia ,$mietanke” (np. typo-
logie strukturalne), ignorujac glebsze konsekwencje teoretyczne i poznaw-
cze. Prowadzi to czesto do chybionych badZz wtérnych rezultatow, zwiasz-
cza bez znajomosei tradycji badawczych w okreslonej problematyce 1 per-
spektywie teoretycznej.

W omdwieniu tendencji badawczych powojennej etnografii A. Kulirze-
ba-Pojnarowa podkresla przesuniecia przedmiotowe i zakresowe te] dyv-
scypliny, odpowiadajace nowej sytuacji historycznej. I tak: odnos$nie za-
sadniczego przedmiotu i celu badan etnograficznych, nastapily przesu-
niecia ,ze studiéw nad historig kultury ludowej oraz nad Zrédlam; kul-
tury narodu i panstwa na zagadnienia teorii kultury, w tym mechanizmy
i czynniki przemian”. Z kolei w odniesieniu do pola 1 metod badawczych
— przemieszczenia ,,ze studidw pordéwnawczych wybranych elementow
kultur tradycyjnych i rekonstrukeji procesdéw ich rozwoju oraz obrazu
zroznicowan regionalnych kultury — na mniej lub wiecej poglebiony
opis calosciowy funkcjonowania i zmiany kultury wybranych wsi lub
ich zespoldw w ostatnim kilkudziesiecioleciu”. Wreszeie moZna zauwazyc
przesuniecia ,,z zainteresowania konkretnym opisem faktow umiejsco-
wionych w czasie 1 przestrzeni, na zagadnienia metod ich opisu i ana-
lizy w kategoriach ogélniejczych, zaréwno generalizacji historycznej, jak
teorii”

W rzeczywistosci te przesuniecia nie odbywaly sie w tak ukierunko-
wany i powszechny sposob, Obecny stan gléwnego nurtu etnografii wy-
krystalizowal sie, 0 czym byla mowa, w polowie lat piet¢dziesiatych. Etno-

4 J. Burszta, B. Koupczynska-Jaworska, op. cit, s. 16 - 17.

#. A Kutrzeba-Pojnarowa, Wprowadzenie, [w:] Przemicny..., t. 1, op. cit.
s. 14- 15,
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grafia wybierala w swym rozwoju podejscia opisowe, faktograficzne. Jej
postep stymulowany byl bardziej logikg badan terenowych (niekiérzy
twierdzg, ze i tu panowala zywiolowost i przypadkowos$é), niz inspira-
cjami metodologicznymi. Dominowalo ,przedmiotowe” {skiadnikowe, nie-
koherentne) rozumienie przedmiotu badan. Krytycy zarzucaja takiemu
modelowi etnografii zbyt mala ekspansywnost teorelyczng, zawezanie
pola poznawczego, utrzymywanie stalych zalozen odnoénie przedmiotu
badan, i co za tym idzie, rejestracje malo znaczgcych zjawisk, bez szcze-
gélnego wydobyeia tych istotnych dla mechanizmoéow wewnatrzkulture-
wych; wreszcie rejestracja tych zjawisk dokonywana bywa przez pryzmat
przeszioéci. Zarzuty te wywodzg swg zasadnosé z faktu minimalizowania
etnografii przez inne dyscypliny, tak Ze dopiero teraz mozna mowic
o tendencji ,,wyréwnywania wymagan warsztatowych pomiedzy etnogra-
fia a innymi naukami” .

Ten nurt krytyczny (mozna go nazwaé¢ humanistycznym) pojawia sig
w polskie] etnografii, o czym tez byla mowa, na poczatku lat siedemdzie-
sigtych. Mamy odtad jakby spér o metode. Metodologia gldwnego nurtu
(pozytywistyczna) jest w zasadzie metodologia nauk i rzeczach i zacho-
waniach {(wylaczy¢ tu trzeba dociekania etnogenetyczne) W koncu lat
szestdziesigtych historyczny socjologizm dazy, jak sie wydaje, do pozy-
tywistycznego ideatu ,,naukowosci” (prawdopodobnie za wzorem socjo-
logii), rozbudowujgce i standaryzujge warsztat badawczy, wprowadzajac
préby formalizacji, czy zmierzajae do unifikacji programow dydaktycz-
nych. Metodologia antyscjentystyczna nurtu humanistycznego chce byé
metodologia nauk o kulturze, Publikowane prace w i{ych kierunkach
odzwierciedlaja takze podzial w $rodowisku etnograficznym.

Aby uzyskaé przejrzystosé pogladu na ,metodologicznym polu” etno-
grafii, nalezaloby konfrontowat¢ deklaracje metodologiczne etnograféw
z przebiegiem postepowania naukowego, zawartego w ich pracach. Dla
uzyskania lepszych efekiéw analitycznych takiego przedsiewziecia, lub
dla przeprowadzenia bardziej wszechsironnej i poglebionej krytyki do-
robku etnografii, przydatne bedzie pewne jakosSciowe uporzgdkowanie
Zaproponuje tutaj cztery plaszczyzny porzgdkujace:

I. ogélna orientacja metodologiczno-filozoficzna,

I1. hierarchia komplikacji podej$¢ opisowych;

III. zastosowany przez badacza ,,wymiar” etnografii;

IV. zastosowana metfoda i jej efekty teoretyczne.

Ad. 1. Ogélna orientacja metodologiczno-filozoficzna zawiera sie mie-
dzy aprobowaniem zrodel pozytywistycznych (neopozytywistycznych) czy

# Tamze, s. 1.

[



52 Krzysztof Pigtkowski

antyscjentystycznych uprawianej dyscypliny *. Pozytywistyczni filozo-
fowie nauk przyjeli w latach trzydziestych i czterdziestych nauki Sciste
za wzér wszystkich wypowiedzi sensownych. Jezyk dyscyplin nie uje-
tych w karby indukcjonizmu uwazano za pozbawiony sensu. Zasada we-
ryfikacji przyjeta w tym kregu glosila, ze poza tautologiami i definicja-
mi o zdaniach sensownych moiZna mowi¢ wtedy, jezeli dadza sig one
zweryfikowaé poprzez dane empiryczne. Taka nauka byla wiec drogg do
prawdziwego poznania . Ta wersja neopozytywizmu zostala poddana w
latach piec¢dziesigtych ostrej krytyce (zob. prace np. P. K. Feyerabenda,
T. S. Kuhna, J. Lakatosa, K. Poppera). Wiele idei pozostalo w tzw. cmpi-
ryzmie i mozna przyjaé, ze znalazly one ostoje takie w etnografil. Zalo-
zenia empirystyczne, ktore moina odnies¢ do etnografii, to m. in. tfeza,
ze dyscyplina naukowa positkuje sie intersubiekiywnie obserwowalnymi
(podzielanymi) danymi, dajacymi sie opisa¢ jezykiem obserwacvinym
{nie obciazonym Zzadnymi tecriami). Miesci sie tu takze stwierdzenie, e
poszczegblne teorie moga by¢ falsyfikowane lub weryfikowane poprzez
porownanie z opisang rzeczywistoscia empiryczng, a wyhor teorii doko-
nuje sie racjonalnie i obiektywnie (mozna wyeksplikowaé¢ kryteria fego
wyboru)., W praktyce badawczej zaklada sie analityczne wyodrebnienie
skladnikow badanych zjawisk, poddanie ich obserwacji, , parametryzacji”
i opisowi. Nastepuje tu redukcja tych zjawisk do ich czedci i elementar-
nych proceséw, Badacz stara sie by¢ obiektywny i neutralny, odrzuca
wiec gusty, uczucia, sympatie spoleczne czy historyczne, zachowuje bez-
stronnos¢ w podejsciu do przedmiotu badan, a takze reprezentuje dazenie
do sprawdzalnosci zdan; wyklucza rowniez wartosciowanie (oceny). W hu-
manistyce nie udaje sie osiggna¢ takiego stanu.

W etnografii frudno zdecydowanie oddzieli¢ podmiot poznania od jego
przedmiotu (przedmiot jest jakby czastka podmiotu). Wydaje sie, Ze spe-
cyficzna stronniczo$é (nie tendencyjno$é) jest cecha dzialalnosci badaw-
czej. Pozylywistyczna etnografia stara sie jednakowo widzie¢ wszystkie
problemy badawcze, czy zatem mozna patrze¢ wartoSciujaco na wybor
problemu i perspektywy badan? J. Huizinga mawial o historii, ze jest
jedna z form, w jakiej cywilizacja méwi o sobie samej.

Chociaz gléwny nurt krajowej etnografii ,,wpisany” byl niejako w
orientacje empiryczng, nie udalo sie w nim utrzyma¢ zalozen empiry-
stycznych w czystej postaci. Teoria niezgodna z rzeczywistoscig obserwo-
wang uwazana bywa przez empirystéw za fatszywa. Jednak mozna zna-

50 Zob, J. Kmita, Scjentyzm ¢ antyscjentyzm, [w:] Poznanie, umyst, Luilura,
Lublin 1982, s. 140 - 186.

31 Zob. np. J. Kotarbinska, Fwolucje Kota Wiedenskiego, [w:] Logiczna teorin
nauki, Wybor artykuldw, ved. T. Pawlowski, Warszawa 1966, 5. 293 - 318; takie tfej
autorki, Kontrowersju: dedukecjonizm — indukcjonizm, tamie, 5. 319 -340.



PROBLEMATYKA TEORETYCZNA W POWOJENNEJ ETNOGRAFII POLSKIEJ 53

lez¢ przyklady (np. odnoszace sie do sfery symbolicznej kultury), gdzie
dane sprzeczne z teorig nie doprowadzaja do jej odrzucenia, jesli brak
jest teorii alternatywnej (jak na pewnym etapie etnografii). Przyjmuje
sie wtedy czesto dodatkowe zalozenia lub traktuje problem jako jeszcze
nie opracowany. Prawdopodobnie teorie o znacznym stopniu ogdlnesci
sa niepodatne na falsyfikacje **. Zalozenie o istnieniu ,czystego”, obser-
wacyjnego jezyka pokutowalo w etnograficznych opisach, kiére byly
prostymi indukcjami faktéw, potem uwogdlnianymi. W rezultacie wycho-
dzil fenomenalistyczny (moze lepiej, zdroworozsadkowy) obraz rzeczywi-
stosci kulturowej, dostepnej kazdemu. Antyscjentystyczna krytyka wy-
kazuje, ze procedury badawcze {obserwacyjne), jak i jezyk opisu bhada-
nej rzeczywistosei — sa zdeterminowane teoretycznie.

7Z wielu problemow, jakie pojawiaja sie w tej plaszezyznie, warto
zwrocié uwage na zagadnienia poznawcze. ,Whrew tradycyjnemu empi-
ryzmowi bowiem, ktory ujmuje poznanie jako niczym nie zaposradni-
czone tworzenie poje¢ ogélnych na podstawie jednostkowych obserwacji
wilasnosci powlarzalnych, nie potrafimy wyodrebni¢ ze swiata zadnego
konkretnego, niepowtarzalnego wydarzenia i zakomunikowa¢ dyskursyw-
nie naszej wiedzy o nim, nie postugujac sie w tym celu pojeciami Hgol-
nymi, to jest nie traktujgc obserwowanego zdarzenia jako elementu ja-
kiejs klasy. (...} Mozemy tedy powiedziet, Ze to, co sie powtarza w obser-
wowanych zdarzeniach, to abstrakcyjne stany rzeczy (i ich nastepstwa),
ktore nigdy nie wystepujg realnie w postaci czystej, chyba ze przyznaé
realne istnienie ideom platonskim, lecz realizujg sie uwiklane w okolicz-
nosei, ktérych nie uwzglednia charakterystyka tych stanéw. W odrdinie-
niu od niepowtarzalnych zdarzen, powtarzalne stany rzeczy sg wiec kon-
struktami naszego umysiu (.. .). Nie ma wiec innej drogi do wyodrebnie~
nia niepowtarzalnego konkretu niZz przez wyrdinienie go za posrednic-
twern poje¢ ogodlnych, dotyezacych tego, co powtarzalne” . Pojecia, ich
klasy — sa uwarunkowane przyjeta teorig. Tzw. ,gole fakiy” uznawane
przez empiryzm, to w istocie interpretacje badanych zajwisk w pojeciach
dotychcezas przyjetych {eorii, zalozen i wartosei *.

Podejscie antyscjentystyczne nie pokrywajace sie z empiryzmem 53,
moze przyjmowac adekwatnos$¢ sadoéw (o charakterze pojeciowym) z rze-

5 1. Barbour, Mity, modele, paradugmaty, Krakow 1984, s, 15,

3 8. Amsterdamski, Nauka o porzadek $wiatq, Warszawa 1983, s. 56 - 37.

 Tamze, s, 111 por. takze S, Amsterdamski, Miedzy historia a metody, War-
szawa 1983.

% Zob. interesujacc prace socjologiczne np. H. Garfinkla, D. H, Wronga,
A, W. Gouldrera, A. V., Cicourela, czy etnologiczne np. M. Singera, W. Goode-
nougha, V. Turncra, czy C. Geertza, jedli ograniczyé sie iylko de badaczy amery-
kanskich.
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czywistodcig kulturowa i uznawaé poznanie pojeciowe, lub taka forme
poznania odrzucat, Przyjmuie sie, Ze nie istnieje jeden jezyk nauki
uwzorowany na przyrodoznawstwie, lecz wiele ich typéw, ktore spelniajg
rozne funkcje. Kazda z szerokich dziedzin etnologicznych -— np. mitclo-
gia, religia, sztuka, operuje pewnym jezykiem i dgzy do innego .celu”
(typ jezyka posiada wlasna logike dostosowang do tego celu). Zastosowa-
ne metody ocenia¢ mozna w zaleznosci od tego, w jakim stopniu przy-
czyniaja sie do odkrywania funkeji tego jezyka (w etnografii bardzo do-
glebnie zostaly rozpracowane np. funkcje jezyka mitologii) ®. Moga po-
jawiaé sie w takiej perspektywie pytania o kategorie kultury, jak np. w
pracach A, Guriewicza ¥. Przez te kategorie rozumie sie takie ogolne po-
jecia, ktore skladaja sie na ludzki swiatopoglad 1 leza u jego' podstaw,
Znaczna czesé prredstawicieli jakiejs kultury moZe nawet nie zdawaé
sobie sprawy z ich znaczenia i weale nie uwaza¢ ich za istotne pojecia
swiatopogladowe, lecz uwazal je za co$ oczywistego, narzuconego przez
tradycje, kulfure i socjalizacje. Efnograf natomiast, nawet z perspekiywy
czasu, moze ,,odgrzebat” je w jakiejs formie jezykowej, w sztuce czy
innyech zjawiskach kulturowych: w réznorodnosci form zwyczajowyeh
zachowan, w rytualach, normach itp. Badacz dazy do zrozumienia men-
talnosci innych kultur i epok.

Taka perspekiywa pozostawia zawsze mozliwo$¢ nowego stosunku do
materialu etnograficznego, jego reinterpretacji; rysuje sie wice nieskon-
czone pole badan.

Ad. II. Hierarchie komplikacji podej$¢ opisowych w ctnografii mozna
przedstawié nastepujgco:

1. Opis parametryczny — najprostsza forma opisu wychodzaca od
empirycznej obserwacii — polega na analitycznym wyodrebnieniu cech
i relacji badanego obiektu (zjawiska kulturowego). Nalezy mieé $wiado-
mosé wplywu teorii na obserwacje; w pracach etnograficznych czesto
mozna spotkaé te forme opisu przeprowadzong w sposéb niemetodyczny,
zdroworozsadkowy (,fenomenalistyczny”).

2. Opis morfologiczny — zaklada analifyczne ustalenie skladu i struk-
tury tego obiektu, a nastepnie prowadzi do wydobycia powigzan miedzy
cechami i relacjami wyodrebnionymi w opisie parametrycznym. Naj-
powszechniejszy w etnografii jest opis ,,powierzchniowych” struktur ba-
danych zjawisk kulturowych, moze on takze dotyczyé¢, tak jak w kie-
runkach poststrukturalnych, struktur ,glebokich” (przyjmuje sie wtedy
najczesciej ,,jezykopodobne” odwzorowanie kultury).

3. Opis funkcjonalny — moze dotyczy¢: a) zaleznosci miedzy parame-

8 E. Mieletinski, Poetyka mitu, Warszawa 1981.
57 A, Guriewicz, Kategorie kultury S$redniowiecznej Warszawa 1976.
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trami (cechami, relacjami) badanego obiektu kulturowego (tzw. opis fun-
kcjonalno-parametryczny) — najbardziej popularna forma opiséw fun-
kejonalnych w etnogratii; b) zaleznosci miedzy elementami zjawiska kul-
turowego (opis funkcjonalno-morfologiczny) czy nawet miedzy aspeiktami
badanej kultury, jak w klasycznym funkcjonalizmie B. Malinowskiego *;
t) zaleznosci migdzy strukturg i cechami obiekiu, a zwiaszeza zaleziosSci
miedzy strukturg ,gleboky” a powierzchniowymi parametrami jakiegos
zjawiska kulturowego, charakterysiyczne dla funkejonalnego odlamu kie-
runku semiotyczno-strukturalnego w etnografii .

4, Opis zachowanlowy badanego aspekiu kultury — ma zlozong po-
stac, stanowige Jakby dalsze rozwiniecie form opiséw funkcjonalnych w
kierunku ukazania ,,dzialania” analizowanych obiektdéw; przybiera on
nie tylko w ctnogralii konstrukcje modelu feoretycznego. MoZna powie-
dzie¢, ze teoria Jest systemem abstrakeyjnych symboli nie zawsze analo-
gicznie obrazujycych wybrane aspekty rzeczywistosci w perspektywie
okreslonych celéw. W iakim sensie — modele teoretyczne sg symbolicz-
nym przedstawieniem, w okreslonym celu, wybranych aspektéw zacho-
wanila zloZonego systemu np. kulturowego®; moga np. odzwierciedlac
»gleboky” strukture badanej rzeczywistosei symbolicznej, Sg zatem istot-
nymi skiadnikami mysli naukowej i odgrywaja podstawows role w nau-
kowym wyjasnianiu ®.

2. Opis systemowy — moze by¢ zwigzany z opisem (3) lub (4), moze
bye takze jeszeze bardziej zlozony. V. Sadowski, przedstawiciel tzw. ugol-
nej teorii systemow, charakieryzujac istote ujecia systemowego podkres-
la, Ze cechuje je ,rezygnacja z Jednostronnie analitycznych, liniowych
metod badania. Glowny akcent kladzie sie na analize caloéciowych, in-
tegrujgeych wiasciwosel badanego obiektu, ujawnianie jego réznorodnych
sprzezen 1 struktury” ™. A zatem takie podejScie stanowi dzisiejszg probe
rozwigzania dylematu czesci i calo$ci. Problem ten dotyczy warunkow
poznawczych i charakieru opisu, rowniez w odniesieniu do kultury. Moz-
na tu moéwi¢ o ukierunkowaniu ,na odkrywanie szczegélowych zasad
metodologicznych odiwarzania przez wiedze teoretyczng modeli calosei,
oblektéw systemowyeh” ®, Takiemu opisowi mozna poddaé np. sysiemy

% Taki opls insiyuejl handlu { wymiany ,kula” na wyspach Trobeianda fw:]
B. JMalinowski, Argonauci Zachodniego Pacyfiku, Warszawa 1967,

® Zob. K. Piglkowski, Niektore problemy zastosowania metody semiolycznej
w etnografii, Lodzkie Studia Btnograficzne” 1984, {, 23, 5. 184 - 190,

%01, Barbour, op. cit.,, s, 10, 43.

% E. Nagel, Strukturg nauki, Zagadnienia logiki wyjasnieft naukowych, War-
szawa 1970, s. 108,

82 ¥, Sadowski, Podstawy ogoélnej teorii systemoéw, Warszawa 1978, s. 13- 14.

5 Tamze, s, 18.
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wierzeniowe, ale i pewne uklady calosciowe, np. uklad: czlowiek —
grupa kulturowa — $wiatopoglad. Bedzie to tzw. system superzlozony,
gdzie nakladajg sie aspekty psychologiczne, techniczne, spoleczne, sym-
boliczne, itp. Nalezy jeszcze podkresli¢ réinice miedzy podejsciem syste-
mowym i strukturalnym. Analiza strukturalna — 1 to we wszystkich
swoich odmianach — poprzestaje na badaniu sieci wzajemnych powigzan
w obiekcie, co jest tylko jednym z etapéw badania systemowego. Poza
tym sam punkt wyjscia dla analizy strukturalnej moze byé¢ systemowy
i niesytemowy, a wiec moze sie ono zawiera¢ w ujeciu systemowym,
lub sie nawet z nim rozmijac.

Ad. III. Ta z kolei plaszczyzna — ,,wymiaru” etnografii — moze sig
wyda¢ kontrowersyjna ze wzgledu na inne skojrzenia znaczeniowe tego
stowa. Chodzi tutaj o sposob widzenia przez etnografa przedmiotu swo-
je} dyscypliny. We wspblczesne] etnografii polskie] moZna wydzielic
trzy idee czy perspektywy, kiére determinowaly oglagd kultury, wyzna-
czajac ramy metodologiczne; sa to: A. perspekiywa spoleczna, B. per-
spektywa historii, i C. perspektywa interpretacji. W te] plaszezyznie
istotny jest wzajemny stosunek przedmiotu badan (kultury) i wybrane]
perspektywy.

Z. Sokolewicz dzieli podstawowe metody etnologii na trzy grupy, uwa-
zajgc za podstawowe Kkryteria: charakter przedmiotu badan i jego stosu-
nek do kategorii czasu i przestrzeni. Metody te sa:

»1. stosowane w przypadku problemow dotyczgcych form i struktur
charakteryzujgcych sie diugim czasem i odpowiadajacej mu duze] prze-
strzeni, w tym struktur ukrytych, nie poddajacych sie bezposredniej ob-
serwaciji;

2. stosowane w przypadku probleméw dotyczacych prawidlowosei na-
stepstwa zdarzen dziejacych sie w crzasie kréotkim i odpowiadajacej mu
okreslonej, historycznej, matej przestrzeni, zaréwno dajacych sie obser-
wowac, jak ukrytych;

3. stosowanie do analiz malych spolecznosci 1 ukladéw kulturowveh
ujmowanych jednowymiarowo, synchronicznie” *.

Z grubsza biorge, grupa (1) metod, poza analityczno-typologicznym
ujeciem K. Moszynskiego, odpowiada ,,wewnetrznemu”, interprefatyw-
nemu ogladowi kultury (C), gdzie nawet kategorie czasu i przestrzem s
jakby zawarte w samym zjawisku kultury (metody strukturalne, semio-
tyczne, fenomenologiczne). Grupa (2) odpowiada determinantom histo-
rycznym (B) kultury, a grupa (3} — socjalnym (A), gdzie przewazaja
ujecia funkcjonalne.

5 Z. Sokolewicz, Rozwdj mefod analizy w etnologii, [w:] Metedy etnologii, ¢z, 1,
Wyd. Uniw. Warszawskiego, 1981, 5. 11
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Mozna stworzy¢ porzadkujacg typologie, gdzie kultura i elementy de-
terminujace jej oglad moga byé w konkretnych zaloZeniach badawczych
uznawane za stale lub zmienne. Otrzymamy wowezas trzy zasadnicze
nurty badawcze (,wymiary”), a w kazdym z nich dwie alternatywne ten-
dencje badawcze.

Picrwszy — spoleczny ,wymiar” etnografii zawiera zatem dwie
ogdélne mozliwosci ustawienia probleméw badawczych:

1. Przyjmuje sie jako stale elementy kulturowe, szukajgc dls nich
zmiennych spolecznych. W takiej perspektywie mieSci sie wiekszos$¢ prac
socjologizujgcego nurtu krajowej etnografii. Niektére prace etnograficz-
ne przyjmuija perspektywe poznawcza, okreslong przez przyjmowane
(zwykle implicite) zalozenie, utoZsamiajgce kulture z procesami uczest-
nictwa jednostek w kulturze ®. Identyfikuje sie wtedy uczestnictwo w
kulturze z zewnetrznymi przejawami tego uczestniciwa, czyli zachowa-
niami (rozumienie kultury jako zespolu okreslonych zachowan).

2. Dla statych wyznacznikéw typu socjologicznego (np. grupa, wiek,
zawod, wyksztalcenie, itp.) szuka sie w badanej spotecznosei zmieanych
o charakterze kulturowym. Jest fo zasadniczo podejscie socjologii, lecz
takie badania podjelo wielu etnograféw, zawezajgc mozliwosci poznaw-
cze przez wprowadzanie skategoryzowanych ankiet.

Drugi — historyczny ,wymiar” etnografii ® ukonstytuowany jest
podobnie:

1. Fakty kulturowe odnosi sie do procesow czy stadidéw historycznych,
dazac do uzyskania ich historycznych generalizacji. Podnoszone sa proby
opisu, jakby przekroju procesu historycznego, gdzie uwzglednia sie wspol-
zaleznoéé roznych fakidéw historyeznych. Krok stad do ujeé synchronicz-
nych, zreszty K. Dobrowolski uznawal wspdlezesnosé za ogniwo w pro-
cesie historycznym. Jego szerokie rozumienie kontekstu historycznego
(przemiany warunkow $rodowiskowych, gospodarczych, spoltecznych, wy-
darzenia polityezne i istotne historycznie) bylo specyficznym kryterium
identyfikacji faktu kulturowego. Przewaznie w tego typu pracach poszu-
kuje sie okreséw przelomowych w historycznym ksztaltowaniu sie kul-
tury chlopskiej * i przyjmuje sie je jako determinanty rozwoju tej kul-
tury, odnoszac do nich fakty kulturowe. Zrodla (materialy) historyczne

6 J, Kmita, Kultura jaoko rzeczywisto$é myslowa, [w:] Teoria kultury o bada-
nie nad zjewiskami artystycznymi, Warszawa 1983, s. 15.

% Zob., Z. Sokolewicz, O podejiciu historycznym we wspolezesnej etnografii
polskiej, [w:] Studia zz akresu socjologii, etnografii i historii oftarowane Kozimie-
rzowi Dobrowolskiemu, Krakow 1972, s. 255 - 263,

57 Zob, A, Woiniak, Z metodyki bada?f nad rozwojem kultury chlopskiej w Pol-
sce, [w:] Metody etnologii, op. cit., 5. 39 - 60,
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traktowane sa pomnocniczo, np. do odtwarzania historii dawnego regiony,
osadnictwa itp.

2. W tym aspekcie mieszezg sie prace ,etnograficznie” ukierunkowa-
nych historykoéw, najogélniej méwigc z zakresu historii kultury ludowej,
Takze np. w badaniach nad $wiadomoscig historyczng wszelkie wyjasnie-
nia postaw i zachowan kulturowych nie sg mozliwe bez rekonstrukcj
struktur swiadomogei w roznych epokach i na réznych obszaracn ™,
Mieszcza sie w tym nurcie rowniez prace historyczne ,,La nouvelle hi-
stoire” postulujace program kategoryzacji historii ®. Celem takiej kate-
goryzacji byloby rejestrowanie i rozpatrywanie réznych mozliwosei spo-
sobow konstruewania historii jako opowiesci, w zaleznosci od tego, jakie
uwzglednia sie aspekiy procesu historycznego. Kulturowe odniesienia
stwarzaja plaszczyzne do fuzji takiego ujecia historii z antropologiczuym
strukturalizmem.

Trzeci — ,,wymiar” interpretacji — dolyczy zasadniczo zna-
czgcych aspektdéw kultury. Moze by¢ tutaj zakladany pansemiofyzm,
przyjmujgey, ze podstawowa wiekszose (a w zasadzie wszystkie) tresel
kulturowych jest znaczaca. »

1. Analitycznie wyodrebnionym elementom kulturowym (ich konfi-
guracjom, relacjom) nadaje sie rdzne interpretacje, w zaleznodei od ro-
dzaju znaczen (znaki ikoniczne, indeksalne, symbole), czy zastosowanej
metody (strukturalnej, semiotyczno-sirukturalnej, semiotycznej, fenome-
nologicznej, hermenéutycznej itp.). W metodach poststrukturalnych ckres-
lone zjawiska kulfury traktowane sg jako znaki usytuowane w systemach
znakowych i spelniajace funkeje rzeczowe i semiotyczne. Znaczenia od-
krywa sie poprzez badanie tych systemoéw, czyli ich struktury. To ta
struktura (zwykle ukonstytuowana jezykopodobnie) ujawnia znaczenie
znakow. Za wzorem lingwistyki dazy sie tu do Scistosci deskryptywneij.
Istotny jest tu takze problem uniwersaliow kulturowych. W podejsciach
fenomenologicznych i hermeneutycznych zjawiskom kulturowym nadaje
sie charakter intencjonalny. Doswiadeczenie wewnetrzne bywa nie tylko
zrodlem heurezy, lecz takze aparatem metodologicznym siuzacym do in-
terpretacji. Takie wewnetrzne doswiadezenie psychologiczne {oparte na
odpowiednie] wiedzy i implicite przyjmowanym zalozeniu o podobne]
strukiurze psychicznej ludzi) jest nadzedziem stuzacym do odkrycia sen-
sow zjawisk kulturowych. Rozni badacze przedstawiali rozne sposoby wi-

58 J, Topolski, Kultura ¢ Swiadomo$é historyczna, [w:] Teoria kultury..., op.
cit., 3. 33 ~4T.

8 Zob. prace np. F. Braudela, J. Le Goffa, M. Blocha; W Polsce {e idee po-
dejmuja m. in. A, Gieysztor i B. Geremek.
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dzenia metody hermeneutycznej, prezentujgc psychologiczne interpreta-
cie zjawisk kulturowych i proby odkrywania ich sensow .

2. W tym aspekcie chodzi o znalezienie stalych wartodci interpreta-
cyjnych w odniesieniu do kultury. Chodzi tu np. o pewne sposcby wy-
jasniania kultury w oparciu o koncepcje ligwistyki generatywno-trans-
formacyjne] N. Chomsky’ego ™. Dazy sie m. in. do budowania gramatyk
strukfur ,glebokich” zjawisk kulturowych.

Ad. IV. Czwarta plaszezyzna dotyczy przyjecia okreslonej metody ba-
daweze]. Pozostawiajge szczegblowe omoéwienie konkretnej metody na
inng okazje, wypada podkres$li¢c wymoég logiczne] konsekweneji w postu-
giwaniu gie aparatem poje¢ danej metody, jak réwniez swiadomosé jej
mozliwosei 1 ograniczen w konfrontacii z badanym obiektem i oczeki-
wanymi efektami.

W omawianych tutaj tendencjach badawczych powojennej etnografii
polskiej braklo m. in. miejsca dla metod kiedys podstawowych: tzw.
etnograliczne}, czy analityczno-typologicznej K. Moszynskiego. Wydaje
sie. ze etnografia oparta na takich podstawach jest (z réinych przyczyn)
w odwrocie; te formy badan juz nie okreslajg w sposob decydujacy obli-
cza poznawczego wspolezesne] etnografii.

Na koniec kilka uwag © rozumieniu kultury. W pracach etnograficz-
nvch czesto ujmuje sie kulture jako zbiér rozmaitych, nie powigzanych
ze soba elementow, traktowanych jako zobiektywizowane, zastane wy-
twory. Definicje nominalistyezne okredlajg kulture jako zbior wytlworow
dziatalno$ei ludzkiej, materialnej i niematerialnej (np. K. Moszynski,
S. Czarnowski). Inna grupa definicji ujmuje najogolniej kulture jako
zespol zachowan wraz z zespolem wytwordw tych zachowan (ludzkie po-
stawy 1 zachowania sg rezultatem mechanizméw psychologicznych} ™.
Nowsze kierunki badan ujmuja kulture jako rzeczywistosé myslows, jako

“¥70spol form Swiadomosgei spolecznej, jako dziedziczona pamieé, czy sy-
stem informacji wielokodowe], itp., Uwzglednia sie przy tym reguly ge-
netyczne, funkecjonalne czy strukturalne. Jaka$ ogolna teoria kultury,
do ktore] datoby sie zredukowaé¢ wiedze z réinych metodologicznie ujeé
(pozytywistyczny model jednosci nauk), jest na gruncie metod stosowa-
nvch w etnografii nierealizowalny; zresztg watpliwy poznawczo bylby
taki program. MozZemy zatem moéwié¢ o roznych teoriach kultury. W no-

 Nip. P. Ricocur, Egzystencia i hermeneutyka, Warszawa 1975.

1 Zob, np. N. Chomsky, Teoria lingwistyczna, [w:] Jezyk w $wietle nauki, War-
szawa 1980, s. 38 -48; tenze, Forma i znaczenie w jezyku naturalnym, [w:] Znak,
styl, konwencjia, Warszawa 1977, s. 98 - 121.

% A. Palubicka, O dwbch pojeciach kultury, [w:] Wartodé, dzieto, sens, Warsza-
wa 1975, 5. 60 - 61,
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wych tendencjach badawczych na gruncie etnografii przeciwstawne sa:
ekspresyjna i systemowa teoria kultury. W tej pierwszej zjawiska kul-
turowe sg realizacjg ukrytych znaczen, ujmowanych psychologicznie {(me-
tody hermeneutyczne, fenomenologiczne, psychoanalityczne), a maja one
by¢ odkrywane przez badania $wiadomych czy nieswiadomych motywa-
cji ludzkich. W systemowych teoriach kultury (metody poststrukturaine
i semiofyczne) znaczenie znakéw okresla ich miejsce w systemie (w ze-
spole relacii); dotrzeé do niego mozna obiektywnie, ,,z zewngtrz”, badajac
strukture. Interpretacja zjawisk kulturowych nie jest mozliwa bez uchwy-
cenia znaczen — przez ktéry$ z charakteryzowanych sposobow badan ?

- Na plaszezyinie filozofieznej nie jest rozstrzygalna antynomia migdzy
probami opisu systemu z zewnatrz i dazeniami do zrozumienia czlowieka
(siebie) jako fragmentu tego systemu. Natomiast na plaszezyinie meto-
dologiczne] nierozstrzygalnosci sprzyjajg odmienne idealy wiedzy, akeep-
towane przez badaczy, a co za tym idzie rézne teorie naukowego wyjas-
niania. Wybor metod jest dla badacza akceptacja okreslonego idealu wie-
dzy. Jak slusznie pisze S. Amsterdamski, ,,warunkiem niezbednyn: roz-
strzygalnosci sporow metodologicznych jest pewne consensus omnium,
na ktoére sklada sie wspdlnie akceptowany ideal poznania naukowego. je-
go celow — wartosci, ktére ma ono realizowac” ™.

Krzysztof Pigtkowski

THEORETICAL PROBLEMS OF POST-WAR POLISH ETNOGRAPHY
(summary)

The aim of the article is a systematic outlook at the main methodoisgical
tendencies of pest-war Polish ethnography, Within the ethnography alss the ¢mn-
viclion iz being fixed that acquisition of correct effects of carvied rescarch depends
directly on theoretical establishments. Thevefore there is not pussible, postulated by
some researchers, one common analytical language in ethnography at different
treatment of methodological establishments and different definitions of a suabject
being under research.

A wide outlook at the problem of methods in elhnography s proposed here,
ordered in four strata: 1. general methodological-philosophical orientation (included
within acceptance of positivistic or antiscentific wsources of a pursued ield),
2. hierarchy of complications of descriptions (parametric description, morphological

@ Zob. 8. Amsterdamski, op. cit., 5. 132 - 133,
“ Tamze, 5. 135,
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description, functional description, conservative description, system descriplion),
3. “dimension” of ethnography (perspectives determining survey of culture and
setting theoretical frames in ethnography: social, historical, interpretative), 4. applied
detail method and its theoretical effects.

“hoice of defined research methods is an acceptance of a certain ideal of
knawledge for the ethnographer, which determines the theory.



