LECH CZY LECH?

Napisat
Szymon Matusiak.

Jak Piastowie faczg sie z Popielami, poprzednikami
swymi na tronie polskim, wskazaliSmy juz na tern miejscu
w artvkule »0 Piascie«l).

Popiel, podobnie jak Piast, nie jest bynajmniej zmysle-
niem Takie nie nazwisko, lecz imie, istnialo niegdy$ rzeczy-
wiscie, jak tego dowodzag nie tylko liczne nazwiska rodowe-
podzisdzien istniejace (szlacheckie i nieszlacheckie), ale i liczne
nazwy miejscowosci, od tego imienia pochodzace, jak Po pie-
jowo w Poznanskiem, Popiele wieze na Litwie, Popie e
w Galicyi; na Szlasku Popieléw Stary i Nowy, na Mora-
wach Popelov i Popelin, u dawnych Potabian w hano-
werskiem Popelowo. - -

Kazdego z Piastow umiejg kronikarze nazwac¢ po imieniu,
orzy Popielach za$ uciekajg sie do liczb: Popiel I, Popiel I,
Popiel 1ll. Poniewaz w onych odlegtych czasach me znano
u nas takiego sposobu nazywania monarchéw (dowodem przed
historyczni Piastowie), a nawet w historycznych juz czasach
me mamy nigdy bezposrednio po sobie ani Mieczystawdw, ani
Bolestawéw, ani KazimierzOw: znaczy to wiec, ze dzieje zapa-
mietaty z rodziny Popieléw tylko tego, ktory, jak Piast, dat
nazw% dynasl'g}/i._ o ) .

rzed Popielami za$ panujg u nas podtug kronikarzy
Lechowie.

i) Zob. Lud 1902. T. VIII. 394. 9
Lud. Rocznik X.
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Imie Lech lub zdrobniate Leszko, Leszek nie jest takze
zmysleniem. Pochodzi ono od uzywanego jeszcze podzisdzieh
w wielu rodzinach imienia Lestaw, ktore w skréceniu brzmi
takze Lestko, LesScik, a powstato z Leststaw, to znowu
z Lescistaw, podobnie jak Czestaw z Czeststaw, a to
z Czescistaw. Jak za§ Czech z Czestaw; Stach, Stasz ko,
Staszek ze Stanistaw; Miech, Mieszko, Mieszek z Mie-
czystaw; Swiech ze Swietostaw: tak Lech, Leszko, Le-
szek uformowato sie¢ z Lestaw. Cale mndstwo naszych Le-
choéw wspdtczesnych (nazwisk rodowych) jest wiasnie tego po-
chodzenia. Tego samego pochodzenia jest takze imie Leszka,
syna Ziemowita, a wnuka Piastowego, gdyz rekopisy Galla
zowig go to Lestik, to Lestko; Lestkiem chrzci Krzy-
wousty syna swego;l) Lestkami byli niezawodnie tak Leszek
(-{-1186), syn Bolestawa Kedzierzawego, jak Leszek Biaty
(-{-1227) i Leszek Czarny (-j-1288), gdyz forinacya Olech
z Aleksander, a z tego skrocenie Leszek jest dzietem pézniej-
szych czasow i Aleksandréow wsrdod Piastow do XIV w. niema.

Imie Lech, Leszko, Leszek nie jest wiec zmysleniem,
ale czy jakis Lech byt naprawde praojcem naszego narodu
i czy my kiedy$S rzeczywiscie nazywalismy sie skutkiem tego
Lechami albo Lechitami, jak to chcg kronikarze nasi, to
znowu inne pytanie. Chcac na to odpowiedzie¢, zbadajmy naj-
pierw, skad kronikarze nasi przyszli do Lecha i Lechitow.

Gallus (poczatek w. XII) nie moéwi nic o Lechu, ani o Le-
chitach, z czego nie wynika bynajmniej, ze 0 tych rzeczach
nie wiedziat, gdyz mozna co$ wiedzie¢, a przeciez o tern nie
mowic, jezeli sie nie widzi potrzeby. Gallus zresztg wyraznie
zaznacza, ze musi by¢ powsciggliwy w stowie, bo jego zamia-
rem pisa¢ o Bolestawie Krzywoustym, wiec z rzeczy dawniej-
szych i ubocznych moze wspomnieé¢ tylko o tern, co najnie-
zbedniejsze. O Lechitach, przez co rozumie Polakéw, méwi
pierwszy dopiero Mistrz Wincenty t. z. Kadtubek (poczatek w.
XIIl), ale od Lecha nas nie wywodzi, cho¢ niezawodnie ma
to na mysli, gdyz pisze bezposrednio o dwu Leszkach i imig

*) Balzer Genealogia Piastow. 143.
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to doskonale rozumie, przedstawiajac ich jako ludzi przebie-
gtych i podstepnych, a imie to, jak wiadomo, pozostaje w ety-
mologicznym zwiazku z uzywanym podzisdzieh wyrazem lIsci-
wy. to znaczy przebiegty, podstepny. Skoro wie, ze Lech, Le-
szek, Lestek to imie, a nawet, co juz zbytek, imie to rozumie,
to¢ oczywiscie wie, ze Lechitami dlatego sie nazywamy ze
oochodzimy od Lecha, inaczej nie bytby on kronikarzem $re-
dniowiecznym, nie bytby Kadtubkiem, ktory Kraka .Kra-
I 6w z calg pewnoscig siebie wywodzi od Gracchow” Taksamo
ma sie rzecz ze starszg kronika szlgska z korica w. XIlI, ktorej
autor czerpat prawie wylgcznie z Kadtubkal). Tutaj czytamy,
ze Polacy dlatego nazwani sg Lechami, ze wojowali wiecej
podstepem, anizeli orezem. O Lechu jako praojcu narodu mo-
wig wyraznie dopiero Kronika Wielkopolska (z drugiej potowy
IV w.) i Kronika ksigzat polskich (z kohca w. X ). uor
iej ostatniej podaje przytem bardzo wazng dla nas wiadomos¢,
te mianowicie, ze o braciach Lechu i Czechu dowiedziat sie
, z pewnej kroniki czeskiej?). Prof. Malecki wykazat*), ze tg
Kronikg czeska byta Kronika Pulkawy, a dla mego zrodiem
byt Dalimil (1314), scislej i ostrozniej moéwiac, te kronikarskie
zapiski czeskie, z ktérych czerpat wiadomosci o Lechu i Cze-
chu tak Dalimil, jak i inni Czesi (ktorych pisma zaginety),
a z nich kronikarze polscy, od Dalimila wczes$niejsi. Badzco-
badz, mamy niezawodne wskazéwki, ze kronikarze nasi dowie-
dzieli sie o Lechu i Lechitach ze Zrédet czeskich, a takiem
zrodtem czeskiem, o tern mowigcem, z zachowanych najsta
szem, jest Kronika Dalimila. Dotyczacy ustep z tej kromki ry-
mowanej mowi o pochodzeniu narodu czeskiego i brzmi, jak

nastepuje. y srbskom jazyku jest zenie,

Jiez to Charvaty jest jmg;
V tej zemi biese Lech,
Jemuzto jme biese Cech.

Kronika Dalimila pochodzi z poczatku XI\ w., ale wia
domo$¢ podana w tym ustepie, siega wieku X, ja g

wodz, z cal, pewnosci, wyobrazeni, geogr,Oczne z n,, $je
wigzgce; o tern wie kazdy, ktokolwiek miat w reku z te,o0

") Potkanski. Lachowie. 28.
>) Mon. Pol. Hist. Il. 430. Potkanski 1 c. 27.

s) Lechici. 61. 9*
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czasu chocby tylko dzieto Konstantyna Porfirogennety 0 za-
rzadzie panstwal)2 Podtug tego pisarza potudniowi Chro-
batowie i Serbowie, juz wtedy chrzescianie, pochodzg od pot-
nocnych, niechrzczonych jeszcze Chrobatow i Serbéw. Chro-
batowie po6tnocni mieszkajg »z tamtej strony Turkii« tj. Wegier
na Podkarpaciu i sgsiadujg na zachodzie z po6inocnymi Ser-
bami, ktorzy »granicza z Frankami« tj. Niemcami3). Nie trzeba
wszakze mniemaé, zeby Serbowie lub Chrobatowie stanowili
jaka$ jednolitag narodowa lub panstwowg cato$é. Sg to nazwa-
nia dawne, ogblne, prawie jak nazwa Stowianin, dla tego po-
jawiajace sie tak w potnocnej, jak i potudniowej Stowianszczy-
Znie. Wiemy na podstawce innych Zrodet z calg pewnoscig, ze
pod nazwg Chrobatow i Serbéw pdtnocnych kryje sie mno-
stwo roznych wiekszych i mniejszych ludéw i ich odtaméw
znanych, jak np. tuzyczanie, Slezanie lub Wislanie, oddawna,
bo juz od IX w. pod swemi wiasnemi, osobnemi nazwiskami.

Potem objasnieniu przytoczony ustep z Dalimila bedzie
juz zrozumialszy. Dalimil powiada, ze »tam, kedy serbskim
czyli stowianskim mowig jezykiem, jest ziemia, ktérej Chroba-
cya jest imie; w tej to ziemi zyt Lech, ktéremu na imie byto
Czech«. Wynika z tej notatki, ze w podkarpackiej Chrobacyi,
ktora, jak juz zaznaczyliSmy, jest nazwg o0golng, siedzieli Le-
chowie i z tej to krainy przybyt Lech tj. Lechita imieniem
Czech tj. Czestaw i stat sie praojcem narodu czeskiego. Taka
to starodawng wiadomo$¢ mieli Czesi o swem pochodzeniu,
wiadomos$¢, ktdrg nastepnie zuzytkowali kronikarze polscy, i tak
te wiadomo$¢ rozumiano od czaséw najdawniejszych az do po-
czatkow XIX wieku. Wtedy to dopiero znalezli sie fantasci,
ktorzy tej wiadomosci inne zupetnie nadali znaczenie. Oto
z Dalimilowego Lecha zrobili lecha tj. imie pospolite w zna-
czeniu rycerz, szlachcic. A wiec z Chrobacyi przybyt szlachcic
Czech — i kwita: o Lechach niema tu co moéwié. Poparli
jeszcze rzecz »lechami i wiadykami« z Rekopisu krolo-
dwors.kiego, ktéry sami sfabrykowali i zdawato sie, ze pra-
wda pogrzebana na wieki. Ale prawda ma to do siebie, ze
wychodzi na wierzch; wiec tez swoim obyczajem wyszta na

¥ O praojcu Czechu rozpowiada zresztg juz Kosmas, a wiec i inne
zrédta wykazuja, ze wiadomos$¢ ta siega tych czasow.
2) Mon. Pol. Hist. 1. 23, 24, 26, 29, 30.
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wierzch i teraz. Wykazano nareszcie, ze Rekopis krolo-
i w orski jest fatszerstwem, a w lecha rycerza, czy szlachcica
noze dzisiaj wierzy¢ tylko kto$ bardzo naiwny, tylko kto$ taki,
*0 nie wie, ze w jezykach stowianskich takiego imienia pospo-
litego (c6z dopiero w tern znaczeniu!) nigdy nie bylo i niema.
Nie pozostaje tedy nic innego, jak wr6ci¢ do dawnych L e-
héw. ‘

— Jak chcesz, to wr6¢ — powiedzg na to najnowsi hy-
oerkrytycy historyczni — ale ci sie to na nic nie przyda, bo
»procz kronikarzy czeskich i naszych, ktorzy idg za tamtymi,
nikt nas nie nazywat Lechami i nie ma zadnego dowodu, ze-
bySmy sami nadawali sobie to nazwisko, a jezeli tak, to Lechy
te sg jakiems$ kronikarskiem zmysleniem, bez wszelkiej histo-
rycznej podstawy, a wiec i bez wszelkiego znaczenia dla hi-
storyil_ . o L .

Otoz rzeczywiscie faktem jest, ze ani my sami me nazy-
walismy sie Lechami, ani nikt z sgsiadéw procz Czechéw tak
nas nie nazywat, ale mimo to w wiadomos$ci, podanej przez
Dalimila, kryje sie wielka i doniosta dla nas prawda dziejowa.
Nie wina tej prawdy, jezeli kronikarze nasi nieumiejetnie po
nig siF(gaIi!_ . o o

ronikarze nasi wyobrazali sobie, ze jezeli w czeszczy-
znie jest Lech, to i po polsku bedzie Lech, skoro wyrazy cze-
skie, jak kuna, kulka, odryvek, kvas, odstavka it. d. brzmig po
polsku taksamo. W tym wypadku mogli sie tudzi¢ tern bar-
dziej, ze Lech, LeSek, Lestek, Leslav, uformowane z Lestislav
(=pol. Lescistaw) brzmi po czesku i po polsku jednakowo.
A przeciez prawdziwe jest, jakkolwiek nieco rubaszne stowo,
ze nie kazdemu psu Kruczek.

Polskie wyrazy: pieé, dziewieC, dziesie¢, wios, glos nie
beda po czesku brzmiaty taksamo, lecz: pét, devet, deset. vias,
hlas i odwrotnie nikt nie powie po polsku: pet, devet deset,
vias, hlas, lecz pie¢, dziewieé, dziesie¢, wios, gtos. lak samo
ma sie rzecz z imionami. Po czesku jest Vladislav, a imir,
Vilem, a po polsku Wiodzistaw, Wiodzimierz, Wilhelm; po
rusku mamy Swiatopotk, Swiatostaw, a po polsku brzmig te
imiona Swietostaw, Swietopetk. Jednem stowem: Dalim.lowy
Lech moze brzmie¢ po polsku niekoniecznie Lech, gdyz za-
miast czeskiego e mozemy mieé w polskim jezyku takze e, jak
nas pouczajg wyrazy: pct, devet, deset i t. d. po polsku piec,



134 SZYMON MATUSIAK

dziewie¢, dziesieC. Dalimilowy Lech moze tedy brzmie¢ po pol-
sku nie tylko Lech, ale takze Lech. Kronikarzom naszym na-
wet sie o tem nie $nito, jak sie nie $nito i nam wszystkim
zastanawiaC sie nad stosunkiem dzwiekow czeskich do pol-
skich, gdysmy kiedy$ zaczeli z czeska moéwi¢ Wiadystaw za-
miast Wiodzistaw lub Wactaw zamiast Wiectaw.

Jezeli wiec pod czeska nazwg Lech moze sie ukrywaé
polska Lech i Lech, to trzeba miedzy niemi wybraé. Wiemy
juz, ze forma Lech jest bez znaczenia, pozostaje zatem forma
Lech, a ta odrazu stawia przed naszemi oczyma doniosty fakt
dziejowy, bo, jak sie niebawem przekonamy, nie tylko sami
nazywalismy sie Lechami, ale i wszystkie inne, okalajgce nas
narody, to wiasnie imie z dawiendawna nam nadawaty.

Cé ma znaczyC ten Lech?

Kto cho¢ cokolwiek zajmowat sie¢ nazwami staropolskiemi,
ten zaraz po wierzchu widzi, ze to imie osoby skrécone, —
skrécone taksamo, jak Swiech ze Swigtostaw; jak Miech,
z Mieczystaw, skad Miechow; jak Czech z Czestaw; jak Stach
ze Stanistaw; jak Wach z Wactaw, potem z Wawrzyniec; jak
Mach z Macistaw, potem Mateusz; jak Bach z Bartlomiej;
jak Grzech z Grzegorz; Zych z Zygmunt; jak Moch z Mo-
skal i t. d. Wiec chodzi¢ moze tylko o to, jak ono brzmiato
w catosci. Tego o ile nam wiadomo, nie zachowato zadne Zré-
dto polskie, gdyz starsze jest, anizeli imie Piast, i juz w XII.
wieku moze uchodzi¢ za przebrzmiate. Tylko na podstawie
nazw miejscowosci da sie stwierdzié, ze byto niegdy$ w Polsce
uzywane i wykazac, jak brzmiato.

Ot6z w Prusach Zachodnich mamy miejscowo$¢ Ledzie-
chowol). Podstawg tej nazwy, jak to kazdemu wiadomo, jest
imie osobowe: jest to Ledziecha miasto, siedlisko, pole lub
co$ podobnego. Zupetnie tak samo rozumie¢ nalezy nazwy miej-
scowosci, w tymsamym kraju potozone, jak Witkowo, Daszkowo,
Gostkowo, Boguszewo, Wilkowo, Mirowo, Jakubowo?). Podo-

Y Dr. W. Ketrzynski. Nazwy miejscowe polskie. 1879.
) Dr. W. Ketrzynski. O narodowosci polskiej w Prusach zachodnich
etc. Pamietnik Akad. Umiej, w Krakowie 1874. T. I.
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bnie Lwoéw, Krakéw z domysSlnem groéd oznacza grod Lwa
, Kraka; podobnie Czestochowa albo Kolbuszowa z domys -
nem wies, posiadtos$¢, oznacza wies, posiadtos¢ Czestocha
Kolbuszal). Wiascicielem i zatozycielem Ledziechowa by
wiec Ledziech. A . i - .

Po’ samem zakoriczeniu poznaé¢ odrazu, ze Ledziech to

imie osobowe, bo takie zakonczenie jest wilasciwoscig imion
osobowych, jakto ponad wszelka watpliwo$¢ stwierdzajg chochy

tylko nastepujace przyklady: Bolech (1136) skad Bolechow
Dobiech, skad imie kobiece Dobiechna (1206); Zdziech. (129J,
skad Zdziechoéw i nazwisko Zdziechowski; Radziech, skad Ra-
dziechow i t. d. Do tej samej kategoryi ~orow J*zykowyc
nalezag i takie, jak Goscich, skad Gosc.chowo (1234); R~ dzich,
skad Radzichéw (1209); Dobroch, skad Dobrochowo (124.), Zy
roch (1136), Mitoch (1136) i t. d.

A c6z to sg za imjona? o

Sg to wszystko, jak wiadomo, skrocenia: Bolech Bole-
staw; Dobiech z Dobiestaw (1193); Zdziecb z Zdziestaw; Do-
brzech z Dobrzestaw, Dobrzemir (1015) U
Goscich z Goscistaw (1251); Radziech z Radzistaw (114.i, D
broch z Dobrostaw; Zyroch z Zyrostaw (1120); Mioc z 0

Imie Ledziech musiato tedy brzmie¢ w catej rozciggto-
§ci Ledziestaw, co znaczy stawny ledem albo ledzig, podo-
bnie jak Ziemistaw (1251, 1253, 1261, 1280) stawny ziemia.
T oS o il L5
brzmigcy po polsku lgd-ledu, a moze i ledz-ledzi ), jak
Swiadczy w rodzinnej mej wsi (Stale, pow.a Tarnobrzcs,,)
nazwa Paledz, ktéra oznacza suchg ziemig, otaczajacg ba
ska, Siedliskiem zwane, a wiec niby skraj ladu, ni y po g
W Wielkopolsce napotykamy tez (1387) wieS a e zie, s 3
pochodzi starodawna rodzina Pal ed z kich, wspominana juz
W najstarszych zrodtach poznanskichy»). Znajg ten wyraz y
stkie jezyki stowianskie, zaczawszy od starostowienskiego, lecz
juz w znaczeniu zmienionem, w znaczeniu ziemi, ezgacej

~wvisko rodowe Kolbusz napotyka sie w Galicy! niejednokrotnie
i dzis ;eszcze. L )
) Mamy przeciez 16d i ledz (gololedz).
3) Potkanski 1. c,
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giem, w znaczeniu ugoru lub pustaciny, ale zawsze Ilgdu.
U Starostowienicow mamy ledina, u Serbow ledina, u Cze-
chéw lado, u Rusinéw lada, ladina, ladica. Nazwy miej-
scowosci u nas, jak Leda, Ledy, Ledzinyl) $wiadcza, ze
znaliSmy ten wyraz takze w postaci leda, ledzina. U Bia-
torusinbw nowina po wyniszczonym lesie zowie sie podiug
Gwagnina ladg. Tenze Gwagnin rozpowiada w swej Sarma-
cyi, jak zapomoca ognia lasy niszczono i takie lady stwarzano.

Lecz jak Wioscistaw skracano na Wiost (1155), skad
Wiostowo (1155) i Wihosiowa (1354), Mirostaw na Mir (1244),
skad Mirowo; Mscistaw na Miest, skad Mstow (1193); Sedzi-
mir na Sad, skad Sadowa Wisznia; Gniewomir na Gniew,
skad Gniewowo (1242); w ruszczyznie Rostistaw na Rost,
skad tyle razy przez Nestora wspominany grod Rostow; tak
od Ledziestaw oczekujemy skrocenia Lad. | rzeczywiscie
mamy w ziemi radomskiej miejscowo$¢ Lad, skad pisata sie
rodzina Ledzkich h. Janinal), a w Prusach Zachodnich miej-
scowos$¢ Ledowo3). Miejscowos¢ Lad nalezy tak rozumied,
jak miejscowosci: Piast, Radosz, Odrowgz, Mikotaj, Sawa, a Le-
dowo tak samo, jak Wilkowo, Gostkowo, Mirowo, Jakubowo,
to znaczy, ze zatozycielami miejscowosci Lad i Ledowo byli
ludzie, ktérych imie brzmiato Lad. Imie to w zenskim rodzaju
brzmiato Leda (podobnie jak Stacha od Stach, Witada od Wia-
dystaw, Sobg (1136) od Sobiestaw). Otéz jak sie moéwi siostrzyn
dom, tak sie mowito i Ledzin dwor lub grod i stad miejsco-
wos¢ tego nazwania na Szlgsku pruskim. Jak Wolistaw skra-
cano na Wolan, skad nazwiska rodowe tego brzmienia; jak
Wojstaw na Wojan (1136), Bojestaw na Bojan (1222), tak Le-
dziestaw skracano takze na Ledzian, skad na Szlgsku pru-
skim Ledzienice i w powiecie Wilenskim Lendzieniszki,
ktére tak samo uformowano z Ledziana, jak Janiszki w tych
samych stronach z Jana.

Nie moze tedy ulega¢ Zzadnej watpliwosci, ze mieliSmy
niegdy$ imie osobowe Ledziestaw, ktore skracano na Lad,
Leda, Ledziech, Ledzian, a skoro mamy Miech z Mie-
czystaw, Stach ze Stanistaw, Czech z Czestaw, Swiech ze Swie-

*) Ketrzynski. Nazwy. Ulanowski. O zatozeniu klasztoru w Stanie-
tkaoh. Potkanski 1. c.

2) Potkanski 1 c.

3) Ketrzynski. Nazwy.
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iostaw, to i Lech z Ledziestaw nikogo nie moze zadziwiaé. Jak
od Miech, Stach sg zdrobnienia Mieszko, Staszko, dzi$ Staszek,
Mieszek, tak oczywiscie moglibySmy mie¢ i Leszko.

Ale czy nazwy miejscowosci nas nie zawodzg?

Nie. Nie zawodzg nas bynajmniej, gdyz imienia Ledzie-
staw lub Ledzistaw (bo to na jedno wychodzi, jedna forma
obok drugiej by¢ moze, jak jest Radzistaw i Radziestaw, Zdzi-
staw | Zdziestaw i t. d.), uzywali i nasi najblizsi sgsiedzi. Ru-
mi i Czesi.

Gdzie'w naszym jezyku jest e miekkie, tam Rusim maja
“)a np.: mlekkl po rusku miahkyj, Swiety — Swiatyj, wiezy
wiazy. Jak wiec nasz Swietostaw brzmi po rusku Swiatostaw,
tak nasz Lech, Leszko musi brzmie¢ po rusku Lach, Laszko,
Ot6z imienia Lach, Laszko Rusini rzeczywiscie uzywali gdyz
niejaki Laszko nalezy podtug Nestora do zabojcéw bt Bo-
rysa R a nazwisko rodowe Lachowicz wywodzi sie od imie-
nia Lach tak samo, jak np. SzymonowiczmdUmieniai Szy-
mon albo Czechowicz od imienia Czech (__ Czestaw). La-
chowicz to syn Lacha, a Szymonowicz Szymona Miejscowosé
Lacho wieze, wstawiona bitwg, opisang przez Paska, stad
wzieta nazwe, ze tam osiedli Lach owieze f.
tomkowie Lacha, po naszemu Lecha. i

U Czechow zamiast naszego e miekkiego (bo Czesi, po-
dobnie jak Rusini samogtosek nosowych w jezyku swym me
majg) rézne znajdujemy dzwieki. W dyalekcie stowackim
i wschodnio morawskim mamy z reguly, jak w ruszczyzme
(Da: klekna¢, legna¢, dzieka, jek, lek, przeshca, jeczmien, miekki
brzmi tutaj: klaknut', lahnut', diaka, jak, lak, praslica, jacmen,
miakky?). Ot6z imie Ledziestaw, Ledzistaw, w skréceniu Lad
Leda, Ledek, Lech, Leszek musi brzmie¢ w tych dyalektach
Ladislav, Ladeslav, Lad, Lada, Ladek, Lach, ase . imion
takie u Czechéw rzeczywiscie istniaty«). Miejscowo$¢ Ladm na
Morawach jest tg samg nazwag, co polska Ledzin a ™eg
kanonikéw otomumeckich Lach (1130) . Lasek (1232B sg temi
samemi imionami, co polskie Lech, Leszek. Formy Lach, Lasek
mogtby kto uwaza¢ za skrdcenia zniemczonej formy Ladislav,

synowie, po-

>) Mon. Pol. Hist. I. 682. Potkaiiski L c.
2) Jan Gebauer. Hist, mluvnice. I. 104.

3) Archiv pro Lexikografii a diolektologii 1. 1896.
4) Potkanski L c.
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powstatej z Vladislav, ale w takim razie musiatby dowiesc,
ze imie Vladislav i powstate z niego Ladislav ulegato rzeczy-
wiscie takiemu skroceniu; musiatby tego dowie$¢, gdyz na ca-
tym obszarze jezyka polskiego nie skrocono nigdy ani dawniej-
szego Wiodzistaw na Witoch, ani pdzniejszego czeskiego Wiha-
dystaw na Wiach, a z czeskiego jezyka, jak i z innych jezy-
kow stowianskich takze nam takie przyklady nieznane. Co
innego teoretyczna mozliwos$é, a co innego fakta. Podobnie tez,
jak w polszczyZznie nie skrécono nigdy ani Wiodzistaw na
Wiod, ani Wiadystaw na Wiad, tak i w czeszczyznie nie
napotykamy z Vladislaw skrocenia Vlad, z ktérego po odtra-
ceniu V mogtoby powsta¢ Lad.

W czeszczyznie Srodkowo-zachodniej, z ktorej wyrost lite-
racki jezyk czeski, widzimy to prawo zasadnicze, ze przed
spotgtoskami miekkiemi zamiast naszego e miekkiego pojawia
sie e (takze e, /), a przed twardemi (i)a; méwi sie wiec wzo-
rowo po czesku: svotiti (Swieci€), ale svaty (Swiety); teti (cie-
cie), ale taty (ciety); tfese$, tfes.e (trzesiesz, trzesie), ale trasu
(trzese); na hiede (na grzedzie), ale hfada (grzeda) i t. d. Wy-
jatek stanowig tylko spotgtoski fe, ch, przed ktéremi, cho¢ sg
twarde, niema z zasady (7)a, zupetnie tak samo, jak w pol-
skim jezyku. Jak tedy w polszczyznie nie méwi sie jachaé,
piachota, lacha, lak, wiak, wiako (cho¢ mamy miara, wiara,
siano, ciasno, siadam), lecz jechaé, piechota, lecha, lek, wiek,
wieko: tak i w czeszczyznie literackiej z powodu tej samej
zasady jezykowej skrdcenie z imienia Stastn” (Szczesny) brzmi
Stech nie Sfach, z imienia Jan nie Jach, tylko Jech, Jecha,
Jichal), a nasze leknaC, jek, dzieka, miekki, klekng¢ brzmi lek-
niti, jek, dieka (dika), mekky-, kleknGti®. Zamiast naszego Lad,
Leda, Ledek bedziemy wiec mieli i tutaj, jak w dyalekcie sto-
wacko-morawskim Lad, Lada, Ladek, ale zamiast naszego
Ledzistaw', Ledziestaw, Lech, LeSek, bedzie we wzorowej da-
wnej czeszczyznie Ledislav, Ledeslav, Lech, Le$ek, a nie Ladi-
slav, Ladeslav, Lach, Lasek, jak w dyalekcie stowacko-mora-
wskim. Ladeslav i Ledislav, Lach i Lech tak sobie wzajemnie
odpowiadaja, jak WVaceslav i Veceslav (polskie Wiecestaw,
Wiectaw) i ich skrécenia Vach i Vech3). To¢ nic dziwnego, ze

* V. Kebrle. Prijmeni ceské.

*) Jan Gebauer. Hist, mluvnice 1 104.
8) Jan Gebauer. Hist, mluv. I. 111. V. Kebrle. Prijmeni ceska.
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b0k nazw miejscowosci takich, jak L«chov, Lachovice La.-
hov mamy u Czechdw i takie, jak Lech, Lechovice Lechaotice,
--e sg i nazwiska rodowe, jak LeSek, Leska, LesSAk Czeskie
Lech LeSek moze w czeszczyznie powstaé takze jak w pol-

szczenie z Leslav, wiec nie mozna dzisiaj hyc zawsze
pewnym, ktére ich Lech, Le$ek odpowiada naszemu Lech,

Leszek, powstatemu z Ledzistaw, ale w tej chwili o to me
chodzi w tej chwili wystarcza nam fakt, ze imi¢ Ledzies aw
Ledzistaw, znali i Czesi | ze to imie stosownie do praw ich
mowy moze brzmie¢ w catosci Ledeslav i L«deslav, a w skré-
ceniu Lech i Lach, co najzupetniej odpowiada formom Veceslav
., V«ceslav, Vech i V«ch; podczas gdy skrocenia Lad, Lada,
Ladek brzmig na catym obszarze jezyka czeskiego jednako,
moznaby tylko przypusci¢ dyalektyczme wzdtuzenie Lad, a po-
tem analogicznie Lada i Lddek, co tez faktycznie zachodzi

PoznaliSmy imie Lech, jako imie osobowe, rozwazmy
je teraz jako imie naszego narodu.

Rusini, jak wiadomo, nazywali nas od wiekéw i nazy ja
podzisdzien Lachami, a wskazaliSmy juz wyzej, zei polskie
L ech i ruskie Lach to jedno i to samo. Czy naprawde jedno
i to samo? Jedno i to samo z pewnoscig, gdyz Przy™iotn
od tej nazwy, napotykany u Nestora i w innych zrodtach ru-
skich brzmi lad ’sky j2), co rbwna sie najzupetniej polshe
iedzki (gdzie po polsku mamy e miekkie, tam u Rus,no
jest W, a wiemy, ze Lech pochodzi od pierwiastka led- ~Le-
dziestaw), po rusku lad. o

Lech i Lach sg zatem nazwami identycznemu.

U Litwinéw Polak zowie sie Lenkas. Poniewaz obce cli
zastepuja oni przez k, przeto w ustach narodu, od ktorego nazwe
te wzieli, brzmiata ona Lech. Tak za$ brzmie¢ ™og a tylko
w ustach samych Polakéw, gdyz z ruskiego Lach bybby
twini zrobili Lakas nie Lenkas. Litewska nazwa Lenkas

"} Archiv 1 c. P
) Uzywany u nas przymiotnik lacki (np. lacka ziemia) powstat
z formy ladski i pochodzi z ruszczyzny.
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jest tedy zarazem dowodem, zeSmy sie i sami nazywali Le-
chami. Sag wprawdzie i tacy, ktérzy przypuszczaja, ze nazwe
Len kas przejeli Litwini od Rusindw, ale przypuszczenie to
dopo6ty nie moze mie¢ zadnego znaczenia, dopdki autorowie
jego nie dowioda, ze ruszczyzna w czasach historycznych czy
przedhistorycznych samogtoski nosowe posiadata, tego za$ dla
braku wszelkich podstaw nigdy dowie$¢ nie potrafig. Juz w je-
zyku prastowianskim, kiedy Stowianie tworzyli jeszcze jeden
nardd i jednym mowili jezykiem, mogto zaj$¢ to,, co widzimy
dzisiaj w zakresie jezyka polskiego, tj. mogty powsta¢ gwary,
ktore utracity samogtoski nosowe — i wiasnie z takich to gwar
mogt sie wyltonic jezyk ruski. Nie moze zresztg przypuszczenie
znaczy¢ wiecej, anizeli fakta, a fakta sg nastepujace: a) Rusini
nie maja i, odkad tylko jezyk ich znamy, nie mieli samogtosek
nosowych, nie mogli zatem nazwy Lenkas Litwinom prze-
kazac; nie potrzebowali zresztg Litwini poSrednictwa ruskiego,
gdyz na znacznej przestrzeni bezposrednio z nami sasiadowali
i nie potrzebowali Rusindéw zapytywaé, jak sie nazywamy.
b) Polacy nie tylko samogtoski nosowe od wiekéw mieli i maja,
ale i imie, o ktore chodzi znali i tak je wymawiali, jak je ze
wzgledu na samogtoske nosowa Litwini wymawiaja; od nich
wiec nazwe te Litwini przejeli, bo zreszta w tej formie od
nikogo innego przeja¢ jej nie mogli.

U Wegréw zowiemy sie od wiekow Lendjel (Lengytl).
Nazwa mowi sama za siebie, ze etymologicznie jest identyczng
z polskag Lech (= Ledziestaw), z litewska Len kas i ruska
Lach. Nazwy tej nie mogli Wegrzy przeja¢ od Czechdéw, gdyz
w czeskim jezyku, podobnie jak w ruskim, niema samogtosek
nosowych. Przeja¢ ja mogli Wegrzy tylko od Stowian pannon-
skich, ktorych kraj zajeli i z ktorych jezyka, posiadajgcego sa-
mogtoski nosowe, takie mndstwo innych wyrazow przejeli. Dos¢
bedzie dla przyktadu wymieni¢ cho¢ takie, jak rend (rzed), ge-
renda (grzeda), pontek (piatek), szent (Swiety), szellemen (sie-
mie), korong (krag), gomba (geba), konkoly (konkol), donga
(dega), ontora (wator), ontok (wasek), draga (drogi), garmada
(gromada), puszta (w jez. Stowian pannonskich puszta, w na-
szym puszcza), pest (w jez. Stow. pann. peszt, po poi. piec),
mesgye (w jez. Stéw. pann. mezda, po poi. miedza) i t. d.x).

*) Fr. Miklosich. Die slavischen Elemente im Magyarischen.
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Od tychze Stowian pannonskich, nazwanych przez Mikiosicha
Starostowienicami, musieli wiedzie¢c o tem naszem dawnem
imieniu i Serbowie, skoro ich piesni ludowe i Sredniowieczne
Zrodta historyczne nazywajg Polaka niejednokrotnie Ledja-
nin, a kraj nasz krajem L.edjanl). Poniewaz w jezyku serb-
skim, podobnie jak w ruskim i czeskim, niema samogtosek no-
sowych i wszedzie tam, gdzie jest starostowienskie e lub pol-
skie e miekkie, mamy w serbszczyznie e: przeto serbskie Le-
djanin jest zywcem tosamo, co nasze Ledzianin i pozostaje
w najscislejszem zwigzku etymologicznym z naszem imieniem
Ledziestaw, Ledziech, Ledzian, Lech, z litewskiem
Lenkas, z wegierskiem Lendjel i z ruskiem Lach, La-
szko, lad’skyj (— ledzki).

Co sie tyczy Czechow, to juz wiemy, ze nasze Lech
brzmi u nich dwojako: w literackim jezyku Lech, a w dyale-
kcie stowacko-morawskim Lach. Wiemy juz takze, ze kroniki
czeskie nazywaty nas Lechami, co znaczy Lechami; ze
kronikarze nasi przyjeli te nazwe od Czechow, ale przejeli
zywcem i zamiast prawdziwej Lech wprowadzili do pierwo-
tnych dziejéw naszych btedna, czeska Lech; btedng, bo my
sami nazywaliSmy sie Lechami i wszystkie dokota narody tem
imieniem nas nazywaty i pod tem imieniem nas od wiekdw
znaly, a nie pod imieniem Lech. Jezeli nawet kronikarze nasi,
Co jest rzeczg bardzo prawdopodobng, rodzimg nazwe Lech
znali z zywej tradycyi narodowej, to musieli jg uwazac za ble-
dng tak wobec powagi Zrddet czeskich, jak i wobec tego, ze
imie Ledziestaw, ktorego Lech jest skréceniem, zagineto, a od
uzywanego imienia Lestaw poprawng formg byto Lech nie Lech.
Literacka forma czeska Lech jest juz dzisiaj zamartg, ale Ilu-
dowa stowacko-morawska Lach zyje jeszcze, a raczej wegietuje
podzisdzien na Podkarpaciu, we wschodnich Morawach i na
Szlgsku.

O Lachéw morawskich i szlaskich pierwszy zahaczyt Sem-
bera), ale najlepiej okreslit znaczenie tej nazwy etnograf czeski
Bartos8). Podtug niego lud sam siebie nigdzie nie nazywa La-
chami, sadzi tylko, ze sg nimi inni, tam dalej, ku stronom pol-

*) Malecki. Lechici. 24.
2) Dialekt. 50.
s) Kapitola 31.
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skitn. »Tak v Kozlocich pravili mi: my sme su v Kozlovicic
Vatasi, v Rychaltic uz neni su Valasi, su tasi, aé v Rychal-
ticich prave tak se mluvi jako v Kozlovicich. Ale v Rychalti-
cich tak tez se ku Lachum neznali, nybrz odkazovali me ku
Brusperku, odtud zase ke Frydku, az sem se dostat mezi pol-
ske Slezany v Tesinku, kde vsak tolikez Lachu nebylo, nybrz
»Slazacy« nebo »Polacy«. Zupelnie taksamo ma sie rzecz na
Podkarpaciu. Zapyta¢ sie Gorala, gdzie sa Lachy i czem sie
I6znig od Gorali, odpowie, ze »w dolinach siedza«, tam ku
Krakowu, a »coby Lach miat portki sukienne i serdak, toby
byt Goral« *)

Myslg niektorzy, ze ten Lach dostat sie do naszych Gorali
od Rusinéw. Otdéz w takim razie trzebaby sie dziwi¢ najpierw
temu, ze ten wptyw ruski dotart az do wschodnich Moraw i w oko-
lice Cieszyna, a potem temu, ze etnograficzna granica polsko-
ruska wije sie na ogromnej przestrzeni od Karpat ku Litwie,
a nigdzie, przenigdzie nie przejagt lud polski w taki sposéb
Lacha i nie nazywa swych braci Polakéw, dalej mieszkajacych,
Lachami. Czyzby tylko Rusini karpaccy zdolni byli wywrzeé
taki wptyw przemozny na lud polski?

Lach na etnograficznej granicy polsko-ruskiej to synonim
Polaka, a ze ma przytem w sobie pewien podkiad niecheci,
wiec jeszcze silniej wyraza to, co Rusin rozumie przez Polaka,
anizeli nazwa Polak. Jak Rusin wie tutaj doskonale, kogo Po-
lak rozumie przez Rusina, tak Polak nie jest ani na chwile
w watpliwosci, kogo Rusin nazywa Lachem. Jezeli Rusin nizszy
kulturg od Polaka nie zapomniat nigdzie, ze jest Rusinem i nie
moéwi: ja nie Rusin, tylko tamten moj sasiad Rusin, tam dalej
na wschdd; to jakze pomysle¢, ze Polak zapomniat, kogo Rusin
przez Lacha-Polaka rozumie, zidentyfikowat sie z Rusinem i po-
wiada: ja nie Lach-Polak, Lachy-Polaki tam dalej | To wiasnie
tylko taki Polak, ktéry sie nigdy z Rusinami nie stykal, moze
nie wiedzieé¢, jakie znaczenie u Rusinbw ma ta nazwa i nada-
wac jg sgsiadom Polakom, a to najlepsza wskazowka, ze Lach,
0 ktérym mowa, nie od Rusindw pochodzi, ze zatem zrodto
jego gdzieindziej.

| rzeczywiscie zna¢ na naszych braciach na Morawach,
na Szlasku i na Podkarpaciu bardzo a bardzo silny wptyw nie

" Potkanski 1 ¢. 73—74.
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od strony ruskiej, ale od etnograficznej granicy czeskiej. Znac
ten wplyw w stroju, obyczaju i w jezyku (u gérali np. wyma-
nie y jak i, ¢h jak h, wielka ilos¢ wyrazen). Lach, ktéry przejat
od Stowaka lub Morawca stroj, jezyk, przestat by¢ Lachem,
wiec gdy go Stowak lub Morawiec po dawnemu klepat La-
chem, on stusznie méwit: ja nie Lach, Lachy tam dalej! len
dalej mieszkajgcy wiedziat, ze jego sgsiad Polak, od strony Mo-
rawcow lub Stowakéw, to taki sam, jak on, méwi niby po
czesku, ale i on to potrafi, wiec czemuz on go nazywa La-
chem? Niezawodnie dlatego, ze sie ubiera z czeska, a on je-
szcze jak Lach. Gdy i on przejat str6j tamtych, to i on prze-
czyt, zeby byt Lachem, gdy go tak sgsiad po dawnemu nazy-
wat, i méwit — a identyfikowac¢ sie z tamtymi bylo honorem! .
ja nie Lach, Lachy tam dalej. | tak szio dalej i dalej - tak
daleko, jak daleko siegnat wptyw stowacko-morawski. Nazwa
Lach na etnograficznej granicy polsko-czeskiej me jest ruska,
ale czeska; jest to zabytek dawnej przesztosci; pamigtka da-
wnych stosunkéw. | tutaj, jak na etnograficznej granicy polsko-
ruskiej, zwat sie niegdy$ Polak Lachem, ale kiedy na etnogra-
ficznej granicy polsko-ruskiej nazwa Lach pozostata podzisdzien
aktualng, na etnograficznej granicy polsko-czeskiej aktualng na-
zwg stat sie z czasem Polak, a Lach jako nazwa narodu prze-
stata istnie¢, zamarta; przywigzata sie tylko jeszcze do stroju
i blaka sie jeszcze po miejscach, na ktérych niegdy$ zyta pel-
nem zyciem, bigka sie niby upidr, co »na Swiecie« jeszcze, ale
juz »nie dla $Swiata«.

U Czechow nazywaliSmy sie wiec Lechami i Lachami;
obiedwie nazwy sa czeskie, a réznica miedzy niemi tylko ta,
ze Lech to forma literacka, a Lach dyalektyczna, stowacko-
morawska. Rzecz ciekawa, ze Czesi, podobnie jak Rusini, po-
siadali takze przymiotnik, od tego imienia uformowany.

Jak juz wiemy, ruski przymiotnik lad’skyj odpowiada
polskiemu led’ski. Poniewaz za$ ds zlatlo sie pOzniej w C,
wiec mamy dzisiaj w ruszczyznie lackyj, z czego polskie,
z ruszczyzny przejete, lacki, np. lacka ziemia, lacka krew.
Jak poucza przymiotnik ludzki (= lud’ski), powinnismy wia-
Sciwie pisa¢ po polsku ladzki i stad to we wschodniej Ga-
licyi Ladzkie szlacheckie i Ladzkie ad Uscie; utarta sie
jednakze forma lacki, ktorej wszyscy uzywamy, i ktOrg takze
w nazwach miejscowosci napotykamy. We wschodniej Galicyi
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jest np. Lacka Wola, Lackie Wielkie, Lackie Male i La-
cko. Kto sie troche gramatyki uczyt, ten wie, ze formy La-
ckie i Lacko przedstawiajg, dwie odrebne ,fazy w odmianie
stowianskich przymiotnikow. Lackie (rozumie sie sioto) to
forma przymiotnika na rodzaj nijaki dzisiejsza: lacki-lacka-
lackie; a Lacko (rozumie sie takze sioto) to forma przymio-
tnika na rodzaj nijaki dawniejsza. Zamiast dzisiejszego:
lacki-lacka-lackie, méwito sie niegdys: lacek (= lack = lad'sk),
lacka-lacko, jak sie mowito: pewien - pewna-pewno; da-
wien - dawna-dawno; mitowan- mitowana-mitowano; dan-dana-
dano; mader-madra-madro J). Nazwisko rodowre Lacek, po-
jawiajgce sie na Rusi, a wstawione przed paru laty procesem
we Lwowie, jest wiasnie tego pochodzenia: Lacek (rozumiato
sie cztowiek, przybysz lub co$ podobnego) to tyle, co dzisiejsze
lacki.

Ot6z takie samo nazwisko rodowe Lacek napotyka-
my i w Czechach?), a ono dowodzi, ze przymiotnik lacky
(= lad'sky), co réwna sie ruskiemu lad’skyj i polskiemu
ledzki Czesi posiadali i stwierdza fakt, juz nam skadingd znany,
ze czeskie nazwy Lech, Lach i polska Lech sg imionami iden-
tycznemu

Niektorzy uczeni czescy ttdmaczg sobie nazwisko Lacek
nieco inaczej. Mniemaja, ze jak z Vaceslav powstato Vacslav,
z tego za$ Vaclav i skrécenie Vacek, tak z Ladislav mogto
powsta¢ Ladslav, a z tego Laclav i Lacek. Tak samo w pol-
szczyznie z Wiecestaw powstato Wiecstaw, a z tego Wiectaw
i Wiecek. Na to trzeba powiedzie¢, ze Wacek i Wiecek to sg
formy doskonate, ale Lacek tak powsta¢ nie mogt jak o tem
wie kazdy, kto z imionami stowianskiemi dtuzej obcowat. Wio-
dzistaw np. skracato sie na Wioctaw (= Wiodstaw), skad na-
zwa miasta Wiloctaw, a przeciez zdrobnienie brzmi Wiodek
nie Wiocek; tak samo Radzistaw skracato sie na Ractaw (= Rad-
staw), skad Ractawice, a przeciez zdrobnienie brzmi Radek,
nie Racek. Wiec i z Ladislav moze by¢ skrécenie Laclav
(= Ladslav), ale zdrobnienie moze brzmie¢ tylko Ladek, jak

¥ Forma mader podzisdzien uzywana. Zob. mojg rozprawe p. t.
Gwara lasowska, str. 9. Odbicie z Rozpraw Akad. Umiej. Wydz. filolog,
t. VI

) Archiv 1 c. Kebrle 1 c.
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mzeczywiscie brzmi, ale nigdy Lacek. A dlaczegéz jest Wacek
Wiecek? Dlatego, ze ¢ jest juz w rdzeniu pierwszej czesci
ktadowej tych imion. Poniewaz jest Wacestaw, Wiecestaw,
zieé jest Wacek i Wiecek; poniewaz za$ jest Wiodzistaw, Ra-
dzistaw, Ladislav, wiec jest Wilodek, Radek, Ladek, a nie Wio-
dek, Racek, Lacek. Ruskie Lacek i czeskie Lacek to jedno i to
mamo, to po dzisiejszemu w ruszczyznie lackyj, w czeszczyznie,
macky, a po polsku ledzki. Czeskie nazwisko rodowe Palacky =
iol. Paledzki.

Pokazujesie zatem, ze i sami nazywaliSmy sie
niegdy$ Lechami i ze wszystkie, sasiadujace z na-
mi narody, tak nas zdawiendawna nazywaly, a nie-
ktore i dzi$ jeszcze nazywaja.

V.

Zapytajmy sie teraz, jak tez daleko w przeszto$¢ siega
ia nazwa.

Nazwa Polak ustala sie zwolna dopiero od czasu, jak
wielkopolscy Polanie wraz z Piastami zaczynajg sie¢ wysuwaé
na widownie dziejowa, a Lechami nazywajg nas wszyscy Sa-
siedzi od niepamietnych czaséw. Z pisarzy stale Polakami na-
zywa nas pierwszy Ditmar merseburski, rowiesnik Bolestawa
Chrobrego; nieco starszy od niego Widukind rozpowiada o na-
szym Mieszku |. pod r. 963 jeszcze jako o krdlu (rex) Stowian,
ktorzy sie zowig Licicaviki, a nie Polacy (cuius potestatis
erant Slavi, qui dicuntur Licicaviki), cho¢ juz wtedy nazwa
Polak niezawodnie byta w uzyciu, a tylko sie jeszcze nie
ustalita.

Posuwajac sie wstecz, spotykamy sie juz tylko z Lechami.

Wegrzy, przybywszy do Pannonii (Morawy i dzisiejszg
Stowaczyzne zajmujg koto 907)i), styszg tylko o Ledjanach
i stwarzaja z tego swoje Lendjel (Lengyel). W wieku IX.
jest tak samo, jak tego dowodzg wspdtczesne zrodia history-
ryczne i pozniejsze.

Do pOzniejszych nalezy Nestor. O dwdch plemionach
lechickich, ktore sie znalazty na dalekim wschodzie ws$rdd ple-
mion ruskich tak on rozpowiada na jednem miejscu: »Polanie

0 Potkanski 1. c.
Lud. Rocznik X. 10
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zyncy z osobna, jakosmy rzekli, byli rodu stowianskiego, a imie
ich byto Polanie; a Drewlanie szli takze od Stowian, a imie
ich byto Drewlanie; za$ Radymicze i Wiatycze od La-
chow. Bylo bowiem dwoéch braci w Lasiech, jeden Radym,
a drugi Wiatko i przyszediszy, osiedli: Radym nad Soza, od
niego przezwali sie Radymiczami, a Wiatko osiadt z rodem
swoim nad Okg i od niego przezw'ali sie Wiatyczami. | zyli
w zgodzie Polanie i Drewlanie, Siewierzanie i Radymicze
i Wiatycze i Chorwatowie« 1). Stusznie zauwazyt prof. Potkan-
ski, ze ta Nestorowa wiadomo$é, nie moze podlega¢ zadnej
watpliwosci. »Jest ona starem podaniem, opartem sng¢ na bar-
dzo zywej i wiarogodnej tradycyi. Takich szczegdtow np. jak
te, ze Radym i Wiatko to dwaj bracia i ze obaj prowadzg
swoje plemiona, nie mozna wymysle¢. Popieraja Nestora zre-
Szta i sarne nazwy, istotnie patronimiczne i pochodzace od
kogo$, ktory sie Radym i Wiatko nazywak« 2). | pisze dalej prof.
Potkanski na podstawie tegoz Nestora: »Roku 884 poddajg sie
Radymicze Olegowi, 907 bierze ich juz Oleg na wyprawe do
Carogrodu, ale sie jeszcze burzg za Wiodzimierza W. 984 r.;
pokonat ich wtedy ksigzecy wojewoda Wilczy Chwost. Wia-
tycze dtuzej zachowali swa niezawistos¢ plemienng. Roku 964
wyprawia sie na nich Swietostaw, a Wiodzimierz musiat ich
powtdrnie upokorzy¢é 982 roku. Najwczesniejsza datg jest tutaj
rok 884, z czego wynika, ze w IX. wieku byli juz oni w swych
nowych wschodnich siedzibach«. A skoro w IX wieku sg juz
w tych nowych siedzibach, wnioskuje dalej prof. Potkanski, to
z ojczyzny swojej wyjs¢ musieli »najpdzniej, ale to najpdzniej
w VIl wieku«, a nazwe narodowg Lech juz ze sobg przyno-
szag: w wieku VIII zwaliSmy sie juz niezawodnie Lechami.
Z nazwg Lech wkraczamy tym sposobem w wiek VIII.

Dopieroco podane wiadomos$ci Nestorowe niepodlegajg za-
dnej watpliwosci, oparte sg niezawodnie na zrodtach najlepszych,
ale Zrddet tych on nie cytuje, a sam Zyje badzcobadZ dopiero
w wieku XII. Wiec czy niema jeszcze jakich innych Zrddet,
ktéreby podane przez niego wiadomosci stwierdzaty? Sa, ale
pod tym wzgledem nikt ich jeszcze dotad nalezycie nie wy-
zyskat.

») Mon. Pol. Hist. I. 558.
2) Potkanski L c.
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Zrédtem lakiem jest najpierw dzieto cesarza bizantyjskiego
Konstantyna Porfirogennety (905—959) o Zarzadzie pan-

a. ‘

Podtug Nestora mamy w IX wieku nad $srodkowym i gor-

ym Dniestrem takie ludy: Po stronie zachodniej Dniepru
d Kijowa wzdtuz Prypeci ku dolnemu Moryniowi siedzg Dre-
lanie; pomiedzy Prypeeig a Berezyng ku Kijowowi Pola-
ie; pomiedzy Berezyng a Gornym Dnieprem ku Choropcowi
.rywiczanie ze stolica Smolenskiem. Po wschodniej za$
Ironie Dniepru w sasiedztwie Krywiczan miedzy gérnym
Dnieprem a rzekg Sozg, ku Zrodtom Desny i dalej w strone
m.lozajska mieszkaja Radymiczanie, ktorzy gdzies w okoli-
cach Katugi i Tuly stykajg sie z pobratymczymi W iaty cza-
,ami. Siedziby tych ostatnich rozciggajg sie az do Oki, potem
»nad nig przez Wolge ku Wiatce, ktéra niezawodnie od
Dch wzieta imie. Od Dniepru ponizej Sozy przez Desne ku
.dtoni Oki i Wiatyczanom mieszkajg Siewierzanie.

Nad gérnym Dnieprem az do jego wierzchowin mamy
»dy na wskazanych wyzej miejscach od strony wschodniej
.adymiczan, od zachodniej Krywiczan.

' Wszystkie te ludy staty sie z czasem dannikami skandy-
nawskich Warego-Ruséw; Kry wiezanie juz 859 r, a Ra-
dymiczanie, podobnie jak Siewierzanie, Polanie i Drewla-
nie r. 8841).

Ot6z u Konstantyna Porfirogennety, zyjacego, jak juz wy-
zej zaznaczono, od 905 do 959 r. czytamy o ludach mieszka-
jacych u wierzchowin Dnieprowych, co nastepuje: »Stowianie
za$, onych (Ruséw) dannicy, ktérzy sie zowig Krywiczame
i Asvi>yjwi i reszta Stowian na gérach swoich $cinajg zimowa
porg te czétna i sporzadziwszy je, wpuszczaja do poblizkich
jezior w porze folgujacej, kiedy lod staje. A gdy je potem spu
szcza na rzeke Dniepr, wtedy 1 sami ztamtad tgz rzeka jacg
do Kijowa i wyciggaja cz6tna na wystawe r sprzedajg je Ru-
Som«% . : . -. .

upetnie na pewno wiemy, ze w tym czasie u wierzcho-
win Dnieprowych mamy Krywiczan i Radymiczan. Krywiczan
mamy i u Porfirogennety, ale zamiast Radymiczan sg u niego

0 Mon. Pol. Hist. I. 564, 564, 568.
2) Mon. Pol. Hist. 1. 16. 10%
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jacy$ Aev'(av“vot, czyzby Radymiczanie opuscili swe siedziby,
a miejsce ich zajeli nowi przybysze z owym nazwiskiem? Nie.
Radymiczanie i za Konstantyna sg na swojem miejscu. Kiedy
Konstantyn jest dzieckiem, bo r. 907 bierze ich Oleg na wy-
prawe do Carogrodu, a kiedy umierat, burzg sie i ulegajg prze-
mocy Wiodzimierza W. roku 984., oczywiscie na temsamem
miejscu, bo o tern, zeby zmienili siedziby, nie wiemy znikad
nic, a zresztg w IX. wieku o zmianie siedzib tak wielkiego
ludu, oddawna tu osiadtego, ani nawet pomysle¢ nie mozna.

Wiec ci AevEavsjvoi sg moze tylko jakas pomyika, moze
przekreceniem jakiego innego nazwiska? Nie! Porfirogenneta
umie po stowiansku, wiec o przekrecenie nazwy stowianskiej
nie mozna go posgdza¢, moOwi zresztg i na innem miejscu
0 nich i taksamo ich nazywa. Na tern drugiem miejscu czy-
tamy: »Potwysep Jobaiertim graniczy z danniczemi ziemiami
Rusi (Warego-Ruséw): z Ultinami i Drewlanami i AevEevivoi
i innymi Stowiany«l). Ro6znica wiec tylko co do pisowni, nie
co do rzeczy.

Nie jest zresztg cesarz Konstantyn jedynym pisarzem,
ktéry w tych stronach zna taki lud, bo u Geografa bawarskiego,
zyjacego miedzy 866 a 890, a wiec starszego od Porfirogen nety,
znajdujemy miedzy ludami stowianskimi na Rusi lud, ktory
sie nazywa Lendizi, lud wielki, bo wedlug niego posiada-
jacy 98 miast (Lendizi habent civitates XCVIII)2).

Nie jest to wiec ani pomytka zadna, ani zmyslenie, a co
to jest, prawie méwi¢ nie trzeba, bo rzecz sama mowi za siebie.

Jak wojewodzie, syn wojewody; podczaszyc, syn podcza-
szego; Ractawic, syn Ractawa; Kmicic, syn Kmity; Bogumito-
wie, syn Bogumita; Radymicz (zamiast polskiego ¢ mamy
w takich formacyach po rusku cs), syn Radyma; Wiatycz, syn
Wiatki; Lutic (po potabsku i w prastarej polszczyznie, w dzi-
siejszej polszczyznie bytoby Lucie, jak jest Kmicic nie Kmitic),
syn Luta (Lutostawa), a Ractawice, Bogumitowice, Radymicze,
Wiatycze, Lutice3), to synowie, potomkowie, druzyna tamtych:
tak Ledzic w starozytnej formie Ledic, to syn, potomek
Leda (Ledziestawa), a Ledzice, w starozytnej formie Le-
dice to synowie, potomkowie, druzyna Leda.

*) Mon. Pol. Hist. I. 42.
2) Mon. Pol. Hist. I. 11. Szafarzyk-Bobkowski 11. 186.
‘) Forma Lutycy jest zepsuta.
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Lecz pochodzenie wyraza sie w imionach wiasnych takze
apomoca koncéwki ec. Dobiec (1136), to syn Doba tj. Do-
biestawa; Bogumilec (1230), syn Bogumita; Daleborzec
266), syn Dalebora; Daniec, syn Dana tj. Daniela; Janiec,
,n Jana; Jakubiec, syn Jakuba; Michalec, syn Michala.
wiec Ledziec bedzie znaczyto tosamo, co Ledzic, a Ledce
osamo, co Ledzice. Skoro za$ zamiast Radymicze, Wiatycze

znaczeniu narodu moéwi sie takze Radymiczanie, Wiatyczanie,
lo zamiast Ledce w znaczeniu narodu mozemy powiedzie¢
Ledczanie, w liczbie pojedynczej Ledczanin, a czy to nie Por i
roo-ennety Astompot, Aa<réot? Zywcem tosamiuteriko, tylko
i-e Porfirogennetowska liczba mnoga zostata uformowana od
towianskiej liczby pojedynczej Ledczanin, Ledczenin ¥).

Jezeli wiec Nestor powiada, ze u wierzchowin Dmepro-
I vch mieszkajg Krywiczanie i Radymiczanie, dalej Wiatyczanie,
0 'dwa te ostatnie ludy sg Lechami; cesarz Konstantyn zas zna
lam Krywiczan i Ledczan, ktérych Geograf bawarski nazywa
Ledicami, to czy jest jaka rzeczowa réznica miedzy wiado-
mosciami Nestora a wiadomosciami cesarza i Geografa bawar-
skiego? Rzeczowej zgota zadnej a zadnej, formalna zas tylm
ta ze zamiast imion szczeg6towych Radymiczan i Wiatyczan,
ktore znajdujemy u Nestora, Konstantyn i Geograf uzywajg
nazwy ogolnej catego wielkiego szczepu, z ktorego Radymi-
czanie i Wiatyczanie rzeczywiscie pochodzili, jak nas poucza
Nestor, a co Konstantyn i Geograf przez uzycie nazwy Ogodlnej
najwymowniej stwierdzaja.

Znajg nas tedy w IX wieku pod imieniem Lechow me
tylko najblizsi sasiedzi, jak Litwini, Rusini, Starostowiency u
Czesi, ale i dalsze narody, jak Grecy w Konstantynopolu albo
Niemcy, oddzieleni od nas wtedy catg przestrzenig Moraw i Czech,

U Niektorzy uczeni faczyli nazwe Asvi>ryot z nazwg tucka, ale tego
czynié¢ nie mozna w zaden zywy sposob, bo tuck lezy na °
ryniem na Wolyniu, Ae”ot za$ sa z Krywiczanami ze 100 nul od tucka
nad gérnym Dnieprem, a sg i inne wzgledy, ktére przeciw emu mdwia.
W wieku IX tuck i tuczanie wymawiato sie juz tak, jak dzisiaj, n
bysmy wiec Aou”ot nie Ae<«wyoi, @ gdyby samogtoske nosowg przypuscic,
byloby taczanie, u Porfirogennety Ao« nie AS>. tuczanie me byli
zreszta nigdy jakim$ osobnym narodem, a tu mowa o narodzie, me o
szkancach miasta. Nie databy sie takze w ten sposob wyttomaczyc forma
Lendizi, ktorg znajdujemy u Geografa bawarskiego.
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tudziez catg masg ludow stowianskich na wielkiej przestrzeni
miedzy Odrg a taba.

Jezeli sie nie mylimy, to byta ta nazwa znana w Kon-
stantynopolu i w Niemczech w tym samym czasie i w innej
jeszcze postaci.

Jezeli nazwe Led ziec zdrobnimy, otrzymamy L e d czy k,
bo Stanistawiec, Bogustawiec, Stanie¢ (od Stanistaw), Broniec
(od Bronistaw), Sobiec (od Sobiestaw), Jozefiec, Michalec brzmig
w zdrobnieniu Stanistawczyk, Bogustawczyk, Stariczyk, Michal-
czyk. Synowie za$ lub potomkowie zwac sie bedg Ledczykowice,
jak synowie lub potomkowie Bogustawa, Stanistawa, Bojana
lub Bolecha zowig sie Bogustawice, Stanistawice, Bojanice, Bo-
lechowice. Powiedzmy teraz nazwe Ledczykowice w takim je-
zyku lub dyalekcie stawianskim, ktory samogtoski nosowe za-
tracit i zamiast e ma e, a otrzymamy Ledczikowice, co bedzie
brzmiato prawie jak Lidczikowice, gdyz e powstate z e, jak tego
dowodzg gwary ludowe polskie, a i inne narzecza stowianskie,
wymawia sie w pewnej fazie swego rozwoju prawie jak i.

Jezeli tedy u Widukinda, rowiesnika Porllrogennety, czy-
tamy, ze Mieczystaw | jest »krolem« Stowian, co si¢ zowig Li-
ci kaw iki, to chyba jasng jest rzeczg, co przez te nazwe ro-
zumie¢ nalezy: to nic innego, tylko w jakiej$ czeskiej albo tu-
zyckiej, jezeli nie w jakiej$S potudniowo-stowianskiej gwarze
wymoéwione Ledczykowice.

Ta gwarowa — ze sie tak wyrazimy — nazwa naszego na-
rodu nie jest moze obcg i cesarzowi Konstantynowi. Czytamy
bowiem w wydaniach jego dzieta, ze rzeka Wista nazywa sie
Anfiz7j*), a co u niego samego brzmiato niewatpliwie AtT"izi),
gdyz tylko w ten sposdb mozemy sobie nazwe te wyttomaczy¢;
nie siegamy za$ do rzeczy niemozliwych, skoro u Widukinda
nazywamy sie Licicaviki, a greckie A wzig¢ za A (co w re-
kopisach ciagle sie powtarza) i przeczytaC¢ Ait™zt] zamiast Akt-

przeciez tak fatwo! Anfd«) to Lidczica, po polsku Led-
czyca, niby cora Ledowa, jak Ledczyc syn. Lechicka to zapra-
wde rzeka, bo od samych Zrédet az do morza krajem Lechoéw
ptyneta, jak plynie. Nazwa Ledczyca nasuwa nam jeszcze
iedng uwage.

Skoro rzeka nazywa sie Ledczyca, a naréd Ledczyce,

¥ Mon. Pol. Hist. I. 37.
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0 narod ten moze nazywac sie takze Wislanie, skoro rzeka ta
aazywa sie takze Wistg. Jakoz Geograf bawarski (866-890)
»bok narodu Ungare wymienia naréd UnislaneJ), a w opi-
ie Germanii kréla Alfreda (871—901) czytamy, »ze na wschdd
id Moraw jest Visle land, a na wschod ztamtagd Dacya, gdzie
pierwej byli Gotowie«. Na tem nie Kkoniec, bo oto z Zywotu
,w. Metodego, napisanego za czasOw cesarza Konstantyna
Porfirogennety, dowiadujemy sie 0 »bardzo poteznym ksie-
iu Wislan«, ktérego Metody bezskutecznie usitowat ochrzcic¢
jako przesSladowcy chrzescian smutny przepowiedziat koniec,
¢ tez istotnie nastapitod. Ze nazwe WiSlanie rzeczywiscie tak
ojmowaé nalezy tj. jako chwilowy réwnowaznik nazwy Led-
zyoe, Ledczykowice czy Lesi, najlepszym dowodem na to ta
okoliczno$¢, ze pojawia sie ni ztad ni zowad i ginie bez $ladu,
podczas gdy nazwy, majgce silniejszg podstawie, jak Mora-
wianie, Slazacy czy Lachowie przetrwaty podzisdzien. Jest wpra-
wdzie Wislica, ale z nazwg tego miasta nikt juz dzisiaj na-
wy Wislan faczy¢ nie bedzie.

Badzcobadz z dokumentami w reku mozemy nazwe Lech
Sledzi¢ az do r. 866, ale nie moze ulega¢ zadnej watpliwosci, ze
uz w VIII wieku znana byta powszechnie, jak to juz wskazaliSmy
wyzej. Za czasow Karola W. byliSmy wiec juz niezawodnie
Lechami i z nazwa tg wchodzimy w dalszag, mroczng juz cal-
kiem przesztosc.

V.

Na pytanie: Lech czy Lech? juz teraz nie trudna od-
powiedz. . N L )

Lecha i Lechitdow wprowadzili do naszych dziejowy pier-
wotnych kronikarze nasi, nieopatrznie korzystajac ze zrodet
czeskich, ale poza tg myitkg kryje sie wielka prawda dziejowa.
Faktem jest mianowicie niezawodnym, ze niegdys$ i sami na-
zywalismy sie Lechami i ze wszystkie dokota narody pod
tem imieniem nas znaly.

Imie to patronimiczne, jak Radymicze, Wiatycze, jak Czesi,
jak Wilcy i Lutycy3), gdyz pochodzi od imienia osobowego,

1) Mon. Pol. Hist. 1. 11

2) Mon. Pol. Hist. I. 107.

) Nazwa Lutycy, raczej Lutice, opiera sie na imieniu Lut, co
jest skréceniem imienia Lutostaw; Wilcy na imieniu Wilk, co jest
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ktore stato sie wiasnoscig rodu, potem catego pokolenia czy
plemienia, a w koncu, gdy ten rod, to pokolenie czy plemie
wysuneto sie na czoto catego narodu, wiasnoscig wszystkich.
Choéby ten proces trwat cate wieki, nie wyklucza to bynaj-
mniej dziatania i przewodniczenia w tym procesie dziejowym
jednego i tego samego rodu, gdyz rody, jak to mamy przykiad
na Piastach, trwajg czasem i dzialajg cate wieki. Mogt wiec
réd owego pierwszego Ledzistawa przetrwac i dziata¢ az do
chwili, gdy jego miejsce zajeli Popielowie. Kiedy ten pierwszy
Lech zyt, nawet w przypuszczeniu oznaczy¢ trudno; przed wde-
kiem VIII conajmniej, gdyz w VIII wieku, jak to zaznaczyliSmy
wyzej, juz caly nar6d bezwatpienia nazywa si¢ Lechami, a na-
zwa ta od jego poszta imienia. W kazdym razie to pewna, ze
byt, tak pewna, jak to, ze byt Radym, wiadca Radymiczan lub
Wiatko, wiadca Wiatyczan, a Czech (= Czestaw), wiadca Cze-
choéw, Lut (== Lutostaw), wiadca Luticzan (Lutykéw), Wilk
(= Wilkomir), wiadca Wilkow Jezeliby sie tedy zgodnie z tra-
dycya powiedziato, ze przed Popielami wiadajg nami Lechowie,
a Lech jest z tej rodziny wiadcg pierwszym, to w znaczeniu,
jakieSmy temu nadali wyzej, powiedziatoby sie zupetng prawde,
a biad popetnitoby sie tylko ten, ze sie tego pierwszego wiadce
i dynastye od niego pochodzacg nazwato po czesku, gdyz po
polsku imie jego brzmiato Lech, a imie dynastyi Lechowie.

Lech ten czy jego rod dokonat wielkiej rzeczy, bo zawia-
dnawszy catym narodem, sprawit to, ZeSmy juz na cate wieki
przed Chrobrym poczuwali sie, cho¢ dzielili na wiele dro-
bniejszych plemion, jako jeden naréd i w poczuciu tem uzy-
wali jednego, og6lnego, narodowego nazwania Lech. Te nasze
jednolitos¢ i odrebnos¢ narodowg widziaty i uznawaty wszystkie
sgsiednie narody i ogarniaty nas wszystkich jako ogét jednem
wspolnem imieniem Lech, ktéreSmy i sami sobie nadawali.
Jak silnie ta nasza odrebno$¢ narodowa wsréd innych ludéw
stowianskich bita w oczy, dowodzi historya Radymiczan i Wia-
tyczan. Na takg jednolitoS¢ narodowa, w ktoérej ogot nie ginat

skroceniem imienia Wilkomir; Czesi na imieniu Czech, co jest skro-
ceniem imienia Czestaw; Radymicze na imieniu Radym; Wiatycze
na imieniu Wiatko = Wiaczko (po poi. Wiecko). Jak po polsku mamy
wszytko i Mietko zamiast wszy czko i Miecz ko, tak po rusku mamy
Wiatko zamiast Wi aczk o, co jest skréceniem imienia Wiaczestaw,
po polsku Wiecestaw, Wiectaw.
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wsréd szczeg6tdw, nie zdobyt sie zaden wiekszy naréd sto-
wianski w czasach tak dawnych. Nie zdobyli sie na to Rusim,
ani zaden z zaodrzanskich ludéw, ani nawet Czesi. Jak nazwa
Polak w miejsce dawnej Lech juz w naszych oczach nie bez
cudu stata sie wiasnoscig catego narodu, tak niemniejszy z pe-
wnoscig trud okoto narodu podijeli ci, co w onych odlegtych
czasach catym zawladneli, jednolito$¢ stworzyli i na tej jedno-
litosci znak swoj, imie swoje, na wieki wycisneli.

Nalezatoby teraz wskaza¢, jak z tern wszystkiem tgczy
sie historya o0 Kraku i Wandzie, ale o tern juz kiedyindziej p

i) Redakcya zaznacza co do niektérych pogladéw Szanownego Au-
rora (np. brak samogtosek nosowych u Stowian ruskich: teorya pannonska
Miklosicha — Wista — Ditzike — Ledczyca), swe odrebne zapatrywanie.



