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DAGNOSLAW DEMSKI

NARRACIE LOTEWSKIE,
CZYLI PRZESZLOSC W SWIETLE RELACI OSOBISTYCH HISTORII

History, Culture and Society Through Life Stories. A Selected Collection of Latvian Life
Stories, Mara Zirnite, Maija Hinkle (compilers), Riga 2003

Jest to wyhor osobistych historii Zycia Lotyszy zebranych przez autorki tej publikacji. Obej-
muja one okres poczawszy od uzyskania niepodleglodel przez Lotwe w 1991 r. do dnia dzisicj-
szego. Materialy te pochodzg z narodowega archiwum historii ustnej (NOH)!. Da roku 2003
zebrano juZ ponad 2000 tych opowiefci, w formie nagran audio na kasetach. Powstato takze
Stowarzyszenic Lotewskich Badaczy Ustne) Historii , Dzivesstats” (opowie$é ustna),

Prezentowane wydanie skiada sig z dwoch czedci. W pierwszej przedstawiono 6 historii zycia
spisanych w réznych regionach na tercnic Lotwy. W drugiej czesci opublikewanoe 7 relacji Loty-
szy, pechodzacych ze Standw Zjednoczonych (jeden z nich byt Zydem, ktéry wyemigrowat do
Stanoéw Zjednoczenych po 11 wojnie Swiatowej). Informatorzy byli w wieku od 60 do 80 lat
1 pochodzili ze wszystkich stron Lotwy. Tego typu ckspedycye zbierajace opowicsci odbywaja sig
co roku, w kolejnych regionach kraju (Semigalia, Latgalia, Kurlandia, Liwlandia).

Druga czeic historii w omawianej pracy zostata zebrana przez Maija Hinkle, kierujaca pro-
jektem Stowarzyszenia Potyszy Amerykanskich (dmerikas Latviesu Apvieniba}. Wyboru rclacji
dokonali orgamizatorzy projektu. W 2003 r. w zbiorach Stowarzyszenia znajdowalo si¢ ponad
150 kaset z nagraniami. W tym samym czasie, podczas realizacji amerykanskiego odpowiednika
tego przedsigwzigeia, zebrano dalsze 300 historii.

Nurt zbierania tego typu materiatdw rozpoczela Amerykanka totewskiego pochodzenia Veda
Skultans, publikujac swoje prace (1938} poza Lotwy. Po uzyskaniu niepodleglosci przez ten kraj
w 1991 r. pojawienie sig tego rodzaju tematyki stalo si¢ narzgdziem poznawania przeszioéci swo-
jcgo narodu. W Polsce zanteresowanie pamietnikami i historiami zycia zwyklych ludzi, w tym
chiopdw, miato swoj rozkwit w okresie dzialalnodei Floriana Znanieckiego i Jézefa Chatasinskiego.

Akcja zbicrania ustnych historii zycia zwyklych ludzi na Lotwie jest niezbgdnym ogniwem
w odnajdywaniu swojege miejsca we wspoOlezesnej Europie w krajach postsowieckich. Jak pisza
autorzy tego zbioru, jest on pierwszym krokicm w peszukiwaniu sposobu prezentacji tego mate-
riahy szerszej publicznosei, a wybrane historic reprezentuja dedwiadezenia calego pokolenia.

Co moze dostarczy¢ lektura takich opowiedci badaczowi kultury, zainteresowanemu kwestia-
mi postrzegania przeszlosci, tozsamosci, etnicznosei, relacjami swaj-obey, lokalnymi wartosciami,
czy stereotypami? Aby edpowiedzie¢ na to pytanie, naleZy zastanowié sie, czym s ustne nat-
racje o przesziodcr 1 w jaki sposob mozna je analizowad,

Historic osobiste, ktare opowiadajy ludzie o swoim zyciu i dodwiadezeniach, opicraja si¢ na
pamigel, albo raczej na pewnym doborze wybranych jej fragmentow. Te opisy przeszlosci wydajq
sig nie by¢ przypadkowe, zostaja one uporzgdkowane 1 konceptualizowane przez opowiadajacych,
tworzac w ten sposob ogélne ramy przekazu. Sg one powigzane znaczeniem, ktdre spaja rdzne

I Powstat jako projekt Instytutu Filezofii i Socjeologii Uniwersytetu w Rydze.
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clementy ich do$wiadezen, ale takze taczy je z teraZniejszo$cig, W ten sposdb powstaje obraz
rzeczywistosci przekazywany z pewnego punktu widzenia, a tres¢ tych dedwiadczefh w powiaza-
niu z perspektyws opisu moZna uzna¢ za narraciq. Narracja wydaje sig by¢ komentarzem do
pamigei poszezegolnych cztonkow spolecznodci, ma w sobie coé z mitu podtrzymujacego obraz
rzeczywistosci postrzegany przez dana osobg. Przy takim podejiciu to narracja staje sig¢ przed-
miotem badan i analizy, a nie treéé, czy wiarygodnosé tych opowiesci.

Istnieje juz obszerny zbidr literatury podejmujace problem analizy narracji osobistej prze-
sztosci ludzi (Greimas 1989; Tonkin 1992). Dokonania tych autordw wniosly wicle do uksztalto-
wania sig pewnego kanonu naukowego badania ustnych narracji. Generalnie analiza sigga szero-
ko, wykraczajac poza tresé i formalne struktury wypowiedzi, przechodzac w strong spofecznych
uwarunkowan przekazywanyeh historii. Powolujac sie¢ na ten rodzaj analizy, nalezy wymienic
najwazniejsze jej elementy — tematy, elementy powtarzalne, styl wypowiedzi, model komunika-
cji, przekazywane wartoscl, itp.

I tak, zgodnic 7 tym podej$ciem, konieczne staje sig wyocdrebnicnie najbardzie] charaktery-
stycznych wyrazen padajacych z ust informatorow, elementy powtarzalne, tworzace schemat
struktury tekstu. W bardziej szezegdlowych badaniach, kiedy panujemy nad jezykiem, istotne sa
uklady stow i wyrazen w zdaniu. Z tych wypowiedzi wyrdzni¢ mozna gtéwne tematy, przegledzic
ich zalezno$¢ od miejsca 1 czasu, w jakim sg opowiadane.

Mozna takze ustali¢ styl wypowiedzi, rodzaj narzedzi jezykowych, takich jak metafora, hiper-
bela, ironia oraz retorykg oraz wylowic zastosowang strategig, za pomoca ktore] opowiadajacy
tworza specyficzna dla nich narracjg. Nalezy tez okre$lic model komunikacji (wieloglosowy,
binarny) i z jakiej perspcktywy jest ona przekazywana. Co podkreslaja te opowicsct. Jaki moze
by¢ cel tych narracji? Jakic znaczenic tworzg?

Opowiadajacy 1 stuchacze reprezentuja grupg ludzi postadajacych specyficzne kompetencje
umozliwiajace rozmawiajacym ich wzajemne porezumienie, co jest niezbgdne w takich sytuacjach.
Do tege typu wiedzy naleZa symbole, znaki, pojecia, fakty historyczne, postacie, organizacje
historyczne, ale rdwnic? podziclanc interpretacje i specyficzne rozumienie. Dzieki temu ich prze-
kaz staje sig mozliwy do cdezytania. Razem tworza zbiorowosé méwiacych o wspdlnych sprawach,
poruszajacych podobne tematy, co jednoczy ich i czym z nich spetecznosc. To rodzaj wspolnoty
dyskursu. Grupa taka wytwarza specyficzng dla niej narracjg o rzeczywistoséci spoleczne).

Charakterystyczne cechy dyskursu to: regularnosé, konwenejonalnosé, sensownosé, celowosc,
réznorodnosé 1 kontekstowosé. Dyskurs spotecznoscei dostarcza grupie pewnych ram oraz specy-
ficznego wyrazu, ale to jednostki wypetniajg je tredeiq.

Elizabeth Tonkin pisata, Ze dla historyka przesziosc jest ,,innym krajem, ktéry rekonstruuje
on 7 resztck pozostalych, jedli w ogdle takie pozostaly”. Analizujac przeszto$¢ przekazow ust-
nych autorka stawia inne pytania: w jaki sposdb przesziosc jest moja, a w jaki sposob mogla ona
wplynaé na moje dyspozycje? Dlaczego ludzie pamigtajg rozne aspekty przesziosci? Jasne jest,
Ze pamigé ludzka, poznanic | historia pomagaja ksztaltowaé nasze aktualne wyobrazenia. Stad
postulat nie badania histeril, ale u§wiadomienia sobie, Zze analizujemy ,,reprezentacic przeszlosci”,
kiedy zajmujemy sie ustnymi opisami.

Teza Tonkin brzmi, Ze opisy przesziosci sa konstruowane spolecznie poprzez stopict obowia-
zywania lub silg stylu, tzn. stosowanych narzgdzi jezykowych, specyficzng retoryke 1 strategic
narracji. Dlatego tez réznych wypowiedzi nie nalezy pordwnywac taksonomicznie, gdzic styl
jest identyfikowany zgodnie z¢ stopmiem dopasowania do wzorca, ani poprzez formg wigkszej
uniwersalng klasyfikacji, ale przez peréownanie warunkéw spotecznych produkeji i praktyki
estetyczne. Wowcezas przekonamy sig, ze roznice stylu i praktyk charakteryzuja pokolenia.

Zebrane w tej publikacji historie Zycia Lotyszy sa bogate, nasycone tredcig i znaczeniem. Po
ich przeczytaniu nasuwa sie pierwszy wniosek, Qtdz, zbierajac podobne historie w Polsce lub na
Bialorusi, czy Litwie, mozemy szybko zorientowacé sie, ze zycic wigkszo$ci mieszkancow dzieli
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sie na podobne fragmenty. Informatorzy wymieniaja zwykle te same przedzialy czasowe, wazne
momenty przelomowe ich zycia, charakterystyczne dla zbiorowosci, w ktorej Zyja. Wydaje sie,
zc zycie kazdej jednostki przebiega w tych samych ramach i skupia sia woké! najbardziej istot-
nych wydarzen ich indywidualnej historii, takich jak narodziny. $lub i pogrzeb. Poza tym w ich
pamigci istotne migjsce zajmuja wydarzenia o charakterze historyczno-politycznym. Sublektywne
zycie jednostki zostaje wtloczone w okreslone dla danej ziemi ramy historyczno-polityczno-eko-
nomiczne, odciskajace swo] wplyw na calg zbiorowose.

Takie badania wymagaja poznania historit regionu, aby tatwiej uchwyci¢, o czym mowig
informatorzy i co ostatecznic ma dla nich znaczenie.

Z moich doéwiadczen wynika, zc w centralnej Polsce podobne wspomnienia , zwyklych” ludzi,
w zaleznosci od micjsca i pamigel, poruszaly watki [ wojny Swiatowej, wojny polsko-bolsze-
wickiej, 20-lecia migdzywejennego, okupacji niemieckiej, wyzwolenia przez armig radziecka
oraz rzeczywistosci powojennej. Na terenach wschodniej Polski, ale réwniez zachodniej Bialorusi
(takze Ukrainy}, relacje takie dotycza okupacii niemieckiej, jak i okresu, kiedy ziemie te zostaly
zajgte przez Zwiazek Radziecki.

Opowicsel relacjonujace najwaznicjsze wydarzenia w zyciu ludzi, w ten czy inny sposéb
podejmujg te watki, chociaz moga one mied inne znaczenie dla kazdego z opowiadajacych.

Relacje z zycia micszkancow Lotwy rdwniez powtarzaja si¢ w pewien sposob, ¢o oznacza
wiloczenie ich w edpowicdnie ramy historyezne. Tu jednak, jak sig przekonamy, pojawiajz sig
roznice w stosunku do Polski lub Bialorusi, odzwicrciedlajace specyfikg historyczna, przemiany
polityczne i ekonomiczne na tych ziemiach.

Jakie tematy pojawiaja sig w relacjach Lotyszy? Okres carskiej Rosji, [ wona Swiatowa,
walki o niepodleglosé Lotwy, oddzialy Bermontsa®, czyli tej cz¢éci armii niemieckicj, ktéra wal-
czyla mie godzac sig na niepodleglo$e, krotkotrwaly rzad sowiecki w Rydze (1919). Dalej, okres
niepodleglego panstwa lotewskicge, tzn. referma rolna i ,,nowi farmerzy” (aunsaimmiekiy dojs-
cie do wladzy 1 rzady Ulmanisa (1935). Wspominajg czesto wybuch 11 wojny $wiatowej, zajecic
Yoiwy przez wojska sowieckie (1941) 1 deportacje Lotyszy na Syberig, a takze odejécie Rasjan
i przybycie Niemcow (1941). Kelejne wydarzenia to zakoficzenie wojny, ucieczka Eotyszy na
zachéd z Niemcami, zajgeie Lotwy przez Rosjan (1944), masowe deportacje Lotyszy na Syberig
i do Rosji {1947), kolcktywizacia 1 kolejne deportacje (1950-1957). Okres przynaleznosci do
panstwa radzieckiego oraz uzyskanie niepodlegloscr (1991) — to najnowsza opewiadana historia.

Takie ramy historyezne wywarly wplyw na mieszkancéw Lotwy, W rezultacie w swoim zyciu
byli oni zmuszeni do konkretnych wybordw, ktore spowodowaly, Ze ich relacje wypehniaja wspom-
nienia, kiedy stawali si¢ uchodzcami, wywiezionymi na Sybir, cztonkami totewskich formacji
zbrojnych (SS Waften), Lotewskicgo Legionu?, lub innych organizacji strzeleckich ludnosci cy-
wilngj, jak oddzialy obrony (dizsargi, Aizsardzes) lub organizacje strzelcow walczacych w armii

? Bermonts — od nazwiska dowsdcy kontrrewolucyjnego ruchu w krajach baltyckich
{1918--1919). Pavels Bermonts-Avalovs {1884 1673). Jego wojska probowaty przy pomocy
Niemcow odbié¢ Ryge. Jednak wojska lotewskie pokonaly Bermontsa 1 usunety 2z kraju. 11 listo-
pada Lotysze obchadza dzien Pamigei Bohaterdw z tege okresu. Zamieszezone informacje histo-
ryczne przedstawitem dzigki konsultacjom Tlze Boldane z Rygi.

¥ Jaunsammieki — ludzie, ktorzy otrzymali ziemie w ramach reformy rolnej z 1920 roku.

4 Yotewski Legion (Latviesu Legion) zostal uformowany przez niemieckie whadze okupacyjne
w 1943 r. W celu ukrycia Lotewskiego Legionu utworzonoe go w rumach SS. Nowy Legion na-
zwano ,Lettische S5 Freiwilligen Legion”, a liczyl on okoto 52 000 ludzi. Czgs¢ tych eddziatow
stanowili ochotnicy, ale nie wszyscy, Kiedy losy wojny zaczely sig odwracac na niekorzy3c Nie-
miec, wprowadzono pobor. Przywddceg i zalozycielem Legionu byl Rudolfs Bangerskis.

3 Aizsargi to rodzaj organizacji paramilitarnej. Utworzona zostata przez Tymeczasowy Rzad
Lotwy w 1919 roku. Powstala w ceiu umocnienia i obrony Lotwy, zapewnienia bezpreczenstwa
wobec zagrozenia ze strony obcych sit. Wigksza popularnosé zdobyta ta organizacja w okresic
panowania K. Ulmanisa w latach 30-tych. W 1940 roku w jej sktad wchodzito 68 000 czlonkow.
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radzicckiej (strelnieku)® podczas T wojny $wiatowej (1915-1918), Zotnierzami narodowej armii
lotewskicj pod rozkazami ptk. Oskara Kalpaksa (ka/pakiesi)’ podezas tej samej wojny (1919),
czy oddziatami partyzanckimi (kureliesi)? | {meza kaki)! z 1T wojny $wiatowej, czionkami organi-
zacji weterandw wojennych Eotewskiego Legionu (Daugavas Vanagi)'".

Wynika z tego, ze Lotwa byla miejscem szczegélnie trudnych 1 bezkompromisowych wy-
boréw, prowadzacych w efekcie do wyniszezenia réznych narodowaosci. Prezentowany tu zbiar
obejmuje relacje Lotyszy. Ale losy kazdej z narodowosci mieszkajacej na Lotwie ksztaltowaly
sig inacze], dlatego ten zbidr przedstawia tylko perspektywe fotewska.

Uczestnictwe w jednej z orgamzacji militarnych réwnoznaczne bylo z czynnym opowie-
dzeniem sie po jednej ze stron konfliktu podczas wojny, a wowczas wymieniane w wiekszosci
narracji tego rodzaju wydarzenia prezentowane byly jako te, ktore w konsckwencji odwracaty
catkowicie dotychezasowe pozycje spoleczne opowiadajacych, raz stawiaty ich po stronie zwy-
cigzcy, a poznie] w toli pokonanych. Osobiste historie wypelnione sa opisami petnymi cierpienia,
najezesciej tragicznymi dla rodzin.

Zebrane tu po odzyskaniu niepodleglosci przez Lotweg opowiesci sg wyrazem $wiadomosci
informatordw, jak 1 zbierajacych oraz dokonujacych wyboru. Reprodukwa badz kontestuja wspot-
czesny narodowy dyskurs panstwowy. Wigkszosc tych historit, z wyjatkiem mieszkafica Lotwy
narodowoéci zydowskiej (historia nr 11), miesci si¢ w dyskursic narodowym. Ten wybdr narracji
wyraznie akcentuje narracje totewskie. Te bylo celem calego projektu. Po latach przynaleznogei
Lotwy do Zwiazku Radzieckiego, gdzie nie bylo miejsca dla wyrazania krzywdy narodowej, te
opowicécl mieszezg si¢ W tym nurcie.

Moje wiasne doswiadezenia z prowadzenia rozmow z mieszkancami Lotwy, nalezacymi do
rdznych narodowosci (Polacy, Biatorusini, Resjanie, w tym staroobrzedowcey, Lotysze) potwier-
dzaja fakt, ze niemal wszyscy mezczyzni byli w ten czy inny sposdb powiazani z organizacjani
wojskowymi lub paramilitarnymi fotwy'!, albo wywiezieni na roboty do Niemiec (Polacy,

w tym mezczyzni od 18 do 60 roku zycia. Wielu z nich bylo potem represjonowanych przez
Rosjan. W jej sklad wchodzily tukze organizacje kobiece (aizsardzes) i mledziczowe (Jaunsargi).
& Strelniekyu - to czgsé narodowych sil lotewskich. Utworzone zostaly w 1915 1, jako czgéé
rosyjskie) armii carskiej. Poczatkowo uformowani zostali z samych ochotnikow, pdzniej dola-
czono do nich Lotyszy z innych oddziatéw rosyjskich. Byli dzielnymi zolnterzami 1 walczyli
przeciwko Niemcoem podczas [ wojny swiatowe]. Po rewolucji zdecydowali oni poprzeé bolsze-
wikow, dzieki temu 1zad radziecki uratowal sig. Dzisiaj Lotysze nie sg dumni z tego faktu.

" Kalpakiesi — to bataliony Oskarsa Kalpaksa, utworzone jako czesé Battyckiej Armii Nie-
micckic) w 1919 r. Walczyli przeciwko armii czerwonej, a poznic) takze przeciwko niemieckicj
armti. Dlatego tez wzigli udziat w walkach ¢ wyzwolenie Lotwy.

* Kureliesi — to czlonkowic grupy pod dowodztwem generala Janisa Kurelis (1882-1954).
Powstala ona w drugiej polowic lipca 1944 r. Wiasciwym dowoddey byt Kristaps Upenieks
(1891 -1944). Obaj byl cztonkami Lotewskiej Centralnej Rady ustanowionej 13 sierpnia 1943 r.
w celu walk przeciwko ckupacji Niemieckiej. Grupa byla blisko tej Rady, tak by w razie potrzeby
zostaé zalazkiem armii wyzwolencze] Lotwy. Ludzie spodziewali sig, Ze scenariusz [ wojny §wia-
lowe) powtorzy sig, a gdy Niemcy 1 Rosja ostabna, to Lotwa przy pomocy panstw zachednich
uzyska niepodlegtosc. Grupa zostala rozbita w listopadzie 1944 1. przez Niemcow.

Y Meza kaki -- to nazwa grupy partyzanckicj utworzonej przez Niemcow w celu walki
Z sowietami i czerwong partyzantka, pedezas I wojny swiatowej t po jej zakonczeniu.

0 Daugavas Vanagi to spoleczno-polityczna organizacja utworzona w Belgii w 1945 .
w celu wspierania Lotyszy, ktdrzy ucierpiell w wyniku II wojny $wiatowe]. Laczy ona glownie
Lotyszy mieszkajacych za granica, ale od 1990 1. dziala réwniez na terenie panstwa totewskiego.

"' Poniewaz jednym z glownych tematow tych relacji sg wspemnienia dotyczgee organizacii
paramilitarnych, dlatego poswigcam tu im wigeej miejsca. Organizacje ochrony kraju w panstwach
baltyckich (np. szaulist — Lietuvos saudiu sajunga na Litwie, kajtselit w Estonii) zrzeszaty dorostych
mezczyzn, ktorzy nie stuzyli w wojsku, przysposabialy ich do shuzby wojskowej (wychowanic
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Rosjanie). Z tych relacji wynika, Ze niemal wszyscy trafiali nastgpnie do obozdw przeznaczo-
nych dla jencdw wojennych, albo za przestgpstwa popelnione przeciwko panstwu radzieckiemu
oraz deportowani na Syberi¢ lub poludnie Rosji. Wojna i jej konsekwencje stanowia kontekst
historyczny wszystkich opowiese, niezaleznie od narodowosci narratora.

Rownie interesujace sg dane na temat liczby i skladu narodowego judnosci Lotwy z roznych
okresow (tu zobaczymy jeszcze szerszy kontekst spoleczno-historyczny). T tak, wedlug pierw-
szego spisu ludnosci na tym obszarze z 1897 ., Lotysze stanowili 68,3% calej popuiacji, liczyce)
1,93 miliona mieszkancow. Rosjanie stanowili wowczas ok. 12%, Zydzi 7,4%, Niemcy 6,2%,
Polacy 3,4%. Pozostale mnicjszosci stanowili Litwini, Estoficzycy i Cyganie.

Wedlug spisu z 1935 r. liczba ludnosci Lotwy wynosita 1,9 miliona. Wedlug tych danych
procent Lotyszy wzrost do 77% calodel, a proporcje ludnosei pozostatych mniejszodci zmniejszyly
sig. Pomimo cigzkich ofiar poniesionych w okresic | wojny swiatowej | wyjazdow do Rosji,
liczba ludnosci totewskiej wzrosta migdzy 1897 a 1935 rokiem o 155 000'2. W tym okresie wy-
emigrowali gtownie Niemcey i Zydzi.

W 1959 r. Lotysze stanowili 62% spoleczenstwa, podezas gdy liczba ludnosci rosyjskiej sko-
czyla z 8,8% do 26,6%. Biatorusi, Ukraificy i Polacy lacznie stanowili 7,2%, a Zydzi - 1,7%'3.
Emigracja tysigcy Rosjan na ziemie lotewskie spowodowala, ze ludnodc lotewska zmalata
1w 1970 1. stanowita 56,8%, w 1979 — 54%, a w 1989 — 52%.

W 2000 r. ludnosé Lotwy wynosila 2,4 min, w tym Lotysze stanowilt 51,8%, Rogjanie 33,8%,
Biatorusini 4,3%, Ukraificy 3,5%, Polacy 2,3%, Litwini 1,3%'*.

Z tych danych wynika, Zc proporcje liczby ludnosci mnigjszosci etnicznych na Lotwic sg
state. Wyjatek stanowi ludnodé rosyjska, ktorej, jak to wynika z danych, przybyle ponad dwu-
krotnie w okresie XX w.

fizyczne, strzelectwo) oraz rozwijaty w nich postawy obywatelskie. Organizacie ochrony kraju
w panstwach baltyckich dysponowaly tez wlasnym cigzkim sprzgtem — armaty, czolgi, samoloty,
a struktura organizacyjna byta dostosowana do struktury administracyjnej panstwa. Do celow bojo-
wych grupy te byly zorganizowane w druzyny i podlegaly powiatowym komendantom wajsko-
wym. W skali kraju ich szkoleniem 1 dzialaniami kierowal wlasny sztab. W przypadku wojny dru-
zyny organizacji ochrony kraju w panstwach baltyckich ubezpicczaly zaplecze walczgcee) armii
wlasnej 1 byly uzywanc do prowadzema partyzantki na tylach nieprzyjaciela. W czasach pokoju
braty udzial w walce z klgskami zywiolowymi 1 pozarami, w razie rozruchow wspédtdzialaly 7 poli-
cja. Jako sktadowa czg8é sil zbrojnych panstwa czionkowie organizacji obrony przewyzszali
liczebnie skoszarowane wojsko (w latach 30. nawet kilkakretnie), sie¢ ich druzyn obejmowata caly
kraj. Czionkami organizacji ochrony kraju w panstwach baltyckich byto wiclu przedstawicieli inte-
ligencji (nauczyciele, wolne zawody, duchowienstwo), ich trzon stanowila jednak przede wszyst-
kim ludno$é¢ wsi. Do zadan organizacii ochrony kraju w panstwach battyckich nalezato tez krzewie-
nie postaw obywatelskich 1 oddzialywanie na rzecz poziomu kultury ogélnej w kraju.

W Estonii, na Litwie 1 Latwic organizacje te zostaly rozwigzane po wcieleniu tych krajow
w skiad ZSRR (w 1940 roku). Czlonkow i1 kadrg w wickszosci osadzono w wigzicniach badz
deportowano. Mimo to z ich kregu wywodzili sig przede wszystkim spiskowcy, ktorzy w momen-
cie zblizania sig Wehrmachtu, w lecie 1941 roku, wystapili zbrojnic przeciwko armii czerwonej,
migdzy innymi w Kownie. W okresie okupac)i niemieckiej, w latach 1941-44, zasilali telerowa-
ne przcz Niemcdw organizacje narodowe oraz pomocnicze formacje policyjne i wojskowe
wspdtdziatajace z okupantem. Po zajeciu republik battyckich przez armig czerwong dziatali mig-
dzy innymi w antysowicckiej partyzantce na Litwie,

12 Moglo to byé wynikiem polityki asymilacji mnicjszosci ctnicznych w Republice Lotewskicj.

3 W okresic wojennym migdzy 1941 a 1944 1. zginelo 80 000 Zydow na Lotwie,

14 W 1993 r. na Lotwic istnialo 290 kongregacii Interafiskich, 191 parafii katolickich, a takzc
56 wspdlnot (obszczing) staroobrzedowcow. W 2000 r. ze wzgledu na wyznanie religijne lute-
ranic stanowili 55% spoleczenstwa, katolicy — 24%, prawostawni - 9%. W same) Latgalii miesz-
kalo 60000 Polakow.
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Jakie tematy wylaniajg sie z opowiesci wyselekcjonowanych w tym zbiorze? Najczesciej
wspominane $4 ¢Zasy dziecinstwa, czgsto zycie na prowincji, na farmach (seta, laukumaies), ko-
niecznoéé opowiadania sig po stronie rosyjskiej lub niemieckiej. Dla epowiadajacych wazne sg
relacje miedzy Lotyszami a Rosjanami lub migdzy Lotyszami a innymi narodowo$ciami. Z pre-
zentowanych relacji wynika pewien obraz Lotysza, panstwa Lotewskiego, czy nawet | lotewsko-
§ci”. Wskazuja na to rozne wypowiedzi. Powszechne byle nazywanie Lotyszy faszystami, depor-
tacje, zestania, wyroki §mierct za dzialalnosé przeciw panstwu radzieckiemu. Dezercje z armii
radzieckiej, zmuszanie kulakéw do wysokich pedatkéw, niemeznosc splacenia podatkdw i odda-
wanic ziemi do kolchozow. To ich belaczki. Pracowitosc i dbatosé o czystosc na deportacyi czy w
kotchozach, wysoka produkcja totewskich kolchozéw wyrézniala ten narod. Zajmowanie domow
i mieszkan deportowanych przez rodziny rosyjskie jest powszechnie Zle oceniane,

Mozna tez ustyszeé wzmianki o procesie asymilacji Rosjan w okresie przedwojennym, kicdy
to nte chcieli by nazywano ich Rosjanami, lecz Lotyszami, mimo zc niczbyt dobrze znali jozyk
totewski.

Jak pisat jeden z infermatordw, mial on absolutne przekonanie, co do tego, 7e walezy o nie-
dopuszczenie Rosjan na ziemig lotewska. Dla nich nie bylo zadnych watpliwosci, co do slusz-
noéci walki z Rosjanami. Zaden Lotysz nie cheial dopusci¢ do powrotu tego, co dziato sig
w okresie 19401941, Na Litwie tego typu narodowy Legion nie powstal, w przeciwienstwie do
Lotwy 1 Estonii. Wedtug informatora miaty one charakter waojsk frontowych. Litwa wybrata inny
wariant, gdyz potencjalni cztonkowie tych formacji uciekli 1 skryli si¢ w lasach. Litwini pozostali
jednak w stuzbic zbrojnej policji (szaulisi) (s. 160).

Pomijany jest watck eksterminacyi ludnodcl zydowskicj na Lotwic, Jeden z informatorow,
sam pochodzenia zydowskiego przezyl, tylko dlatepo, ze zostal ewakuowany do Rosji. Ale
z moich badan wynika, ze watek ten pojawia sie w relacjach wspdlczesnyveh mieszkancéw Lotwy.
Udzial oddzialéw lotewskich w eksterminacji ludnosct zydowskie] jest w jednej relac)i wspom-
niany, ale raczej jest pemijany. Ludzie pamietaja osoby, ktdre zabijaly podezas wojny, a nie zo-
staly jeszeze rozliczone za zabojstwa.

7 relacji zebranych wsrdd Lotyszy micszkajacych w Ameryce wynika, ze wiclu czlonkdw
Lotewskiego Legionu uciekto na zachod. Tym samym unikngli oni niewoli radzieckicj, gdzie
byliby traktowani bardzo surowo. Duza czg$¢ z nich wyemigrowata do USA, Kanady, Australii,
c7gsC zostala z Niemczech. Wraz z nastaniem ery McCarthyzmu w Stanach Zjednoczonych,
zostali onl uznani za weteranow wojny z komunizmem (ustawa prezydenta). Kongres wydal
rezolucje, wedlug ktdre] bylych czionkow Eotewskiego Legionu nie traktowano juz jako wrogdw
Standw Zjednoczonych (s. 165).

Mimeo wszystko, jak podaje jeden z informatorow, ,,wickszos¢ ludzi w Smiltene mowio, ze jesli
miels by wybiera¢ migdzy dwoma ztami - Niemcy czy Rosjanic - to raczej wybraliby Rosjan. Wiec
kiedy Rosjanic przybyli, kazdy powiadal ,,dzigki Bogu”, ale nastaly cigzkic miesigce™ (5. 158).

W zbiorze spotkamy réwnicz watki polskie. Interesujace sa wzmianki Lotyszy dotyczace
Polakow. Niektérzy z nich wymieniaja przodkéw pochodzenia polskiego. Uciekajac przed
Rosjanami wielu Lotyszy, nalezacych de ludnodei cywilnej, znalazle sie¢ na obecnym Pomorzu
szezecinskim. Pracowali u Niemeow i podobnic jak eni wyjechali ostatecznie na zachod. Oba-
wialj si¢ Polakéw przybylych z terenow Rosji, ostedlajaeych sig na ziemiach zachodnich, zajmu-
jacyvch domy poniemieckic.

W jednej z relacji wspominaja fakt przybycia Polakdw i zawicszania swoich flag na domach,
a ewakuacj¢ Niemcow opisuja jako tragiczng. Opisujac przybytych Polakdéw nazywajy ich .dosé
prymitywnymi”, a ,ich dzieci nie miaty hiclizoy, a kobiety byly okutane w ciezkie szale”. Wspo-
mina rownicz, ze patrzyli na wszystko z nicnawiscia (s. 120). Po ich przybyciu wyrzucano Loty-
szy z lepszych domow, Wedtug tej relacji Rosjanic dlugo nie wyjezdzali, by mie¢ oko na Pola-
kdw (s. 121}). Ten sam informator pisze, ze ,,czasem wydawale mu sig, ze Polacy byli catkewicie
pijani” ideg, Z¢ beda mogh rzadzié sig sam: 1 Ze bgdg wolni”. Polacy probowali daé miod-
sze] gencracji szansg rzadzenia, np. starszego wyksztalconego mezezyzng Zwolniono i na jego
migjsce wstawione miedego studenta, ktory nosit literg ,,PP” na ubraniu (s. 122).
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Na zakoficzenie padly uwagi na temat sytuacji Lotyszy w USA. Informator stwierdza, ze
nigdy w zyciu nie zetknal sig z problemem dyskryminacji z tego powodu, ze byl Lotyszem.
Wedtug niego, czeiciowym wytlumaczeniem tege zjawiska jest fakt, ze Lotysze sa matym naro-
dem, nikemu nie znanym, jak Pelacy, czy Wiosi.

Lotyszy okre$laja jako ludzi, ktorzy jakod radza sobie w kazdej symacji. ,Nie wazne jak
wyrzucic kota, on zawsze wyladuje na cztery tapy. Na cmigracji Lotysze potrafia przcorientowac
sicbie, wykorzysta¢ kazda sytuacjg dla wlasnych korzysci 1 celdw, zmieni¢ zawdd. Sukcesy
Lotyszy leza w tym, Ze sg oni wytrwali i nieustgpliwi, zdolni do adaptacji w kazdej sytuacji.
To samo dotyczy Lotyszy, ktdrzy pozostali w Zwiazku Radzieckim. Maja zdolnosci adaptacji,
dostosowania sig do kazdych warunkdw, peniewaz nie majg innego wyboru, albo zye tak jak
moga, albo przestac zyc w ogodle. We wszystkich sytuacjach Lotysze wybieraja dostosowanie
by przezyé i ochroni¢ swoje rodziny, Negatywnym zjawiskiem jaki dostrzec mozna u Lotyszy,
jest kompleks mnicjszoéci, ktory, jak mam wrazenie, probuja oni ukry¢ pod maska brawury”
(s. 182). ,,Innym zjawiskiem, ktére tamie mi serce w Lotwie jest fakt, ze kiedy Lotysze i Rosjanie
zyja obok siebie 1 rozmawiaja, kiedy sa oni razem, to wszyscy Lotysze rozmawiaja po tosyjsku”
(s. 183). Dzisiaj Lotysze z USA majg prawo do obywatclstwa lotewskiego oraz prawa wyborcze.
Chyba jednak nicwiehi z nich korzysta z tego prawa.

* * *

Wybér tych wspomniefi nie jest, moim zdaniem, charakterystyczny dla wszystkich mieszkan-
cow Lotwy, ale by¢ moze dla Lotyszy. Lotwa jest krajem wicloetnicznym. W tym zestawiceniu
jawi sig jako laurka, odpowicdnio przedstawiajaca wspolczesnie ten nardd. Mozna podzieli¢
narracjc ze wzgledu na specyficzne réznice, tzn. narracje rzadzqcych 1 te opowiesci osadzone
w doswiadczeniach Zyciowych rzadzonych. Do tych pierwszych zaliczam opowiedci Lotyszy
utozsamiajacych sig z republika Lotewska. co nigjednokretnie oznaczate walkg po stronie nie-
micckiej, chociaz jak podkreslaja, czgsto whrew wlasnej woli oraz restrykeje ze strony Zwiazku
Radzieckiego. Istnicja jednak roznice w interpretacjach opowiedci dokonywanych przez zwy-
ktych mieszkaricow, zebranych przeze mnie w Latgalii'®.

Jak wynika z meich doswiadczen na Lotwie, istnieja opowiescl, w ktorych udziat mieszkan-
cow Lotwy w formacjach paramilitarnych, np. aizsergé, byl zle wspominany, a przede wszystkim
stanowil zrodlo pozniejszych nieszczgsé. Wedlug jednej z takick relacji, maz informatorki zapi-
sal sig do tej formacji, poniewaz otrzymal od nich bron palna, dzigki czemu mdgl polowaé na
Zzwierzyne w lesie. A wige powody zapisania nie zawsze byly tak patriotyczne, juk nam to przed-
stawiano w tym zbiorze.

Kazdy glos zaprezentowany w zbiorze jest interesujacy i wart uwaznego przestudiowania, by
lepie) pozna¢ historig Lotwy, doswiadczenia jej mieszkancdw oraz sposdb myslenia dzisiejszych
Lotyszy jak i obywatcli tego kraju, innych narodowodcl.

Jednak to tylko fragment wspolczesnych narracji mieszkancow Lotwy. Z pewnodcia warto
porownaé odmicnne historie. W Latgalii spotykamy wielosé dyskursdéw. Rownoczesna rozmowa
z przedstawiciclami roznych spolccznosel na temat przeszlodei wywotuje skrajne wypowicdzi,
a nawet oskarzenia. Mozna wige racze] mowié o wieln narracjach, nie tylko totewskich, ale row-
niez polskich, rosyjskich, starowierskich, biatoruskich, litewskich, zydowskich itd., a tego zabra-
kto w tym zbiorze. Chociaz, jak zapewniajg jego autorzy, jest to pierwszy krok do pelniejsze)
prezentacji szerszego materiatu,

Nie wszystkie z tych historii maja charakter bohaterski. Zbior ten nie posiada tej cechy. Ra-
czej prezentuje historie widziane z pozyc)i ofiary. Mowiac metaforycznie, to krajobraz, w ktorym
nie ma zwycigzeow, setki tysiecy Lotyszow polegto, inni wyjechali. To préba zinwentaryzowania
tego, co pozostatlo w pamigci w nowej sytuacji, po uzyskaniu niepodieglosci 1 gospodarzenia na
swojej ziemi. Bohaterami sa ci, co przezyli 1 moga co$ opowiedzied.

15 Moje badania dotyczace pogranicza i sytuacji wielonarodowej rozpoczatem w 2003 1,
1 obejmuja one wywiady z przedstawicielami wszystkich grup etnicznych Latgalii.
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Kosciof katolicki na Svberii. Hisloria - Wspolczesnoic - Przyszfosé, Antoni Kuczynski (red.),
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W ostatnich latach wiedza o polskich dodwiadczeniach na Syberi ulegla znacznemu wzboga-
ceniu, do czego walnie przyczynity sig konferencje naukowe poswigcone tej problematyce.
Z micjatywy Ofrodka Badan Wschodnich we Wroclawiu odbyly sig do tej pory trzy migdzyna-
rodowe sesje z udzialem przedstawiciel: réZznych dziedzin nauki, podczas ktoérvch zajmowano
sig losami Polakdw w Kazachstanie, rola Syberii w historii i kulturze narodu polskiego oraz dzie-
jami i przyszioseig Kodciola Katolickiege dzialajacego w Rosji. Organizatorzy zadbali réwniez,
by z treécig wygtaszanych referatéw moglo sig zapoznac szerokie grono osob, gdyz materiaty ze
wszystkich konferencji zostaty opublikowane.

Ksiazka poswigcona Kodciotowt Katolickiemu na Wschodzie jest jedyna pozycia w polskici
1 zagranicznej historiografii tak obszernic omawiajaca ten temat. Chodzi tu zardowno o zréznico-
wana problematyke artykulow, jak i o zasigg terytorialny opracowania, ktory wykracza poza ramy
zakreslone w tytule. Pod wzgledem chronologicznym obejmuje ono okres od XITT do XX wicku,

Historia zwiazkow Polakdw z Syberia jest prawdopodobnic tak dhuga, jak obecno$c katolic-
kiego duchowienstwa za Uralem, Zdanicm wiclu badaczy jej poczatkl siggajy roku 1246, gdyz
wlasnic wowczas miala miejsce wyprawa Jana de Plano Carpiniego na dwor chana Gujuka,
w ktorej uczestniczyl polski franciszkanin Benedykt. Podobny poglad wyrazony jest w ksigzce
Kosciof katolicki na Syberii 1 — co szczegdlnic wazne — zostal on podbudowany rzetelng bazg
zrodtows. Podkredlam ten fakt, gdyz pochodzenie towarzysza legata papieskiego nic byto jak
dotad dostatecznie udokumentowane. W omawianej ksigzee Franciszek M. Rosmski, powotujae sig
na malo znane zrodla, dostarcza nowych dowoddw potwierdzajacych pelski rodowdd Benedykta
oraz ukazuje jego znaczaca role w wyprawie, Przedstawiona argumentacja, jesli nie do kotica
usuwa istnicjace watpliwosci, to przynajmnicj znacznic uwicrzytelnia przyjgte w artykule tezy.

Z kolei Jan Trynkowski definitywnie wykredla z panteonu wybitnych duchownych Syberii
mitycznego kapucyna Elizecusza Glebockiego, ktdrego przez dziesigtki lat uznawane za wzor nie-
zlomneoéci ducha 1 szlachetnosci. Wedhig relacji ksigdza S. Szantyra, opublikowanc w 1843 roku,
mial on przemierzaé na picchotg ogromne obszary Syberii, clgghac ze soba na sancczkach skla-
dany oftarz i niosac postugg religijng katolikom-zestancom. Kelejni autorzy wzbogacali jego
historie o nowe szczegoly, Omawiajace teksty poswigeone to) wymyslonej postaci, Jan Trynkowski
zwraca uwagg na problem trwalosci mitu 1 ukazuje jego funkcje w swiadomosel spoleczne).

W tomic znalez¢ mozna wicle réwnic waznych pod wzglgdem poznawczym stwierdzen. Dla
polskich historykéw duza warto§é posiadaja opracowania rosyjskich badaczy, gdvz zawieraja
szereg nowych faktow, ktore udato sig ustali¢ dzigki kwerendom w archiwach na Wschodzie.
W ksigzce zamieszezone sy artykuly Renaty Oplakafskicj, Wasyla Chantewicza, Andrzeja
Maslennikowa i Siergiusza Ficla o wspélnotach religjnych na Syberii, Tatiany Niedzicluk o tam-
tejszych organizacjach katolickich, Iriny Nikuliny o zestanych ksigzach oraz Boleslawa Szosta-
kowicza, Niny Jakowlewej, Larysy Juszczuk, Wasyla Chaniewicxza 1 Sergiusza Jemielianowa
o powstawaniu i rozwoju osrodkow parafialnych, Trzeba dodac, 7¢ podobng problematyka zajasl
sic Whadystaw Masiarz, ktory omowil histori¢ duszpasterstwa na Syberii Wschodnigj oraz rolg
kosciola w 7yciu parafian, bazujac rowniez na rosyjskich materiatach archiwalnych.
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W dotychczasowej literaturze przedmiotu uwaga badaczy koncentrowata sig na losach pol-
skich duchownych 1 réznych formach ich dzialalnosci, a w ostatnim okresie -- na problemie odra-
dzania sig form zycia religijnego we wspdlczesne) Rosji. W historig kosciola na Syberii wplata
sig jednak szereg innych waznych watkow, takich jak heroiczna walka o zachowanie wiary,
postawy ekumeniczoc, wiernoéc polskim ideatom narodowym, dziatalnosé ksiezy na rzecz ofiar
wojny czy szerzenic przez katolikdw okreslonych wzorcow cywilizacyjnych wérdd rdznych
naredow. Analizg wszystkich tych zagadnien znalezd mozna w omawiane] ksiazce, chod poszeze-
gelne tematy przedstawione sq mniej lub bardziej szczegolowo.

Sporo migjsca poswigrono tu problematyce martyrelogicznej, ze wskazaniem przyczyn prze-
sladowan religijnych na obszarze Rosji. Juz we Wsigpie” znajdujemy odpowiedz na pytanie,
dlaczego Kodelotowi Katolickiemu trudno bylo dzialaé na Syberii. Wojciech Wrzesinski wyjasnia,
zc zagrazal on odrebnodct carskiej Rosji i godzit w uzurpowane przez nig prawo do dominacji na
calej Stowianszezyznic. W czasach wladzy radzieckiej natomiast wiara byta dla komunistow groz-
nym clementem kontrrewolucyinym, gdyz nauka Kosciola podwazata $wiatopoglad i zasady
ustrojowe gloszone przez oficjalng ideologig. Szerzej pisze na ten temat Artur Patek, rozwijajac
tezg, Ze w Rosji funkcjonowala zasada cezaropapizmu, polegajaca na uzaleznieniu Keéciola od
panstwa. Autor analizuje tu antyrcligijne ustawodawstwo radzicckie 1 jego skutki, ktorych osta-
tecznym przejawem byla niemal catkowita likwidacja struktur katolickich w ZSRR.

Ograniczanie dzialalnosc: Kosciota miate miejsce juz w czasach carskich. Na ksigzy - zestan-
cow nakladano zazwyczaj takie same cigzary jak na pozostatych skazafncow, czgsto uniemozliwia-
no im petnienic postug duszpasterskich. O przesladowaniach mozna jednak mowié przede wszyst-
kim w odniesieniu do okresu wiadzy radzieckiej. Prowadzono wowezas antyreligijng agitacjg wirdd
katolikéw, bezpodstawnie oskarzano ich o tworzenie wrogich panstwu ugrupowan, zmuszano
ksigzy do opuszczania parafii, zamykane i grabieno kosciely. Duchownych | wiernych osadzano
w obozach lub skazywano na $mieré. Wiele waznych informacji na ten temat znaleZd mozna
w artykule Tdy Zaikiny. Autorka przytacza w nim tres¢ listdw pisanych do Jekateriny Pieszkowe],
delegatki Polskiego Towarzystwa Czerwonego Krzyza w Rosji, w ktérych zawarte sa relacje
dotyczace potezenia ksigzy wigzionych w lagrach w latach 1920-1937. Szeroko o represjenowaniu
duchowienstwa 1 katolikow pisza tez inni rosyjscy badacze — Wasy] Chankiewicz | Sergiusz Fiel,

Przesladowanie Kosciola przyczynialo si¢ do wynaradawiania polskicj diaspory. Sergiusz
Fiel uwaza, ze .ctos zadany katolickim parafiom byl ciosem wymierzonym przeciwko polskim
osadnikom. Przestala dzwigczeé polska mowa, nie stychaé byle polskich modlitw. Przedsta-
wicicle starszego pokelenia, bojac sic woleli mowic o sobie, Zze sa «Litwinamix. «Bialorusinami»
lub «Ukraincami». Ich potomkowic natomiast wychowywali si¢ juz bez naredowych i1 kultu-
ralnych tradycji” (s. 287},

W wielu opracowaniach poswigconych zagadnieniom represji spotyka sig¢ stwicrdzenie, ze
zestancza lub obozowa rzeczywistos¢ byia probierzem ludzkich postaw. Slabsze jednostki nie
wytrzymywaly proby i edchodzily od wiary Tub ulegaly demoralizacji. Przypadki odstepstw zda-
rzaly sig nawet wéréd osob duchownych, jednak w omawianc) ksigZzee zawarto malo informacji
na ten temat. Wigeej migjsca zajmuja opisy ukazujace odwrotng sytuacje, gdy trudne doswiadcze-
nia wewnetrznie wzmacnialy czlowieka, krystalizowaly jego poglady. Najbardziej znanym przy-
kladem uwznioslajacej toli cierpienia jest przemiana duchowa patrona Syberii, §w. Rafata, ktory
w latach katorgi i zestania odkryl w sobie powotanic do kaplanstwa. Szcrzej pisze na tcn temat
Zbigniew Waojcik w cickawym artykule poswigconym syberyjskiej drodze Jozefa Kalinowskicgo.

Wrydaje sig, ze sytuacja duchownych na Wschodzie byla szczegolnie trudna, gdyz w warun-
kach, w ktorych niejednokrotnie przestawaly obowigzywac wszelkie prawa moralnc, starali sig
dochowac wiernosci swoim przekbnaniom. Bardzo czgsto ksigza czuli sig odpowiedzialni za kato-
licka spoleczno$é, choé mozliwosei dziatania mieli nmewielkie. Pozoestawato to zreszty w zgodzie
z oczekiwaniami wierzacych, ktorzy w osobte duchownego pragngli widziec opiekuna, pocieszy-
ciela czy wzorzec moralny.

Na kartach ksigzki przedstawiono kilka postaci wyrozniajgeych sig wybitnymi przymiotami
ducha. Wasyl Chaniewicz kresli sylwetke ksigdza Walertana Gromadzkiego, Adriana Kurowska
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pisze o Maurusie Kluge, a Franciszek Rosifiski o misjonarzach pa Sachalinie. Rézni autorzy oma-
wiaja tez dzialalnosé zasluzencgo irkuckicgo proboszeza Krzysztofa Szwernickicgo {Szwermic-
kicgo) | wspominajg o wielu kaplanach, ktorzy debize zapisali sig w pamigei swoich parafian.

Sporo informac)i o niczlemne] postawie duchowienstwa znalez¢ mozna w opracowaniach
poswigeconych ksigzom katolickim osadzonym w radzieckich obozach lub prowadzaeyeh dzia-
lalnosé duszpasterska w drodowiskach zeslancow w latach 40-tych i 50-ych XX w. W ksigzee
najczesciej wymienia sig Waltera Ciszka, amerykanskiego jezuitg polskicgo pochodzenia, oraz
ksigzy: Jozefa Kuczynskiego, Bronistawa Drzepeckiego 1 Wiadyslawa Bukowimskiego. Duchowni
tacy jak ont byli budowniczymi podwalin dzisiejszego Kosciola na Syberii, ktorv - wedtug wizji
Waltera Ciszka — zostal ,utworzony z prze§ladowan i rozczarowafl, wyprobowany jak zloto
w plecu’ (s. 514).

Roman Dzwonkowski i Jerzy Supady omawiaja bardzo wazny, lecz mato znany aspekt reli-
gijncgo pojmowania dodwiadezen. Przedmiotem ich rozwazan sa postawy osadzonych w oba-
zach kaplandéw. Roman Dzwonkowski stwierdza, e . ksigza katoliccy rdZnej narodowoscel,
ktoryeh kilkuset znalazio sig w latach 40. 1 50. w tagrach [...] odkryli tam, zaakceptowali i ofiar-
nic spetniali, ukrywang niczwykia misj¢ duszpasterskg. Jej pelnienic bylo dla nich, jak $wiadcza
ich wspomnienia, Zrodlem glebokiej satysfukejt 1 radoer™ (5,512, 513). Jerzy Supady natomiast
powoluje sig m.in. na rozwazania ksigdza Waltera Ciszka dotyczace misji kaptanskic) w oboezach
oraz. nadawanta pozytywne] warto$cl pracy uwazane) powszechnie za uwlaczajacy 1 ciezks.
Malgorzata Ruchniewicz, Cwa Kowalska, Stanistaw Ciesielski, Przemyslaw Nagel piszg o funk-
cjonowaniu wzorcow religijnych w specyficznych obozowych lub zeslanczych warunkach oraz
ich roli w walce o przetrwanic.

W ksiazce poruszono tez problem stosunku katolikow do innych wyznan, choé podwigeono
mu chyba zbyt malo uwagi. Syberia byla | jest obszarem wiclokulturewym, na ktorym wspot-
istnialy rézne religic 1 lokalne wierzenia, Nicktorzy katolicy ulegali wplywom otoczenia, Kicdy
indziej sami probowali nawracad innowiercow, szanowalt lub negowali odmicennod¢ wyznan.
Problemy te zasygnalizowane sq w dwoch opracowaniach. Antoni Kuczynski, charakieryzujge
poglady ksigdza Mikotaja Kulaszynskicgo, przytacza jego negatywny stosunek do wierzen Bu-
riatéw oraz krytyczng eceng meted nawracania tubyledw na prawoslawie, Roman Dzwonkowski
porusza natomiast kwestig lagierniczego ekumenizmu. Charakteryzujac dziatalnosé ksigdza
Wladyslawa Bukowmskicgo w obozic Dzeskazgan pisze muin., ze ,w dni wolne od pracy groma-
dzit wekol siebie nie tylko Polakow, ale tez Niemcow, Rosjan, Ukraincow, Bislorusinéw 1 in-
nych, w tym ludzi réznych wyznai, na konferencie religijne i wspdlne modlitwy. Z jego inicjaty-
wy w 1954 roku podczas Wielkanocy muzunimanic zastapili w pracy katohkow™ fs. 5310). Roman
Dzwonkowski dodaje, 7e po uwolnieniu z lagrow ksigza wszystkich narodowosci objeli opicka
réwnicz ludnosé prawoslawna.

Z kolei artykut Bogdana Roka dotyezy zagadnienia przemian §wiatopogladowych. Autor oma-
wia w nim konwersjg Ludwika Sienickicgo z protestantyzmu na katolicyzm, ktora nvata micjsce
w czasie Jego pobytu na Syberti. Z opracowania wynika, ze o duchowej przemianie Sienickiego
zadecydowata obserwacja prymitywnych” wierzen tubylcéw, nieche¢ do prawoslawia, informa-
cje o heroicznych pestawach misjonarzy oraz wnikliwa lektura katolickich ksiazek.

W ciekawym artykule Andrzej Maslennikow pisze m.in. o Koéciele na Syberii jako centrum
zycia religijnego, skupiajacym przedstawicieli roznych narodowasci. Jednym z poruszanych proble-
mow jest kwestia konfliktow i konkurencii mi¢dzy Polakami oraz innymi spolecznogeiami wyzna-
jacymi t¢ sama wiarg. Ieh najwazniejsza przyczyna bylo dazenie poszczegdlnych grup katolikow
do zachowania wlasnej odr¢bnoscei narodowej. U podstaw konfliktow lezal stereotyp, ze .0d War-
szawy do Wiladywostoku kazdy Polak jest katolikiem 1 kazdy katolik jest Polakiem, kazdy Rosjanin
jest prawostawnym 1 kazdy prawostawny Rosjaninemy” (s. 179). W tym schemacie zabrakio migjsca
na samookreslenie dla Bialorusinow, Ukraincow, Litwinéw 1 wiernyeh innych narodowosct.

Cho¢ w omawianej ksigzce najwigce] uwagi poswigcono dzialalno$ei duchownych na rzecz
wspolnot religimych, pedano w nigj roéwniez nieco wiadomosci na temat realiéw ich zycia, zain-
teresowan czy pogladéw na otaczajjcy rzeczywistosc.
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Kwestie te poruszaja w swoich artykulach Anna Stogowska i Eugeniusz Niebelski, Antoni
Kuczynski natomiast ,na nowo odezytuje” wspomnienia ksigdza Mikolaja Kulaszyfiskiego z Tun-
ki. Jego syberyjskie zapiski zawieraja wiele cickawych informacj! ¢ osadzie, j¢j micszkancach,
omawialg warunki bytewe duchownych, wykonywane przez nich zajgcia, ukazujg relacje 7 tun-
kinskimi chiopami. Kulaszynski interesowal sig rownicz kulturg Buriatow, migjscowymi wicrze-
niami oraz rosyjskim oddzialywaniem na tubyleza ludnosé. Antoni Kuczynski przedstawit jego
spojrzenie na wszystkic te problemy, a zacytowanc opisy zaopatrzy! w naukowe komentarze.

Tom zamykaja artykuly poswigcone odradzaniu si¢ Kodciota Katolickiego w czasach demeo-
kKratyzowania sig Rosji. O dynamice tego procesu swiadezy, Ze od 1991 roku powstaly trzy Admi-
nistratury Apostolskie, zarejestrowano wiele parafii, odzyskano lub wybudowano szereg swiatyn
katolickich, zawiazano charytatywna organizacjg .,Charitas”, na Syberie powrdcili zakonnicy.
Bezsprzecznic mozna wige mowié o odrodzeniu katolicyzmu, jednak ma on juz inne oblicze niz
dawniej. W przeszlodel Kosciol na Syberil nazywano polskim, poniewaz wigkszosc jego wy-
znawcow wywodzila sig z naszych ziem. Dzis wspodlnotg tworzg Sybiracy o rdéznych korzeniach,
w tym coraz wigksza liczba Rosjan. Postuge duszpasterskq pelniq kaplani z Europy, Ameryki
1 Azji, przenoszac na Syberig wlasne tradycje. Msze sprawowane sa w jezyku rosyvjskim, zrozu-
mialym dla wszystkich parafian, za§ czgsé ksigzy jest przeciwna tworzeniu narodowych dusz-
pasterstw, o czym pisze Marek A. Koprowski. Trudno wige jednoznacznie okreshié, w jakim stopniu
Kosciot Katolicki bedzie przyczynial sig do ksztaltowania lub odradzania toZzsamoscei przebywa-
jacych tam Polakow. Inna sprawa, czy musi on jeszeze pelnic taka misjg, gdyz na Syberti dziataja
obeenie roézne organizacje polonijne 1 istnieje wiele form kontaktu z macierzystym krajem.

Chot¢ w podtytule ksigzki znajduje sie informacja, ze dotyczy ona rowniez perspekivw Kos-
ciota Katolickiego, prognoz jest w niej nicwiele. Niclatwo jednak pisac e trwatych tendencjach,
zwazywszy, 7¢ Kosciol ten odrodzit sig zaledwie kilkana$cie lat temu, a Rosja nadal pozostaje
krajem nieprzewidywalnym.

Anna Milewska-Mbynik

Tadeusz Kruczkowski, Polacy na Bialorusi na tle historii [ wspolczesnodei, Stonim 2003,
sy, 272, tabele, mapy

Problematyka mnicjszosci polskiej na terenie wspdlczesnej Biatorusi do dzi§ budzi w kre-
gach naukowych wiele kontrowers)i. Spojrzenie wickszoscl naukowcdw bialoruskich na historig
wspddezesnyeh Ziem Bialoruskich! ma np. jakodciowo inny wydzwick od prezentowancpo
w Polsce. Jest tak, poniewaz znaczna czg$¢ baleruskich $rodowisk naukowych nie potrafl zmie-
ni¢ stercotypowego myslenia na temat Polakdw 1 polskosci na tych ziemiach, upatrujac w nich
~wroga klasowego”, polonizatora 1 gnebiciela, Polacy mieszkajacy na Biatorusi sa czgsto po-
strzegani jako ,spolenizowani Biadorusini™. Takie stwierdzenie jest krzywdzace dla $wiadomych
Polakow, ktérzy od pokolen zamicszkuja Ziemie Bialoruskie. Dotyczy to w szezegdlnosci star-
sze] generacji, osob urodzenych przed II wojna $wiatowa, mocne zwigzanych z polskoscia,
pamigtajacych niepodlegty Polske.

Na wspolczesne) Biatorusi, wedlug oficjalnych danych, mieszka prawie 400 tysigey osdb,
deklarujacych narodowosc polska®. W rzeczywistodci, wedhug roznych szacunkéw, liczba ta, wla-
czajac osoby polskiego pochodzenia, jest co najmniej dwukrotnie wyzsza. Aktywni i zaintereso-
wani odrodzenicm narodewym Polacy, jake mniejszosc narodowa na Bialorusi, na fali pierestrofki
1 demokratyzacji éwezesnego ZSRR utworzyli w 1988 Pelskie Towarzystwo Spoleczno-Kuituralne
im. A. Mickiewicza, przeksztalcone w 1990 r. w Zwiazck Polakow na Bialorusi — ZPB. Glownym

' Sformutowanie , Ziemie Bialoruskie” przyjmuje za P. Eberhardtem, ktory stesujc je w od-
niesieniu do wspolczesnego obszarz Republiki Bialorus.

* Wedlug ostatnicgo powszechnego spisu ludnodci z 1999 roku, na Bialorusi mieszka 395 712
Polakow (ftogi perepisi... 2001).
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celem dzialalnodci ZPB jest odrodzenie szkolnictwa poiskiego, tradycji narodowych i kulture-
wych, a tym samym odrodzenie polskiej $wiadomosci narodowej m.in. wirod mtodego pokolenia
Polakow, ktére zna historie Ziem Biatoruskich z ksiazek i podrecznikow, przede wszystkim biato-
ruskich, nie majgc alternatywy poznawcze| {o ile nie uczestniczy w #yciu polskich placowek
kulturalno-o§wiatowych, nic chodzi do szkoly polskiej lub na zajecia fakultatywne nauki jezyka
polskiego i historii Polski).

Wobec masowo ukazujacych sie na Bialorusi réznego rodzaju publikaci, ktore lansujg po-
¢lad niesprzyjajacy pozytywnemu postrzeganiu Polski | Polakow, brakuje prac, ukazujacych inny
punkt widzenia dziejow Ziem Biatoruskich i1 dziejow polskicj ludnesci. Wazna rolg edukacyjng
w tym zakresie spetniaja; tygodnik pelski ,,Glos znad Niemna” oraz kwartalnik , Magazyn Polski”
(pisma te maijq zasigg ogdlnopanstwowy) jak tcz lokalnie wydawane gazety, np. ,Ziemia Lidzka™
Istotng role speinity ksigzki Tadeusza Gawina, wieloletniego prezesa ZPB, pt. OQjcowizng (1993)
oraz Zwyciestwa [ porazii (2003}, Zrodlem wiedzy o Pelakach na Bialorusi sy rownicZ materiaty
pokonferencyjne; poruszana jest w nich m.in. problematyka tozsamosci narodewej Polakéw
na Bialorusi. Za przyklad moze sluzy¢ wydane w 2003 roku w Grodnie opracowante, bedace
efektem konferencji migdzynaradowe], ktora odbyla sig jesienig 2001 roku (Problemy... 2003}

Omawiana tu ksigzka T. Kruczkowskiego zawicra zardwno prace dotychczas niedrukowane,
jak rowniez publikowane wczedniej w czasopismach ukazujacych sig na Blalorusi { w Polsce.
Znajdujg sig tu rowniez teksty wygloszone podezas konferenei naukowych, spotkan, ktore moz-
na znaleZ¢ w materiatach pokonterencyjnych. Wspdlnym mianownikiem jest proba logicznego,
opartege na zrédlach historycznych, uzasadnienia racji bytu” Polakow na terytorium dzisiciszej
Biatorusi, ukazanic polityki wiladz carskich i radzicckich, dazgcych do zniszezenia wszystkiego
co polskie. Ksigzka jest tez $wiadectwem przetrwania polskodci, pomime wszystkich trudnoset,
az do czasow wspdlezesnych,

W pierwszej czgdei ksiazki T. Kruczkowski przedstawia  w ujgeiu polemicznym — punkt
widzenia historiografii rosyjskiej 1 radzieckiej (od XIX w. do pocz. wicku XX) na temat stosunkow
polsko-biatoruskich i historii Bialorusi jako istotnego czynnika wplywajacego na wspolczesny
sposdb widzenia tych ziem. Konfrontuje tezy rosyiskiej historiografii z pogladami polskich histo-
rykéw, jak réwniez wspodtczesnych historykéw biatoruskich, ktorzy w duzej mierze korzystaja
z dorobku historiografil rosyjskiej 1 radzieckiej. Autor zaznacza, ze historycy biaterusey odchodzy
w pewnym stopniu od ,,schematu historiografii sowieckiej, ktora w wigkszosci ujmowata czasy
WKL i Rzeczypospolite] w kategoriach polonizacji i ekspansji katolickiej na ziemiach bialoru-
skich " (s5.10). Takich historykdw jest jednak niewielu.

Kruczkowski przytacza tezy rosyjskich historykow, wedlug ktérych Biatorusini przynaleza
do tego samego ,typu ctnograficznego, narodu™ co 1 Rosjanie — czego dowodza takic kryteria
jak religia oraz jezyk. Wieloletnie wplywy rosyjskie i radzieckie spowodowaly, 7¢ duza czesé
Biatorusinéw identyfikuje sig obeenie z kulturg i tradycjami rosyjskimi, jest ,mentalnosciowo™
bizantyjska, czyli cigzaca ku Rosji 1 jej wartosciom.

W drugiej czgécl opracowania autor stara sig maswietli¢ przyczyny wzrostu lub spadku
(w roznych okresach) zainteresowania w Rosji tworczosciz Adama Mickiewicza, a takze jego
pogladami na kwestic spoleczno-polityczne i historyczne. Przeanalizowana zostata w tym celu
rosyjska prasa spoleczno-polityczna, literaturoznawcza i historyczna, wydawana na przetomie
XIX 1 XX wicku. Jak udowadnia T. Kruczkowski, przed powstaniem listopadowym postacé
A. Mickiewicza i jego tworczosc byly znane w Owczesne) Rosji. Mickiewicz byl pozytywnie
odbierany w rosyjskich krggach literackich. Takie pozytywne nastawienie do Wieszeza wynikalo
z ,panujacych w spoleczefstwie rosyjskim w okresie przedpowstaniowym pewnych iluzji sto-
wianofilskich [...]" {s. 63). Autor wyrbznia trzy ¢tapy Zainteresowania A. Mickiewiczem: pierw-
szy, od 1824 do 1834, czyli od momentu jego ,,poetyckiego rozglosu™ (s. 64) do zakazu wydawa-
nia jego dziet 1 wzmiankowania o nim w prasie rosyjskiej. W drugim okresic, w latach 1834-1857,
nastapite ,,oficjalne objgeie zakazem upowszechniania prac polskiego poety, patrioty i mygliciela™
(5. 64). 1 trzeci okres - kiedy to za zgoda cara Alcksandra If pozwolone na publikacje dziet poety.
Jego tworczose staje sig obiektem badan krytykéw 1 historykéw rosyjskich (1857--1917). Autor,
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postugujac sig przyktadem A. Mickicwicza, naswictlil mechanizm zmian spoteczenstwa rosyj-
skiego w stosunku do polskesel 1 Polakow 1 ich zwiazek z sytuacja spoleczno-polityczna Rosji.

W kolejnym rozdziale ksigzki autor vkazuje poczatki II wojny $wiatowe] 1 sytuacje Polski
w rozgrywkach politycznych Niemiec hitlerowskich i stalinowskiej Rosji. Autor stusznic zaznacza,
zc odpowicdzi na pytania: czy II wojna Swiatowa byla nieunikniona i kto przyczynil si¢ do jej
wybuchu sprowadzaja sie do wyjasnienia kwestii kto byl zainteresowany w zmianie istniejacego
migdzynarodowego status que”. T, Kruczkowski jednoznacznie wskazuje na tragiczny, nie tylko
dla narodu polskicgo, pakt Ribbentrep—Moletow. Przypomina tez, ze wkroczenie Armii Czerwone)
17 wrzesnia 1939 1. jest postrzegane przez wigkszos¢ historykéw bialoruskich jako ,wyzwalenczy
peched” wojsk, podezas gdy dla narodu polskiego jest to Jednoznaczny akt agresji, ,.cios w plecy™.

Dopiero w okresie picrestrofki zaczete ujawniaé prawde o zbrodniach dokonanych na ludnosci
polskie] ,,wyzwolonych” terenow. Rozpeczeto publikacje materialdow archiwalnych dotyczacych
represji. Historycy podjeli sig zadania .odktamywania™ historil lat 1939-1941 na . ckupowanych
ziemiach wschodnigj Polski” (5. 80). Autor stwierdza, z¢ ,,wspolczesnie okres ten jest juz widziany
w historiografii nic tylko polskie], ale 1 w pewnym stopniu rosyjskiej, litewskicy i ukrainskic)
w prawdziwym swictle tych tragicznych wydarzen” (tamze). Na Biatorusi natomiast oficjalnic
obchodzono 60 rocznicg zjednoczenia Zachedniej Bialorusi z Bialoruska Socjalistyczna Republika
Radziecka. a wigkszos¢ historykdw bialoruskich pozytywnie ustosunkowuje sig do oceny ,.zjedno-
czenia Bialorusi” dokonanego przez wladze radzieckie. Ujawnienie i powszechny dostep do
dokumentdw archiwalnych, wskazujacych na prawdziwe oblicze prowadzonej polityki ZSRR
wzglgdem Polski 1 Polakow, nic w tym zakresie sig nie zmienilo.

Kolejna czg$é omawiancj pracy dotyczy historycznego spojrzenia na miejsce i rolg Polakdw
w dziejach terenéw polnocno-wschodnich 11 IT Rzeczypospolite), obejmujacych obszar abecne-
go panstwa bialeruskiege. T. Kruczkewski analizuje problematyke stosunkow polsko-biatoru-
skich, wskazujac na istotny czynnik wplywajacy na owe stosunki — cywilizacyjno-kulturowy,
ktory z jedne] strony wskazuie na podobiefistwa migdzy cbydwoma spolecznosciami (polsky
1 biatoruska), a 7 drugicj mowi o bardze powaznych ich réznicach™ (s. 87). Autor jest zdania, i7
taka ,roznica” stala si¢ chrystianizacja. ,,Pelacy przyjel chrzest w obrzadku lacmskim, podezas
edy przedkowic Bialorsindw - w bizantyjskim [...] Wybdr dwoch réznych edmian chrzesicijan-
stwa zdecydowal o przynaleznosci do dwoch krgpow cywilizacyjnych, réznigeych sig nic tylko
powicrzchownymi zjawiskami kulturowymi, ale rdwniez sposobem ksztaltowania zycia zbioro-
wego” (s. 87). T. Kruczkowski wskazuje na wazny fakt historyczny, ktory wickszosc historykow
bialoruskich neguje, lub interpretuje na swo) sposob, a mianewicie to, ze tudnosé polska na
terenach wspélezesnego panstwa Bialoru$ jest ludnodcia autochtoniczna, rdzenna. Peczatki
zasiedlena tych ziem przez Stowian siegajg V. VI w. Byli to, jak obecnie Swiadezy historycy,
przewaznic Stowianie wschodni, ale takze 1 zachodni. Byla to ludnesé przewaznic z Mazowsza,
[ale tez] z okolic obecnych miast Grodna, Wolkowyska, Lachowicz”™ (s. 88), Wchodzaca w sklad
WKL dzisiejsza Bialoru$ ksztaltowala sig kulturowo w duchu cywilizacji facinskiej, jako ze
Litwa przyjeta chrzest facinski. Kodciol katolicki nie polonizowal w owych czasach ludnodci
prawostawnej, jak twierdza historycy biatoruscy (wezedniej méwita o tym historiografia rosyjska
i radziecka), poniewaz , nie mial wdwczas charakteru polskicgo. Przez koscidl wdrazana byt
idea chrzescijanskiego uniwersalizimu i kultury zachodnie)™ (s. 93).

Przykladajac do tez T. Kruezkowskiego siatkg pojeciowq uzywang m.in. przez 8.P. ITuntingtona
{Huntington 2001) mozna stwierdzi¢, iz Bialoru$ jest krajem ,rozszczepionym”, czyli takim,
w ktorym nastepuje zderzenie dwoch Swiatow, dwoch religii, dwoch cywilizacji - tacinskiej
i bizantyjskicj. W mysl te) tcorti T. Kruczkowski twierdzi, 7¢ Bialorusini ,patrza na zachod
w duzym stepniu poprzez pryzmat kultury rosyjskie;” (s. 152). Przyczyng tego vpatruje w wycho-
waniu od naymlodszych lat w kulturze, tradycjach oraz na pidmicnnictwie rosyjskim. Podkresla tym
samym fakt, iz Biatorusini obecnie sa .,w zracznym stopniu takze nosiciclami rosyjskiej men-
talnosci” (s. 152). Mozna tez mowié o ,rozszczepieniv” $wiadomosei w wyniku funkcjonowania
w . rozszezepionym” spoleczenstwie, ezego przykladem sa m. in. dziatacze Bialoruskiego Frontu
Narodewego, ktorzy z jednej strony daza de wzorcow i kultury Zachodu, z drugisj zag strony
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jaka$ sila hamujc ich dazenia, by p&js¢ w innym kierunku niz prorosyjski. Laczy si¢ to
z negatywnym stosunkiem do Polakéw mieszkajacych na Bialorusi.

W kolejnym rozdziale, dotyczacym historii Polakéw na Ziemiach Biatoruskich, T. Krucz-
kowski polemizuje z tresciami zawartymi w wielu biaforuskich publikacjach naukowych na ten
temat. Szczegdlng uwage zwraca m.in. na udziat polskich osadnikéw pochodzacych z Mazowsza
w kolonizacji terendw nadniemenskich 1 nadbuzanskich. Wskazuje réwniez na plynnosé granic
etnicznych w przeszlosci. Analizujac sklad ctniczny Ziem Bialoruskich wskazuje na réznorod-
noéc wspolistniejacych ze soba grup etnicznych, ktdre w granicach WKL pokojewo ze seba egzy-
stowaly. W XIX wieku, podczas prob rusyfikacji bytych terenow Rzeczypospolitej, pokojowe,
tolerancyjne wspdlistnienie dobiegio konca.

Dalsza czesé rozdzialu skiada sig z analizy spiséw ludnosci przeprowadzonych przez wiadze
carskie, niemieckie, radzieckie oraz wspdlczesnie (w 1999 roku). Analizujac wspomniane spisy,
T. Kruczkowski omawia polityke poszczegdlnych wihadz, ktore $wiadomie dazyly do ukaza-
nia nieprawdziwego obrazu skladu narodowosciowego, zmnigjszajac np. liczebnosé Polakow.
Krytycznie ustosunkowuje sig rowniez do danych z ostatniego powszechnego spisu ludnosei na
Biatorusi, wskazujac na brak rzetelnosct. Autor méwi o spadku liczebnosei Polakéw praktycznie
we wszystkich obwodach. Spadek ten swiadczy o polityce panstwa biatoruskiego odnosdnic
Polakéw: mozna by wszystko wyjasnié tylko «przepisywaniem», bo juz po 1959 r. nie bylo
7zadnych wigkszych wyjazdow Polakéw poza granice Biatorusi” (s. 215). Nic nalezy jednak
zapominaé o dlugotrwalym okresie sowietyzacji 1 — w jej efekcie - asymilacji znaczne) czgéei
Polakéw m.in. pod wzgledem jezykowym, o czym $wiadczy ostatni spis ludnodci®. Wiasnie dla-
tego, zaznacza T. Kruczkowski, zadanicm polskiej mniejszosci jest przeciwdzialanie asymilacji
i zachowanie kultury narodowej poprzez rozwaj oswiaty 1 szkolnictwa.

T. Kruczkowski nie zapommniat naswieili¢ w swojej pracy takze wspolezesnej sytuacji Polakow
na Bialorusi. Omowit m.in. dziatalnos¢ Zwigzku Polakéw na Biatorusi 1 ukazal stosunck wladz
biatoruskich do pelskiej mniejszosci. ,,Stosunek [ten] niestety, nigdy nie spetniat wymogeéw cure-
pejskich, dotyczacych mniejszosci narodowych” (s. 227). Zdaniem autora, panistwo biatoruskic la-
mie podstawowe prawa Polakdw do nauki w jgzyku ojezystym poprzez utrudnianie 1 brak wsparcia
w dziedzinie odwiaty. T. Kruczkowski podkresla fakt, iz Polacy nie umiejg w pelni wykorzystac
praw, ktére im przystuguja wedhug standardéow migdzynarodowych i prawa biatoruskiego. Czasami
nie potrafig walczy¢ o swoje prawa, Chociaz mingty czasy ,zastraszania” ludzi, to jednak rodzice
rezygnuja z nauczania dziecka w jezyku ojczystym po rozmowie z dyrcktorem, ktory celowo ich
znicchgea. W takie] sytuacji trzeba sprawg naglosnic, napisac kolejne podanic i, co istotne, szukaé
wsparcia, zicdnoczy¢ sig i walczyC w wigkszym gronic. Ukatwi to osiagniecie celu.

Autor pisze takze o Kosciele katolickim na Ziemiach Bialoruskich, ktory, jak wiadomo, ode-
gral kluczowaq role w zachowaniu jezyka i tozsamosci narodowej Polakéw, byt azylem polskosei
w czasach represji i prze$ladowan. Dzi$ sytuacja jgzykowa w Kosciele wyglada nieco inaczej
—w mysl uniwersalizacji” Koscidl przechodzi na jezyk biatoruski. Owa biatorutenizacja Koscicla
katohckicgo, zdaniem T, Kruczkowskiego, ulatwi z uplywem czasu asymilacje Polakow (jak tez
Biatorusindw), a Koscidt straci ,,swoja tradycyjng baze”, jaka stanowia wierni Polacy. Autor pod-
kresla, iz praktycznie jezyk rosyjski, a nie biatoruski deminuje w katechizacji dzieci 1 mlodziezy,
albowiem jest dla nich zrozumiaty. Kosdciéd przyczynia sie wiec do rusyfikacji wiemych,

W obliczu zachodzacych zmian w Kofciele, istotnym zrodiem zachowania jezyka 1 toz-
samoéci, naszym zdaniem, bgdzie rodzina i oczywiscie dziatalno$¢ ZPB, zmierzajaca w kierunku
odrodzenia jezyka, kultury i tradycji polskich.

T. Kruczkowski nie pomija relacji z Macicrza. Uwaza, ze Polska powinna bardziej zaanga-
Zowac sig w sprawe popierania dazen pelskiej mniejszosci narodowej na Bialorust choéby przez

3 Na ogélna liczbe Polakdw 395 712 — 65 455 0sdb objetych spisem uznato jezyk polski za
swoj ojczysty (16,5%), 18 720 osdb rozmawia w tym jezyku w domu (4,7%). Wsréd Polakdw
67,1% uznalo jezyk bialoruski za swoj ojczysty, a 16,2% — jezyk rosyjski. 57,6% Polakdw roz-
mawia w domu w jezyku biatoruskim, a 37,7% - w jezyku rosyjskim. 8,4% Polakéw swobodnic
postuguje sig jezykiem biatoruskim, a jezykiem rosyjskim — 25,3% (Jtogi perepisi... 2001, s. 211).
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prowadzenie rozméw z rzadem biatoruskim w sprawie otwarcia szkdd pelskich tam, gdzie przewaza
ludnos¢ polska (np. w rejonic werenowskim). Potrzebna jest, zdaniem autora, zmiana prawnej
sytuacii Polakéw, albowiem Polacy z Bialorusi s3 w Polsce traktowani jako obcokrajowey |, jest
to nie tylko niesprawicdliwos$¢ prawna, ale i wielka krzywda moralna™ (s. 231). Zado$cuczynie-
niem dla Polakéw w tej sytuacji byloby, zdaniem T. Kruczkowskicgo, wprowadzenie Karty Polaka
i podwdjnego obywatelstwa, co korzysmie wplynetoby na odrodzenie pelskescl, ,,cofnetyby sig
nawet skutki asymilacji Polakéw na Biatorusi” (s. 231) oraz zwigkszyly ., wplywy sit erientuja-
cych sig na zachodnie wartosci cywilizacyjne poprzez macng pozycje polskie] mniejszosci”
{s. 262). Autor uwaza, zc droga Bialorusi do Unii Europejskie] ,,lezy poprzez Polskg” (s. 262).

Reasumujac, nalezy stwierdzié, iz omawiana pozycja przynosi cenny material poznawezy,
informujac o Polakach na Bialorusi w przekroju historyeznym, uwzgledniajac czasy najdawniej-
sze 1 wspolczesne. Wage tego opracowania podnosi fakt, iz autor polemizuje z pogladami biato-
ruskich i rosyjskich historiografow w kwestii polskigj, ukazuje swoj punkt widzenia nie tylko
jako historyk, ale rdwniez jako aktywny dziatacz ZPB, Polak z Bialorusi, ktory na co dzieh uczest-
niczy w zyciu organizacji i zna jej problemy. Opracowanie jest wazne zarowno dla Polakow na
Bialorusi, jak i dia rodakéw w Polsce. Tym ostatnim us$wiadomi, iz Polacy mieszkajacy na Biato-
rusi to nie sg ,,Ruscy”™, ,.obcy”, tylko tej samej krwi, ,.swo1”, ktérzy ze wzgledu na takie a nig inne
zawilodcei histerii pozostali ,,za Bugiem™. Dla Polakdéw na Bialorusi szczegdlnie istotnym, moim
zdaniem, bedzie ,,zapoznanie si¢” z ich rodowodem na zicmiach bialoruskich. Test to bardzo
wazne przede wszystkim dia miedegoe pokolenia Polakow, ktore z podrecznikdw historii Biato-
rusi wynosi negatywny obraz Polski i polskosci, wychowywane jest w duchu antypolskim.

Uwagi krytyczne dotycza przede wszystkim niescislosct redakcyjno-technicznych i korek-
torskich. Praca zawiera bledy literowe 1 interpunkeyjne, sa rowniez mekonsekwencje jezykowe
w przypisach — tytuly rosyjskie i biatoruskie pisane sa w jezyku oryginalu i po polsku {np. s. 54-57,
85, 220 224) - nalezaloby je ujednolicié. Wystepuje réznica w wielkoscl czcionki przypisow, roz-
ny tez jest sposob ich zapisywania (np. s. 54-61 1 221-224). Zdarzajg sig rowniez bledy w pisowni
nazwisk i w zdaniach bialoruskojgzyeznych: jest Michajlowskaja, powinno byl Michajloskaja,
jest eurapiejskich, poprawnie Jeurapiejskich, pastia — pasla, szliacheckaja -- szlacheckaja.

Uwagi krytycznie nie umniejszajg merytorycznej wartosci ksiazki. Przedstawiona w tej pu-
blikacji zawita sytuacja autochtonicznej polskiej mniejszosct narodowej jest zrodiem wiedzy
o udziale Polakow w historii Ziem Bialoruskich. Ze wzgledu na staba znajomosc jezyka polskie-
go wirdd Polakdéw na Biatorusi nalezaloby przetlumaczyé omawiang pracg na jgzyk rosyjski.
Watwiloby to zapoznanie sig z nia tym osobom, ktore nie potrafig czytac w jezyku polskim,
a takich jest wicle w te} grupie.
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Mirostaw Marczyk, Grzyby w kulturze ludowej, Wroctaw 2003, Wyd. ATLA 2, ss. 168
~Azeby znalezé grzyby nie wystarczy wejéc do lasu — ten trzeba dobrze znaé, wiedzied

trzeba, w jakich miejscach mozna szukaé okre§lonych gatunkdéw” — napisal Zbigniew Libera,
jeden z recenzentow ksigzki Mirostawa Marczyka pt. Grayby w kulturze ludowej'. Czytajac tg

I Z. Libera, rec.: M. Marczyk, 2003, oktadka,
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monograficzna pracg z pogranicza etnologii i folklorystyki, mozna odnies¢ wrazenie, Ze jej autor
na grzybach zna sig wysmienicie, wie, gdzie ich szukaé, jakimi wlasciwosciami sig odznaczaja,
jakie nazwy facifiskie i potoczne posiadaja. Przekonuje nas o tym proponowana przez niego
wyprawa na grzyby w odlegle obszary krainy kultury ludowe]. Wedrowka pe etnograficznych
zrodiach, jak i badania wlasne autora pokazaly, Ze grzyb, choc ze swcj natury nicpozoray, sta-
nowi nie tylko lesne bogactwo naturalne, ale takze matcrial godny badan naukowych, mogacych
natn przyblizyc ciagle malo znana, a w pewicn sposob zamknieta kulturg.

Ludoznawcze ,grzybobranie” sklada si¢ z trzech etapow. Plerwszy, zatytulowany ,Mity
o grzybach”, uswiadamia nam niezwykia geneze grzybow w wyobrazni ludowej. W $wicile przy-
toczonych przez Marczyka przykladow (opowiesel religijnych, przysiow, wierzen) okazuje sig,
Ze grzyb ma pochodzenie sakralne i powstal z resztek chleba wypluwanych przez $wigtego
Piotra, w wyniku cudownej dziafalnosci Jezusa Chrystusa badz Matki Boskiej. W tym kontekscie
nie dziwi fakt, Ze¢ najczesciej o genezie grzybdw opowiadano w formie legendowej.

Autor rozprawy poswieca temu gatunkowi wiele miejsca. W rozdziale pierwszym omowienie
legendy 1 jej podstawowych wyznacznikow nalezy do najciekawszych czgscei, co nie jest bez
znaczenia przy niklej literaturze dotyczacej tego tematu’. Marczyk nie tylko dokonuje przegladu
znanych 1 mnicj znanych opowiesci religijnych o powstaniv grzybow (w sumie 32 przyktady),
stanowiacych rozne realizacje watku T 2636 w klasyfikacji Juliana Krzyzanowskicgo (1963), ale
takze probuje wskazac ich istotne cechy formalne, pozwalajace na zakwalifikowanie omawianej
grupy tekstow do legend ajtiologicznych, zakorzenionych w dawnych mitach kosmogonicznych,
Wedlug Marczyka, o mityczne] genezie watku decyduja liczne analogie fabularne migedzy opo-
wiescig o grzybach, powstalych z wyplutego chleba, a historig o diable, ktory schowal w ustach
gar§¢ ziemi, ale wyplul, nie mogac wytrzymac jej pgeznienia, co przyczynite si¢ do powstania na
otaczajace] go przestrzeni terenow gorzystych. Jak latwo zauwazyc, rzeczywiscie w jednym
i drugim opowiadaniu akeentowany jest pierwiastek ajtiologiczny, a jego gldwnvm sprawcg jest
Bog, ktéry deskonale wiedzial o tym, ze Pietr potajemnie zjada chleb, a diabet — chowa w ustach
prasek. ,Wynika z tego, ze postacie Diabla | sw. Piotra petnia w micie i legendzie podobne funk-
cje, za$ wypluwanie ziemi czy chleba to akt kreacji, w ktorego wyniku powstajy rzeczy nie-
doskonate 1 malowartosciowe, a jednak uzyteczne i doraznie wykorzystywane przez cziowicka
{chociaz pozostajace poza jego ekumena), np. grzyby” (s. 52)°.

W rozprawie podjgto probg scharakteryzowania podstawowych cech gatunkowych legendy,
do ktorych w §wietle badanego materialu zaliczono bohaterow o rodowodzie ewangelicznym
(gléwnie $w. Piotr, Jezus), nicokreslony czas akeji, osadzony jednak w odleglej przesztosci, zbli-
zony do konwencji mitu (tzw. czas poczatku; s. 38}, przestrzen kreowang na obraz rodzimej wsi
i okolicy gawedziarza, co obrazuja niekiedy miejscowe nazwy wlasne typu Sucha Woda (s. 39),
a takze droge (czgsto przez las) 1 zwigzane z jej pokonywaniem pojgeie ruchu, ktore razem .89
kategoriami lgczacymi wszystkie istotne wyznaczniki legendy” (s. 40). Fabula w tym koatekscie
jawli sig jako pretekst wyjasnienia pochodzenia okreslonego obicktu czy zjawiska, a rowno-
czesnie pelni funkcje umoralniajacy i psychologiezna, bowiem zaspokajala potrzeby duchowe
odbiorcéw dostarczajac im poetyckich odpowiedzi na nurtujace pytania. ,,Cheiwosé, zlodc, oszu-
stwo, dobroé, wyrozumialos¢ w [...] opowiedciach sq «modclowes, wprowadzone do $wiata po
raz pierwszy. Jako pojecia abstrakcyjne zostaja paradygmatycznie wyjasnione, zwaloryzowane
i sklasyfikowane, uzupelniaja $wiat, depetniaja go. Ich sens staje sig zrozumialy przez wyjas-
nienie ich pochodzenia, podobnic jak pochodzenie grzybdw wyjasnia ich istotg i warunkuje
wykorzystanie” (s. 38).

Obok powyzej wymienionych cech formalnych Marczyk wskazuje na istotng relg motywow
tegendowych, konstytuujacych swiat przedstawiony, a bgdacych waznymi symbolami kultury
ludowej. Wérod nich wymienia chleb (znak Zycia, sily ptodnescei), $ling (jako obraz rozmnazania,

? Wirod prac poSwieconych legendzic mozna wymiceni¢: E. Kosowska, Legenda, Kanon
i transformacja. Sw. Jerzy w polskiej kulturze fudowei, Wroctaw 1985; A.E. Wozniak, Podanie
i legenda. Z badan nad rosyjskq prozq fudowq, Lublin 1988,

3 W nawiasach umieszczam numery stron z ksigzki M. Marczyka.
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takze pogardy)* oraz motyw decydujacy o ich zmianie, czy raczej przemianie w grzyby — reli-
gijny cud. Ten ostatni stanowi punkt kulminacyjny legendy, po ktérym nastgpuje rozwigzanie
akcji, czyli orzeczenie winy 1 rozgrzeszenie (s. 46). Sprawca cudu jest oscba boska, co dodat-
kowo podkre$la wagg dzialania, ale droga do niege — jak stwierdza autor — ,,prowadzi przez
grzech” (s. 46) obrazowany przez postgpek $wigtego Piotra.

Warto w tym micjsct wprowadzi¢ dwa uzupeinienia, ktore moga uscislic rozwazania o natu-
rze legendy.

Po pterwsze, wiréd metywow wskazanych w ksiazee o grzybach mozna zastosowad podzial,
funkcjonujacy w obszarze badan teorstycznoliterackich, na motywy statyczne, dockresla-
jace §wiat przedstawiony, 1 dynamiczne, wplywajace na zmiang krcowanej rzeczywistosci (zob.
Slawinski 1998, s. 325). W tym konteks$cie motywem dynamicznym bylby wspomniany cud,
boskie dzialanic, dzieki ktéremu nastepuje akt kreacyjny, a do motywow statycznych zaliczyé
mozna §ling i chleb oraz grzyby z nich powstate, a bedace namacalnym dowodem boskie] wszech-
wiedzy 1 potggi. Takic rozroznienie wydaje si¢ o tyle istotne, Ze pozwala przesledzi¢ nie
tylko w legendach, ale by¢ moze w innych gatunkach zespoly motywoéw konstytuujacych dana
forme przekazu. Problem teorii motywu w literaturze ustnej podjgta m.in. folklorystyka rosyj-
ska (Silantev 1999), a ze jest to temat rozlegly, pokazuje istnicjaca systematyka motywow
Stitha Thompsona Motif-Index of Folk-Literature, Copenhagen 1955 1958, t. 1-5 (Thompson
1935-1958, t. 1-5), a takzc systematyki o zasiggu narodowym, jak Type and Motif-Index of the
Folkales of England and North America (Baughman 1960). W Polsce swoistymi adpowiednika-
mi w tym zakresie bylyby, szkeda, Ze nie uwzglgdnione przez Marczyka w bibliografii, Sfownik
stereotypow § symboli ludowych pod redakcja Jerzego Bartminskiego (Stownik stereotypow i sym-
boli fudowych 1996, 1999), jak rowniez Leksvkon znaki swiata, Omen, przesgd, znaczenie Plotra
Kowalskicge (1998}, ktore nie sa jednak zestawicniami obecnych w folklorze polskim motywow,
leez przede wszystkim prébami ich symboliczne] interpretacii.

Po drugie, jak wykazaly rozwazania Ewy Ferfeckiej, wiekszo$é legend daje sig sprowadzi¢
do pewnegoe schematu fabularnego, opierajacego sig najczedciej na kontraseie, a ktéry w ogdl-
nym zarysie przedstawia sig nastgpujaco: zastuga bohatera pozytywnego, nagroda za dobry uczy-
nek, wina bonatera negatywnego, kara za zly postepek (Ferfecka 1997)°. W wypadku opowiesci
o grzybach zdaje sie wystepowad tylke jeden czlon fabularny — wystepek i kara, gdzie postaé
$wigtego przejmuje cechy bohatera negatywnego, co stanowi jeden z wariantdéw schematu zda-
rzen, opisanego przez Ferfecka. Wydaje sig to o tyle istotne, zc omawiane przez Marczyka histo-
rie o grzybach, sytuowane we wspomniane] systematyce watkdw w dziale bajek ajtiologicznych,
wyjasniajgeych pochedzenie roélin, zwierzat itp., nic sa okreslone jednoznacznie pod wzglgdem
gatunkowym. Badania Marczyka w duzej mierze zbiezne sg z ustaleniami Ferfeckiej, opartymi
na materiale legendowym (dzial T 750-849), co potwierdza shusznosé jego tezy o legendowym
charakterze historii o grzybach®. By¢ moze analiza innych tekstow z grupy ajtiologii pozwolitaby
na doktadniejsze w tym wzgledzic rozstrzygnigeia.

Kolejny etap ,grzybobrania™, nazwany , Ludowa wiedza o grzybach 1 ich pozyskiwaniu™,
uzmysfawia roznorodnosé nazewnictwa, stosowanego na okreélenie poszezegdlnych odmian grzy-
bow, nakresla wykorzystywana w obrebie ludu klasyfikacjg tych rosiin (gléwnie na podstawic
wygladu i miejsca wystgpowania), jak 1 — co najciekawsze -- charakteryzuje magiczne i pragma-
tyczne elementy zbieractwa grzybdw. Przedstawiony material uwypukla znaczenie, jakie przy-
wiazywano do czasu, migjsca i uczestnikéw grzybobrania. Rozwazania te ukazujy trwalosé,
cigglosé istnienia pewnych grzybiarskich przesaddw, funkcjonujacych takze we wspdlezesnej

4 Symbolikg chleba, $liny, grzybow i innych elementéw kultur magicznych charakteryzuje
doktadniej Piotr Kowalski 1998.

* Szerzej o legendzie Ferfecka pisala w swej pracy doktorskiej ,.Struktura $wiata przed-
stawlonego pelskiej legendy ludowej” (promotor — J.M. Kasjan) — praca w maszynopisie, dostep-
na w ILP UMK Torus.

% Réwnicz Ferfecka w swej pracy wskazuje na obecnodé legend w dziale ajtiologii
{1997, 5. 34).
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kulturze. Wielu z czytelnikéw tej ksiazki zdziwi sig zapewne, rozpoznajac jako wiasne - ludowe
zasady zbierania grzybow, a odnoszace sig m.in. do czasu ich zrywania (najlepicj o $wicie, gdyz
przez noc wyrosty; s. 108) i do sposobu (np. grzyb nalezy wykrgeaé, bo w tym miejscu nastepny
nie urosnie; s, 117), a nawet do ubioru (znoszona odziez, gumowe buty; s. 155) itp. Obecnoéd
przeciwnych sadow dotyczacych grzybobrania, np. wycinanic zamiast wykrecania grzybdw,
autor Humaczy wewngtrznym zroznicowaniem opisywanej kultury (s. 117). Konkluzja jest
jednak jednoznaczna: ,\Wspdtczesne grzybobranic nic zmicnito w sposob zasadniczy swego kul-
turowego znaczenia. Weiaz cechuje je swoista semantyka, kod, ktory nalezy poznaé, i reguty,
ktorych nalezy przestrzegaé, aby odréznic sig od rzeszy «amatorow»”(s. 154).

Dzisiejsze wgdrowki do lasn nie rozpatruje sig w kategoriach magicznych, chociaz pewien lgk
na pewno istnieje (wynika on raczej z obawy przed zagubieniem czy spotkaniem z dzikim zwicrze-
ciem). W tradycji ludowej, jak wykazuje Marczyk, grzybobranie, przez nierozerwalny zwigzek
z lasem, miejscem obcym, traktowanym jak teren graniczny migdzy $wiatem zywych a umarlych,
mialo charakter rytualny, odtwarzato . mityczny schemat wyprawy w zaswiaty w celn zdobycia
czegos, co jedynie tam moezna znalezé, osoby tam si¢ udajace powinny by¢ moralnie i fizycznic
czysle, a takze powinny upodobni¢ sig do istot stamtad pochodzacych™ {s. 115). Stad liczne nor-
my okreslajgce, kKto moze wedrowad do lasu na grzyby {dzicci i kobicty, istoty, ,kiorych ludzka
kondycja byla warunkowa i1 tymczasowa, posiadaly predyspozycie do pozostawania w kontak-
tach z tamtym $wiatem”; s. 110), jak nalezalo si¢ w lesie zachowad (magiczne czynnosei przed
wejsciem do lasu, np. rzucanic noza, przezegnanic sig, pozostawicnie plerwszego zauwazonego
przez siebie grzyba lub trzymanie go w reku do kotica grzybobrania; s. 116-117), co nalezalo
robi¢, by zyskaé przychylnosé lasu w trakcie zbierania grzybow (zwracanie si¢ o pomoc do $wig-
tych, np. sw. Piotra czy Jakuba; s. 120).

Trzecia czgsc ludoznawezego grzybobrania - ,,Grzyby jako pokarm i lek™ — dotyvezy codzien-
nego zastosowania grzybow. Potrawy z grzybow stanowily jedno z podstawowych dan w trady-
cyinej kuchni wiejskiej, szczegolnie cenne w regionach ubogich, ktére ze wzgledu na nisky ja-
kosc gleb nie sprzyjaty uprawom. W czasach kryzysv cieszyly sig powszechnym uznaniem.
Mozliwo§é przechowania grzybow sprawiala, ze byt to takze cenny pokarm zimg. gdy trudno
byto zdobyé innego rodzaju pozywienie. Jednoczesnie grzyby stosowano jako lekarstwa na roz-
ne dolegliwosci, np. bele gardla, kaszel, egzemy, wrzody, artretyzm, a nawet nowotwory. Qczy-
wiscie w poszezegolnych regionach kraju obowigzywaly odmienne receptury, przeciwwskazania
1 zasady uzycia, ale sam fakt pochodzenia grzybdw z lasu, miejsca swoiste] mediacji, powszech-
nie nadawal im szczegolne wartodcl lecznicze. Posiadaty wielks moc magiczng, bowiem pocho-
dzity z przestrzeni odlegle] od centrum, zwigzane| z zaswiatami”™ (s. 152).

Catosé ,ludoznawczego grzybobrania” zapropenowancgo przez Mirostawa Marczyka wien-
czy bibliografia uzmyslawiajaca ogrom wydawaloby si¢ niclicznego materiatu badawczego,
dotyczacego grzybow, takze z prac obeojezycznych, m.in. angiciskich, francuskich i rosyjskich.
W efekcic powstata ciekawa etnologiczno-folklorystyczna opowiesé o grzybach w kulturze ludo-
wej, ktora moze zainteresowaé nie tylko ludoznawcéw. Jednoczesnie omawiana ksiazka otwiera
szerokie pole mozliwesci dla badan nad imnymi, niedostrzeganymi do tej pory zbyt wyraznie,
a jednak istotnymi szezegdtami, tradyceyinymi motywami, ktore w przysztosci. odpowiednio opra-
cowane, by¢ moze pezwola na pehniejsza rekonsirukejg szeroko rozumiane;j kultury ludowed, skry-
wajqee]j jeszeze wiele badawezych tajemnic. Ponadto praca ta pokazuje, ze brak monografii pod-
stawowych gatunkow prozy ludowe) (najlepicj na tym tle wyglada kwestia bajki magicznej,
opracowanet m,in. przez Jolantg Lugowska, 1981, i podania, scharakteryzowancgo przez Dorotg
Simonides, 1969) sprawia, zc kazdy avtor dla potrzeb badanego materialu musi niejako na nowo
ustalac¢ zakres znaczeniowy stosowane] nazwy gatunkowej (w tym wypadku legendy) i rozstrzy-
gac problemy genologiczne, jakie sig przy okazji podejmowanego tematu ujawniaja, np. kwestic
ajtiologizmu (kategoria ponadgatunkowa, wyznacznik gatunkowy jednej z form podania czy tez
sygnal mitycznosei ludowych opowiadan)’. Moze wiasnie takie szczegdlowe prace, rozpatrujgee

7 Problem ten szerzej zostal oméwiony w pracach: Serafin 2002, s. 119-127; Mianecki 2002
s. 129-138.
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dany element kultury ludowej w perspektywie tekstowej i pozatekstowe], pozwoly z czasem na
stwoTzenie rozpraw o szerszym zasiggu, przyblizajacych specyfike tradycyinej kultury wigjskiej
czy funkcjonujacych w jej obrgbie form literackich.

A co do grzybdw... — jak powiedzial przywolany juz na wstepie Zbigniew Libera — ,.po Mar-
czyku nic wartosciowego nie moZna znaleZ¢ w «tym lesien” (por, przyp, ).

Violetta Wrioblewska
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Wojciech Olszewski, Patriotyzm i tolerancia. Nurt humanistyezny w polskiej myshi etnolo-
gicznef do drugiej wojny swiatowej wobec procesow etniczayeh na Kresach, Torun 2001, ss. 144,

Opracowanie W. Olszewskiego ukazato sie niemal doktadnie po uptynigciu dekady od poczat-
ku wielkich przemian, jakie zapoczatkowaly proces wyodrgbnienia si¢ z upadiego ZSSR suwe-
rennych narodowych panstw. We wszystkich tyeh strukturach polityeznych nastapilo odrodzenie
narodowe nie tylke grup dominujacych — narodow panstwowych, ale takze mniejszosci narodo-
wych, w tym litewskich, bialoruskich i ukrainskich Polakow. Ci ostatni to wiasnie rdzenni micsz-
kancy obszaru nazywanego w tradycji polskiej, rowniez naukowej, Kresami Wschodnimi.

Praca Olszewskiego zostala ogloszona takze (cho¢ na ten aspekt Autor zwraca uwagg tylko
marginalnie) po zakonczentu procesu destrukeji Socjalistycznej Federacyjnej Republiki Jugostawii.
Wydarzenia w bylej Jugoslawii, t szerzej — na Baltkanach, stawiajg przed nauka, zwlaszcza
socjologia narodu i etnologia, lecz takze politologiy, pytanie o sens zarzucenia badan, jakie pod-
Jjeto przed potwieczem, gdy po pierwszej wojnic $wiatowe] powstawaly lub — jak w przypadku
Polski i Litwy — odradzaty si¢ panstwowosci, ktore zeilknely sig z niezwykle ostrym problemem
wspolistnienia grup narodowych, narodowosciowych i etnicznych o réznym stopniu samoswia-
domosei grupowej, kulturowe] 1 etno-narodowej wiasnic. Stad pierwsze pytanie metodologiczne.
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jakie postawil w swym opracowaniu Olszewski: . Dlaczego wracamy do histarii?” Autor odpo-
wiada na nie we ,,\Wstgpie”, nawigzuje w narracji merytorycznej, gdy prezentuje 1 systematyzuje
dorobek giownych przedstawicieli ,,polskicj my$li etnologicznej” nurtu, jak go okreslil, fumani-
styeznego oraz w,,Stowie koncowym™. Odpowicd? daje sig sprowadzic do stwierdzenia, ze odra-
dzajgca sie i odideologizowana etnologia i socjologia polska generalnie, poza jednostkowymi
wyjatkami, traktuje per non est te elementy dorobku wlasnej nauki z poczatkow XX wicku
a nawet wykazuje ich daleko idaca nieznajomos¢ albo i to juz wniosck recenzujacego  wyka-
zuje webec nich stosunck lekcewazenia. Konkluzja jest stwicrdzenie Olszewskiego o tym, ze
wspdiczesni badacze daleko lepiej znaja metodologic amerykanska niz wlasna, polska.

Olszewski prezentuje zatem i, co podkreslamy, systematyzuje dorobek i znaczenic polskiej
mysli etnologicznej (nie etnologii jako takiej) nurtu, ktory nazwal humanistycziym. Jak wynika
7. catosci wywodu, éw nurt reprezentowali gtdwnie ci sposrdd badaczy, ktorzy $wiadomice, jako
uczeni - Polacy, co wazniejsze, nie kryjacy zaangazowania w wyjasnianie problematyki narodo-
waodciowe] w interesie odradzajace] sie pafistwowoscl polskiej, stosowali (wynajdywali) obiek-
tywne instrumenty badawcze, ktdre, ich zdaniem, nic powinny szkodzié nicpolskim lub narodowo
nieuksztaltowanym spolecznosciom wspélzyjgeyin w pelskim obszarze panstwowym, w tym
w szczegdlnodci na etnicznie, narodowo 1 kulturowo niejednolitym obszarze dwezesnych Kresdw.
To ostatnie, jak wynika z tez Autora, zaswiadczalo o humanistyce owego nurtu. Wydaje sig, iz
taka koncepcia to rdwniez signum specificum owcezesnej nauki polskiej nawiazupace) do drama-
tycznie przerwane) w koncdwee X VI wieku sytuacji poczatku ksztaltowania sig rdznego w ctno-
genezie, lecz jednoczacego si¢ w ,,pelskic] narodowosci politycznej”, a zatem i kulturowej,
dwczesnego spoleczefistwa Rzeczypospolite). Uwazamy takze, iz humanisci etnolodzy, posta-
wient przed tym szczegolnym zadaniem, tak badawczym, jak i spolecznym, polskiego XX-lecia,
proponowali rozwigzania i uzasadnienia dla polityczne] koncepcji czego$, co wspodlczednie na-
zywamy nowoczesna formulg ..spoteczenstwa obywatelskiego™, ale z silnym pierwiastkicm
patriotyzmu panstwowego, a zatem tego, co wspdlezesna koncepeja zdaje sig odrzucac. Badacze
przedwojenni bowiem, jak uwaza Olszewski, faczyli w swych |, postawach badacza stosunkow
ctnicznych poszanowanie dla cudzych wartoécei kulturowych, jak 1 wlasnej tozsamosct [podkr.
Z.J W] — TOLERANCIIT i PATRIOTYZMU {co czgsel dzisiejszych polskich badaczy, jak wska-
zemy dalej, wydaje sig trudne do pogodzenia™) (s. 117).

Olszewski stusznie podkresla, ze cezura dla polskiej szkoty mysli etnologicznej — nurtu /-
muanistyczrego — byla druga wojna $wiatowa. O konsekwencjach dla kontynuacji wspominalismy
wyzej. Konsekwencjami innego rodzaju sa istotne spostrzezenia Autora zamieszezone w ,,Stowie
koncowym™. To, Ze derobek polskich ctnologéw fumanistaw jest w zasadzie nicznany na Zacho-
dzie da sie stosunkowo latwo uzasadnié. Gorze), gdy przechodzi nad nim mime wspélezesna
nauka polska. Autor podkreslit to poprzez przywolany wyzej cytat. Jedng z wazniejszych przyczyn
jest, jak sig zdaje ta, ze humanisci badali Kresy, a tych w Polsce wspoétezesne] nie ma. Jest natomiast
stan nicznany w Polsce od czasow piastowskich  niemal zupeina homogenicznosé etniczna
(narodowa) spoleczenstwa, ktore, jak na to wiele wskazuje, staje si¢ bardzie] spoleczenstwem
(kategoria socjologiczna) a coraz mniej pozostaje narodem (w sensic etno-politycznym). Wreszcie,
co wyraznie podkredla Olszewski w zakonczeniu, a co mozna okredlié pojeciem , kompleksu
odrzucajacege’!, wspolczednie dominuje w krajowych naukach spofeeznych nachalna popraw-
nos¢ polityczna uksztaltowana przez opiniotworcze srodowiska w ostatniej dekadzie. Ma ena
swe gléwne zrodia m.in. w niewiedzy, wynikajace] z kompleksu odrzucajacego 1 poprawnoséci
polityczne] a zarazem niechgei do polskosei w ogodle traktowane] jako swoista parafiasiszezyzng
1 nacjonalizm, To ostatnic, na co zwraca uwage Autor, prowadzi do sytuacji paradoksaloych,
gdy w odnicsieniu do jednego z elementéw podmiotu i przedmiotu zarazem badatt fumanisiow

I Pod pojgeiem tym rozumiemy swoista wspolczesna mode prezentowana przez wielu przed-
stawicieli nauk spolecznych oraz publicystéw politycznych polegajaca na szczegéinym koncentro-
waniu sig na tropieniu nrajmnigjszych chocby przejawdw polskich win i przewiniefi wobec naszych
sasiaddw albo wspdlsgsiadow lub uznawaniu za takie zdarzen charakteru ewego nie majacych.
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polskicj ludnedci kresowe] na dzisiejszej Litwie, Biatorusi i Ukrainie znaczna czesé badaczy
i kregdw intelekuainych {tez politycznych) w Polsce, przyjmuje jednoznacznie oraz bezkrytycz-
nie nacjonalistyczny poglad prezentowany przez litewskie, biatoruskie i ukrainskie srodowiska
kulturowe, polityczne i opiniotworcze. Olszewskl nazywa to  przyimowaniem i propagowaniem
postaw filoetnicznych”, ktére nie majy nic wspdlnego z prawdziwa tolerancja 1 z pewnosciq nic
moga sig preyezynic¢ do jej uksztaltowania™ (s. 122} 1 dalej: ,,sq one zwykle reakeja na manifesto-
wanic przez imne formacie etniczne posadzenia podmiotu o wrogie intencje. Zarzut taki uderza w
czuly punkt — sugeruje konflikt migdzy dotychczasowy postawy pedmioctu a ceniong przez niego
wartogcig — tolerancja. Poniewaz podmiot jest za siaby, by akceptowaé cbok sicbie innego «jaki
Jests, a wige na prawdziwa tolerancjg, tworzy jego obraz wyidealizowany zgedny z wlasnym syste-
mem wartosci™ (ibidem). Na dowdd takich postaw wskazmy sytuacjg oraz stosunki litewsko-
polskie na dzisiejsze) Wilenszezyznic a przy tym filolitewski stesunek krajowych (polskich) kre-
26w opiniotwdrczych, w tym czgbel naukowych?. Olszewski przytacza w tej konkretnej sprawic
trafng, naszym zdaniem, uwage Krystyny Romaniszyn o tym, ze ,we wspolczesne] literaturze
naukowej dotyczacei kontaktéw migdzykulturowych panuje moda na pisanic o nietolerancji i uprze-
dzeniach Polakéw wobec imrveh czy ebeyeh, a glosy mowiace o wzajemnych inspiracjach kulturo-
wych, o korzysciach z wielokulturowesc s edosobnione™ (s. 120). My dodajmy do tego nasze
ujecie kompleksu odrzucajgeego oraz zupehic nic podejmowana w tym kontekscic kwestig ple-
heizacji polskich powojennych elit, w tym naukowych, z wszystkimi tego konsckwencjami.

Jedng z odpowiedzi i propozycjr naturalnej Aumanistveznej reakeji na zasygnalizowane zja-
wisko (wspdlezesne 1) jest wniosck, Jaki daje si¢ wywicsc z ustalen Olszewskiego - powrotu Tub
przynajmnic) uwzglednicnia dorebku przywolywanych przezen humanisiow polskich, przecicz
w swoim czasie uznanych w kregu nczonveh Zachodu autorytetow (por. choéby F Znaniecki ¢czy
powojenna migdzynaredowa stuzba publiczna Obrebskicgo).

Olszewski zaliczyt do nurt humanistyeznego | polskie) myéh etologiczne)™ zaledwie pigciu
badaczy: Floriana Znanicckicgo, Jozefa Obrgbskicgo, Stanistawa Orsini-Rosenberga, Alfonsa
Krysinskiego i Leona Wasilewskiego. W Slowic koficowym” cksponuje ponadto Tadeusza
Hotowkg a w czgscr wstepne] wzmiankuje o Stanislawie Bystroniu. Analizie z punktu widzenia
prezentowancgo nurtu peddaje jednak jedynie wymienionych picciu. Wydaje sig, w pelni uznajie
dokonanic Autora polegajgee glownie na wskazaniu istnienia i analizie desygnatow omawianego
przezen purtu, 7¢ lista ,pigcin’” winna by¢ powigkszona, co z pewnofcig utrwali postawiona 1, na-
szym zdanicm, udowodniong tezg, a zarazem poszerzy wiedze o tym specyficznic polskim nurcic.

Zrédha, na jakich Autor opart swoje ustalenia 1 wywied! teze to przede wszystkim prace ana-
lizowanych badaczy (gléwnic monografic i studia) oraz literatura przedmiotu (ca 142 pozycje)
tak migdzywojenna, jak wspolezesna, praktycznie w catodci polska. Nie wykorzystano natomiast
rownie waznej, naszym zdaniem, spuscizny archiwalnej badaczy czgéciowo zachowane] w zbio-
rach osobowych (giownie rekepismiennych) na przyktad Osselincum czy Biblioteki Jagicllon-
skiej. Nie uwazamy, by nic uprawnialo to do postawicnia, jak podkreslilismy juz  udewodnione;
tezy, nie mniej zubozylo aparat dowodowy, Warto by bylo nawigza¢ do pominietych Zradet
w kontynuacji badan nad podjeta problematyka. Nie wiemy takze czy podobny nurt zarysowal
sig w zagranicznej hteraturze przedmiotu, ale to odrgbna choé, jak sie zdaje, wazka 7z punktu
widzenia podjgte) temaryki kwestia badawceza.

Zasadniczym pozytywem omawiancgo opracowania jest przypomaicenic 2rodla, jakim byta
wypracowana przez przywolanych badaczy polska my$l etnologiczna nurtu humanistycznego oraz
wskazanic na jej znaczenic praktyczne nic tylko w warunkach panstwa wiclonarodowodciowego
(II RP) gdzie, jak podkresla Autor, zastniala mozliwosé wrgez laboratoryjna, ale takze wspoleze-
snie, co podkreslalismy wyze). 7 tego wzgledu analiza i teza Olszewskiego jest 1 cenna, 1 w pchni
aktualna wspolczesnic.

Zelzistaw J. Winmicki

I QOstatnic najszerze] na takie zjawiske wskazal A. Srebrakowski, Polacy w Litewskiej SSR
19441989, Torun 2000, ss. 397.
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Optaty za prenumerate mozna dokcnad rowniez czekiem wystawionym na
firme ,,RUCH SA CKDP” i przestanym razem z zamowieniem, listem poleco-
nym, na nasz adres j.w.

Informujemy, ze klienci placacy z zagranicy mogg tez dokonaé wptlaty na pre-
numerate kartami kredytowymi VISA i MASTERCARD w internecie http://
www.ruch.noria.pl



http://www.ruch.noria.pl

