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CZYJE PANSTWO I CZYJ NACJONALIZM?
DYLEMATY TOZSAMOSCI W MOLDAWII

Upadek Zwiazku Radzieckiego oraz calego bloku panstw komunistycznych
w Europie umozliwit badaczom (m.in. z Polski) szersza i doktadniejsza eksplo-
racje krajow podporzadkowanych w mniejszym lub wigkszym stopniu ideologii
komunistycznej, ktora zakre§lata ksztalt dokonujacych sig tam przemian poli-
tycznych, ekonomicznych, a takze m.in. etnicznych. Kwestie etniczne w ZSRR
1 innych krajach komunistycznych musialy ustapi¢ miejsca problematyce klasy
robotniczej, ktora — jak powszechnie twierdzono — Zyta ponad podziatami etnicz-
nymi czy narodowosciowymi. Przetom lat 1980/90. pokazal jednak jak btedne
bylto to zalozenie. Wybuchajace niezwykle intensywnie konflikty, jak na przy-
kiad te na terenie bylej Jugostawii czy w Moldawii, oraz odrodzenie narodowe
na Ukrainie 1 w republikach nadbaltyckich, przekonaty wigkszo$¢ badaczy, ze
stosunki etniczne w krajach socjalistycznych byly poddane ideologicznej hiber-
nacji (wigcej: Altermatt 1998; Juska 1999; King 1997; KK 1993).

Na catym $wiecie zaczely powstawac osrodki badawcze zajmujace si¢ obsza-
rem post-radzieckim (czgsto byly to placowki prowadzace wczesniejsze studia
radzieckie). Zaczeto takze wydawaé wiele periodykow (np. Europe-Asia Studies,
Journal of Communist Studies and Transition Politics czy East European Poli-
tics & Societies) 1 ksiazek poswigconych zmianom zachodzacym na tym obsza-
rze. Podobnie rzecz miala si¢ w Polsce. Post-socjalistyczna Europa Wschodnia
i Srodkowa okazaty si¢ by¢ obszarem niezwykle atrakcyjnym takze dla polskich
badaczy. Powstato wiele nowych instytucji dydaktycznych i badawczych, np.
Studium Europy Wschodniej UW, Osrodek Studiéw Wschodnich i in. Réwniez
istnigjace dotychczas placéwki (uniwersyteckie, PAN-owskie 1 rzadowe) zaczety
bardziej interesowac si¢ Wschodem. Najwigeej publikacji o charakterze etnologicz-
nym i antropologicznym, dotyczacych krajow bylego ZSRR, powstato chyba na
podstawie badan prowadzonych na Litwie, Biatorusi i Ukrainie (m.in. Centrum...
2005, Etnografia... 2005, Ich... 2003; Kabzinska 1999; Kultura... 2004; Pawluczuk
1998). Dosy¢ duzo powstaje takze opracowan dotyczacych Rosji, szczegdlnie
Syberii (m.in. Etnos... 2004; Nowicka, Wyszynski 1996; Wielka... 2000) 1 Azji
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Centralnej (m.in. Szynkiewicz 1996; Zapasnik 1993). Znacznie rzadziej mozna
ustysze¢ o polskich badaniach na Lotwie (m.in. Boldane, Demski 2005) czy
w Estonii (m.in. Chata... 2000). Jednym z najbardziej dziewiczych regionow
dla badaczy problemoéw spoleczno-kulturowych pozostaje dzisiaj Motdawia, kraj
znajdujacy sig stosunkowo blisko, a jednak niezwykle peryferyjny. Panstwo, na
temat ktorego niewiele wiadomo, a ktore postaram si¢ nieco przyblizy¢.

SPECYFIKA MOLDAWII

Wszelkie badania spoleczne prowadzone na terenie Republiki Moldowy sa
niezwykle silnie uwarunkowane przez specyfik¢ tego kraju, ktoéra mozna spro-
wadzi¢ do kilku podstawowych punktow. Po pierwsze — potozenie geopolitycz-
ne. Calty kraj sktada si¢ jak gdyby z dwoch czg$ci — ,rumunskiej” Besarabii
1 ,,stowianskiego” Naddniestrza. Nalezy pamigtac, ze dzisiejsza Motdawia zaj-
muje zaledwie ¢zg$¢ historycznej Motdawii, wlaczonej do Rumunii 1 jako Buko-
wina do Ukrainy. Potozenie migdzy Ukraina a Rumunia, brak dostgpu do morza,
napigte stosunki migdzy obiema czg$ciami sktadowymi oraz trudnosci z kon-
sekwentnym ulozeniem polityki migdzynarodowej, szczegdlnie w stosunku do
Rumunii i Rosji, dopeliaja tego obrazu (wigcej: Horowitz 2001; Juska 1999;
King 2003; KK 1993; Way 2003).

Drugim waznym elementem motdawskiej rzeczywisto$ci jest cickawa struk-
tura etniczna kraju. W roku 2004 przeprowadzono w nim pierwszy od upadku
ZSRR spis powszechny. Wynika z niego, ze catkowita liczba ludno$ci wynosi
blisko 3,4 mln os6b. Z tego 75,8% stanowia Motdawianie!, 8,4% Ukraincy, 5,9%
Rosjanie, 4,4% Gagauzi, 2,2% Rumuni, 1,9% Bulgarzy. Pozostate narodowosci
stanowia jeden procent wszystkich mieszkancow, a 0,4% nie zadeklarowato zad-
nej narodowosci (wigcej: www.statistica.md). Spis nie objat separatystycznego
Naddniestrza, stad zapewne tak wysoki odsetek Motdawian. W roku 1989 miesz-
kancéw Moldawii byto 4,4 mIn. Z tego okoto 65% stanowili Moldawianie (kate-
goria Rumunow nie pojawiala si¢ w ogole), 14% Ukraincy, 13% Rosjanie, 3,5%
Gagauzi, 2% Bulgarzy i 2,5% pozostale mniejszosci etniczne (wigcej: Eberhardt
1996). W trakcie badan spotkatem si¢ z wiecloma opiniami na temat spisu po-
wszechnego z roku 2004. Zaden z moich rozméwcoéw nie zostat odwiedzony
przez osoby przeprowadzajace spis. Dlatego tez czg¢sto zarzucano, ze spis byt
jedynie weryfikacja danych, ktérymi dysponuja urzedy gminne 1 wojewodzkie.
Wiele os6b uwazato, Ze nie sa one prawdziwe, poniewaz odkrylyby rzeczywista
skalg odptywu Moldawian z kraju, przez co zostataby zachwiana réwnowaga
migdzy nimi a mniejszo$ciami.

Kolejnym czynnikiem wspottworzacym motdawska specyfike jest brak wias-
nej historii 1 panstwowosci. Od czasu powstania hospodarstwa motdawskiego
w XIV wieku, jego historia 1 panstwowos¢ byly determinowane przez obce sity

! Takiej nazwy narodowosci uzyto podczas spisu.
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(wegierskie, tureckie, polskie, rumunskie i rosyjskie). Doprowadzito to do sytua-
cji, w ktorej w warunkach nowo powstalego, niepodleglego panstwa, zabraklo
jego whasnej etnocentrycznej historiografii. Jest to czynnik chyba najbardziej
charakterystyczny dla Motdawii, ktéremu warto si¢ blizej przyjrzeé¢ (wigcej:
van Meurs 1994; Istorija... 2002, Stati 2003).

Motdawia byta najbardziej wiejskim obszarem w catym ZSRR (z wyjatkiem
Azji Centralnej). Stanowiac 0,2% terytorium panstwa dawata 2,3% jego pro-
dukcji rolnej, szczegdlnie w postaci wina (25%), koniaku (30%), tytoniu (40%)
1 olejkéw (79%). Jednoczesnie, wbrew powszechnie panujacym opiniom, repu-
blika byla jedna z najbiedniejszych. Zreszta ekstremalna bieda utrzymuje sig
tam nadal. Jezeli chodzi o doch6d narodowy na mieszkanca, Motdawia zajmuje
ostatnie miejsce w Europie (bez Czarnogoéry), a w skali $wiatowej jest tuz za
Gwinea? (dane Banku Swiatowego z roku 2006: siteresources.worldbank.org/
DATASTATISTICS/Resources/GDP.pdf). Ze wzgledu na rolniczy charakter kraju,
spoleczenstwo bylo 1 jest stabo wyksztalcone (w 1984 r. najstabiej w calym
ZSRR). Jednoczesnie jest to republika bylego ZSRR o jednym z najwyzszych
wskaznikow asymilacji jgzykowej 1 malzenstw mieszanych etnicznie (Dima 2001,
s. 63, 117; King 2003, s. 60).

Wszystkie te elementy bardzo silnie wplywaja na prowadzenie badan etno-
graficznych w terenie. Uwiklanie geopolityczne znacznie je utrudnia w Nad-
dniestrzu, gtownie ze wzgledu na przekraczanie granicy 1 wymog rejestracji
nowo przybytych w oddziatach MSW. Na terenie Motdawii wlasciwej pytania
o rumunsko$¢ Moldawian moga wywolywac nieche¢ 1 agresj¢ ze strony przed-
stawicieli mniejszosci, szczegdlnie Rosjan 1 Ukraincow. Z drugiej strony mozna
spotkac si¢ z oskarzeniami o proby rusyfikacji i odmowa uzywania jgzyka rosyj-
skiego?. Nie chce powiedzieé, ze sa to przypadki czeste, ale nalezy si¢ z nimi
liczy¢ podejmujac badania w Motdawii 1 lepiej zawczasu wiedzie¢ z kim sig
rozmawia, Zeby nie popetnié gafy.

Duzym wyzwaniem moga by¢ takze badania na temat tozsamo$ci narodu tytu-
larnego — Motdawian. Niekonsekwentne uzywanie terminéw Motdawianin/Rumun
czy jezyk motdawski/rumunski, moze doprowadzi¢ badacza do punktu wyjscia.
Nalezy pamigtac, ze cz¢$¢ ludnoséci uwaza si¢ za Rumundéw a swoj jezyk za
rumunski. Inni z kolei twierdza, ze kraj jest zamieszkiwany przez Motdawian
postugujacych sig jezykiem motdawskim. Sa takze osoby uwazajace, Ze sa to
okreslenia rownoznaczne. Sa tez tacy, ktorzy dostrzegaja miedzy nimi roznice.
I whasnie tej tematyce chcialbym po§wigci¢ niniejszy artykul, probujac odpowie-
dzie¢ na zawarte w tytule pytanie: czyje panstwo 1 czyj nacjonalizm?

2 Taka sytuacja zmusza wiele 0séb do emigracji zarobkowej. Wedtug szacunkoéw, za granica
pracuje ok. 600 tys. obywateli (bez separatystycznego Naddniestrza) na ok. 1,65 mln oséb w wieku
produkcyjnym. W roku 2001 osoby te przekazaly do kraju ok. 220 mIn USD, czyli réwniowar-
to$¢ 1/3 moldawskiego eksportu (wigcej: Wrobel 2004).

3 W roku 2004 w punkcie internetowym uznano mnie za Rosjanina i zaczgto zwracaé sig tylko
po rumunsku. Dopiero kiedy zaczalem uzywa¢ jezyka angielskiego, sprzedawca ,,przypomnial”
sobie rosyjski.
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Kwestia tozsamosci 1 jezyka w Motdawii jest nierozerwalnie zwiazana z hi-
storig 1 historiografia. Analizujac je wydaje si¢ zasadne wyroznienie kilku prze-
tomowych momentow, ktére sa réznie uyymowane w zaleznoS$ci od autora i jego
przekonan. Pierwszym punktem zwrotnym w motdawskich dziejach jest rok
1812, kiedy Besarabi¢ przytaczono do Rosji. Nastgpnie rok 1918, kiedy weszta
ona na niespelna 30 lat w sklad Wielkiej Rumunii. I wreszcie okres II wojny
swiatowej, kiedy stata si¢ Motdawska Socjalistyczna Republika Radziecka.

Sowiecka narracja

Panstwo jako takie, nie liczac epizodu Motdawskiej Autonomicznej SRR,
zostato utworzone w roku 1944° w sktadzie ZSRR. Od tego momentu zaczela sig
rozwijac jego historiografia, podporzadkowana catkowicie legitymizacji wladzy
sowieckiej na tym obszarze. Sowieckim historykom zalezato przede wszystkim
na stworzeniu podstaw podzialu na Rumunéw i Motdawian, ktory miat uzasad-
nia¢ przynalezno$¢ Motdawii do ZSRR w opozycji do Rumunii. W takim kon-
struowaniu historii postugiwano si¢ dwoma mitami: mniejszego zta i przyjazni
narodow. Pierwszy z nich przedstawial funkcjonowanie republiki, najpierw
w Rosji, a pdzniej w ZSRR, jako wiadnie ,,mniejsze zto”, a drugi uzasadnial taki
stan rzeczy ,,przyjaznia narodow” (wigcej: van Meurs 1994, s. 3—12).

W zwiazku z powyzszym najdawniejsza historia ziem motdawskich byla
przedstawiana w sowieckiej historiografii przez pryzmat pozytywnych zwiaz-
kéw ze Stowianami, szczegdlnie Rosjanami 1 Ukraificami. Kluczowym ich mo-
mentem byta rosyjsko-turecka rywalizacja o Motdawig. Cho¢ intencje Rosji nie
byty do konica czyste, to jednak postrzegano je jako wspomniane ,,mniejsze zto”.
Przytaczenie kraju do Rosji byto wigc symbolem woli ludu 1 jego wyzwolenia
(Kuzio 2002, s. 245-246; Solonari 2002, s. 416—421).

W okresie od 1812 do 1917 roku stopniowo znika narod motdawski, a poja-
wia sig lud® jako uciskana i pracujaca masa. Po przytaczeniu do Rosji Moldawia
rozwija sig, walka klasowa staje si¢ coraz bardziej intensywna. Moldawianie
1 nie-Motdawianie biora udziat w dzialalnosci rewolucyjnej. Rusyfikacja nato-
miast jest przedstawiana jako rozwo6j kultury motdawskiej w bliskich stosunkach

4 W obliczu wejscia Besarabii w sklad Rumunii, wladze ZSRR postanowily utworzy¢ w roku
1924 MASSR w ramach Ukrainskiej SSR. W ten sposob miata zosta¢ zachowana ideologiczna
cigglo$¢ przynaleznosci Moldawii do ZSRR. Jednoczesnie stad miata by¢ eksportowana rewo-
lucja do Rumunii. Tutaj schronienie znajdowali rumunscy komunisci. MASSR objgla obszar Nad-
dniestrza, ktore nigdy nie bylo czgscia Motdawii. Po II wojnie $wiatowej MASSR polaczono
7 Besarabia, tworzac Moldawska SSR.

> MSSR po raz pierwszy utworzono w roku 1940 po zajeciu Besarabii przez wojska radziec-
kie, ktore wkrotce musialy si¢ wycotaé; w roku 1944 przywrocono stan z roku 1940,

6 Odréznienie tych pojeé jest problematyczne, poniewaz w jezyku rosyjskim stowo narod
oznacza zaré6wno narod jak i lud.
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z bardziej zaawansowang kultura rosyjska. W tym czasie Motdawianie z Besarabii
zaczynaja tworzy¢ samodzielny nardd, natomiast ludnos¢ na Zachéd od Prutu
staje si¢ Rumunami (Solonari 2002, s. 423).

Okres zjednoczenia Besarabii z Rumunia od 1917 do 1940 roku, sowiecka
nauka przedstawia jako czasy kradziezy i okupacji’. Podtrzymujac narracje wal-
ki klasowej, wszelkie powstania etniczne (w Chocimiu i Benderach w 1919 .
oraz Tatar-Bunarach w 1924 r.) sa przedstawiane jako bunty mas przeciw
rezimowi burzuazji i ziemian. Nardd zostaje ograniczony wytacznie do ,,nacjo-
nalistow” — zdrajcow, ktorzy sa za pozostaniem w Rumunii, lud pracujacy na-
tomiast chce ponownego zjednoczenia z ,sowiecka ojczyzng” (Kuzio 2002,
s. 245-246, 256—259; Solonari 2002, s. 424—426). Ponowne ,,przytaczenie” do
ZSRR w roku 1944 jest wige wypetieniem woli ludu motdawskiego. Okres po
wojnie jest niekonczacym si¢ pasmem sukcesow i dokonan ludu pracujacego
Motdawskiej SRR.

Wspélczesne narracje

Obecnie w Motdawii wystgpuja dwie narracje historyczne, ktére szerzej
przedstawitem w recenzji ksiazek prezentujacych oba stanowiska (Derlicki
2006). Vladimir Solonari dzieli je na komunistyczna (pro-motdawska) i naro-
dowa (pro-rumunska), z ktéra sam si¢ utozsamia. Je$li jednak zgodzimy sig
z faktem istnienia panstwa motdawskiego, to nalezatoby raczej mowi¢ o narracji
narodowej (pro-motdawskiej) 1 rumunskiej (tworzonej przez pro-rumunska, opo-
zycyjng inteligencjg) (Kuzio 2002, s. 256—259; Solonari 2002, s. 427-439).

Czym r6zni sig¢ narracja narodowa (pro-motdawska) od komunistycznej? Mia-
nowicie tym, ze jest mniej ideologiczna i bardziej szczegdtowa. Mniejszy akcent
ktadzie si¢ na stosunki z Rosjanami, ale podkresla sig¢ pozytywny wpltyw wschod-
nich Stowian. Kolejne bytno$ci Rosjan w Moltdawii nazywa si¢ okupacja,
podkreslajac jednak, Ze sytuacja miejscowej ludnosci ulega woéwczas znacznej
poprawie. Jednoczesnie Motdawia zostaje wyzwolona spod tureckiego jarzma na
prosbg miejscowej ludnosci, a takze w imig solidarnosci prawostawnych panstw.
Pozytywnie rozpatrywane sa dobrowolne migracje ludnosci z Rosji, Batkanow
1 Niemiec. W ten sposob tworzy sig spoleczenstwo wieloetniczne, kultury sta-
piaja sig, tworzac wielosktadowa kulture motdawska. Do I wojny $wiatowej,
pod bertem Rosji, Besarabia kwitnie 1 dynamicznie si¢ rozwija (Stati 2003,
s. 209-243, 246-252).

Po I wojnie §wiatowej, wbrew woli ludu, Besarabia zostaje wcielona do Ru-
munii, ktéra traktuje nowy obszar jak kolonig 1 poddaje ostrej rumunizacji. Azy-
lem dla tych, ktoérzy nie godza si¢ na taki stan rzeczy, a takze ostoja moltdaw-
skosci, staje sig, w takim ujgciu, Motdawska Autonomiczna SSR, jedyne miejsce,
w ktérym mozliwe jest zachowanie narodowej swiadomosci, jezyka 1 kultury.
Utworzenie Motdawskiej SSR w roku 1944 jest przedstawiane jako wyzwolenie

7 Takiego okre$lenia uzywa sig czgsto w odniesieniu do XX-lecia migdzywojennego.
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spod faszystowskiej, rumunskiej okupacji. Jednoczesnie podkresla sig, ze jest to
ponowne zjednoczenie z Rosja (ZSRR), a nowa wladza z ludem zajmuja si¢ od-
budowa ekonomiczng kraju, naprawiajac efekty rumunskich grabiezy i znisz-
czen., Ujawnione zostaja takze pewne fakty, ktore sowiecka historiografia zataita,
takie jak pogrom zydowski w Kiszyniowie w 1903 roku czy glody lat: 193233,
1946-47 1 deportacje, cho¢ traktuje si¢ je zdawkowo. Sowiecki okres Motdawii
to niekonczace si¢ pasmo sukcesow 1 dokonan ludu robotniczego, stowem zlote
czasy republiki (Stati 2003, s. 335-346, 356—390).

Zupelnie pomija si¢ holokaust czy tez deportacj¢ Niemcow po Il wojnie swia-
towej. Najnowsza historia Motdawii jest w tej narracji przedstawiona w sposob
niezwykle zagmatwany. Wynika z niej, ze rumuniski nacjonalizm 1 sentymenty
doprowadzi¢ do podziatu panstwa. Naddniestrzanski separatyzm natomiast, jak
wynika z publikacji, stuzy jedno$ci panstwa (sic!) (Solonari 2002, s. 427-430;
Stati 2003, s. 396—-402).

Narracja pro-rumuniska w ogoéle nie wspomina o Motdawianach i jezyku mot-
dawskim., Mowi si¢ wylacznie o Rumunach 1 jezyku rumunskim. Rumuni sa
potomkami Dakow 1 osadnikow rzymskich, a ich przestrzen lingwistyczna i et-
niczna konczy si¢ formowac pod koniec VIII wieku. Moldawia, a takze Wotosz-
czyzna, sa dwoma rumunskimi panstwami, ktére pomimo réznorodnych konflik-
tow daza do zjednoczenia. Dochodzi do niego w roku 1600 za sprawa Michata
Walecznego. Wydarzenie to staje si¢ symbolem, a w dalszej narracji pojawia si¢
juz tylko motyw dazen do ponownego zjednoczenia (Istorija... 2002, s. 17-22,
90-93; Solonari 2002, s, 432-433),

Obok obsesyjnej potrzeby zjednoczenia eksponuje si¢ centralizacje. Pozy-
tywnie ocenia si¢ zabiegi wladcéw o umocnienie wiadzy, potgpia si¢ bojaréw
jako wichrzycieli 1 poplecznikow wrogich sasiadow. Negatywnie ocenione zo-
staja takze mniejszos$ci, ktore sa czynnikiem destabilizujacym. Jest to element
charakterystyczny dla calej rumunskiej historiografii, ktéra jest wrogo nasta-
wiona do obcych®. Bardzo pozytywnie zostaje oceniony ko$cidt prawostawny,
jako funkcjonujacy od narodzin panstwa az do dzi$. Pozwala on na przetrwanie
Rumunow w Motdawii pod jarzmem tureckim (islam) oraz polskim i wegierskim
(katolicyzm). Przylaczenie Besarabii do Rosji w 1812 roku jest okre$lane
jako zmiana kolonizatora na gorsze. Podkresla si¢ bowiem, ze w czasie okupacji
tureckiej ksigstwa rumunskie posiadaly wewnetrzna autonomie, ktéra Besarabia
utracila stajac si¢ czeScig imperium rosyjskiego. Jednoczesnie okres do I wojny
$wiatowej jest przedstawiany jako czas nasilonej rusyfikacji, kolonizacji i wyna-
rodowienia. Wiele uwagi po§wigca si¢ takze procesowi zjednoczenia ziemrumun-
skich. Wtaczenie Besarabii do Wielkiej Rumunii po wojnie jest przedstawiane
w samych superlatywach jako zerwanie z jej kolonialna przesztoscia (Istorija...
2002, s. 126-242).

§ Wigcej na temat rumufiskiego nacjonalizmu pisze Lucian Boia (2003) i Wim van Meurs
(1994).
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Utworzenie MASSR jest okreé$lane jako sowiecka inicjatywa o charakterze
propagandowym, w ktorej nie wzial udzialu zaden Motdawianin, majaca do-
prowadzi¢ do sztucznego podzialu na Rumunéw i Motdawian. Podobnie ocenia
si¢ oderwanie Besarabii przez ZSRR w czasie Il wojny $wiatowej, interpre-
tujac to jako rozbior Rumunii i okupacje Motdawii. Nowy ustréj panujacy
w republice okre§la si¢ mianem rezimu 1 kladzie nacisk na przedstawienie
wszystkich jego negatywow. Duzo uwagi po§wigca si¢ roéwniez motdawskiej
drodze ku niepodleglosci, udowadniajac, ze mieszkancy przez lata dazyli do
zjednoczenia z Rumunia (Istorija... 2002, s. 268-271, 288-301). Uzyskanie
niepodleglosci przez Motdawig jest przedstawiane jako naturalny wynik walki
o niepodlegtos¢ Rumunéw z Besarabii. Panstwo jest jednak okre§lane jako tym-
czasowe 1 nie-naturalne (Istorija... 2002, s. 55-88, 272-288, 296-301; Solonari
2002, s. 434-441).

Te dwie narracje rywalizuja dzisiaj ze soba o ksztalt moldawskiego panstwa
1 ludnosci go zamieszkujacej. W szkolnictwie obowiazuje ,,wersja rumunska”,
mimo, ze pod koniec lat 1990. i na poczatku 2000. probowano zastapi¢ ja ,,wer-
sja motdawska”. Jednak rzadowe proby spotkaly si¢ ze sprzeciwem ze strony
opozycji 1 wladze panstwowe musiaty si¢ wycofa¢ ze swych zamiaréw (wigcej:
Solonari 2002, s. 414—415). Jeden ze zwolennikoéw ,,wersji motdawskiej” — Vasile
Stati, uwaza, ze to paradoks, zeby w Motdawii uczy¢ historii sasiedniego pan-
stwa (Rumunii). W zasadzie wypada si¢ z nim zgodzi¢, ale co z tego, jesli jego
przeciwnicy uwazaja, ze paradoksem jest istnienie Motdawii jako oddzielnego
od Rumunii panstwa.

MOLDAWIANIE CZY RUMUNI?
Tozsamo$§¢ moldawska

Po roku 1812 $wiadomos¢ etniczna czy tez narodowa, mieszkancow Besarabii
byta bardzo niska. Juz wtedy natomiast wtadzy carskiej zalezato na odréznieniu
swoich rumunskich poddanych od tych zamieszkujacych inne obszary. W tym
celu Besarabcow zaczgto nazywa¢ Rumunami w opozycji do tych z Wotosz-
czyzny, Transylwanii, Banatu i innych. Kiedy sytuacja migdzynarodowa nie po-
zwolila Rosji na zjednoczenie pod swoim bertem wszystkich ziem rumunskich,
zaczg¢to lansowaé nazwg Motdawianie dla os6b na Wschod od Prutu, w opozycji
do Rumunéw, ktoérzy mieszkali na Zachod od niego. Takie nazewnictwo byto
nosne, nawiazywato bowiem do faktycznej krainy historycznej (Moldawii). W tym
okresie rosyjscy panslawis§ci uwazali, ze mieszkanicy Besarabii sa zromanizowa-
nym ludem stowianskim. Juz wowczas istniata potrzeba wyodrgbnienia Motda-
wian spo$rod Rumunéw (wigcej: van Meurs 1994, s, 110-111).

Kontynuacja tego stanu rzeczy bylo utworzenie MASSR, ktéra stawiata na
.motdawska” $wiadomo$¢ narodowa. Problemem byt brak intelektualistow
1 kadr. Ludno$¢ rumunska/motdawska stanowila tam mmiejszos¢ wérod Rosjan
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1 Ukraincow. Dopiero po utworzeniu MSSR nastapit rozwdj motdawskiej historio-
grafii, tworzonej gtownie przez uczonych z MASSR, Moskwy 1 Kijowa. Waznym
elementem powstajacych prac byla etnogeneza Motdawian. Obowiazywala,
oczywiécie, sowiecka koncepcja narodowosciowa, w mysl ktorej plemiona zmie-
niaty si¢ w narodowosci (narodnost’) a nastgpnie w narody (wigcej: Guibernau
1997; Kryukov 1996; Kuzio 2002). Pomijajac watek Getow 1 Dakow, od ktérych
wywodzi sig cala ludno$¢ rumunska, uwazano, ze po uformowaniu si¢ ludnosci
woloskiej, podzielita si¢ ona na Rumunéw i Motdawian. Rumunii zmieszali si¢
ze Stowianami z Poludnia, a Moldawianie z tymi ze Wschodu. Jako wlasciwe
narody burzuazyjne ukonstytuowali si¢ natomiast w polowie XIX wieku, kiedy
Besarabia nalezata juz do Rosji. Dopiero po $mierci Stalina pozwolono na wery-
fikacjg tej tezy. Uznano wowczas, ze podzial na Motdawian 1 Rumunow nastapit
dopiero w XIX wieku, Stowianie natomiast oddziatywali na ten proces przez
dwa tysiace lat zwiazkoéw o charakterze ekonomicznym, politycznym i kulturo-
wym (van Meurs 1994, s. 113-114, 181, 189).

Obecnie powstanie motdawskiej tozsamos$ci wyjasnia si¢ przy pomocy trzech
teorii. Pierwsza z nich, podzielana przez wigkszo$¢ Motdawian, nawiazuje do
wersji stworzonej w okresie sowieckim. Ich przekonania sa dodatkowo wzmoc-
nione historyczng izolacja Besarabii od pozostatych ziem rumunskich, a takze fak-
tem utworzenia po roku 1991 niepodlegtej Motdawii. Jest to takze wersja obowia-
zujaca w szkotach Naddniestrzanskiej Republiki Moldowy (tzw. Naddniestrza)
(King 2003, s. 63-64).

Druga teoria, czgsto nazywana ‘konspiracyjna’, odnosi si¢ do manipulacji wha-
dzy sowieckiej, ktora w sztuczny sposob z Rumunoéw zrobita Motdawian. W jej
mys$l, zwolennicy starego systemu nie pozwalaja wigkszo$ci spoleczenstwa po-
wroci¢ do swoich rumunskich korzeni. Taki stan rzeczy pozostanie, dopoki Mot-
dawia bedzie si¢ znajdowaé w orbicie wptywoéw Rosji. Gdy te bariery znikna,
Motdawianie znéw stana si¢ Rumunami (Dima 2001, s. 128; King 2003, s. 63).

Trzecia koncepcja, “‘wynarodowienia’, jest nieco zblizona do drugiej. W jej
mys$l, motdawska swiadomo$¢ narodowa zostata stworzona przez sowiecka poli-
tyke narodowosciowa. Motdawianie sa po prostu ‘wynarodowionymi’ Rumuna-
mi. Poprzez wzmocnienie swoich zwiazkow z Rumunia, znéw mogliby jednak
sta¢ si¢ ‘pelnowartosciowymi’ Rumunami (King 2003, s. 63).

Tozsamos$¢ rumunska

Motdawskiej tozsamosci przeczy wigkszo$§¢ wspotczesnych publikacji o cha-
rakterze naukowym (patrz Istorija... 2002; Solonari 2002; Dima 2001). W pra-
cach tych mieszkancy Motdawii sa ukazywani jako czg¢§¢ narodu rumunskiego,
ktora w XIX wieku znalazta si¢ w carskiej Rosji. Polemizuja one z lansowana
od czasow ZSRR koncepcja podzialu na Rumunéw i Motdawian, ktéry dokonat
si¢ jakoby w XIX wieku. Ich zdaniem Rumuni jako lud 1 wspdélnota kulturowo-
etniczna uformowali si¢ juz w VIII wieku ze zromanizowanych Getow 1 Dakow,
natomiast losy ziem rumufiskich potoczyly si¢ réznymi kolejami. Nie prze-
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szkodzito to jednak w zjednoczeniu nastgpujacemu od polowy XIX wieku,
zakonczonemu ostatecznie po I wojnie §wiatowej przylaczeniem Besarabii do
rumunskiej macierzy.

W takim ujeciu motdawska tozsamo$¢ jest sztucznym tworem. Co prawda,
fakt istnienia Moldawii jest bezsprzeczny, jej granice przebiegaja jednak inaczej
niz granice dzisiejszego panstwa motdawskiego. Sowiecka manipulacja jest w tym
przypadku podwoéjna: po pierwsze, mieszkancom Besarabii udalo sig zaaplikowac
tozsamo$¢ motdawska, a po drugie podnies¢ ja do rangi narodowo-panstwowe;j.
Z taka pozycja nie zgadzaja si¢ zwolennicy tozsamos$ci motdawskiej twierdzac,
ze kiedy istnialo hospodarstwo motdawskie, nikt jeszcze nie styszal o Rumunii
1 Rumunach, ktére sa sztucznym tworem XIX wieku.

LIMBA MOLDOVENEASCA?®

Sowiecka polityka narodowosciowa szta w parze z jezykowa, co odpowia-
dato przekonaniu, ze jezyk jest czeécia swiadomosci narodowej. Co prawda,
od XIX wieku w Besarabii postgpowata rusyfikacja, jednak jezykiem rdzennej
ludnos$ci byt bezsprzecznie jezyk rumunski ze swa regionalna specyfika. Przed
wladza sowiecka stanal problem oddzielenia motdawskiego od rumunskiego.
W Motdawskiej ASSR narodzita si¢ koncepcja tego jezyka jako mieszanki
stowiano-romanskiej. Chciano w ten spos6b zblizy¢ jezyk jak najbardziej do sto-
wianskich 1 wskazaé istniejace migdzy nimi wigzy. Tymczasem zbiegli z Besa-
rabii komunisci uwazali, Zze motdawski jest jezykiem prostego ludu, a rumunski
burzuazji. Na poczatku lat 1930. zacz¢to wprowadzaé jezyk zblizony do lite-
rackiego rumunskiego z alfabetem tacinskim, by w roku 1938 narzucié zapis
cyrylica 1 wlaczy¢ duzo rosyjskiego stownictwa. Taki zrusyfikowany Zargon za-
czal obowiazywac takze w MSSR po wojnie. Uczeni z Moskwy 1 Kiszyniowa
odrzucili tezg o stowianskim charakterze motldawskiego uznajac, ze istnieja
dwa wschodnio-romanskie jgzyki: rumunski i motdawski (Dima 2001, s. 96-100;
van Meurs 1994, s. 128-134),

Nicolas Dima uwaza, ze przekonanie o istnieniu j¢zyka motdawskiego przy-
jeto sig wsrod miejscowej ludnosci, poniewaz byta ona pozbawiona elit inte-
lektualnych, ktére uciekly do Rumunii lub zostaly wywiezione do ZSRR. Jego
zdaniem, pozostatemu w Motdawii chlopstwu po prostu wmoéwiono, ze sa Mot-
dawianami i méwia po motdawsku (2001, s. 97).

Od lat 1930. w MASSR, a p6Zniej 1 MSSR, postgpowala nasilona rusyfikacja.
Wigkszo$¢ szkolnictwa 1 mediéw funkcjonowata w jezyku rosyjskim; takze
literatura byla wydawana w tym jezyku. Wielu autorow podkresla jednak, Ze
Motdawianie okazali si¢ dosy¢ odporni na rusyfikacj¢ (Dima 2001, s. 114-115;
van Meurs 1994, s. 143). Mimo to, a moze wlasnie dlatego, ruch niepodleg-
losciowy rozpoczal sic w MSSR od wystapien przeciw jezykowi rosyjskiemu,

® Rum. jezyk moldawski.
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domagano si¢ bowiem zwigkszenia roli motdawskiego w Zzyciu publicznym.
W ciekawy sposob natomiast przedstawia si¢ kwestia nazewnictwa tego jezyka
w okresie pierestrojki i p6zniej. Poczatkowo, aby uczci¢ jezyk panstwowy MSSR,
ustanowiono 31 sierpnia 1989 roku ,,.Dniem Naszego Rumunskiego Jgzyka”, za-
stepujac takze cyrylicg alfabetem tacifiskim. W trzy lata po uzyskaniu niepodleg-
toéci'® parlament uznal, ze jezykiem pafstwowym jest ,,motdawski”, a z nazwy
$wigta wyrzucono przymiotnik rumunski. Woéwczas w kraju rozpoczeta sig dys-
kusja na temat jezyka mieszkancow. Dla wigkszo$ci lingwistow, jezykoznawcow
1 miejscowej inteligencji, jezyk motdawski nie istnieje, mozna go jedynie uznac
za regionalng wersj¢ rumunskiego. Z kolei dla motdawskich wtadz 1 wigkszo$ci
spoteczenstwa, jezyk motdawski jest czyms innym niz rumunski. Debata dopro-
wadzita do tego, ze w ksiggarniach zaczely si¢ pojawiac réznorodne prace, np.
stownik rumunsko-motdawski (wigcej: Dogaru 2004).

Dosy¢ skomplikowana jest sytuacja jezyka rosyjskiego, o ktory posrednio to-
czyly sig konflikty w Naddniestrzu i Gagauzji. Doprowadzily one do oderwania
si¢ Naddniestrza i utworzenia daleko idacej autonomii dla Gagauzéw. Nalezy
podkresli¢, ze jezyk rosyjski jest jezykiem wickszo$ci grup mniejszo$ciowych
zamieszkujacych Moldawi¢. Na dodatek nie wykazuja one zainteresowania
nauka jezyka rumunskiego/motdawskiego. W tej sytuacji obok panstwowego
motdawskiego, w republice funkcjonuje takze rosyjski, ktéremu nadano status
,jezyka oficjalnego”!! (Dogaru 2004).

Od kilku lat daje sig¢ jednak zauwazy¢ post¢pujaca rumunizacjg przestrzeni
jezyka publicznego. Taki stan rzeczy wydaje si¢ normalny w stolicy — Kiszynio-
wie. Ogromnym zaskoczeniem dla mnie!? byl natomiast stopien wystgpowania
tego jezyka w Bielcach — drugim najwigkszym miescie Motdawii, uznawanym
za najbardziej zrusyfikowane. Wydaje si¢, Zze mniejszosci zostaja zmuszone do
nauki jezyka panstwowego, poniewaz coraz wigcej ofert pracy, szczegdlnie
w sferze budzetowej, wymaga jego znajomos$ci. Nie zmienia to jednak faktu, ze
dla motdawskiej inteligencji jest to skartowaciaty rumunski, ktéry nalezy kory-
gowac. Natomiast dla wladz panstwowych i wigkszo$ci spoleczenstwa jest to
motdawski, r6zny od rumunskiego.

STRATEGIE TOZSAMOSCI W MOLDAWII

Obecnie w Moldawii funkcjonuje kilka opcji narodowych, ktore diametralnie
dziela spoteczenstwo. Dotycza one nie tylko sporu wokoét tego czyje jest panstwo
1 kto jest w nim narodem panstwowym, ale odnosza si¢ takze do motdawskiej
polityki zagranicznej 1 jej miejsca w $wiecie. Znacznie upraszczajac mozna je
podzieli¢ na trzy gtowne nurty, w ramach ktorych istnieje znaczne zréznicowanie:

10 Republika Moldowa oglosita niepodlegloéé w sierpniu 1991 roku.
11 Wiele watpliwo$ci budzi funkcjonowanie jezyka ,,0ficjalnego” obok ,,paistwowego”.
12 Porownuje tutaj sytuacje z pazdziernika 2004 i maja 2007 roku.
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Panrumunsko§é

Wydaje sig, ze w euforii przetomu lat 1980/90. poczatkowo najwazniejsze
byto obalenie komunizmu, podniesienie roli jezyka, kultury, itp. Nikt nie przy-
wigzywal wowczas zbytniej uwagi do kwestii nazewnictwa, podzialu na to, co
motdawskie i rumunskie. Jednak juz w roku 1992 Front Ludowy'® uczynit pan-
rumunska orientacj¢ podstawowym elementem swojej kampanii wyborczej. Ra-
dykalizacja tej partii doprowadzita do jej stopniowej marginalizacji. Po pierw-
sze, w okresie jej rzadow znacznie pogorszyla si¢ sytuacja ekonomiczna kraju.
Po drugie, idea zjednoczenia z Rumunia nie spodobata si¢ mieszkajacym w kraju
mniejszosciom, doprowadzajac do krwawych konfliktoéw. Pomyst ten nie spotkat
si¢ rowniez z wystarczajaco szerokim poparciem spotecznym. W praktyce, od
poczatku lat 1990., dziatacze Frontu Ludowego nie piastowali wazniejszych sta-
nowisk we wladzach Moldawii. Wielu z nich porzucito dzialalno$¢ polityczna,
powracajac do wezedniejszych zajec.

Do grona zwolennikéw historycznych i1 kulturowych zwiazkéw z Rumunig
mozna zaliczy¢ moldawska inteligencj¢. Uwaza ona siebie za Rumunéw i pod-
kre§la tymczasowy charakter motdawskiej panstwowosci. Wiele takich osob, nie
widzac perspektyw na szybka integracj¢ obu panstw, wyjechato do Rumunii. Jed-
nak prawdziwi ‘narodowcy’ uwazaja, Ze ich zadaniem jest pozosta¢ w Motdawii
1 doprowadzi¢ do jej zjednoczenia z Rumunia. Wedle réznych szacunkow sta-
nowig oni od 5% do 10% etnicznych Motdawian (cho¢ w tym wypadku naleza-
toby méwic¢ raczej o Rumunach) (King 2003, s. 65—66; Kuzio 2002, s. 256-259;
Solonari 2002, s. 427-439).

Moldawsko§é

Opcja motdawska uznaje w pewien sposob istniejacy stan rzeczy i cieszy
si¢ chyba najwigkszym poparciem spolecznym. Jej linia jest realizowana przez
wladze panstwowe. Najwazniejsze zalozenia sprowadzaja si¢ do uznania Mot-
dawii za kraj wielokulturowy i wieloetniczny, liberalny w podejsciu do mniej-
szosci. Nurt ten uznaje rowniez wspoélne historyczne, kulturowe 1 jezykowe dzie-
dzictwo Moldawian i Rumunéw. Podkre$la si¢ jednak, Ze historia doprowa-
dzita do wytworzenia si¢ oddzielnych tradycji i tozsamosci. Akceptuje si¢ wiec
specjalny rodzaj zwiazkéw z Rumunia, ale nie odrzuca rownie waznych wiezi
z Rosja 1 krajami WNP.

Taki poglad jest podzielany przez wigkszos¢ spoleczenstwa. Mniejszoéci
moga si¢ czu¢ usatysfakcjonowane liberalng polityka i brakiem nacjonalistycznych
watkow. Kwestia wspolnego dziedzictwa Rumunii 1 Motdawii obiektywizuje pro-
blematyke motdawskos$ci 1 nie wyklucza zblizenia obu panstw w przysztosci.

13 Ruch, ktéry odegral ogromne znaczenie podczas pierestrojki i pierwszych lat niepodleg-
losci Moldawii.
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Z kolei, strategiczne partnerstwo z Rosja nawiazuje do wydarzen z 1812 roku
i gwarantuje Motdawii dostawy bogactw naturalnych!®. Jest to takze ‘ukton’
w strong mniejszosci rosyjskojezycznych i dowdd na odrzucenie mozliwosci
integracji z Rumunia. Moldawia dazy jednocze$nie do zaciesnienia stosunkow
z Unia Europejska i by¢ moze integracji w dalekiej przysztosci (Berg, van Meurs
2002, s. 63—64; King 2003, s. 68—70).

Prorosyjskos¢

Opcja prorosyjska dotyczy przede wszystkim mniejszosci mieszkajacych
w Moldawii oraz separatystycznego Naddniestrza. Jest to ruch, ktory uformowat
si¢ w odpowiedzi na motdawskie (rumunskie) odrodzenie narodowe na przeto-
mie lat 1980/90. 1 szczeg6lnie mocno stoi w opozycji do ruchu panrumunskiego.
Specyfika Naddniestrza jest wysoki stopien sowietyzacjii industrializacji (przede
wszystkim przemyst wojenny). Jego mieszkaficami sg gléwnie Ukraificy 1 Rosja-
nie, ludno$¢ motdawska natomiast jest tam zmarginalizowana. T¢sknota za ZSRR
1 obawy przed rumunizacja kraju sa podzielane przez mniejszosci mieszkajace
w Moldawii ‘wlasciwe;j’, przede wszystkim Ukraincow, Rosjan, ale takze Bul-
garow, Gagauzow, Polakoéw 1 innych. Wydaje si¢, Ze mozna je wpisaé w szerszy
nurt dazacy do przywrodcenia stanu sprzed 1991 roku lub przynajmniej zacie$nie-
nia wspOlpracy 1 integracji z WNP, szczegdlnie z Rosja.

Osoby o pogladach prorosyjskich odrzucaja rumunskosé Motdawian uwaza-
jac, ze ich jezyk 1 oni sami r6znia si¢ od Rumunow w stopniu wystarczajacym do
utworzenia wlasnego panstwa. Wszelkie proby zblizenia obu krajow sa przez
nich postrzegane jako proby rumunizacji 1 marginalizacji mniejszo$ci. Natu-
ralnym obronca ich praw jest w takim ujeciu Rosja, ktéra bronita praw Nad-
dniestrza. Z kolei proby dziatalno$ci na rzecz integracji Motdawii z Unia Euro-
pejska sa przez nich wySmiewane ze wzgledu na tragiczng sytuacj¢ ekonomiczng
kraju (Berg, van Meurs 2002, s. 65; King 2003, s. 67-68).

MOLDAWIANIE: MIT CZY RZECZYWISTOSC?

Wigkszo§¢ autorow podkresla sztuczny charakter motdawskiego panstwa
inarodu (patrz: Berg, van Meurs 2002; Dima 2001; King 2003; van Meurs 1994).
Wielu z nich przewiduje ich szybki upadek (np. Dima 2001). Rownie wielu bada-
czy zastanawia si¢ jednak nad fenomenem trwatoéci tych zjawisk (np. van Meurs
1994; King 2003). Bezsprzeczniec Motdawianie sa w jakim$ stopniu wynikiem
sowieckiej ,,inZynierii etnicznej” (patrz: Berg, van Meurs 2002, s. 65). Z pewno$-
cia tez w okresie XX-lecia migdzywojennego byli poddawani pewnym formom
rumunizacji. Podobne proby byly zreszta podejmowane na poczatku lat 1990.

14 Moldawia nie posiada wlasnych bogactw naturalnych.
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Mimo to, do dzisiaj lwia czg$¢ Motdawian uwaza si¢ wlasnie za Motdawian
okreslajac swoj jezyk, kulturg 1 histori¢ mianem motdawskich.

Co zatem wplyngto na trwalto$§¢ 1 popularnos¢ mitu o motdawskim narodzie?
Wydaje sig, ze odpowiedz tkwi w moldawskiej historiografii. Wim P. Meurs
(1994) wskazuje, ze byla ona mieszanka komunizmu i nacjonalizmu i jako
taka okazata sig¢ atrakcyjna dla ludu. Autor w swojej pracy szczegdtowo oma-
wia proces destalinizacji historiografii, ktéry doprowadzit do podwyzszenia
jako$ci uprawiania historii jako nauki. Dla historykéw byl to krok naprzoéd do
wyrazania swojej tozsamosci, mogli bowiem w sposéb w miar¢ swobodny pisaé
o narodowej dumie, charakterze, dziejach, itp. Historycy stopniowo odchodzili
od opisywania ustanowienia wladzy radzieckiej w Motdawii 1 historii Komuni-
stycznej Partii MSSR. Mogli zaja¢ si¢ poszukiwaniem narodowych bohaterow,
mitéw 1 symboli. Ich prace miescity si¢ w nurcie motdawskiego nacjonaliz-
mu (van Meurs 1994, 185-196). Stad tez bierze sig, by¢ moze, powszechna
akceptacja motdawskosci.

Nawet jes$li odrzucimy jezykowe i etniczne podstawy wyodrgbnienia Motda-
wian jako odrgbnego narodu, to jednak istnienie panstwa potwierdza ten fakt.
Jezeli istnieje Republika Motdowy, panstwo uznawane na arenie mi¢dzynarodo-
wej, to wydaje sig, ze jej ludno§¢ ma prawo uwazaé sig za narod motdawski,
nawet jesli jego istnienie nie opiera si¢ na do konica racjonalnych przestankach.
W nurcie panrumunskim zbyt duzy akcent ktadzie si¢ na powiazanie i zalezno$¢
narodu od jezyka. Moim zdaniem, relacje Rumunia-Motdawia, pomijajac wszyst-
kie r6znice, przypominaja uktad Niemcy-Austria, przy czym nikt nie twierdzi, ze
Austriacy sa Niemcami, mimo, Ze uzywaja tego samego jgzyka. W takim §wietle
mozna chyba w dyskusji 0 Moldawianach przej$¢ od mitu do rzeczywistos$ci.

HISTORIA I TOZSAMOSC W MOLDAWII

Historia nigdy nie bedzie prawdziwie obicktywna. Przeszlo$¢ jest konstruo-
wana w zalezno$ci od warunkéw 1 zyczen tych, ktérzy obecnie ‘produkuja’
ksiazki o historii. Oznacza to, Ze cala historiografia jest mitologia — opowiescia
wspolczesnoscl o przesztosci. Kolonizatorzy staraja sig¢ wymazac pamigé histo-
ryczng kolonizowanej grupy, co znacznie ulatwia asymilacj¢ i prowadzi do utra-
ty tozsamos$ci. Dlatego tez odradzanie pamigci 1 historiografii narodowej jest
$cisle zwiazane z potwierdzeniem tozsamosci wobec bytego imperialnego ‘inne-
go’. W krajach post-sowieckich historycy sa zmuszani przez rzadzacych do po-
twierdzenia prawa rdzennej populacji do posiadania wlasnej, odrgbnej historii
(Kuzio 2002, s. 246—248).

Jak powyzsze zalozenia sg realizowane w Moldawii? Nalezy przypomniet,
ze Moldawia, w swoim obecnym ksztalcie, powstata po Il wojnie Swiatowej
z rumunskiej Besarabii 1 ukrainskiego Naddniestrza. Podobnie jak Macedonia
jest panstwem, ktorego tozsamosciowa odrgbno$¢ od sasiadow zostala wypro-
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mowana przez byla metropoli¢ (w tym wypadku ZSRR). Po roku 1991 wiadze
motdawskie zapowiedzialy tworzenie panstwa opartego na wielowiekowych tra-
dycjach, niejasne jednak bylo, na jakich: motdawskich czy rumunskich? Trudno
powiedzie¢, w jakim stopniu wiladza radziecka przyczynita si¢ do zniszczenia
wczesniejszej tozsamosci mieszkancow Moldawii. Z pewno$cia jednak stwo-
rzyla podstawy motdawskiej $wiadomos$ci narodowej: powstata Moldawska
SRR jako dowdd na to, Ze region ten nie jest rumunski. Zmiana alfabetu i cala
sowiecka narracja w historiografii wymazaly duza czg¢s¢ rumunskiego dzie-
dzictwa, podkres$lajac silne zwiazki ze Stowianami (np. 40% stowianskiego
stownictwa) i jednocze$nie tworzac podwaliny tozsamosci motdawskiej w opo-
zycji do rumuniskie;j.

Aby budowac nowa tozsamos¢, Motdawia musi okresli¢ swoj stosunek do
Rosji, a takze do Rumunii, z ktora dzieli flagg 1 jezyk panstwowy (a do XIX wieku
takze historig). Paradoksalnie, wigkszo$¢ inteligencji, ktéra powinna tworzyc
hegemoni¢ kulturowa i nowa historiografi¢ narodowa, zaprzecza istnieniu pan-
stwa motdawskiego jako sztucznego konstruktu ZSRR. Przedstawiciele tej opcji
nazywaja si¢ ‘narodowcami’ lub ‘patriotami’. Sa odcigei od 80% spoteczenistwa,
ktore nie podziela ich pogladéw 1 nie chce by¢ Rumunami, majg jednak niewat-
pliwy wplyw na szkolnictwo, chociazby jako autorzy podre¢cznikéw do historii.

Z kolei elity rzadzace promuja panistwo motdawskie, uzywajac narracji opar-
tej na tej z okresu ZSRR. Od poczatku lat 1990. w Motdawii obowiazuje nauka
historii Rumunéw, a wszelkie rzadowe proby zastapienia jej historia Motdawii sa
przez opozycj¢ udaremniane. W roku 2000 prezydent Wiadimir Woronin wydat
dekret nakazujacy nauke ,,historii Motdawii”. Zostala nawet powotana specjalna
grupa robocza, majaca przygotowaé odpowiednie podrgezniki. Jednak nie do-
puscita do tego opozycja (Solonari 2002, s. 414—415). Do dzisiaj, wigkszos¢
podrgcznikéw mowi o Rumunach lub rumunskich ziemiach. Oznacza to row-
niez, ze twierdzenie Tarasa Kuzio o tym, ze w krajach post-sowieckich historycy
sa zmuszani przez rzadzacych do pisania historii narodowej w odpowiedni spo-
sob, w przypadku Motdawii nie jest prawdziwe. Tamtejsi historycy nie poddali
si¢ naciskom wladzy 1 zamiast méwi¢ o dziejach narodu panstwowego, mowia
o historii obcego panstwa — jak ujat to Stati (2003, s. 7). Biorac pod uwagg fakt,
ze w naszej czgsci Europy idea panstwa narodowego jest ogromna warto$cia,
taki stan rzeczy musi wydawac si¢ paradoksem.

Zastanawiajacy jest brak grup, ktére moglyby zaproponowaé nowy i nieza-
lezny typ narracji historycznej. Oczywiscie, jest wiele osob, ktore nie zgadzaja
si¢ zarowno z wizja panrumunska jak 1 rzadowa, oparta na sowieckiej narracji.
Wigkszos¢ spoleczenstwa nie uwaza si¢ za Rumundw, ale tez nie akceptuje
w petni moldawskiej odrgbnosci, widzac wiele zwiazkow z tymi pierwszymi.
Jednoczesénie ludzie ci nie potrafia stworzy¢ jakiej§ formy nowego, promotdaw-
skiego nurtu, mimo ze w gli¢bi serca sa rzecznikami niepodleglej Moldawii
1 motdawskimi patriotami. Dla ogromnej wigkszos$ci spoteczenstwa najbardziej
atrakcyjny jest schemat eksponujacy szereg roéznic w stosunku do Rumunow.
Problem polega na tym, Ze nie jest to zupelnie niezalezny gtos o Motdawii i jej
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historii. Pod tym wzgledem Motdawia jest krajem post-sowieckim najbardziej
podobnym do bytych kolonii'® pafistw Europy Zachodniej — swoja historiografig
musi budowa¢ od podstaw.

Trudno podwazy¢ fakt istnienia narodu motdawskiego, choéby ze wzgledu
na funkcjonowanie panstwa i samoswiadomosci narodowej. Jego tozsamos$¢ jed-
nak wydaje si¢ by¢ nadal zawieszona w prozni migdzy rumunskoscia a mot-
dawskoscia. By¢ moze, dzigki zabiegom inteligencji i wejsciu Rumunii do
Unii Europejskiej'®, Motdawianie zostana ‘prze-narodowieni’ po raz kolejny
stajac si¢ Rumunami. By¢ moze tez panstwu uda si¢ przetama¢ pewien impas
1 pelna para ruszy motdawski proces narodotworczy. OdpowiedZ przyniesie
przysztosé. Obecnie jednak dla wigkszo$ci obywateli panstwo jest motdawskie,
z kolei nacjonalizm jest przypisywany zwolennikom zjednoczenia z Rumunia.
Mozna wigc chyba zaryzykowac twierdzenie, Ze panstwo jest motdawskie, a na-
cjonalizm rumunski.
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WHOSE STATE AND WHOSE NATIONALISM?
IDENTITY DILEMMAS IN MOLDAVIA

Summary

The author focuses on the issue of Moldavian national identity. Tracing historical and linguistic
roots of the arguments used in the debate on Moldavian consciousness, he presents identity strat-
egies in Moldavia. The main argument here is that the complicated history of Bessarabia (today’s
Moldova) has resulted in contemporary identification dilemmas. One of the key questions is
whether we should call it Moldavian or Romanian. About 80% of the titular nation call them-
selves and their language Moldavian. On the contrary, approximately 5% (mostly intelligentsia)
believe that they are Romanians, who were de-nationalized and transformed into Moldavians by
the Soviet state. It is undisputable, that present Moldavian identity is the result of soviet national
policy. Its stability, however, is a quite unusual phenomenon. If we accept the existence of inde-
pendent Republic of Moldova, we must grant its population the right to be named Moldavian,
even if there are no rational reasons to distinguish them from Romanians. Today most people
want to be called Moldavians while nationalist movement is considered to be Romanian. We could
describe this case as Moldavian state with Romanian nationalism.
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