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Wilhelm Gaerte, VOLKSGLAUBE UND BRAUCHTUM OSTPREUSSENS, Holzner-Verlag, Wiirzburg
1956, s. 128, il. 34

Wilhelm Gaerte, byly wielcletni dyrektor muzeum
w Krélewecu, publikuje sporo nie znanych dotychezas
materialéw z zakresu zwyezajow i obrzeddéw Tudo-
wych, ktére — opracowane drobiazgowo i na szerdkim
tle poréwnawezym — wypelniaja V ‘tom serii ,Mar-
burger Ostforschungen” (obejmujacej m. in. takZe po-
vyoje o niedwummacznym zabarwieniu politycznym).

Autor zajmuje sie wybranymi zagadnieniami do-
tyczacymi obrzeddéw dorocznych i rodzinnych, magii
medycznej, demonoclogii 1 magii pisma, zabawy i fan-
ca, a takze sgdownictwa., Omawiane tematy przewai-
nie nie znajduja analogii wérdéd znanych u nas obrze-
dow, z wyjatkiem nielicznych, jak laski z brzekadta-
mi czy korony weselne { pogrzebowe. Ale szercka
analiza wszelkich znanych autorowi zjawisk pokrew-
nych siwarza mozliwesé wylowienia réwniez w tok-
stach dotyeczacych innyceh tematéw szeregu ciekawych
dla nas wiadoma$ei poréwnawczych, np. o ,maikach”
wiosennych i ogélnie o kulcie drzew, o obrzedach
pasterskich, zZniwnych, o magii urodzaju i plodnosci.

W lieznych przypisach autor potwierdza swoje
wywody materialami historyeznymi 1 literatura, ale
przewaznie ze irédel miemieckich, natomiast o Zrdd-
lach polskich — z wyjgtkiem Ddugosza — nie wWspo-
mina w ogole. W rezultacie omawiane zjawiska s3
bardzo pieczolowicie powiazane 2z analogiami nie-
mieckimi, a nawet da]szymi — ze Skandynawii czy

Wioch; nawigzania do obrzedowodei dawnych Pru-
séw czy Litwinow sa juz rzadsze, natomiast do zwy-
czajow ludnosci Polski — zupelnie przypadkowe.
W calej ksiazce sg tylko eztery wzmianki, a miano-
wicie:

1) o tym, ze stowo ,rosemak” jest slowianskiego
pochodzenia; obok stwierdza, Zze ,gonitwy rosemaka™
poza Prusami Wschodnimi nie byly znane w innych
prowincjadh Niemiec, a w przypisie podaje, Ze mna
Rurpiach nazywano je ,raz mékj” (s. 23 1 26);

2) o zwyczaju galicyjskich Zydow, ktérzy miejsce
upadku dziecka polewali wodsg i whijali tam ndz,
aby uchroni¢ dziecke od wplywu zlveh demondow
(s. 66);

3) o polonezie, ktdrym ,jeszcze w poczatkach
XX wieku rozpoczynane w Ostrodzie 1 w ogdle w ca-
tych Prusach Wschodnich kazdag uroezystodé oficjal-
ng lub domowsg” (s. 114);

4) przy omawianiu zabawy chlopcow, zwanej ,.posz-
ke”, autor przypuszeza, Ze nazwa ta jest zapoZyczoma
od Polakéw 1 przyszla z poludnia (s. 120).

Tego rodzaju potraktowanie poludniowego sg-
stedztwa omawianego terytorium stwarza faiszywe
pozory znajdujgcej sie tam pustki,

Pomimo tego powazZnego mankamentu, ksigika
stanowi cenna pozycie naukowsg.

Maria Przeidziecka

Roman Reinfuss i Jan Swiderski, SZTUKA LUDOWA W POLSCE, Wydawnictwo Literackie, Krakdéw 1960,
stron 176, ilustracii numerowanych 216 i 15 nie numerowanych, calostronicowych.

Pigkna ksiazka o polskiej sztuce Tudowej, wydana
w r. 1960 w Krakowie, nie doczekala sie dotgd omé-
wienia. Co prawda podziela ona te ,zmowe milcze-
nia" z innymi, licznymi dzietami dotyczgeymi sztuki
ludowej i nieludowej. Istnieje bowiem u nas zakorze-
niony od dawna zwyczaj niepisania recenzji, by nie
narazac¢ sie autorom, albo pisania ich z wyraznym
celem pograZenia wroga. Kréotkie moje uwagi na
temat tej ksiaiki sg skromng probg przelamania
wspomnianej zmowy.

Ksigzka ma dwdch autoréw: etnografa, zajmuja-
cego sie od lat juz ludows tworezodeia, 1 fotografa —
Jest bowiem pomy$lana jake album pieknych zdieé
z ‘towarzyszacym, popularnie napisanym tekster
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Najpierw wiee kilka si6w o stronie wizualnej wy-
dawnictwa, Juz od dawna wiadomeo, Ze u nas jedynie
Krakéw, & w szczegdlnoscl Drukarnia Narodowa —
umieja doréwnaé w budowie, druku i poziomie od-
bitek ilustracyjnych dzielom wydawanym za granicg.
woztirka ludowa w Polsce” mnalezy do najbardziej
udanych edytorsko keiazek ostatniej doby. Nie podano
nazwiska autora makiety, ale jest on na pewno
wspditwincg réwnorzednym z autorami wymienio-
nymi na okladee. Co prawda mial on zadanie ulat-
wione przez znakomity dobor zdjeé i ich wysoki po-
ziom. W calej ksigice nie znajdzie sie ilustracji sta-
bei. Ujecie przez Swiderskiego kazdego przedmiotu
jest zawsze nicomylnie celowe, charakierystyka ma-

185




terii dziel doprowadzona do miezwyklej wrazliwosci
{prosze sprawdzié¢ chocby na tablicy oznaczonej cyfra
V), dobdr tla podkresla zawsze walory plastyczne
obiektu (wystarczy popalrze¢ na pejzaz kapliczki —
il. 20 Jub na kompozycje 'la Zelaznego ptaszka —
il. 129}, Tak trudne i czesto przypadkowe ,kadro-
wanie” zdjeé — ‘jest w omawianej ksigzce z reguly
sleboko przemyslane i stuzy doprowadzeniu ..tresci”
zdjecia 1 jej mwypukleniu (zblizenie malowaid nz
chacie lowickiej — il. & albo kat chaty spod Rawy —
i 23). Majsterszivkiem fotograficznym jest tablica
VITI — rdwnoczesnie charakieryzujgca nastrd) targu
i zabawki ma ladzie przekupnia. RozmaitoSei tworzy-
wa i1 pgalezi sztuki ludowej towarzyszy rozmaitosé
arangowania samych zdjeé¢ i uzycia ich wewnatrz
ukiadu graficznego. Poltka na stronie 26 wybiega nie-
spodzianie, jakby inicjal, w tekst; wycinanki ma
plaszezyznie strony 39 uktadajg sie we fryz; rzezby na
rozkladzie stron 144 i 145 flankuig jakby portal wio-
dacy w glab gesto zapisanego tekstu, Dodé juz chyba
przykladéw Swiadezgeyeh o poziomie samych ilustra-
cji i rozwigzania graficznego ksigzki,

Widzieezne, ale i nielatwe mial zadanie prof. Rein-
fuss tworzae popularne wprowadzenie czytelnika w
labirynt ludowej tworczodci, Wdzieczne, bo sztuka ta
zdobyla 1 weigz 2dobywa w naszym spoleczenstwie
coraz liezniejszych wielbicieli. choé jej zakres i istot-
ne walory weingz jeszeze nie s3 dostatecznie znane.
Nietatwe, bo wszelka popularvzaja moze grozié sply-
ceniem zagadnienia i Sciagnaé ma sie gromy ,akade-
mickich” znawedw przedmiotu. Zadanie to utrudnil
sobie jeszeze autor wprowadzajge do tekstu elementy
akiualnei, polemicznei oeeny niektorych zjawisk akeji
popierania sztuki ludowej, a takze zachowania jej
zabytkow., Z trudnodei tych wybrnal — trzeba to
stwierdzié — zwyeiesko, Tekst napisany jest jasno
i gladko, wtajemnicza czytelnika we wszystkie maj-
wainiejsze zagadnienia potrzebne do zrozumienia
sztuki ludowe zardwno od strony jei warsztatu, jak
i danych historyeznych. Nie pomija zréznicowania
regionalnego ani  zwigzkéw  poszezegdlnych galezi
tworezose! z innymi dzialami kultury ludowej, i to
zawsze w rTozsadnie wywazonym zakresie, wlasnie po-
trzebnym dla zrozumienia jej problematyki.

Na wstepie autor krétko prébuje defintowaé w spo-
sob przystepny ipojecie sztuki ludowej (kitora jego
rdaniem jest twéreacdcig artystyvezny ludu) i zwraca
uwage na historyczny aspekt jej rozwoju i zrogni-
cowan, Potem omawia architekture ludowa, poczy-
najac od bryly i planu chaty. Przechodzi nastepnie
do zdobnictwa architektonicznego oraz do budowni-
ctwa sakralnego, przemyslowego 1 gospodarczego.
Z kolei omawia architekture wmnetrza chaty, a wiec
sprzety, malowania i wycinanki. W dalszym c¢iagu
zatrzymuje sie nad opisem stroju ludowego réimych
stron kraju, laczac go Z zagadnienmiem haftu i ko-
ronki, bizuterii i zdobnictwa skérzanyeh czedei stroju.
Tkactwo, ujete stosunkowo zbyt zwieile, poznajemy
po opisie stroju, by wkroezyé w dziedzine zdobnictwa
w drzewie i bogato eksponowanego garncarstwa, Ko-
walstwo z jego ciekawie opowiedziang historig poprze-
dza zabawkarstwo, kidre znowu jest wstepem do
przedmiotow zwigzanych z obyczajem i do rzezhy
Iudowej. Historia i analiza grafiki i obraZnictwa lu-
dowego koncezy tekst ksigzki, W kazdym wypadku
autor w sposdb tresciwy, ale wyczerpujacy, Zwraca
uwage na dzieje danei galezi sziuki ludowej, jej
powligzania z obyczajami i wierzeniami, umiejetnie
thumaczy specyfike techniczna i zdradza warsztatowe
kulisy sztuki, dostatecznie obhszernie potraca sprawe
tworedw ludowych réznych dziedzin, wymieniajac
nazwiska najwybitniejszych spoérdd nich. W ten spo-
sdb  czytelnik otrzymuje rzetelna i mozliwie pelng
informacje. Roéwnoczesnie — jak wspomnialem —
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autor kilkakrotnie przestrzega przed tandets podszy-
wajgea sie pod szyld sztuki ludowej i uczy poszano-
wania dla wielkich wartodei thwigeych w tradycyi-
nej] tworczosei polskiej wsi. Tak wiec spelnia —
jak sadze — wszystkie zadania, jakie stajag przed po-
pularyzatorem. Ksigzka =zatem w pelni odpowiada !
celom jej tworcow.

Oczywidcie mam pewne pretensje do autora tekstu
i pragne daé im tu wyraz. Dotycza one przede wszyst-
kim kolejnodci omawiania poszczegélnych galezi sztu-
ki ludowe]. Jestern w pelni Swiadom, 7e wszelki uklad
ma swoje migdostatki i nielogicznodei i ma pewno
mozna znalezd argumenty przemawiajace za porzad-
kiem, przyjetym przez Reinfussa, Rozdzialy nie sa
ujawnione w tekdeie, prawdopodcobnie diatego, 2e
nieprzerwany nurt opowiadania ma mniejako symhbo-
lizowaé plynnoéé¢ podziate szbuki Tudowej na posz-
czegdine dziedziny i galezie. Niemniej wydaje mi sie.
2o np. wepchniecie snycerki miedzy thaectwo i garn- l
carstwo, omdowienie tkactwa po opisach stroju — H
nie da sie logicznie uzasadnié. Moina polemizowac, |
czy pomieszezenie problemu wycinanki w  rozdziale
traktujacym o architekturze wmetrz, gdy w wyczuciu :
dzisiejszego odbiorcy oderwala sie ona dawno od !
swoich pierwotnych przeznaczen, jest uzasadnione, :
Wydaje mi sie jednak, ze tutaj autor slusznie pod-
kredla dawne znaczenie tej galezi sztuki, ale w ta-
kim razie piec i kafel malezalo chyba oddzieli¢ od
wladciwego garncarstwa? Nie chee mnozyé tych wat-
pliwosei, cho¢ moze znalazloby sie ich wiecej. Osta-
tecznie dopowiedzenia tekstu pozwalajg czytelnikowi
zorientowaé¢ sie we wzajemnych powiagzaniach poroz-
rywanych ukladem gatezi maszej sztuki ludowej.

Dalsze pretensje dotyeza pewnych opuszezeit w po-
kazanym materiale. W architekturze przyvkro uderza
w ilustracjach brak wiatrakéw i mlynéow, choé sg
fo obiekty dla czytelnika na pewno ciekawe i cha-
rakterystyezne. W tekécie takie budowle przemyslo-
we zostaly nieco po macoszemu potraktowane w
przeciwienstwie do zajazdu, ktoéry otrzymal obszerny
opis, ale nie zostal ujawniony w ilustracji. Nie wiem
takze, czy stusznie pominieto w budownictwie archi-
tekture mialomiasteczkows, ktéra nieraz ujawnia
starsze typy polskiego sposobu budowania. Jefli oma-
wia sie kodcioly drewniane, stawiane raczej przez
ciesi malomiasteczkowych i ma Zlecenie dworskich
fundatordvr — to ¢zy mie maletalo wspomnieé o ple-
baniach, spichrzach dworskich i swironkach? FEste-
tyczna warto§é tych obiektéw lest czesto niemnicjsza
niz kosScioléw i kaplic. Z przykroécia nic znalazlem
w tekdcie ani w zdjeciach — budynkdéw gospodar-
czych, poza krotkg wzmianky i jedynym =zdjeciem
nr 2. Chaty dzisiaj ging szybciej, a pickne bryly bu-
dynkéw gospodarczych jeszcze mozna spotkaé nawet
w okolicach doszezetnie zurbanizowanych.

Iy opuszczen — moim zdaniem nie usprawiedli-
wionych — nalezy takie brak plecionkarstwa. Z lyka,
wici i slomy powstawaly i jeszcze powstajg przed-
mioty © wysokim poziomie oddzialywania estetyez-
nego. Wario bylo zwrdcié na nie uwage czytelnika.

Na koniec jeszcze jedna, ostatnia, uwaga. Ksigzka
ma zainieresowadé czytelnika sztukg ludowa. Czy nie
warto bylo podsungé mu nieco bibliografii? Dla tych,
ktorzy —— zacheceni pieknym dzielem i jego trescig —
cheieliby siegnaé do dziel bardziej szezegdtowych.
Czy nie naleialoby przynajmniej pokrétee powiedzied
o dziejach zainteresowan sztuka Tudowa, ktdre prze-
ciez nie zaczynaja sie od formistéw (s, 128)7 -

Oczywiscie uwagi te nie podwazaja weale mojej by
opinii wyrazonej na wstepie. Ksigzka jest dobra i na i
pewno dobrze spelni swoje zadanie: zblizy sztuke
ludowsa 1 je§ wartoéed do czlowieka wspolczesnego,
nauezy szanowac jg i rozumied.

Ksawery Piwocki






