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OBRADY ETNOGRAFOW

Zarzgd Polskiego Towarzystwa Ludoznawczego zor-
ganizowal w Krakowie w dniach 17 —19 Ilutego br.
wsp6lng narade wszystkich ctnograféw, zespolonych
w tymze Towarzystwie, reprezentujacych zaréwno uni-
wersytety, instytuty badawcze, muzea, jak tez pra-
cownikéw terenowych, a poczesSci takze przedstawi-
cieli pokrewnych dyscyplin naukowych. Celem narady
bylo przygotowanie materiatéw dotyezgcych etnogra-
fii dla Kongresu Nauki Polskiej oraz wytyczenie pla-
nu pracy Towarzystwa., Wprowadzeniem w obrady byt
zagajajacy referat prof. K. Moszynskiego, po§wigcony
okreéleniu przedmiotu, celu i zakresu etnografii.
W dalszym ciggu obrad, w ocenie dotychczasowego
dorobku etnografii polskiej wyrozniono w dyskusji
kilka okresoéw, w ktérych tendencje postepowe w etno-
grafii narastaly w zaleZznoici od zmieniajgcych sie wa-
runkéw gospndarczo - spolecznych. Uczestnicy obhrad
ustosunkowali sie krytyeznie do dotycheczasowych roéoz-
nych metod i kierunkéw, reprezentowanych réwniez
w nauce polskiej, stajgc na stanowisku metodycznym
reprezentowanym przez materializm dialektyczny i hi-
storyczny.

Pote¢piono silnie tendencje tzw. obiektywne i nie wig-
zanie nauki z zyciem okresu miedzywojennego, pod-
kreSlajage zarazem warto$é niektérych powstalych w
tym okresie niaterialéw opisowych i prac systematy-
zujacych o poréwnawczo - syntetveznym charakterze.
W okresie powojennym zanotowano coraz zZywsze Zza-
interesowanie potrzebami Zycia praktycznego, jak row.
niez zagadnieniami metodologicznymi oraz organizo-
wanie pracy zespolowej. W ciggu narad podniesiono
specjalnie zastugi na tym polu Polskiego Towarzystwa

Ludoznawczego, ktore skupiajgc w okresie powojen-
nym wszystkich czynnych pracownikéw w zakresie et-
nografii, juz na zjezdzie naukowym odbytym w Toru-
niu w 1949 roku, ustalilo wytyczne metodologiczne
i swoj szeScioletni plan pracy badawczej i wydawni-
czej.

Dzi$ praca etnografa ma iS¢ w trzech kierunkach:
1. hadan etnograficzno - historycznych, 2. badania
wspbélczesnie istniejacych reliktéw kultury epok minio-
nych, 3. badania wspoélczesnych przeobrazen i wspol-
czesne]j kultury mas pracujacych, oraz tworzenia sig
nowej kultury socjalistycznej. Specjalnie silny nacisk
polozony zostal na te dzialy kultury ludowej, ktore
naj$cislej wiaza sig¢ z potrzebami budownictwa socja-
listycznego i ktérych przebadanie moze daé w wyni-
ku pomoc przy planowaniu i organizowaniu nowego
zycia. W dyskusji poruszono réwniez hadanie sztuki
ludowej, ktore w szerokim zakresie organizuje ostat-
nic Panstwowy Instytut Sztuki. Doceniajgc duza do-
niosto§¢é badan prowadzonych przez instytuty specjal-
ne, podkreslono jednak silnie wzajemng lacznosé wszy-
stkich dzialéw kultury, oraz konieczno$§é badania kaz-
dego wycinka na tle caloSci zycia, w jego gospodar-
czych i spotecznych uwarunkowaniach. Przeciwstawio-
no si¢ projektom rozbicia etnografii na szereg odrgb-
nych dzialéw i wysunieto zgodnie postulat utrzymania,
w przyszlej organizacji nauki polskiej, instytucji cen-
tralnej, laczgacej wszystkie dzialy etnografii i wszyst-
kich pracownikéw, badajgcych poszczegdlne zagadnie-
nia etnograficzne.

A. K.
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