Dyzabim abu, bitraj zizi,

Chat gadiu, chat gadiu.

Weusu Hakudisch Bordi hi weszuchat le malch ha-
musnes,

Dyszochat leszojchat.

Ostatnim ms$cicielem w hebrajskiem jest ,,Boég ten Najswigt-
szy“, ktory karze nawet aniota $mierci za to, ze u$miercil rze-
znika. Lecz wiele mialam trudno$ci, zanim doszlam, ze tekst nie-
miecki catkiem si¢ rozni od hebrajskiego, gdyz =zapewniono mig¢
z poczatku, ze to jest dostowny przektad; wigc trudno byto
zoryentowaé si¢, co moze by¢ oryginatem. Lecz przypatrujac si¢
igpiej ukladowi hebrajskiemu, przysztam do przekonania, ze nie
réozni si¢ prawie od polskiego, bo widocznem jest, ze n. p. ,weusu
sziuru, wyochlu legadiu®, znaczy : przyszedt wilk *), zjadt nam ba-
ranka, bo ,gadiu“jest baranek, a tegadiu baranice. Tak samo szinru
kot, a fesziuru kote.

Ciekawem jest, ktory z tekstow jest oryginalnym, kiedy
i w jaki sposéb przetozono go i przeistoczono wedtug roéznych
poje¢ swoich i przekonan. Pozostawiajac to innym do rozstrzy-
gnigcia, ja zadowolnilam si¢ tem, ze zwrdcitam uwage badaczy
pies$ni ludowych na ten stosunek, jaki pomigdzy tymi tekstami
zachodzi.

oI arT

Wystawa etnograficzna w Pradze.

W chwili, gdy pisze te stowa, gdy one dostang si¢ do rak
czytelnika, wystawa etnograficzna w Pradze nalezy juz do prze-
sztosci. Krdlovskd obora, ten park olbrzymi i pigkny, ktory
w letnich miesigcach ubiegtego roku zapetniaty tysigce, dziesigtki
tysigcy gosci wystawowych, opustoszat. Stoi wspanialy swym
ogromem narodopisny palac, centrum wystawy, ale wnetrze
jego puste, nie ma juz w niem ani jednego z setek tysigcy przed-
miotéw wystawowych. Starej Pragi juz niema, we. wsi wystawo-
wej, ktora stanowié bedzie przesliczng, trwata pamiatke zesztorocz-
nej wystawy, stoja chaty opustoszate, opuszczone przez swych
mieszkancow. Wystawa, jako taka, nalezy juz do historyi.

Ale skutki jej, skutki nadzwyczaj wazne dla kraju i nauki,
juz dzi§ sa widoczne. Nie moéwigc o tem, Ze wystawa ozywila
w znacznym stopniu ruch na polu badan ludoznawczych, wystar-

‘Y W niemieckiem: kot.
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czy, jezeli wskaze na wspaniale muzeum etnograficzne, nie
otwarte jeszcze wprawdzie, nieuporzadkowane, ale obejmujace juz
dzi§ zbiory olbrzymie, bo przewaznag cz¢§¢ nagromadzonych na
zesztorocznej wystawie okazow, ulokowana w patacu, ktory hr.
Silva ~Taroucca wspanialomy$lnie na pomieszczenie muzeum
ofiarowal.

Jezeliby kiedykolwiek pojawié¢ sie¢ moglty watpliwosci co do
tego, czy wystawa etnograficzna jest w stanie przyczyni¢ si¢ do
spopularyzowania ludoznawstwa, do oparcia badan ludoznawczych
na szerokiej i silnej podstawie popartych przez cate spolteczenstwo,
wystarczy przytoczy¢ jako dowodd klasyczny zesztoroczng wystawe
prazka. Caty kraj, caty nardéd czeski gromadzit si¢ w Pradze,
wszystkie bez wyjatku warstwy spoleczenstwa zbieraly si¢ na
wystawie chcac poznaé siebie samego, pozna¢ odrgbnos$ci réznigce
poszczegodlne etnograficzne prowincye Czech, odrebnosci ztaczone
wspolnym wezlem cech charakterystycznych, wspolnych calemu
narodowi. Z duma spogladato cate spoleczenstwo czeskie na wy-
stawe¢ swoja, jako na dzieto swoje, dzieto calego narodu, dzieto
dajace dowod, ze nardd ten pojat az do najnizszych warstw swo-
ich rzucone przez Palackieg'o hasto: Nie mieczem w reku, lecz
sita kultury zwycigzymy!

Dziwne jest i podziwienia g-odne, jak rychto i latwo przyjat
si¢ w narodzie czeskim projekt urzagdzenia wystawy. Te¢ pracg, ktora
zwykle spada na barki malego grona zawodowych pracownikow,
przyjal na siebie caly nardéd. Pomyst urzadzenia wystawy, ktorej
podnieta i celem, podstawowa my$la, bylo : poznanie calosci zycia
ludu czeskiego i zachowanie jej obrazu, nie powstal bez poprze-
dniej uprawy gleby, na ktoérg zostal rzucony; przygotowywano t¢
glebg¢ od dawna, uprawiano zmudnie i troskliwie, zanim rzucono
w nig ziarno, ktoére si¢ rozwineto tak potgznie i wspaniale. Chcac
da¢ obraz usilowan na polu ludoznawstwa poprzedzajacych o dzie-
sigtki lat zeszloroczng wystawe, musieliby§my napisaé obszerne
dzieto, a na to ani miejsce tu, ani sposobno$é, rzucamy wigc
tylko szkic ogoélny, zaledwie ogoélne zarysy podajacy ¥

Zajecie si¢ literatura ludowa na poczatku biezacego stulecia,
oraz oglaszanie =zbioréw pies$ni ,gminnych® u innych plemion
stowianskich, sprawito, ze i Czesi szukaé¢ zaczeli tych plodow

’) Odsytam czytelnika do wyczerpujacej pracy Dra Jerzego Polivki:
Potklorystyka czeska, umieszczonej w II. tomie warszawskiej ,,Wisty*
i do wyczerpujacych przegladow bibliograficznych p. T. Pateka, umieszczo-
nych w kazdym roczniku czasop. ,Cesky lid*.
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tworczosci ludowej, zbiera¢ je 1 ogtaszaé. W czasopismach
o6wczesnych znajdujemy przeklady pie$sni ludowych innych ple-
mion stowianskich. Hanka w r. 1817 wydaje swoj przektad
kilku pie$ni ludowych serbskich z pomnikowego =zbioru Wuka
Karadzicza, Dobrovsky w swym ,Slavime“ ogtasza artykuty
etnograficzne, a migdzy nimi i wezwanie Herdera, aby zapisywac
obyczaje, pie$ni i opowieéci ludowe, w celu ich zebrania i prze-
studyowania. Szafarzyk i Kollar zbieraja pie$ni ludowe, Cze-
lakowsky. wydaje w r. 1822. pierwszy, w r. 1825 drugi,
a w r. 1827 trzeci zeszyt zbioru: Slovanské ndrodni pisné,
ztozony ze §piewow czeskich, morawskich, wataskich i stowackich
a w dalszym ciggm i z polskich, ruskich, serbskich, dalmackich
it d Jan z Rittersberga zbiera i wydaje w r. 1825 Ceské
narodni pisné, zbior zawierajacy 300 piesni ludowych czeskich,
50 niemieckich i 50 tancéw ludowych. Pomijajac Joézefa K a-
inary ta, ktory wydal w r. 1831: Ceské narodni duchovni
pisné, wspomnie¢ musz¢ o pomnikowych pracach Erbena i Su-
szila. Karol Jaromir Erben wydal w r. 1842 i 1843 pierwszy
starannie sporzadzony zbidr: Pis n€ ndrodni v Cechdch, za-
wierajacy na 436 stronach pie$ni ludowe rozmaitych stron Czech
ze wszystkimi ich waryantami 1 z poréwnawczymi odsyta-
czami do pies$ni innych ludéw slowianskich ; w r. 1862 wyszedt
Erbena zbiér: Napévy pros ton iirod nich pisni ¢eskych,
.a w r. 1864 ukazato si¢ trzecie wydanie zebranych przez Erbena
piesni pod tyt. Prostonarodni <¢eské pisné atfikadia
(str. 543). Przedruk trzeciego wydania wydano w Pradze w la-
tach 1887 i 8. Zbidor Erbena, zdawato si¢, iz wyczerpuje zupelnie
materyat i zawiera wszystkie istniejace w Czechach piesni lu-
dowe. Zaniechano nawet przez czas dluzszy systematycznych po-
szukiwan w tym kierunku. Pojawialy si¢ wprawdzie od czasu do
czasu drobne zbiorki, ale na pie$n ludowa a raczej na jej melo-
dye przestano zwracaé uwage, ograniczajac si¢ na zebrany juz
materyal. Dopiero wystawa zeszloroczna a raczej przygotowania
do niej wywotaty nowy ruch w tym kierunku i jak zobaczymy
p6zniej, wydaly plon obfity i to nadspodziewanie obfity. Suszil
zbieral wytacznie piesni morawskie i w r. 1835 ogtosil: Morav-
ské narodni pisné, w r. 1840 nowy =zbidr, zawierajacy 288
melodyj, wreszcie w r. 1859 wspaniaty zbiér: Moravské na-
rodni pisné snapévy o 8oo stronach. Ten. ostatni zbiér Su-
szila dopetnit Franciszek Bartosz, nawiasowo wspominajac czto-
nek korespondent naszego Towarzystwa, wydaniem w r. 1882
zbioru: N o\ré narodni pisné moravské s napévy, w r.
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1887: Narodni pisné moravské v nové nasbirané. Do-
petnieniem zbiorow Suszila i Bartosza sg3 Ed. Pecka: Valas§-
ské narodni pisné, wydane w r. 1884. Wspomnie¢ wreszcie
nalezy o wydanym w r. 1887 przez stowarzyszenie literackie
w Pradze: Slavia, zbiorze: Narodni pisn¢.

Na powie§¢ ludowa pierwszy zwrocit uwage Jakob Maly
i zebrawszy sporg wigzanke¢ podan i basni, wydal ja w roku 1838
po raz pierwszy pod tyt. Narodni pohadky; dalsze wydania
coraz to pomnozone ukazaty si¢ wiatach: 1845, 1865 i 1876. Bo-
zenna Niemcowa wydata: Nadrodni bachorky a pové-
sti po raz pierwszy w r. 1842. Ale najlepsze zbiory wydalo sto-
warzyszenie Slavia w r. 1873-4, 1878 i 1883. Pierwszy zbidr po-
dan morawskich wydal w r. 1843-45 M. Miksziczek pod tyt.
Sbirka povésti moravskych a slezskych oraz w r. 1845
pod tyt. Narodni bachorky. Lepszy o wiele jest zbiéor K uldy,
Pohadky a povésti naroda moravského, wydany w r
1854. Dalszych =zbioré6w czeskich i morawskich wymienia¢ nie
mozemy, bo na to nam niesta¢ miejsca.

Zwyczaje i obyczaje czeskie zbierano od dawna, wystarczy,
jezeli wymienimy nazwiska Niemcowej (1845), Machata, zna-
komite, niezrownane prace Bartosza Itd. itd. Bartosz, Her-
ben, Zibrt, oto nazwiska najbardziej zastuzonych badaczy na
polu zwyczajow i obyczajow ludu czeskieg'o. Ci badacze i kilku
innych jeszcze, gromadzi¢ zaczg¢li okolo siebie coraz to
wicksze koto pracownikéw, rozszerzajac zakres poszukiwan
ludoznawczych poza zbieranie pie$ni, podan i zwyczajow na
kwestye nowe jak studyum budownictwa 1 przemystu ludo-
weg'o, demografii, antrolopogii i socyologii. Byli to po wigkszej
czgSci arty$§ci 1 literaci czescy zbierajacy si¢ w praskiem kole
literackiem, w stowarzyszeniu Uméleckd Beseda. Om ba-
da¢ zacz¢li wyroby przemystu ludowego, jego stroje, jego budo-
wnictwo, znachodzili pigkno tam, gdzie go nikt dotad' nie szukal,
studyowali ptody twoérczosci ludowej systematycznie, zrozumieli
ich znaczenie i zaczgli czerpaé z nich motywy do artystycznej
tworczosci. Pierwszym, ktéry zrozumial, znaczenie plodow twor-
czos$ci ludowej dla tworczosci artystycznej, byt Jozef Manes. On
pierwszy zwrécil si¢ do motywow ludowych. Ale to jest drugorzedna
dopiero jego zastuga. W pierwszym rzedzie zastuzyl on si¢ ludo-
znawstwu czeskiemu tem, ze przykladem swym zachegcil' innych
do nasladownictwa i wzbudzil zamilowanie do rzeczy ludowych
w szerszych kotach spoteczenstwa. Jego zastuga jest, ze artyS$ci
zebrani w morawskiem tow. Uméleckd Beseda, zajeli si¢

3:
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badanitm ludu, a poézniejsza ich praca wydala nadzwyczaj doda-
tnie rezultaty.

W Czechach; w Pradze obok wspomnianego juz kota gro-
madzacego si¢ okolo towarzystwa Umélecka Beseda, utworzyto
si¢ drugie grono niemniej gorliwych pracownikéw okoto niezmier-
nie zasluzonej rodziny Naprstkow. Vojta Naprstek, to
tworca wspaniatego, niewiele rownych majgcego muzeum, ktore
wlasnym kosztem, wtasng praca stworzyl i oddat narodowi cze-
skiemu. ') W muzeum tem od r. 1877 gromadzi¢ zaczeto wytwory
ludu czeskiego. Oba te kota wspdlnemi silami doprowadzily do
skutku w r. 1879 wystawe strojow ludu czeskiego i morawskiego,
za§ w r. 1880 rozpoczely akcye¢ ku ochronie budownictwa ludo-
wego. Oba te przedsigwzigcia nie osiggly pozadanych rezultatow.
Widocznie czas jeszcze woOwczas nie nadszedi. Ale niepowodzenie
nie odstraszyto gorliwych pracownikow, ktorzy cicho, bez rozglosu
coraz to wigksza znajdowali liczbg¢ pomocnikow.

Tymczasem na Morawach pracowal zalozony w r. 1883 vla-
stenecky musejni spolek w Otomuncu. W r. 1884 wydawac
zaczeto czasopismo, w ktéorem szczegdlng wage kladziono na ludo-
znawstwo, w r. 1885 wurzadzono w Otomuncu pierwsza wystawe
haftow ludowych morawskich. Jakkolwiek i na Morawach pier-
wsze proby rozbudzenia ruchu na polu ludoznawstwa spotkaty sie
z nieufnodciag spoteczenstwa, przeciez wystawa otomuniecka w r.
1885 udata si¢ nadspodziewan e i zasilita szeregi badaczy ludu
nowymi pracownikami. Charakterystyczna cecha dziatalno$ci mo-
rawskich pracownikéw jest to, ze gtowna uwage zwrodcili na hafty
i ornamentyke ludowa.

Wogoble zajecie si¢ ornamentyka ludowa bylo prawie zawsze
pierwszym krokiem ku =zajeciu si¢ badaniami ludoznawczemu
W Pradze powstal komitet, majacy na celu rozpowszechnienie
haftow ludowych i za jego staraniem wprowadzono W szkolach
praskich do nauki haftow wzory z ornamentyki ludowej. Naj-
wicksza zastluge okolo rozwoju prac tego komitetu ma pani R e-
nata Tyrszo wa.

Coraz szersze kota spoteczenstwa czeskiego =zaczely zajmo-
wac¢ si¢ ludem. W Pradze po wystawie artystyczno-przemystowej
w Rudolfinum, urzadzonej w r. 1886, a obestanej imponujacym

‘) Muzeum Naprstka.w Pradze posiada najpigkniejszy i najliczniejszy
zbior rzeczy ludowych ruskich jaki egzystuje. Przedmioty w tym zbiorze
zawarte zebral p. Franciszek Kehor, pracownik cichy, ale niestrudzony.

Przypisele autora.
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zbiorem haftow przez muzeum Otomunieckie, nastapitla w r. 1887
pierwsza; a w r. 1890 druga wystawa wyszywan ludowych w mu-
zeum Naprstkow urzadzona przez ,komitet ku rozpowszechnieniu
haftow ludowych". Na rozmaitych prowincyonalnych wystawach
pojawiaé si¢ zaczely przedmioty z zakresu tworczosci ludowej.
Powstawac¢ zaczely ich zbiory prywatne, pomigdzy ktérymi pier-
wsze miejsce zajmuje muzeum Naprstkow.

Otomunieckie towarzystwo muzealne nie ograniczyto si¢ na
same tylko hafty, ale rzucilo hasto dalej idace, wazniejsze : Nie-
tylko zachowa¢ pamiatki tworczosci przemystowej i artystycznej
ludu, ale zachowad jeg'o zwyczaje 1 obyczaje idt., stowem, obraz
jego zycia umyslowego, rodzinnego i ekonomicznego.

W tym celu rozpoczeto wedrowki po ziemiach morawskich,
urzgdzano odczyty po miastach i miasteczkach, wsiach i wioskach;
zywa agitacya starano si¢ ws$réod ludu obudzi¢ zamitowanie do
starych pamigtek i obyczajow. Wznowiono dawne tance i obrzedy,
wesela i dozynki wedlug starych przyktadow.

Tak przedstawial si¢ stan rzeczy przed r. 1891, rokiem wy-
stawy jubileuszowej w Pradze.

Szczupte grono etnografow' i zbieraczy rzeczy ludowych, ze
wymienimy tylko: DraCenc¢kaZibrta, Dra Lubora Nie-
derleg o, prof. Kouleg, stawnego powiesciopisarza Aleksan -
dra Jiraska, panig Naprstkowag i Renatge Tyrszowa
itd. itd., powzieto mys$l wybudowania na placu wystawy jubileu-
szowej chaty czeskiej i wystawienia w tej chacie wytworéow ludo-
wych. Wisrod zielonych drzew, po prawej stronie od wejScia na
wystawe¢ zeszloroczng, ukrywata si¢ w kgcie skromna, cicha chata,
ktora podczas wj”stawy jubileuszowej w r. 1891 kryta w sobie caty
dziat etnograficzny. W tedy, przed pigciu laty, zwiedzali ja wszy-
scy goscie wystawowi, zeszlego roku, zaledwie drobna ich czegs¢
zagladata do cichego zakatka. A jednak ¢eskd chalupa wy-
stawy r. 1891, ta niepokazna chatka, jest dla historyi zeszlo-
rocznej wystawy, dla historyi ludoznawstwa czeskiego w ogoéle
pomnikiem wielkiego znaczenia. W niej powstata, zrodzita sig
myS$l stworzenia dzieta nowego, wspaniatego i poteznego; ci, ktorzy
stworzyli chat¢ czeska na wystawie jubileuszowej — widzgc nie-
zwykle zainteresowanie si¢ wystawionemi w niej rzeczami ludo-
wemi — powzi¢gli mys$l urzgdzenia wystawy wylacznie etnogra-
ficznej.

Ale jesli w znacznej mierze chata czeska przyczynita si¢ do
spopularyzowania w pewnych warstwach spoteczenstwa czeskiego
celow 1 zakresu badan ludoznawczych, o wiele wigksze znaczenie
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i to znaczenie ogromne, ma rozpoczg¢te w r. 1891, za inicjatywa-
Dra Genéka Zibrta i Dra Lubora Niederlego i pod ich
redakcya pozostajace wydawnictwo czasopisma: Cesky lid.
Pismo to skoncentrowalo w sobie prace wszystkich czeskich
badaczy w dziedzinie ludoznawstwa, stalo si¢ punktem centralnym
wszystkich usilowan w tym kierunku, najsilniejszym, najlepszym
Srodkiem do zajecia niemi caleg'O spoleczefistwa, a przedewszyst-
kiem dalo ludoznawstwu kierunek naukowy, wprowadzilo badania
na wtasciwe, jedynie do osiggnigcia naukowego celu, prowadzace
tory. Przy tej sposobnos$ci wskaza¢ nalezy na jeden -jeszcze fakt
znamienny, charakterystyczny. W szystkie czasopisma i dzienniki
czeskie od poczatku powstania ruchu na polu badan ludoznaw-
czych popieraty go jaknajgorliwiej, umieszczaly jaknajchetniej
wszelkie artykuty i prace z dziedziny ludoznawstwa i to nietylko
czasopisma naukowe i literackie, ale i wszystkie polityczne i to
bez roéznicy przekonan i zapatrywali..

Konczy¢ musze¢ ten krotki, bardzo pobiezny szkic teg-o, co
poprzedzato wystawe zeszloroczng. Czas przejs¢ do wystawy sa-
mej. Ale przedtem rzuci¢ musz¢ jedno pytanie. Dlaczego Czesi,
ktéorzy rownoczed$nie z nami rozpocze¢li prace ludoznawcze, ktorzy
w czasie, gdy je rozpocze¢li, stali pod wzgledem cywilizacyjnym
0 tyle nizej od nas, nie majac takich tradycyi cywilizacyjnych
jak my, dzi§ zdystansowali nas zupeilnie, wyprzedzili ogrpninie?
Przeciez u nich nie byto ani K olberg-a, ani Kartowiczal!
Na to pytanie odpowiedz tylko jedna: U nas pracowaty
Il pracuja na tem polu jednostki, u nich pracuje catly

naroéd.
L.
Prace okolo urzadzenia Wystawy.
Dnia 7 lipca 1891 r. — jeszcze,, podczas wystawy jubileu-
szowej — rozestal p. Fr. Ad. Szubert, dyrektor prazkiego te-

atru narodowego, odezwe, w ktorej rzucit my$l urzadzenia wy-
stawy, wylacznie poswigconej ludowi czeskiemu, dajacej jaknaj-
doktadniejszy obraz jego zycia i tworczo$ci umystowej.

Jako motywa urzadzenia wystawy przytacza dyr. Szubert
fakt, iz wystawa etnograficzna przyniostaby wielkie korzy$ci ca-
lemu rozwojowi zycia narodowego w Czechach, wzbogacitaby
zbior naukowych wiadomosci z dziedziny ludoznawstwa, przyczy-
nitaby si¢ do rozpowszechnienia prawdziwych zapatrywan na
charakterystyczne wlasciwos$ci narodu czeskieg-o 1 do poznania
ich, stataby si¢ ozywczym czynnikiem w rozwoju narodowego
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przemystu, narodowej literatury, muzyki i sztuki plastycznej,
a wreszcie zwrocitaby uwage spoleczefstwa na te strony zycia
ludu, ktére sa najmniej znane i zbadane. Pomijajac dalsze argu-
menta przytoczone w odezwie, zwracam uwage na to, ze p. Szu-
bert oznacza w niej jako termin urzadzenia wystawy w roku 1893
i przechodz¢ do podania programu i zakresu wystawy, naszkico-
wanego w odezwie.

Zakres wystawy przedstawia dyr. Szubert nastgpujaco : Ca-
tos¢ dzieli na trzy czesci: I. Czlowiek ; II. Siedziby, zycie ipraca ;
III. Udziat ludu w zyciu publicznem.

Dziat pierwszy: Cztowiek — obejmuje nastepne przedmioty:

) Antropologia: Odnosne prace naukowe, przedstawienie
plastyczne i opisowe jaknajwickszej ilosci jednostek, — szczegdlnie
typowych — narodowos$ci czesko -stowianskiej, wedlug- krajow

i okregbw ze szczegdlnem uwzglednieniem kraniologii (budowy
czaszek). Plastyczne podobizny, preparaty, rysunki i fotografie,
tak jednostek, jak 1 grup catych dzieci, mtodziezy, mezczyzn
i kobiet, mtodych i starych. 2) Jezyk: Naukowe badania z za-
kresu lingwistyki czesko-stowianskiej. Zbiory materyalow, a wigc
nazwy ludowe czesko-slowianskie, rodzimego pochodzenia, dalej
zapozyczone od ludéw potudniowo-stowianskich, z niemieckiego,
romanskieg-o i wegierskiego, nazwy miejscowos$ci, gor, pagorkow,
potokow, rzek, pol, gk itd. itd. materyaty dyalektologiczne. 3)Psy -
cholog-ia ludu: Naukowe prace z dziedziny charakterystyki
umystowej i umystowego zycia ludu czesko-stowdanskieg-o ; cha-
rakterystyczne cechy psychiczne ludu w terazniejszosci i prze-
szto$ci ; rozwo6j] umystowy ludu z uwzglednieniem rozwoju samo-
istnego 1 wplywow obcych; poglady religijne, wiara, czeskie
sekty chrze$cianskie, filozofia ludowa, przystowia i t. d.

Dzial II. Siedziby, zycie 1 praca, mial mie¢ zakres na-
stepny: 1) Ziemie 1 kraje zajete przez lud czesko-sto-
wianski; geografia fizyczna, klimatolgda, meteorologia, staty-
styka najbardziej szczegdélowa w kazdym kierunku z uwzglednie-
niem Czechow zamieszkalych poza g-ranicami kraju, wplywy miej-
scowe na charakter i zjmie ludu. 2) Mieszkania: Plany, mo-
dele, rysunki, a o ile moznos$ci cale budynki mieszkalne i gospo-
darskie, mtyny, tartaki, szatasy, gospody, domy mieszczanskie,
koscioty itd. wraz z ich wewngtrznem urzadzeniem, narze¢dzia do-
mowe gospodarskie i przemystowe, instrumenta muzyczne, pozy-
wienie, sposob zywienia si¢, zycie domowe, plany wsi i osad,
prace naukowe o budownictwie ludowem 1 zyciu codziennem.
3) Ubiory: wyrdb ubiorow ludowych, historyczne przedstawig-
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nie strojow ludowych z ubieglego stulecia i przej$cia od nich do
strojow obecnie uzywanych, manekiny w oryginalnych strojach,
podobizny strojow, prace naukowe w tym przedmiocie. 4) Zajecia
ludu: g'ospodarstwo rolne, rzemiosta, przemyst, ze szczegdlnem
uwzglednieniem wlasciwos$ci charakterystycznych, wyroby prze-
mystu domoweg-o. 5) Zwyczaje 1 obyczaje, wierzenia, le-
cznictwo, poghidy prawne, urzadzenia spoteczne i rodzinne. ©6)
Sztuka: Muzyka ludowa, piesn $wiecka i koScielna, muzyka
taneczna, zagadki, podania i basnie, tance pod wzgledem plasty-
cznym, tworczos$¢ ludowa w plastyce i rysunku.

Dziat III. obja¢ miat udziat ludu w zyciu publi-
c¢; nem, o tyle, o ile on wplywa na zycie codzienne, rodzinne
ludu i na zycie w gminie z pogladem na historyczny rozwdj so-
cyologiczny ludu czesko-stowianskiego.

Nie wdajac si¢ w krytyke i ocen¢ programu naszkicowanego
przez p. Szuberta, ktéory podatem w jaknajdokladniejszem stre-
szczeniu, przechodze¢ do dalszej tre$ci odezwy. Dyr. Szubert
zwraca szczegdlng uwage na potrzeb¢e uwzglednienia stosunkow
ludu czesko-stowianskiego z ludami innymi i historycznej strony
rozwoju wszystkich objetych w zakres programu przedmiotéw, oraz
jak najdoktadniejszego zestawienia 1 zebrania prac naukowych
ogloszonych drukiem samoistnie, badz tez w czasopismach i wy-
dawnictwach peryodycznych. Celem wystawy ma byc¢:

1. Zaltozenie czeskiego muzeum ludoznawczego. 2. Zebranie
materyatu do wydawnictwa wielkiego dzieta o ludzie czesko-sto-
wianskim.

Program proponowany przez p. Szuberta byl obszerny, tru-
dny do przeprowadzenia i urzeczywistnienia, tem bardziej, iz jak
to z gory zaznaczyl, wystawa nie miala si¢ og-raniczy¢ na lud
czeski zamieszkujacy granice Czech, ale takze i na lud czeski na
Morawach i na Szlasku, oraz na Stowaczyzn¢ wegierska. Ztad
tez 1 nazwa wystawy, zbyt daleko moze si¢ggajaca m zbyt wiele
obiecujgca : ,,czesko-stowiaiiskiej.“

Odezwe dyr. Szuberta rozestanag do wszystkich instytucyi
i wybitnych osobisto$ci, powitano nadzwyczaj sympatycznie. Ale
»,my$l bez czynu, to jak iskra, ktéra wypry$nie z ogniska i bez
$ladu zagasa.” Jezeli pomyst, bgdacy duchowg wtasnoscig p. Szu-
berta, sta¢ si¢ mial rzeczywisto$cia, trzeba bylo kué zelazo poki
g-orgce i rozpoczgé pracg natychmiast, korzystajac z wrazenia i en-
tuzyazmu wywotanego imponujaca wystawa jubileuszowa.

(C. d n,). A. Strzelecki.



