KRZYSZTOF WOLSKI

BADANIA O. KOLBERGA W DORZECZU SREDNIEGO SANU

W chwili obecnej, gdy z pelnym krytycyzmem podchodzimy do

naszego dotychczasowego dorobku historycznego, nie mozna po-

mingé bogatej tworczosci O. Kolberga. Nasuwa sie zwlaszcza
koniecznoéé omoéwienia jego monumentalnej pracy pt. ,.Lud®
Dzielo to niejednokrotnie wymaga poprawek czy uzupelnien, kt6-
rych dokonaé mozna po dokfadnej analizie metod jak roéwniez
podawanych materiatiéw 1 skonfrontowaniu ich z danymi, prze-
kazanymi z zakresu etnografii lub pokrewnej dziedziny wiedzy
przez innych autoréw. Zauwazy¢ jednak trzeba, ze pojedynczy
badacz wspolczesny moglby przystapi¢ do krytycznego oméwienia
caloksztaltu dziela chyba tylko po latach dociekliwych studiow
w terenie. Dlatego tez stusznym mi sie wydaje poda¢ tu jedynie

kilka uwag nasuwajacych si¢ przy analizie tomu Kolberga j

pt. Przemyskie, tomu dotyczacego terenu, z ktérego istniejgce
wspbélezeénie materialy sg mi znane.

Praca przy reedycjach dzie! Kolberga, jesli chodzi o nie-
ktére rejony, nie powinna napotkaé wiekszych przeszkod; wy-

daweca nieliczne lub tez tylko pozorne sprzecznoéci bedzie mogh

bez trudu sprostowaé czy wytlumaczy¢. Inaczej jednak jest z zie-
miami, ktére zostaly opisane w pracy Kolberga Przemyskie.
Przemyskie bowiem to teren, na ktérym wskutek wypadkéw wo-
jennych zaszly tak powazne przemieszczenia ludnosci, ze mozli-
wosé sprawdzenia materiatéw podanych przez Kolberga czesto
jest problematyczna.

Co wiecej, ocena twoérczosci Kolberga na podstawie serii -

Przemyskie jest zadaniem wyjatkowo niewdziecznym. Tom ten,
wydany staraniem Muzeum im. Dzieduszyckich we Lwowie przez
I Kopernickiego z poSmiertnych materialéw, nie korygo-
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wanych przez autora z wyjatkiem dwu arkuszy, i to nie wiadomo
ktérych. a drukowanych w Krakowie w 1891 r., a wiec w rok po
émierci Kolberga (3 VI 1890), jest jednym z najszczuplejszych
i najmniej dokladnych posréd monograficznych opracowan naszego
wielkiego etnografa. Omawia teren etnicznie niejednolity, o zroz-
nicowanych warunkach antropogeograficznych 1 spolecznych,
o roznych typach osadnictwa i wlasnoéci. W Przemyskiem kazda
bez mala z badanych przez Kolberga miejscowosci posiada
inng glebe, stosuje inny sposéb uprawy, inny ma typ budownictwa;
totez w rozdziale zatytulowanym Lud’', po$wieconym zagadnie-
niom demograficznym i kulturze materialnej, bylo niepodobien-
stwem da¢ w dwudziestu siedmiu wierszach choéby przyblizony
obraz rzeczywistosci. .
Gdy z tekstu, w ktérym mowa np. o budownictwie, wyjasniamy
przyktadowo trzy zdania ? to spojrzawszy na nie krytycznie zauwa-
zamy, iz poszczeg6lne odeinki zdan sg reprezeniatywne dla dwvu
roznych miejscowosci, w danym wypadku albo dla Wyszatye, albo
dla Iskani. Wyszatyce maja, a raczej mialy przewaznie konstruk-
cje stupowg budynkéw, z pokryciem stoma i prawie niewidoczng
podmurdéwka pod podwaling (maly rozmiar podmurdéwki spowodo-
wany brakiem kamienia w najblizszej okolicy), natomiast Iskan
miala budynki o konstrukcji zrebowej (stodoty takze), z bardzo
gruba, a czesto i wysokg podmurdéwks kamienng na zaprawie gli-
nianej (kamien na miejscu), kryte przewaznie gontami. Rowniez
1 stopien zamoznosci mieszkancow byt inny w réwninnych Wysza-
tycach, na zyznych glebach lessowych i nadsanskich madach,
a %nny w gbrzystej Iskani o ubogich glinkach karpackich. Dwu wy-
mienicnych miejscowoéei nie mozna wiec objaé jedng ogdlng cha-

rakterystyks, pomimo ze w linii powietrznej oddalone sa od siebie
tylko 31 km.

1 0. K{olberg, Przemyskie. Zarys etnograficzny, 1891, s. 10.
kry“tgﬂggsivs. 10 m»Budynki po wli(gkszej czesei lif:he, dre;wniane, stoma
i mie g bvﬁ .m1e‘sz‘k@‘xlne na wsi nie zawsze bywz.aja staW}ane regularnie
rowmoe ;:aJInmeJ ‘J‘ednakowego ksztal'tu, co za]e:;*znym znOw jest od nie-
mienne; S'b duOr{ ’u, cz?sto. tu napgtykanef]. Pogwahr.xy na podmurowce ka-
hvorzaée jr s¢ znaur,u.ej gruboscx; na nich lezg poziomo na sobie okraglaki,

4 rgb domu réznej wysokosei®,
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Pomimo usterek zarys etnograficzny Przemyskie posiada olbrzy-
mig wartosé jako zapisany i przechowany material z badan etno-
graficznych w dorzeczu sredniego Sanu. Inne bowiem materiaty,
zawarte przewaznie w rekopisach, albo zupeinie przepadly w za-
wierusze dwu wojen Swiatowych, albo miejsce ich przechowania
jest nieznane. Zreszta los takich materialéw moze byé podobny
do losu notatek etnograficznych Steczynskiego, zebranych
takze w drugiej polowie XIX w. w okolicy Dubiecka, we wsi Ba-
chéw, o ktéorych juz w 1874 r. wspomina Schneider jako
o trudnych do odszukania %

Niescistosci zachodzace w materiale podawanym przez K ol-
berga moga byé¢ réznego pochodzenia. Informacje bledne Iub
wreez tendencyjne mogly by¢ dostarczane badaczowi przez inter-
lokutoréw, ktorych klasowe czy tez po prostu psychiczne nasta-
wienie wplywalo czesto na wypaczanie prawdy i wykrzywianie
obiekiywnego obrazu rzeczywistosci. Kim byli informatorzy K o 1-
berga? Przewainie byli to, poza jednostkami z ludu, oficja-
lidci dworscy, proboszezowie wiejscy, czasem urzednicy powiatowi,
bardzo rzadko nauczyciele wiejscy, 'a czesto dziedzice folwarkéw.
Wiadomo wszakze, ze Kolberg w swych badaniach w dorzeczu
Sanu opieral sie przewainie na relacjach wiascicieli dworéw
spokrewnionych z rodzing Konopkéw, jak np. Zaltescy
w Iskani, Ksawerowie Konopkowie w Zaleszanach, Kra-

A Schneider, Encyklopedya do krajoznawstwe Galicyi..., t. 1L,
s. 224, Lwéw 1874. ,,Steczynski materialy swoje przestal Ludwikowi Zielin-~
skiemu, redaktorowi »Lwowianina«. Ze wschodnich terenéw dorzecza $red-
niego Sanu wydal materialy etnograficzne L. Lozinski pt. Ruskoje we-
sile opysanoje czerez L. Rozinskoho — w Peremyszly, w Typografii Wiu-
dycznoj gr. kat., 1835 (stron 153). Sa to materialy zebrane we wsi Rado-
chofice ad Husakéw -— wyczerpujacy opis zwyczajow weselnych wraz ze
stowami licznyeh piesni; ma te wade, iz nie podano melodii, czego w swych
pracach nigdy nie omieszkal uczynié Kolberg. — Material ten jest wylacznie
ruski, mimo ze ludno$é Radochoniec skiadala sie w 59 z Polakdéw, a tylko
w 41%y z Rusinéw (dane wg Szematyzmu hreko-kat. z r. 1928). Wie$ ta miata

parafialna cerkiew i parafialny koscidt rzym.-kat. (Schematismus... rit.

lat. Premisiiensis A. D. 1893, s. 166; oraz Szematyzm hreko-kat. duchowen-
stwa, 1928, s. 224).
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inscy w Wyszatycach i Edmundowie Kraifnscy w Leszezo-
watem *, lub u ich znajomych. Biorgce to wszystko pod uwage nie
trudno bedzie wyjasnié, dlaczego w materialach zgromadzonych
przez Kolberga nie widaé¢ przejawow walki klasowej na wsi:
przeciez chlop czy kobieta wiejska zwerbowani do badan przez
dziedzica nie chcieli, nie mogli lub obawiali sie zaspiewaé anty-
feudalna piestt uwazajac, Ze lepiej nie narazaé¢ sie swemu
,panu s,

Niescistos¢ informacji niekoniecznie zreszta musiala wyplywac
z $wiadomej czy podswiadomej nawet tendencyjnosci; bledy
powstawaty czesto wskutek braku wiedzy fachowej lub ogolnej
infermatoréw. Nasuwa sie pytanie, czy Kolberg madgt prosto-
wat bledne informacje? Ot6z niewsatpliwie byloby to mozliwe,
gdyby miat moznosé i czas na konfrontowanie zdobytych mate-
riatow z innymi zrédiami; ze za$§ staral sie szukaé analogii i po-
rownan w pismiennictwie fachowym, mozna stwierdzi¢ w adno-
tacjach umieszezanych niejednokrotnie przy zdobytych materia-
lach 5.

Niemniej jednak trafiaja sie w materiale podawanym przez
Kolberga nieScistosci dowodzace, ze autor w niektérych wy-
padkach nie docierat do sedna zagadnienia, I tak w rozdziale pt.
~Pokarmy i napoje“ 7 podaje z Iskani nazwe lebiody jako szabage,
gdy tymeczasem lebiode (Chenopodium album) zwa tam loboda,

4 Rps PAU I 197 — O. Kolberg do Szumlanskiego (krewnego Krain-
skich) w lifcie z Modlnicy z dnia 29 IX 1883 r. wspomina o bytnosci
w Leszczowatem przed szeScioma tygodniami.

* Por. materialy zgromadzone podczas badan w tych okolicach w latach
po IT wojnie $wiatowej, prowadzonych pod kierownictwem mgr M. Sobie-
skiego, a znajdujace sie w Panstwowym Instytucie Sztuki Oddz. Poznanh.

“0O. Kolberg, Przemyskie, s. 18, 32; J. Holowacki, Narodnyje
piesni Galickoj i1 Ugorskoj Rusi, Moskwa 1878, cz. V, s. 40, 41, 42;
A. Waake, Halahiwki we wsi Gorezyce pod Sieniawa, ,,Zbidr wiadomosei do
antropologii krajowej®, t. XII1, s. 53; Tenze, Zwyczaje w Zolyni, ,Zbidr
wiadomoéci do antropologii krajowej*, t. XIIL, s. 26; Kostomarowa,
oNar. Dniewnik*, Trudy etn.-stat. eksped. t. IIT, s. 25; P. Zegota, P. L.
. II. 33.

"O. Kolberg, Przemyskie, s. 12,
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a szabagag nazywa sie polewka sporzadzana na liciach lebiody
w okresach glodnych przednéwkéw. Na terenach tamtejszych
czesto mianowicie zachodzi niezgodno$¢ pomiedzy nazwg ziemio-
ptodu a potrawy z niego przyrzadzanej; tak np. polewka z jablek.
powszechnie znana jablczanka, zwie sie tam chamula.

Juz od razu we wstepnej, historyczno-ogélnej czesci dzieta
znajduja sie wiadomo$ei, ktérych niedcistosé mozna bylo stwier-
dzié chotby na podstawie wydanego w tym okresie Stownika geo-
graficznego. O takim np. Jarostawiu pisze Kolberg®  wr. 1756,
8 VIII, koronowal Waclaw Sierakowski, biskup przemyski,
cudowny obraz Matki Boskiej w ko$ciele Jezuitow $w. Jana*. Fal-
tycznie za$ nie obraz, ale statua, jeszeze gotycka, znajdowala sie
w  kosciele N.M.P. ,w polu“? kosciele dawniej jezuickim,
a obecnie dominikanskim. O dominikanach wspomina, ze mieli
tez cudowny obraz N.M. P., podezas gdy chodzi znowu o wyzej
wymieniony posag, ktory wraz z kosciolem po kasacie zakonu
jezuitow objeli dominikanie przeniesieni tu w 1777 r. z Bochni *,
W zwiagzku z Jarostawiem znajdujemy u Kolberga jeszcze inna
notatke, mianowicie: ,,Zbér ewangelicki (po dawnym kosciele Re-
formatéw)“, podezas gdy w rzeczywistosci zbor ewangelicki mie-
$cit sie w poszpitalnym koscidtku §w. Ducha !, z ktérym reformact
jarostawscy nie mieli niczego wspolnego, gdyz od chwili przy-
bycia do Jarostawia w roku 170012 nie opuscili swego klasztoru
i koSciota. Sprostowanie wszystkich tych wiadomo$ci mozna bylo
znalez¢ w Stowniku geograficznym, ktérego tom zawierajacy
litere ,J* wyszedl w 1882 r." Kolberg widocznie tych mate-
rialéw nie poréwnywat (i wskutek tego nie mogl uniknaé pomy-

8 Tamze, 5. 185.
YK, Gottfried, Jezuiei w Jarostawiu, Jarostaw 1938, s. 33.

'S, Baracz, Archiwum 0O, Domintkandw w Jaroslawiu, Lwow °

1884, s, §9.

U Por. M. Orliowicz, Jarostaw, jego przeszloéé i zabytki, Lwow—
Warszawa 1921,

2 K. Gottfried, Koseidl i klasztor OO. Reformatéw w Jarostawiu,
Jarostaw 1934, s. 7,

% Slownik geograficzry, + 111, Warszawa 1882 (Jaroslaw, s. 454—457).

299

tek), pomimo ze znat tom IX Stownika geograficznego i z niego
czerpal wiadomosci odnoszace sie do Przemysla !*. Co wiecej, wolal
sie oprze¢ na pionierskim, lecz popularnym i bezkrytycznym
dzietku ks. W. Michmny, proboszcza z Zaleszan, pt. Przemysl
i jego okolice, wydanym w Nowym Sgaczu 1872 r., niz na bardzie]
krytycznym Stowniku geograficznym; nie moze wiec dziwi¢ nas,
ze nie uniknagl powtorzenia wielu nieScisto$ci i blednych infor-
macyj w dzielku tym zawartych '». Autora znal prawdopodobnie
osobiscie, mogl wiec z tego zrédia posiadat wiecej niedokladnych
danych.

Podobnie .0 Sieniawie (pow. jarostawski) podaje Kolberg
mylng wiadomos$é, jakeoby byla ona gniazdem rodu Sieniaw-
skich!, podezas gdy wiemy, ze w drugiej polowie XVIIL
wieku chorgzy koronny Mikolaj Sieniawski zalozy! to mia-
steczko i twierdze na miejscu dawnej wsi Dybkéw 17,

W Pruchniku tez chyba Kolberg mnie byl osobiscie, skoro
pisze: ,Koto Pruchnika i Chlopia lezy wie$ Boratyn...“ % Bora-
tyn natomiast lezy pod Jarostawiem koto Chlopic. Przypuscié nawet
mozna, ze Kolberg nie byl weale, a w kazdym razie nie prze-
prowadzal osobi$cie badan etnograficznych na terenie obecnego
powiatu jaroslawskiego, pomimo Ze niekiére miejscowoséei tego
powiatu omowil pobieznie we wstepnym rozdziale pt. Kraj i lud,
zad teren ten uwazal za nalezgey do Przemyskiego. W dalszej czesci

1+ 0. Kolberg, Przemyskie, s. 1.

> Przykladem moze byé notatka: ,Nowe Miasto, powstale ze starego
siola Ryble, gniazda niegdy$§ rodziny ruskich kniaziéw Ryblowskich*; ——
por. Wojciech z Zaleszan, Przemysl i jego okolice, Nowy Sagcz 1872,
s. 18, gdzie nie tylko dane o rodzinie, samo nazwisko, ale nawet nazws
wsi 53 blednie podane, gdyz w rzeczywistosci chodzi tu o wies Byblo i mozna
rodzine Korczak-Bybelskich, ktérej jedna z przedstawicielek, Jarochna,
w pierwszej polowie XV w. poslubila ks. Nieswieckiego Iwana i przez pe-
wien czas mieszkala wraz z mezem w sasiedniej Przedzielnicy (por. A, G. Z,
t. XIII, zap, 1489, 1878, 1913, 3271); stad tez zapewne wysnuto wniosek, ja-
koby Bybelsey uzywali tytutu kniaziowskiego.

% O. Kolberg, Przemyskie, s. 5.

TAG Z, t XXI, 5. 595—596, dn. 25 V 18672

" O. Kolberg, Przemyskie, s. 9. k
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Ryc. 1. Mapa miejscowoséci badanych przez O. Kolberga w dorzeczu $red-
niego Sanu.

swego dziela nie podal zresztg zadnych materiatéw pochodzacych
z obszaru dzisiejszego powiatu jaroslawskiego.

Kiedy Kolberg byl w Przemyskiem? Wydawca tomu, 1. K o~
pernicki, podaje, ze w latach 1883—1885 Kolberg zwiedzal
trzykrotnie Sanockie 1 Przemyskie dla uzupelnienia swych daw-
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niejszych badan z 1865 r.'; na innym miejscu nadmienia o bada-
niach w Sanockiem w latach 18631865, Podawane przez K o-
pernickiege fakty nie zawsze sg $ciste, o czym wspomina
juzM.Turczynowiczowa?, niemniej jako znajomy i wsp6t-
czesny Kolbergowi musial posiada¢ dokladniejsze dane doty-
czace badan K olberga, byé moze pochodzace od samego autora.
Dla tomu Przemyskie pierwszorzedne znaczenie posiada wzmianka,
ze Kolberg w Przemyskiem nie bawil dluzej niz sze$¢ do
o$miu tygodni?!. Fakt ten dostatecznie tlumaczy skromny zakres
i szezuplo$¢ podanych materialdw. Zauwazyé jednak trzeba, ze
material zebrany pochodzi az z dziewietnastu miejscowosci, z tego
obfitszy zaledwie z siedmiu, a wzmiankowany zaledwie z pieciu.

Nie od rzeczy bedzie zauwazyé tu, ze materialy zebrane w Sa-
nockiem, to jest na terenie dawnej ziemi sanockiej (Iskan), zna-
lazly sie w tomie Przemyskie, gdyz liczne miejscowosci w okolicy
Dubiecke, ktore dawniej wchodzily w obreb ziemi sanockiej,
w czasie badan K olberga nalezaty administracyjnie do ckregu
przemyskiego.

Mozemy rozr6znié sze$¢ takich okregéw, z ktérych pochodza
materiaty do Przemyskiego, a mianowicie: 1. najobficiej eksploato-
wang Iskan nad Sanem (okolice Dubiecka) wraz z materialem
z Babic, Nienadowej, Tarnawki, Sielnicy, Dylagowej, Krasiczyna
i Birczy; 2. Wyszatyce (polozone na péinocny wschod od Przemy-
$la); 3. okolice Modcisk (Moéciska, Czerniawa); 4. okolice Dobro-
mila; 5. okolice na wschdd i poinocny wschéd od Chyrowa; 6. oko-
lice Sambora. Zajmiemy sig pierwszymi dwoma okregami jako
potozonymi w obrebie obecnego powiatu przemyskiego, a zarazem
granic Polskiej Rzeczypospolitej Ludowej, choé zaznaczyé¢ wypada,
ze w okregach czwartym i pigtym zebral Kolberg réwniez
sporo materiatu.

Zwiedzajac i badajac Sanockie w latach 1863—1865 Kolber g
przebywal w 1863 r. w Iskani nad Sanem i w roku tym bvt praw-

¥ Tamze, s, XI.

* M. Turczynowiczowa, Bogumil Hoff i jego stosunek do Oskara
Kolberga, ,,Lud*, t. XXXVIII, s 301.

* 0. Kolberg, Przemyskie, s. XVIL
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dopodobnie na weselu wiejskim, gdyz pierwszy opis wesela nosi
date ,Iskan, 1863 %%, W Iskani badacz zatrzymal sie we dworze

uG. Zateskiego (2ona G. Zaleskiego, Julia, byla siostrg
zony J. Konopki, u ktérego Kolberg mieszkal w Modlni-
cy) ¥, a mogt mie¢ kontakty z plebania greckokatolicks.
zks. M. Hojnackim?*. Nie trudno w takim razie bedzie przy-
pusci¢, ze niektére materialy i opisy podane przez Kolberga
mogly byC zebrane przez Zalteskich (nie zawsze dokladnie
1 precyzyjnie) i przekazane Kolbergowi do Modlnicy za po-
srednictwem J. Konopki lub tez przesiane autorowi bez-
poSrednio. Czy Kolberg mogl czynié poprawki, nie znajae oso-
biscie terenu i zjawisk, wydaje sie rzeczg watpliwa, a w kazdym
razie nasuwajgeg powazne i nielatwo usuwalne trudnoéci. Od
Zateskich moglt Kolberg za nastepnym pobytem otrzymaé
materiaty dotyczace 122 pozycji wraz z opisem pogrzebu i rysun-
kami éwczesnego tamtejszego ubioru. Z Iskani nie trudno bylo
sle wyprawic¢ do pebliskich Babic ** (skad pochodza podane pie$ni
dziadowskie) czy do Nienadowej, bo w Birczy zapewne Kolber g
wecale nie byl, jezeli sadzi¢ z jego notatki we wprowadzajacej cze-
Sci dzieta: ,,Bircza... ma kosciél rz.-katol., drewniany, 1 we wsi
Stara Bircza cerkiew 2%, gdyz nie podobna przypuscié, by bedac
w miasteczku zauwazy! drewniany koéciél, a wcale nie widzial
pieknej, starej, modrzewiowej cerkwi ¥’ stojacej w poblizu rynku.

° Olszany
Upracowo! R Wolski
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= Taméze, s. 54.

* Informacje od mgr Marti Turczynowiczowej. Por. takze: Boniecki,
Herbar: polski, 1. XI, s. 100.

* Schematismus universi cleri orientalis ritus catholicorum Dioceseos
Premisliensis pro Anno Domini 1861, s, 111.

* W Babicach nad Sanem ludno$é miasteczka posiugiwala sie w mowie
jezykiem polskim, zag gwarowego Jjezyka ukrainskiego uzywala ludnosé
przedmiescia. Obecnie jeszeze mieszkancy miasteczka pamietaja dobrze
rozne piesni dziadowskie polskie i ruskie, ktére bywaly spiewane przez
dziadéw podczas odpustéw zaréwno przy kosciotach po rusku, jak i przy
terkwiach w jezyku polskim. (Z badan terenowych autora).

*O.Kolberg, Przemyskie, s, 9. -

=" Cerkiew ta, pochodzaca 2 1680 lub 1729 r., zostala rozebrana w roku

1953 z powodu zupeinego zniszezenia. Cerkiew w Birczy Starei, z 1690 r..
znana byla z odpustéw na dw. Sawe.
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Materialy zebrane przez Kolberga w okolicy Iskani stosun-
kowo latwo jest jeszcze obecnie sprawdzi¢ w okolicznych wsiach
nie zniszczonych po drugiej wojnie §wiatowej, np. w Nienadowe},
Babicach, Bachowie itp.

Bardziej zagadkowy jest material pochodzacy ze wsi Wysza-
tyce, polozonej nad Sanem na péinocny wschod od Przemysla.
Material ten to przeszlo dziesie¢ wzmianek i rysunek ubioru panny
mlodej *8. Pieéni zanotowane w gwarze przejéciowej oraz wymie-~
nienie jedynie cerkiewki z dworem 2% nasuwajg przypuszczenie, ze
informatorem K o1berga byl tu greckokatolicki ksigdz M. Liuka~-
szewycz ktéry znal dobrze okoliczne piesni ludowe i mégl je
Kolbergowi zaspiewaé. Przypuszczaé¢ tez mozna, ze material
pochodzit od G. Feliksowej Zateskiej czy Z. Stanistawowe]j
Konopeczyny lub ich brata M. Krainskiego®, do kt6-
rego nalezal dwoér w Wyszatycach, albo tez od kogo$ ze stuizby
Zateskich czy Konopkoéw, pochodzacego z Wryszatye.
Mozna tez mieé¢ pewne watpliwosei, czy Kolberg byl osobiscie
w Wyszatycach, i z tego wzgledu, ze w takim razie musialby zauwa-
zyé stary koéciél 3, stojacy w bezposrednim sasiedztwie cerkwi,
oraz usiysze¢ pieéni w jezyku polskim od licznie we wsi tej za-
mieszkatych Polakéw. Nie od rzeczy bedzie wreszcie dodaé, Ze
wapbiczesne (z 1952 r.) nagrania piesni ludowych z Wyszatyc obej-
mujg material miejscowy polski.

Resumujgce stwierdzié trzeba, ze w tomie pt. Przemyskie jedyny
material reprezentatywny dla dorzecza $redniego biegu Sanu
pochodzi z okolic Dubjecka, a dokladniej okre$lajgc — z Iskani.
Material tam zebrany i podany w tomie Przemyskie wytrzymuje
ogolnie krytyke i nie pozwala wysuwaé powazniejszych i daleko
idgeych zastrzeZzen, czego na przyklad nie mozna juz powiedzieé
o danych majacych pechodzi¢ z Wyszatye. Dalej za$ podkres$lié

2% 0. Kolberg, Przemuskie, s. 124,

¥ Taméie, . 4.

WS Uruski, Rodzing, t. VIII, s. 6, Warszawa 1911; Bonieckli, Her-
barz polskt, t. XII, 5. 144.

3 Paratia reym.-kat. ufundowana przez Jagielte w 1419 r. (Wyszatyce byly
wsia krolewska), Schematismus... rit, lat, Premisliensis A. D. 1897, s. 31
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nalezy, ze dla badan etnograficznych w dorzeczu Sanu materiat
z Iskani, zanotowany przez Kolberga, moze stanowi¢ powazne
oparcie i powiazanie z dziewietnastowiecznym dorobkiem tutejszej
kultury ludowej, co wobec ub6stwa przyczynkéw z tego terenu
i braku zapiskéw etnograficznych posiada olbrzymia wartesé dia
wspblczesnej etnografii, tym bardziej Ze, rzec mozna, sa to wia-
$ciwie jedyne prawie materiely z XIX w., zanoiowane i przecho-
wane, z okolic Przemy$la.

Trudno wini¢ Kolberga o niekompletno$¢ i fragmenta-
rveznos$é materialéw zawartych w tomie pt. Przemyskie, a uwzgle-
dniwszy krétki okres przeprowadzania badan, szes¢ do o$miu
tygodni ?2, musi sie dojé¢ do wniosku, ze dzielo z koniecznn$ci nosi
charakter przyczyvnkarski, zas fakt, Ze sam autor tego materiatu
nie wydawal, podkre§latby raczej krytyczny jego stosunek do
owych niekompletnych materialdw 33,

Kolberg nalezal do pionierdw nasze] etnografii i dzietami
swymi przyczynil sie do poloZenia podwalin pod te galgz nauki;
wielkg jego zashiga jest uratowanie od bezpowrotnego zaginiecia
calego szeregu trefci i materiatéw z zakresu kultury ludowej.
Niemniej jednak w okresie dzialalnosci Kolberga metody
badan nie byly jeszcze naleZzycie ugruntowane, a pewien ogdélny
prad w kierunku uczuciowego, bezkrytycznego stosunku do prze-
szlosci bynajmniej nie przyczynial sie do rozwoju krytycznego
stanowiska badaczy. Z podanych wyzZej szczegéléw wynika jasno,
ze bezkrytyczny bywal takze niejednokrotnie stosunek autora do
osob udzielajacych informacji; uczony zbyt czesto opieral sie na
wiadomosciach podanych mu przez wiarygodnych jakoby infor-
matoréw, kiére w $wietle autopsji bylyby sie okazaly falszywe.

%2 Trzeba by tu jeszeze dodaé, Ze niektére materialy z okolic Dubiecka
(Dubiecko, Nienadowa, Tarnawka) — dwie koledy i cztery pie$ni milosne —
znalazly sie¢ w materiatach etnograficznych , Tarnéw—Rzeszow®, ktore,
zebrane przez Kolberga, uporzadkowal i wydal 8, Udziela w tomie XI
~Materialéw Antropologiczno-archeologicznych i Etnograficznych® (Krakéw
1910y, s. 142, 191, 203, 206, 228. Sa to piesni w jezyku polskim z pewnymi
Sladami wplywoéw gwarowo-ukraifiskich.

¥ 0. Kolberg, Przemyskie, s. XVII.

20, Lud", t. XLII
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Przyczyna niedostatecznosci autopsji, przypomnijmy, leze¢ moze
takze w braku odpowiednich warunkéw i funduszéw utrudniajg-
cych badaczowi diuzsze przebywanie w terenie i osobiste docie-
kanie do zrdodel informacji. Badacz 6wczesny zazwyczaj czynit
poszukiwania na wilasny koszt *!; ze strony wiadz zaborezych spo-
tykal si¢ z wrogg podejrzliwo$cig ®’, a nie znajdowal dostatecz-
nego oparcia u oficjalnych czynnikdéw wlasnego spoleczenstwa,
ktére moglyby ulatwi¢ mu prace. Dlatego trudno zestawiaé na
jednej plaszezyinie badania Kolberga z badaniami wsp6l-
czesnyni, prowadzonymi zespolowo, przy pomocy metod wypraco-
wanych przez wyszkolone kadry badaczy i przy odgérnym, zorga-
nizowanym poparciu materialnym.

MI Kopernicki w przedmowie wydawcy do po$miertnego wydania
tomu O. Kolberga Przemyskie, s. XI, podaje wyraznie, Ze ,Kolberg
jeszcze w latach 18831885 wlasnym kosziem zwiedzal trzykrotnie Sanockie
i Przemyskie dla uzupelnienia dawniejszych badan swoich z roku 1865,

35 Pamze, s. X—XI, I. Kopernicki pisze: ,W owym czasie, gdy po
wsiach nakazano §$ledzi¢ i chwytaé emisariuszéw demokratycznych, po-
dobnie jak dzi§ socjalistéw [,,dzi$* — to znaczy w 1891 r. — obj, K. W.],
wedrowny etnograf z kosturem dostalby sie niechybnie w pierwszej wsi
do aresztu, tak samo jak dzisiaj [r. 1891! — obj. K. W.]. JakoZ zdarzylo sie
raz samemu Kolbergowi do$wiadezyé przygody bardzo podobnej, gdy
w roku 1841, bez kosturéw nawet, wybrali sie z Jozefem Konopka na pie-
chotg do Czerska®,

MIECZYSLAW GLADYSZ
SILESIANA W TEKACH O. KOLBERGA

UWAGI WSTEPNE

Wsrod Kolbergowskiej spuscizny rekopi$miennej, zachowanej
w zbiorach Polskiej Akademii Umiejetnosci, a obecnie w Archi-
wum Polskiego Towarzystwa Ludoznawczego, znajduje sie teczka
obejmujaca materialy do etnograficznego opisu Slaska.

Prawdepodobnie sam Kolberg pod koniec zycia, jak przy-
puszcza Kopernicki, albo tez kto§ bliski z jego otoczenia
czeSciowo uporzadkowal zawartosé teczki (niezbyt zreszta obfita),
oznaczajac jg jako teka 10. Szlgsk. Rownoczeénie do teki dolg-
czono krétkie wyjasnienie, ze w rekopisie ,z wlasnych materia-
low jest kilkanascie ciekawych bajek dostownie z ust ludu spisa-
nych, nieco pie$ni z melodiami i szkice ubioru meskiego {stanie
na artykut do ,,Zbioru Wiadom.“) !, Reszta luzne wypisy, wycinki,
notatki i wskazéwki‘“2 Tak tez przedstawia sie zawarto$é omé-
wionej teki, oznaczonej sygnaturg I0Og. 1, Lp. 1170—74, T;—351,

Rekopis skladajacy sie z 88 kart réznego formatu zostat podzie-
lony na 3 dzialy. Pierwszy zawiera oryginalne materialy terenowe
(piesni i basnie) oraz kilka krotkich wiadomoéei o jezyku, stanie
ekonomicznym i rozmieszezeniu ludnogei, odpisanych z czasopism
(facznie 42 karty), ktére weszly w sklad publikacji Szlask Gérny .

! ,,Zbiér wiadomosel do antropologii krajowej* (Krakow 1877—1895), or-
gan Komisji Antropologicznej PAU. W skiad tej Komisji wchodzita réwniez
sekeja etnograficzna. Pierwszym jej przewodniczacym, tj. od 1877 r., byl
O. Kolberg (zob. ,Zbior wiadomosci®, t. I, Krakow 1877, s. VIII, Byt
réwniez do korica zycia redaktorem dziatu III, tj. ,,Materiatéw etnologicz-
nych®, zamieszezanych w wymienionym czasopi$mie; zob. tez S. La m, Oskar
Kolberg, Lwéw 1914, 5. 67,

* Rps nr 1170, karta 42.

0. Kolberg, Szlgsk Gérny. Materialy etnograficzne zebrane przez...
Z papieréw poSmiertnych wydal Seweryn Udziela w »Materiatach An-
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