ROCH SULIMA

Demonstracja,
czyli uliczne
doswiadczenie
obecnos$ci

,Spoteczenstwo ryzyka”, zdiagnozowane przez Utli-
cha Becka!, artykuluje sie dzi§ stosunkowo wyraznie
jako ,spoteczefistwo protestu”; protestu, ktory — mo-
wigc w najwiekszym skrocie, sprowadza sie do intencjo-
nalnejobecno$ci wsferze publicznej, takze w prze-
strzeni konsumpcji. I nie mam tu na mysli wylacznie
tego, co Mary Douglas mowi o spotecznym fenomenie
zakupow: ,jednostka, wybierajac konkretny produkt,
wybiera «flage», ktérag demonstracyjnie wymachuje.
Przy czym doskonale wie, komu nig wymachuje i prze-
ciw czemu”?.

Spoleczna historia protestéw / demonstracji (od
drugiej polowy XX wieku) wskazuje, ze analiza ich
wspodlczesnych przejawow, ktore staly sie tak bardzo
wyrazistym idiomem medialnym i mogg sie dzi§ zda-
rzyé prawie ,wszedzie” oraz przyja¢ niekonwencjo-
nalne formy, wymaga perspektywy szerszej niz tylko
politologiczna, socjologiczna czy etnograficzna®. Spoj-
rzenie na protesty okresu PRL-u, w tym takze na tzw.
karnawal ,Solidarnoéci”, zdominowane zostalo przez
ujecia historykéw i politologéw; w analizie psycho-
spotecznych konsekwencji przemian ustrojowych po
roku 1989 przewazajg ujecia socjologiczne, natomiast
stosunkowo rzadko widziano te procesy jako zjawiska
kulturowe, w ktoérych akcentuje sie punkt widzenia
dzialajacych podmiotéw, analizuje sie ich ,kulturowy
kapital”, a publiczne zachowania traktuje sie jako dzia-
lanie kulturowe. Zapewne wyrazna mediatyzacja sfery
publicznej sprawila, ze nie mamy dzi§ w publicznym
obiegu tzw. dokumentéw osobistych demonstrantow,
np. pamietnikow czy wspomnieni, ktore spotykalismy
w tekstach robotniczego pamietnikarstwa. Nie odda-
je nglosu” konkretnym demonstrantom wspoéltczesna
prasa, ,glos” ten wybrzmiewa krétko i hastowo w re-
lacjach telewizyjnych. W ostatnim dziesiecioleciu re-
lacje prasowe z demonstracji wyraznie sie skurczyly,
a w poréwnaniu z ostatnig dekada XX wieku ich for-
ma z ,prezentacyjnej” zmienila sie na ,informacyjng”
(spory o liczby demonstrantow oraz komentarze o hie-
rarchiach waznoéci lideréw, a takze do pokazywanych
w mediach ,incydentow”).

W $wietle tego, co powiedziane zostalo wyzej, dla
przejrzystoéci wywodu, zajmuje sie w tym tekscie prze-
strzenig ulicy jako miejska sceng aktywnosci. ,Uli-
ce” traktuje modelowo, a ze wzgledu na hybrydyczny
ksztalt dzisiejszych protestéw i demonstracji pojmuje
ia jako forme, ktora generuje zjawiska w znacznej mie-
rze juz historyczne. Istotne pozostaje jednak przekona-
nie, ze najbardziej wyraziste i spotecznie dono$ne de-
monstracje odnawiajg kulturowg pamie¢
ulicy, w tym rowniez kulturows ,semantyke drogi”.

yPolityka jest z gruntu miejska” — twierdzit Richard
Sennett?, ale dzis, w zmediatyzowanych przestrzeniach
publicznych, polityka moze przenosié sie tez na tono
natury, do przestrzeni rekreacji i wypoczynku, nawet
—jak to sie u nas dzieje — na plaze. Panujacy na plazy
bozek ,dobrej pogody” nie tylko stat sie ,stupem re-
klamowym”, ale wtasnie zaczal stroié¢ sie w szaty kon-
testatora starego porzadku takze w sferze obyczaju,
przywdziewaé ,patriotyczng odziez” (koszulki i gadzety
z narodowymi symbolami), oglasza¢ przewage tego, co
nasze, co ,swojskie”. Szczegbtowo donosza o tym wa-
kacyjne raporty ,znad morza”®, wywolujac przy tym
medialng wrzawe, jak choéby stynny wpis internetowy
Agaty Mlynarskiej z 2016 roku: , Totalny armagedon
— zjechali wszyscy panstwo Kiepscy [aluzja do znanego
serialu w Polsacie — R.S.] z rodzinami i przyjacioimi”.
Doséwiadczenia z plazy, a zapewne tez z ,cichej lesni-
czowki” generujg ambiwalencje, niepewnos¢, miejsca
te stajg sie przestrzenig demonstrowania i manifesto-
wania ,roznic”, artykutowania konfliktow, a przez to
sq przygodna mozliwoécia / okazjg ,,powrotu jednostek
do spoleczenistwa”, co Ulrich Beck nazywa ,,subpoli-
tyka”®.

Swoistym paradoksem wydaje sie fakt, ze media
elektroniczne, takie jak: radio, telewizja, internet czy
telefonia komorkowa, wymagaja reklamy na ulicy. Jak
juz wcze$niej wspominatem, gwaltowne, wyjatkowo
skuteczne protesty uliczne internetowych wspdlnot
ACTA czy ruchu Oburzonych? pozwalaja sadzi¢, ze
w zwiazku z rozszerzajacym sie dzi§ znaczeniem ,,sub-
polityk”, z coraz bardziej zmediatyzowanym, steatrali-
zowanym i utowarowionym, a zatem — ,,rozproszonym”
charakterem semiosfery ich odzialywania zdaje sie
wzrastaé znaczenie performatywnego do§wiadcze-
nia®, obecnosci” we ,wspolnej przestrzeni wyla-
niajacej sie ze zgromadzenia w jakim§ miejscu”, ktorg
Charles Taylor nazywa ,wspdlng przestrzenia topicz-
ng”. Jest ona czym$ bardziej elementarnym w poréw-
naniu z ,metatopiczng przestrzenia wspolna”, ktorej
Taylor przyznaje miano ,sfery publicznej” i pokazuje
proces jej ksztattowania od XVIII stulecia.

Heskesk

Interesuje mnie przede wszystkim ulica, a nie
inne miejskie przestrzenie (np. place, skwery, ronda,
skrzyzowana), gdyz analizuje te formy protestow, kto-
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rych konstytutywnym elementem jest transgresywne
czy zrytualizowane przemieszczenie sie de-
monstrantoéw, a wiec idzie o zjawiska posiadajace okre-
Slonywektor oraz, progi”, ustanawiajgce dynami-
ke waloryzowania miejskiej przestrzeni. Pragne w tym
miejscu zaznaczyé, ze ulicy rozumianej jako publiczna
przestrzen protestow spolecznych przypisuje tu pewien
walor typologiczny, niezwykle istotny dla demonstra-
cji, cho¢ w erze spoteczenistwa ,sieci” coraz bardziej
historyczny. Swiadomie przyjmuje takie redukcjoni-
styczne zalozenie i ograniczam pole zainteresowania
do kulturowego fenomenu ulicy.

Ulica staje sie realnym miejscem, gdzie ,,wyobra-
zenia” o prawach suwerena i pozycjach spotecznych
jego przedstawicieli, a wiec uksztaltowane i powielane
w sferze publicznej przekonania, zasady, mity, symbole
i stereotypy, mogg artykutowacé sie w roznych formach
doswiadczenia ,obecnosci” cielesnej, ktora ma
istotny potencjal krytyczny. W nawigzaniu do spo-
strzezefi Waltera Benjamina i analiz Richarda Shuster-
mana mozna powiedzieé, ze bezposrednia ,obecno$¢”
na ulicy moze oznaczaé ,,ruch powrotny”: od ,kultury
informacyjnej” do ,kultury do$wiadczenia”. Polskie
ulice, szczegdlnie w latach 90. ubiegtego stulecia, staly
sie centralng przestrzenig polskiego narzekania,
gdyz zanikla droznos$¢ innych kanatéow komunika-
cji spotecznej (m.in. deprecjacja autorytetéw), moze
z wylaczeniem obiegu donoséw, ktory wtedy wyraz-
nie sie nasilit'®, a sam donos stal sic wowczas kwestig
dyskutowang publicznie. Wydaje sie, ze obudzonemu
w latach 80. etosowi w poczatkach polskiej transfor-
macji zostaly juz tylko piesci, ,wspdlnota piesci”. A te
najlepiej wida¢ na ulicach!!.

Demonstracje nalezy jednak rozpatrywaé w szero-
kim kontekscie ,aktywno$ci kulturalnej”,
czyli uczestnictwa w kulturze, rozumianego jako do-
$wiadczenie by cia w $wiecie, ktorego podstawowym
sposobem wydaje sie dzi§ ,bycie na widoku”, gdyz
w ten sposdb mozna odkrywaé¢ i podtrzymywaé swoja
»prywatnos¢”, swoje — dzis ,,skolektywizowane” (mo-
zaikowe), a nie indywidualistycznie pojmowane — ,ja”.
Realng obecnoécig w przestrzeni publicznej moga dzis
by¢: demonstracje, manifestacje, ceremonie, procesje,
celebrowane — wyraznie juz teraz takze dla kamer —
drogi krzyzowe, odradzajgce sie w ostatnich latach na-
bozefistwa majowe, masowe dzi§ orszaki Trzech Kroli,
yrekonstrukcje” wielkich wydarzen,, mecze pitkarskie
i ,yustawki” kiboli, blokady drog, przejs¢, budynkow,
eventy reklamowe, festiwale marek, biegi uliczne, pu-
bliczne zbiérki pieniedzy, mityngi wyborcze, lokalne
dni ulic, dni miasteczek, dni chmielu czy kartofla, po-
byty / wizyty w galerii handlowej, a nawet przesiadywa-
nie w ulicznej kafejce czy przy piwie na nadwislaniskim
bulwarze.

Cala ta ,zdarzeniowa” powloka zycia spolecznego
przenika sie z obecnoscig wirtualng, przede wszystkim

z aktywnoscig ,w sieci” (m.in. w mediach spotecz-
noSciowych), ktora jest jakby drugg strong medalu.
W naoczny sposob realizuje sie potrzeba cielesno-zmy-
stowej wspélnoty jako alternatywnej praktyki spotecz-
nej. R. Shusterman!? stwierdza: ,Niemniej jednak, tak
samo jak represyjna wladza moze zostaé¢ zakodowana
w naszych ciatach, tak samo moga jej stawié czolo al-
ternatywne praktyki cielesne”.

Na ulice wychodzimy ze smartfonem w reku,
uczestniczymy w niemilkngcej medialnej transmisji,
poznajemy a wista opinie, komentarze do biezacych
wiesci z Polski i $wiata. Wszystko to z jednej strony
wzmacnia potrzebe / idee bezposredniego demonstro-
wania przekonan, postaw, emocji (calego tego teatru
spolityki”) na ulicy, a z drugiej — rozmywa wyrazistos¢
form oraz skuteczno$é realizowania politycznych ce-
low demonstrowania. Demonstracje sg przezywane,
ale rowniez percypowane ,z zewnatrz”, jako co$ wiecej
niz demonstracje, gdyz sa dzi§ czym$ wiecej niz reali-
zacjg mentalnego wzorca, kulturowego wyobrazenia —
sq ,zdarzeniem” w miejskiej przestrzeni, podtrzymuja
przekonanie o jej ,publicznym” (wspdlnotowym) cha-
rakterze, staraja sie eliminowaé z niej zagniezdzajace
sie tam enklawy czy przyczotki przygodnosci i prywat-
nosci.

Analizowane tu demonstracje sa sposobem upra-
wiania polityki, ale tez — jak juz wspominalem — ak-
tywnos$ci kulturalnej, ktorg okreslato sie zazwyczaj
mianem ,uczestnictwa w kulturze”. ,Wszelkie formy
sztuki i przekazy kulturowe mieszaja sie dzisiaj w ob-
rebie jednego ,,wydarzenia”, ktore dla Polaka przyzwy-
czajonego do konsumpcyjnych ,miejsc wielozmysto-
wych” (w ktorych atakowane s3 jednocze$nie wszyst-
kie zmysly, np. galerii handlowych) staje si¢ glownym
sposobem uczestnictwa w kulturze”!3.

Dla opisu fenomenu wspolczesnych demonstra-
cji, manifestacji i protestow cielesno§¢é doswiad-
czenia!4, wzmocniona przez jej medialne zaposredni-
czenia, wydaje sie sprawa najwyzszej wagi, gdyz scala
doswiadczenie ulicy rozumianej jako przestrzen ,este-
tyczna”l, przestrzen ,ideologiczna”!® oraz elektronicz-
na ,sieciowa hybryda”!” wydobywa réwniez antropo-
logiczny wymiar ponownie odkrywanej materialnosci
ulicy'8. Obecnos¢ staje sie zwornikiem doswiadczenia,
samopotwierdzeniem ,ja”. Ulica jest wreszcie — jak
powiada R. Schechner!® — scena, przestrzeniag kultu-
rowych widowisk.

deskesk

Ulica posiada ugruntowang waloryzacje i topike
w powszechnej pamieci kulturowej i dyskursie spo-
lecznym. Byta synonimem miasta, a mieszkanicy wsi
zyjacy w miejscowosciach zwanych przez etnografow
yulicowkami” nawet nie wiedzieli, ze przed chatupa
mieli ulice. W polskich realiach kulturowych, zdomi-
nowanych przez tradycje wzorcow kultury agrarnej,
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stowo ,ulica” miato do niedawna wzglednie wyrazistg
waloryzacje oraz istotng warto$¢ performatywna, ktora
zdaje sie dzisiaj zamazywaé, stabnaé za sprawg domi-
nacji medialnych wyobrazen ulicy, ukonstytuowanych
w kulturze popularnej / konsumpcyjnej. Do tej walo-
ryzacji nawigzujg chocéby tytuly artykutéw prasowych?
czy swoiste idiomy retoryki politycznej: ,wiadza lezy
na ulicy”, ,,ulica rozstrzygnie” itp. Dzi§ z wyobrazeniem
wulicy” wigza sie raczej idiomy konsumpcyjne: ,na uli-
cy mozna kupi¢ zapiekanki”. Cho¢ demonstrantéw
tez zapewne draznig / pobudzaja zapachy zapiekanek
czy parzonej kawy, to jednak demonstracja — sforma-
towana jako spektakl — zdaje sie odnawiaé, ale tylko
okazjonalnie, ,frodlowe” znaczenia ulicy?!, wpisane
przez pamieé kulturowa w dzi§ coraz bardziej rozmy-
ta semantyke ,,drogi”? (z jej liminalnym charakte-
rem), a wiec przestrzeni, gdzie interweniuje Bog, ale
tez czyha diabel / zlo, gdzie moze naocznie uobecniaé¢
sie prawda, sprawiedliwos¢ i wspdlnota, gdzie pojawia
sie ,g08¢” i ,obcy”, gdzie intensyfikuja sie rytualy po-
witan i pozegnan, potwierdzajace wspolnotowe wiezi.
Zywotna moze by¢ wcigz semantyka ,bozej Sciezki”
jako najkrotszej drogi do $wigtyni, do Boga i Prawdy,
a dzi$ np. do ,centrum”, do najwyzszych instancji wia-
dzy, do symbolicznie ustanawianych i rytualizowanych
»miejsc” pamieci (np. Patac Prezydencki w Warszawie
jako nowe ,centrum”, czyli miejsce kulminacji ,,mie-
siecznic” organizowanych przez Prawo i Sprawiedli-
woSs¢).

Mozna powiedzie¢, ze demonstracje wtornie wy-
posazajg ulice — jako co$ ,skonstruowanego”, uczy-
nionego ludzka rekg — w atrybuty nie tylko sezonowo
zaanektowanej ,sceny”, ale tez (dosy¢ permanentnie)
odnawiajg polskie imaginaria symboliczne, aktualizo-
wane choéby w czasie tzw. karnawatu ,Solidarnosci”
(lata 80. XX wieku) oraz w okresie ciaglych protestow
z pierwszej dekady okresu transformaciji po roku 19892,
Demonstracja, silg rzeczy, aktualizuje semantyke ,,dro-
gi”, odwotuje sie do jej liminalnego?* charakteru, cho¢
sktadajg sie juz na nig kinetyczne obrazy miasta, a wiec
dynamika do$wiadczanych obrazow, diwiekow, elek-
troniczny spektakl zdarzen.

Cho¢ demonstracja jest wyraznym dzialaniem logi-
stycznym i organizacyjno-technicznym, to jednak w tej
sztucznie skonstruowanej, na ten moment ,odczaro-
wywanej” przestrzeni ulicy demonstranci staraja sie j3
ponownie ,zaczarowac”, zreinterpretowaé, w pewien
sposdb ,oczysci¢” i ,,odnowi¢”, aby nastepnie inten-
sywnie wytwarzac i eksponowad znaczenia wiasne, za-
pisa¢ na niej wlasny §lad.

Rozwazam tu przede wszystkim te demonstracje,
ktore maja charakter marszowy, a wiec moga by¢
odbierane jako zorganizowane, zbiorowe ,wtargnie-
cie” w przestrzefi stotecznej ulicy, naruszenie domeny
wladzy. Tradycja demonstrowania na ulicach (nieco
inaczej ma sie rzecz z ulicznymi manifestacjami i cere-

moniami) zdaje sie wcigz nawigzywaé do uksztattowa-
nej w tradycji o$wieceniowej, praktykowanej w §rodo-
wiskach robotniczych od drugiej potowy XIX stulecia,
a eksponowane;j z calg sitg w PRL-u— ,topika Po-
chodu” (np. pochody pierwszomajowe). Zagadnie-
nie to klarownie postawil u nas Marcin Napiorkowski
w rozdziale swojej ksigzki poswieconej powstaniu war-
szawskiemu, ktory zatytutowal Pochdd i Kondukt — dwa
toposy interpretacji historii®. Badacz stwierdza: ,Podsta-
wowa zasada organizujaca topos Pochodu jest bardzo
prosta: latwo dostepna zmystom metaforyka ruchu
w przestrzeni — pokonywania oporu — stuzy tu do wyra-
zania bardziej abstrakcyjnej idei przemiany w czasie”.
Dodajmy: topika Pochodu wiaze sie z ideg postepu,
kreowaniem pozadanej wizji przysztosci. Topika Po-
chodu i Konduktu, jak pokazal Napiorkowski, wciaz
organizuje wyobraznie spoteczng Polakéw; szczegol-
nie dobrze wida¢ to w spolecznych ,wyobrazeniach”
powstania warszawskiego oraz ,,obrzedowosci smolen-
skiej” na Krakowskim Przedmiesciu.

W mniejszym zakresie interesujg mnie w tym przy-
padku nawigzania do tych zachowan, ktore przywotu-
ja autochtoniczne tradycje kultury ,chodzenia” jako
,wytwarzania” i ,zamieszkiwania” spolecznej przestrze-
ni (M. de Certeau®¢, R. Sulima?’, J. Urry?8, P. Jusko-
wiak?).

Mozna zaryzykowa¢ stwierdzenie, ze demonstracja
(marsz-pochéd) ,uzrédla” znaczenia ulicy, ktore wy-
dajg sie — co najmniej od stulecia — zagospodarowa-
ne, poznawczo uschematyzowane i zwizualizowane za
sprawg ruchu pojazdéw, dzi§ przede wszystkim samo-
chodéw. Nawet uliczny przejazd tzw. masy krytyczne;j,
z wpisang wen ideg protestu, wyglada nie tyle na de-
monstracje, ile na parade cyklistow.

Droga jako forma przestrzeni spolecznej wyzna-
cza jedne z podstawowych typéw protestéw, modelo-
wy ksztalt demonstracji, ktory staram sie wyodrebni¢
i analizowaé w tym tekscie. Demonstracje przywracaja
i aktualizuja niejawne dzi§ znaczenia ulicy jako dro-
gi. Mozna sadzi¢, ze ten typ protestéow (demonstracja
jako marsz, pochdd), akcentujacych linearnosé, se-
kwencyjnos¢ zdarzen, bedzie sie zawezal na rzecz pro-
testow amorficznych, ,punktowych”, zachowa jednak
potencjal protestu modelowego, ktory wybralem tu do
analizy.

Wspolczesne protesty, w tym takze interesujace
mnie demonstracje, charakteryzuja sie swoista dy-
namika, a wiec wewnetrznym napieciem miedzy ich
wstepng amorficznoscig a finalnym wyraznym sfor-
matowaniem. Kiedy méwie o amorficznosci, mam na
mysli przede wszystkim wspolczesny sposob ,zwolywa-
nia si¢” na protesty np. za pomocg mediéw spoteczno-
$§ciowych, co najlepiej (wrecz modelowo) widaé byto
w skali globalnej podczas nieudanego puczu wojsko-
wego w Turcji (2016), kiedy przeciwnicy puczystow
skutecznie skrzykneli sie za pomocg mediow.
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Protesty / demonstracje mogg mie¢ zrazu strukture
spunktowa” (mozaikows), gdy demonstranci spotykaja
sie w réznych punktach, np. na placach, w miejscach
charakterystycznych®®, czesto nacechowanych sym-
bolicznie, a nastepnie te plynne struktury mozaikowe
przeksztalcajg sie w formy linearne, a wiec w pochody
czy marsze, zatracaja stacjonarny charakter, ,wlewaja
sie” w ulice jako demonstracje. Protesty ,punktowe”
nie muszg by¢ tylko fazg wstepng protestow linearnych,
ale mogg — i tak sie dzieje coraz czedciej — by¢ formg
finalng demonstracji / zgromadzen protestacyjnych

Protesty — z zalozenia ,punktowe”, czyli stacjonar-
ne (wiece, spotkania na placach, zgromadzenia np.
pod siedzibg partii, pomnikiem czy domem polityka)
maja tez swoja dynamike przekraczania ,progoéw” nie
tyle przestrzennych, ile temporalnych. Méwiac me-
taforycznie, dominujg w tym przypadku struktury na
swoj sposOb ,muzyczne”, zdarzenia wymagaja dyrygen-
ta, rozpisania mikroakcji protestu ,na glosy”, zazna-
czaja sie nawigzania do poetyki koncertu / festiwalu.
Czas uczestnictwa w takim protescie jest do§wiadczany
inaczej niz w protescie, ktorego konstytutywna zasa-
da jest przemieszczenie sie w przestrzeni. Amorficzny,
,punktowy” charakter takich zgromadzen nie musi
wynika¢ z ich spontanicznoéci, ale celowego sforma-
towania, a ten proces rzutuje na stabnaca dzis pozycje
linearnych struktur demonstracji, ktére nawiazujg do
semantyki drogi, symboliki peregrynacji, zbiorowe-
go przemieszczenia (marsz, pochdd), odwotujg sie do
rytualnych i religijnych form (procesja, pielgrzymka,
kondukt itp.).

Zamiast w centrum, coraz cze$ciej wystarczy protest
na wlasnym podworku, okolicznym skwerze, uczeszcza-
nym skrzyzowaniu, jesli tylko znajdzie medialny wyraz
w telewizji, mediach spolecznosciowych itp. Liczbe de-
monstrantow zastepuje dzis liczba ,punktow” (miejsc),
w ktorych sie demonstruje. Protesty jako formy dzia-
tania spotecznego, akty ,,obecno$ci” w spoleczenstwie
(,ja"), przyblizaja sie coraz bardziej do drzwi naszego
domu, krawedzi naszego fotela czy biurka, z ktorego
wysylamy lajki, memy, mejle, esemesy itp.

W zglobalizowanym $wiecie, ktory — chocby za
sprawg mediow — staje dzi§ przed nami otworem, spo-
tykamy sie z réznymi spolecznymi ,,obrazami” ulicy,
pokazywanymi czesto z okazji protestow i manifestacji.
Telewizyjne relacje z protestéw na ulicach Waszyng-
tonu w zwigzku z zaprzysiezeniem Donalda Trumpa
na prezydenta USA (styczenr 2017), w czasie ktérych
nieudolnie ,inscenizowano” budowe barykad w posta-
ci plonacych koszy i pojemnikéw na $miecie, mogly
przywodzi¢ na mysl, i w jakim§ sensie potwierdzi¢, sad
Fryderyka Engelsa o barykadzie, ktora dziata moralnie,
a nie materialnie. Cytowal ten sad Walter Benjamin
w Pasazach, przypominajac przy okazji, ze ,w 1830
roku w Paryzu bylo sze§é¢ tysiecy barykad”!. Protesty
na ulicach stolicy USA na kilkanascie godzin zredefi-

niowaly te przestrzenie, co wydaje sie tym bardziej zna-
czgce, gdy uswiadomimy sobie permanentny charakter
demonstracji i protestow np. przed Bialym Domem
oraz styl protestéw spoltecznych, ktére dopuszczaja de-
monstrowanie np. w nowojorskim Central Parku (ob-
serwowalem je we wrze$niu 2016).

Protesty i demonstracje redefiniuja poznawcze oraz
zachowaniowe schematy i wyobrazenia ulicy, mozna
nawet powiedzie¢, ze s radykalng formg spolecznej
krytyki tych schematéw i wyobrazen. Jak twierdzi
Walter Benjamin, ,handel i ruch s3 dwoma kompo-
nentami ulicy”*?; dodajmy — europejskiej ulicy swiata
zachodniego, gdyz np. w Brazylii, a czesciowo w kul-
turach basenu Morza Srédziemnego, spodstawowa
zasadg ulicy jest bowiem oklamywaé i wykorzystywaé
innych” — stwierdza Roberto DaMatta®® i ttumaczy:
yulica jako ogolna kategoria, opozycyjna wobec kate-
gorii domu, to przestrzeni publiczna, gdzie rzadza wla-
dze panstwowe lub przeznaczenie — owe bezosobowe
sity pozostajace poza naszg kontrolg. W tym sensie
ulica jest odpowiednikiem buszu (mato) lub lasu (flo-
resta) w przestrzeni wiejskiej, badZ natury w $wiecie
plemiennym. W kazdym z tych przypadkéw mowimy
o nie do kofica poznanej i jedynie cze$ciowo kontro-
lowanej rzeczywistoéci, pelnej niebezpiecznych istot.
Ulice i lasy to bowiem tereny zamieszkane przez oszu-
stow, przestepcow i duchy, czyli postacie, z ktorymi
mozna nawigzaé jedynie relacje o bardzo niepewnym
charakterze”.

We wspotczesnych demonstracjach, ktore widywa-
ne s na warszawskich ulicach, wyraZnie traci na zna-
czeniu figura ,domu” jako punktu wyjscia i powrotu,
a to choéby tylko ze wzgledu na charakterystyczny dla
ponowoczesnosci proces ,udroznienia domu i udomo-
wienia drogi”*4. Natomiast niemal stalym ekwipunkiem
demonstranta w poczatkach lat 90. ubieglego wieku
byla torba, m.in. trzymana w reku plastikowa rekla-
mowka z prowiantem, ktérego na trasie dojazdu i prze-
marszu ubywalo, wéwczas jeszcze zgodnie z wzorcem
zaktadowej wycieczki czy wyjazdu na grzybobranie.

Klopotliwe jest wskazanie jakich$ wyraznych ,wla-
§ciwosci” krajobrazu kulturowego warszawskich ulic,
po ktorych przemieszczajg sie demonstracje. Charak-
teru ,narodowej sceny” dopracowat sie jednak Trakt
Krolewski, a szczegolnie Krakowskie Przedmiescie,
ktorego semiosfera, wilasnie za sprawa demonstra-
cji i zgromadzen (szczegdlnie po katastrofie smolen-
skiej®®), podlega sezonowej reinterpretaciji, utrwala sie
— za sprawg medioéw — w seriach czytelnych wyobrazen
spotecznych. Kiedy mowimy o Warszawie, to nalezy
wskazywaé przede wszystkim bogatg semiosfere mar-
tyrologiczng, znaki ,stoleczno$ci” (gmachy rzadowe,
tabliczki ministerstw), utrwalone symbole narodowe;j
historii (pomniki, tablice pamigtkowe itp.), emblema-
ty ,warszawskoéci” powielane dzi§ w przewodnikach
i mediach (zmierzch pocztéwek). Nie majg natomiast
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znaczenia, w przeciwieistwie np. do demonstracji na
Slasku, osobliwosci lokalne (jezyk, stroj, lokalny kolo-
ryt architektoniczny). Dla demonstrantéw spoza War-
szawy stoleczne ulice sg przestrzenia ,,do zdobycia”, do
krotkotrwatego zaanektowania, ,,zaznaczenia” swojego
terytorium nie tylko przez pozostawienie odpadkéw
i $mieci. Nieczytelny jest dla nich krajobraz warszaw-
skich, lokalnych konfliktow, ktére sa monitorowane
przez wladze miasta® i uobecniajq si¢ w postaci prote-
stow ,punktowych”.

Heskesk

Zapisana w jezyku pamieé kulturowa, aktualizo-
wana w czasie demonstracji, wskazuje na roznorodne
waloryzacje tej ,,skonstruowanej” przestrzeni, jaka jest
ulica. Zwyczaj jezykowy kojarzy ulice z przestrzenig
zagrozen, niebezpieczenstwem spotkania ,innego”; to
przeciez na ulicy spotykamy ,ulicznika”, a wiec kogos,
kto moze dziataé bez regul. Wyrazenie ,ktos z ulicy”
moglo oznaczaé ,czlowieka luznego”, kogo$ ,znikad”,
ale tez — w nowozytnych spoleczenstwach — mogto
wskazywaé na tlum, mase, byé synonimem buntu,
rebelii lub rewolucji. Warto jednak zauwazy¢, iz zwy-
czaj jezykowy skojarzyt tez ulice, gléwnie w ostatnich
stuleciach, z przestrzenia, w ktorej rodzi sie poczucie
(doswiadczenie) ,podmiotowosci” i ,obywatelsko$ci”,
uobecniajace sie zarowno w figurze rewolucjonisty, re-
belianta, jak réwniez w figurze spacerowicza (konsu-
menta, turysty), cho¢ ten drugi wybiera raczej prome-
nady, pasaze, galerie, atrakcje turystyczne, a nie ulice
jako ciggi komunikacyjne. W polskiej tradycji ulica
nabiera tez charakteru przestrzeni reprezentacyjnej,
np. w $wieto (pdjscie do kosciota, niedzielne spacery)
oraz w czasie ceremonii pafistwowych i religijnych.

Trudno orzec, na ile zasygnalizowane wyzej ambi-
walentne waloryzacje ulicy ,wnosza” demonstranci do
ulicznego spektaklu. Zapewne ambiwalencje te majg
wicksze znaczenie w ksztaltowaniu sie spotecznych
,wyobrazen” demonstracji i ich transmisji, zaréwno
w obiegach srodowiskowych (pogawedka, rozmowa,
plotka), jak i w przekazach medialnych rozpowszech-
nianych ,w sieci”. Spoteczne ,,obrazy” demonstracij,
obrazy ,w glowach” demonstrantéw moga byé pry-
watnymi scenariuszami zachowai na ulicy, czesto
kolizyjnymi w stosunku do scenariuszy czy formatéw
narzucanych przez organizatoréw. Mozna je potrak-
towaé jak partytury do indywidualnego ,odegrania”,
stanowig zatem przestrzefi wolnosci, stwarzaja pokusy
samorealizacji, proby odnalezienia siebie przez odnaj-
dywanie sie w spoleczenistwie (U. Beck).

Demonstracja jest jedng z odmian ideologicznej
lektury ulicy. ,Pojecie przestrzeni publicznej jest silnie
zideologizowane” — stwierdza Rafat Drozdowski*? i do-
daje: ,Dla politycznej i spolecznej prawicy przestrzefi
publiczna to w zasadzie synonim obywatelskiej agory.
Prawicowa definicja przestrzeni publicznej ktadzie na-

cisk na jej funkcje integrujaca i na jej stuzebnos¢ wobec
interesow wspolnotowych. Z punktu widzenia doktry-
ny liberalizmu przestrzeii publiczna jest rowniez ago-
ra, ale majaca stuzy¢ spotecznej ekspozycji wszystkich
punktow widzenia. Natomiast z punktu widzenia le-
wicy przestrzen publiczna jest przede wszystkim obsza-
remwspolnego uzytkowania. (...) W optyce
lewicowej przestrzefi publiczna jest surogatem prze -
strzeni wlasnej”.

Paradoksalnie, demonstracja, protest czy mani-
festacja stuzy dzi§ konserwowaniu wyobrazen ulicy
jako przestrzeni wspoélnej, stanowi rodzaj naocznego
/ czynnego sprzeciwu wobec ,rozbioru”, ,prywatyza-
cji”, a ostatecznie — deprecjacji przestrzeni publicznej,
ktorej zagraza lawina zdarzen czy ,,obrazéw intruzéow”
(R. Drozdowski). Demonstrowanie wyraza potrzebe
bycia ,na scenie” narodowego theatrum, w ktérym ma
miejsce stata repetycja polskiego imaginarium symbo-
licznego. A wszystko bez wzgledu na to, czy wystawia
sie na tej scenie spektakle patetyczne czy groteskowe,
podtrzymujace tradycje dramaty czy anarchizujace
performance. Miejskie demonstracje i manifestacje
zmuszaja do ustanawiania administracyjnych procedur
wladania przestrzenig publiczng, a by¢ moze wkrotce
jej sezonowego wynajmowania (za optatg), jak ma to
miejsce w przypadku miejskich parkingéw.

%

(Fragment wiekszej calosci. Cze$¢ pierwsza tego tekstu
pt. Demonstracja w krajobrazie kulturowym miasta. Zapiski
zwarszawskiejulicy opublikowanazostata w ,Kontekstach”

2016, nr 3-4)

Przypisy
I U. Beck, Spoleczeristwo ryzyka. W drodze do innej nowo-
czesnosci, Warszawa 2004.

M. Douglas, W obronie zakupéw, [w:] Socjologia codzien-
nosci, red. P Sztompka i M. Bogunia-Borowska, Krakéw
2008, s. 345.

Etnograficzne ujecia demonstracji / manifestacji / spek-
takli ulicznych (i form zblizonych) mozna u nas dostrzec
tylko w nielicznych pracach: W. Kuligowski, Love Parade,
[w:] tegoz, Milos¢ na Zachodzie. Historia antropologiczna,
Poznarn 2004; A. Skoérzyniska, Ponowoczesne spektakle
spoleczne, [w:] tejze, Teatr jako #rédlo ponowoczesnych
spektakli  spolecznych, Poznanni 2007. Por. takze:
P Juskowiak, Artykulacje, [w:] Kulturowe studia miejskie.
Wprowadzenie, red. E. Rewers, Warszawa 2014.

4 R. Sennett, Upadek czlowieka publicznego, Warszawa
2009, s. 391.

Por. m.in. A. Szule, Najazd Hundw, ,Newsweek”, 1-7
sierpnia 2016; J. Cwieluch i A. Grzeszezak, Polska dla
Polakéw, ,Polityka”, 10-16 sierpnia 2016.

U. Beck, Spoleczenstwo ryzyka. W drodze do innej nowo-
czesnosci, Warszawa 2004 oraz Ponowne odkrycie polityki:
prayczynek do teorii modernizacii refleksywnej, [w:] U. Beck,
A. Giddens, S. Lash, Modernizacja refleksyjna, Warszawa
2009.

Por. m.in. tematyczny numer szczeciiskiego kwartalnika
seleWator” (2013, nr 3) zatytutowany ,,Oburzeni”.
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W kwestii przyblizenia kategorii ,do§wiadczenia” podzie-
lam antropologiczng wyktadnie analiz pola ,,doswiadcze-
nia” w polszczyznie, zaproponowang przez R. Nycza. Por.
tegoz, O nowoczesnosci jako doswiadczeniv. Uwagi na
wstepie, [w:] Nowoczesnos¢ jako doswiadczenie, red. R.
Nycz, A. Zeidler-]aniszewska, Krakow 2006, s. 11-16.
Ch. Taylor, Nowoczesne imaginaria spoleczne. Krakow
2010, s. 121. Ze wzgledu na przyjeta tu perspektywe
opisu demonstracji blizej mi do koncepcji przestrzeni
publicznej Ch. Taylora i R. Sennetta niz np. J.
Habermasa.

Por. np. ,O roku éw...”. Pisma, listy, donosy, anonimy
z roku 1989, ,Regiony” 1994, nr 2.

Por. R. Sulima, Jak Polacy komunikujq sie poza polszczyzng
— retoryka wielkiej xmiany, [w:] Bariery i pomosty w komu-
nikacji jexykowej Polakéw, pod red. ]. Bartminskiego i U.
Majer-Baranowskiej, Lublin 2005, s. 278-285.

R. Shusterman, Somatoestetyka a problem cialo / media,
[w:] tegoz, O sztuce i zyciu. Od poetyki hip-hopu do filozo-
fii somatycznej, Wroctaw 2007, s. 77.

T. Szlendak, Aktywnos¢ kulturalna, [w:] W.J. Burszta, M.
Duchowski, B. Fatyga, A. Hupa, P Majewski, ]. Nowinski,
M. Peczak, E.A. Sekula, T. Szlendak, Kultura miejska
w Polsce. Z perspektywy interdyscyplinarnych badari jako-
Sciowych, Warszawa 2010, s. 115.

Dla folklorysty, badacza oralnych sposobéw bycia w §wie-
cie, historyka i antropologa widowisk, namyst nad tym
typem doswiadczenia nie musi byé repetycja ktoregos
z modnych dzi§ w humanistyce ,zwrotow”.

Por. B. Frydryczak, Okiem przechodnia: ulica jako prze-
strzer estetyczna, [w:] Formy estetyzacji przestrzeni publicz-
nej, red. J.S. Wojciechowski i A. Zeidler-Janiszewska,
Warszawa 1998. W ksigzce tej warto wskazaé réwniez
teksty Z. Baumana, V. Acconciego, E. Rewers, H.
Paetzolda i A. Zeidler-Janiszewskiej, w ktorych stawia sie
problem: ulica jako przestrzeri do§wiadczenia.

R. Drozdowski, Obraza na obrazy. Strategie spolecznego
oporu wobec obrazéw dominujgcych, Poznaii 2009. Tam
przede wszystkim: Zdeprecjonowana przestrzert publiczna,
Obrazy nierdwnosci oraz Rynek widzialnosci (s. 302-317).
M. Filiciak, Ulica jako hybryda. Przestrzen miejska w per-
spektywie sieci, [w:] Street art. Miedzy wolnoscig a anar-
chig, red. M. Duchowski, E.A. Sekuta, Warszawa 2011.
M. Frackowiak, Silg rzeczy. Materialnos¢ w animacji prze-
strzeni, ,Kultura Wspotczesna” 2016, nr 2.

R. Schechner, Ulica jest sceng, [w:] tegoz, Przyszlos¢ rytu-
atu, Warszawa 2000.

Por. choéby tytul artykulu: Reforma wazy sie na ulicy
(, Irybuna”; 24.04.1997), ktory ukazat sie w przededniu
wielkiej manifestacji pracownikéw stuzby zdrowia.

Por. M. Wojtyla-Swierzowska, Droga w jezykach stowian-
skich na tle indoeuropejskim, [w:] Droga w jezyku i kultu-
rze, red. J. Adamowski i K. Smyk, Lublin 2011. Autorka
wywodzi najstarsze znaczenie ,ulicy” z prastarych termi-
néw bartniczych, gdzie ,ulica” znaczyla co$ ,,podobnego
do ula, wydrazonego otworu”, ale tez — obok znaczenia
ogoblnie dzi§ przyjetego — mialta odniesienie do ,drzwi
zewnetrznych, bramy, wrét”. By¢ moze najtrwalsza kon-
kretyzacja ,ulicy” sprowadza sie do czego$ ,,skonstruowa-
nego”, ludzka reka uczynionego, w przeciwienistwie np.
do ,goécifica” czy nawet ,drogi”.

Por. Droga w jexyku i kulturze. Andlizy antropologiczne,
red. J. Adamowski i K. Smyk, Lublin 2011 oraz Obrazy
drogi w literaturze i sxtuce, red. J. Adamowski i K. Smyk,
Lublin 2012.

3 Por. m.in. P Sztompka, Trauma wielkiej ymiany. Spoleczne

koszty transformacji, Warszawa 2000; R. Sulima, Jak
Polacy komunikujg sie poza polszczyzna, dz. cyt.

2 V. Turner, Gry spoleczne, pola i metafory. Symboliczne

dziatanie w spoleczenstwie, Krakow 2005; tegoz, Od rytu-

alu do teatru. Powaga zabawy, Warszawa 2005; tegoz,

Liminalnos¢ i gatunki performatywne, [w:] Rytual, dramat,

Swigto, spektakl. Wstep do teorii widowiska kulturowego, dz.

cyt. Por. takze: V. Turner, E. Turner, Obraz i pielgrzymka

w kulturze chrzescijariskiej, Krakow 2009.

M. Napiorkowski, Powstanie umarlych. Historia pamieci

1944-2014, Warszawa 2016, s. 51-59.

M. de Certeau, WAnaleg¢ codziennosé. Sxtuki dziatania,

Krakoéw 2008.

27 R. Sulima, Antropologia codziennosci, Krakow 2000.

28 1. Urry, Socjologia mobilnosci, Warszawa 2009.

2 P Juskowiak, Artykulacje, [w:] Kulturowe studia miejskie.

Whprowadzenie, dz. cyt.

yPunktowy” charakter protestéow potwierdzaja mapy,

ktore zamieszczane sa w internecie lub w prasie.

W. Benjamin, Pasaze, pod red. R. Tiedemanna, przetozyt

I. Kania, postowiem opatrzyl Z. Bauman, Krakow 2006,

s. 154.

32 W. Benjamin, dz. cyt., s. 75.

3 R. DaMatta, Karnawal wszystkich sfer, [w:], Rytudl, dra-
mat, Swieto, spektakl. Watep do teorii widowiska kulturowe-
go, red. J.J. MacAloon, postowie do wydania polskiego
W. Dudzik, Warszawa 2009, s. 316 i 318.

3% . Kajfosz, O udrognieniu domu i udomowieniu drogi, [w:]

Droga w jezyku i kulturze, dz. cyt.

Obszernie na ten temat pisze M. Napiorkowski: Umanrt

krdl, niech zyje krdl. Uroczystosci zalobne jako narzedzie

legitymizacji i delegitymizacji wladzy, [w:] tegoz, Wladza
wyobragni. Kto wymysla, co zdarzylo sie wezoraj, Warszawa

2014, s. 175-255.

D. Stempniak, Tworzenie baz danych jako uzytecznego

narzedzia monitorowania konfliktéw miejskich. Przyklad

Warszawy, [w:] Tozsamos¢ spoleczno-kulturowa wspdlcze-

snego miasta w Polsce, red. A. Kosseski i A. Stawarz,

Warszawa — Puttusk 2002.

37 R. Drozdowski, Obraza na obrazy, dz. cyt., s. 302.
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