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1 1
Teza ewolucyjnego rozwoju.

Badania prehistoryczne w drugiej potowie zesztego stulecia
miaty prawie wyiacznie na uwadze ustalenie kolejnego nastepstwa
okresow, ktére starano s:e wigza¢ ze sobg w szereg rozwojowy,
wykazujacy powolny rozwoj ludzkosci, od stanu zwierzecego do
stanu kultury historycznej. Przy tym celu badawczym doktadne
ustalenie wieku wzglednego, a vsedle moznosci wieku absolut-
nego znalezisk, byto naczelnym postulatem badan. Na ‘funda-
mencie ustalonej wzglednej chronologji, opartej na obowigzujgcym
do dzi$ podziale trzech epok, budowano rozwdj czaséw przed-
historycznych, ktory 'wyobrazano sobie jako obow gzujacy dla
catej ludzkosci. Pozostawato juz tylko opracowac szczegoty, wy-
kazujac przebieg tego rozwoju dla poszczegdlnych krajow, przez
wykazanie wszystkich ogniw, posrednich od pierwszego pojawienial

) Artykut niniejszy ma na celu wyjasnienie stosowanych przezomnie
metod w prehistorii. Prace moje wywotaty w Polsce do$¢ rozlegta i specjalnie
zabarwiong dyskusje, ktorej przyczyna tkwi w niezrozumieniu stosowanych
przezemr.ie metod. Nie chcac dalej traci¢ czasu i zapetnia¢é miejsca w pismach
fachowych mojg osobg i bezptodng polemika, zredagowatem niniejszy artykut,
ktéry wskazuje na istote roznicy mego stanowiska naukowego, a stanowiska
moich przeciwnikéw. Wskazujagc na te réznice w metodzie pracy, mam na
celu przerzucenie dyskusji z toréw osobistych na tory sporu o metody pracy.
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sie cztowieka na danym obszarze, 32 do czas6w historycznych.
Rzecz prosta lczono sie zawsze z mozliwoscig, réznic, lokalnych
i lokalnych wyksztatcen. Stosowano jednak jeden schemat ogdlny,
stanowigcy ogolnie obowigzujace ramy rozwoju, a w jego obrebie
wykazywano dopiero réznice i odrebnosci lokalne badanego-
kraju. Przy tej okazj:' D.rzeprowadz,ano zgwsze mozliw is szczego-
towy podziat czaséw przedhistorycznych badanego obszaru na
okresy i pedokresy.

Pastepstwem tych prac obok podziatlu czaséw przedhisto-
rycznych na epoki: paleolitu, neolitu, bronzu i zelaza, oraz
dalszego ich rozcztonkowania na okresy, a nawet podokresy,
sg merogredje ujmujgce catos¢ czasow przedhistorycznych pew-
nych krajéow. Takag dobrze zamknietg naprzykitad pracg w sto-
sunku do Polski jest ksiagz.ca Prof. J. Kostrzewskiego: Wiel-
kopolska w czasach przedhistorycznych, Wyd. |, 19i4, Wyd. Il
znacznie rozszerzone, 1923. Autor przeprowadza mozliwie szcze-
g6towy podziat czas6w przedhistorycznych tej dzielnicy na okresy,
okresla mozliwie dokladnie wiek wzgledny i przyblizony wiek
absolutny zabytkow, siara, sie wreszcie wykaza¢ powolny rozwoj
kultury przeddziejowej, uwzgledniajgc wplywy obce, jakie na
ksztattowac15 sie tego rozwoju, oddziataty. Rozpoczyna on od
pierwszej ludnosci, jaka dc Wielkopolski przybyla «o epoce
lodowej i koriczy na dzisiejszych jej mieszkancach.

Ten typ monografji jest znany takze dla innych krajowa
Niema dzi$ pravée kraju, ktoryby analogicznej pracy bardziej lub
mniej szczegdtowo przeprowadzonej nie posiadat. Klasyczng mo-
nografjg tego typu, jedng z pierwszych, jest ksigzka, Mon1l16liusa
Om lifvet i Sverige under vikingatiden 1873, posiadajgca liczne
wydania i ttumaczenia na jezyk francuski, angielski i n emiecki,
w ktérej autor przy Scistem przestrzeganiu chronologii znale-
zisk, zs szczeg6lnym naciskiem przeprowadza zasade powolnego
ewolugvjnego rozwoju, przj* oddziatywaniu jedynie wptywow ob-
cych, wywotanych gtéwnie stosunkami handlowemi.

Prace te. niewiele, troszczyly sie o mape. Co najwyzej,
uzywaty jej w celu wykazania wiekszej lub mniejszej gestosci
zaludnienia pewnych obszaréw w réznych okresach, zaznaczajgc
jedynie ubocznie pewne wspoétczesnie istniejace réznice miedzy,
poszczegl6lnemi czeSciami badanego tepytormm otéwnem ich
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zadaniem byto ustalenie chronologii relatywnej i przyblizonego
wieku absolutnego wykopalisk, o“az wykaza: .e ogniw tgczacych
poszczegoblne okresy, w jeden tancuch ewolucyjnego rozwoju.

Analiza kartograficzna.

Najbardziej nawet zdecydowani ewolucjonisci, rozpatrujgc}
czasy przedhistoryczne jako wynik powolnych przemian, pojetych
scisle linearnie nie mogli pomina¢ obcych wpltywow, ktére na
ksztattowanie sie tych przemian w réznych krajach oddziatywaty.
Widziano w tych wplywach najczesciej rezultat stosunkéw han-
dlowych. Niemniej zjawiato s'e zagadnienie drdg, ktoremi wptywy
te przenikaty. Gdpow:edzZ na tc pytanie mogta da¢ jedynie mana.
To tez coraz czeSciej widzimy prace zestawiajgce znaleziska wy-
robéw pewnych typéw, oraz mapy, na ktérych zna'eziska te
umiejscowiano. Powstawac zaczety mapy rozmieszczenia pewnych
typéw, a na ich podstawie wnioskowano o stosunkach handlo-
wych i wptywach kulturalnych, ktdére rozmieszczenia te ttuma-
czylty. Raz wytknietg droga poszty dalsze badania. Obok typow
wyrobow przemystowych, jak naprzyktad wyroby metalowe, za-
czeto tworzy¢ mapy dla typéw ceramicznych, niewatp] iw'e miej-
scowego pochodzenia, oraz mapy poszczegoélnych typow grobow.
Badania coraz dokfadniejsze zespotéw znalezisk przedhistorycz-
nych, dazac do zobrazowania catoksztattu kultury, wyrézniac
wreszcie zaczety réwnoczesnie w roznych krajach rozwijajagce
sie kultury, ktérych wzajemny stosunek najtatwiej uwidocznié
mogly mapy zabytkdw.

W ten spos6b mapa stata sie jednym z waznych elementow
pracy badawczej. Stuzyla jednak prawie wylacznie jako $rodek
analizy, przedstawiajgc rozmieszczen.e geograficzne poszczegol-
nych typoéw wyrobdéw lub rodzai zabytkéw. Mimo tej koncesji
na rzecz wyrézi dania wspoéiczesnie istniejgcych, kultur $ledzenie
zmiennosci form i dedukowanie na tej podstawie ewolucji kul-
tury ludzkiej od epoki eolitbw do czaséw historycznych byto
naczelnem zagadnieniem naukowego badania w prehistorji. Ba-
dacze doktadali wszelkich wysitkow, aby wykazac¢ mozliwie dro-
biazgowo wszelkie formy posrednie i ogniwa tgczace tancuch
tego rozwoju dla kazdego kraju i kazdej prowincji. Dzi$, gdy
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ten sposOb ujmowania zjawisk mozna zaliczy¢ juz w prehistorji
do przesztosci, stwierdzi¢ nalezy, ze dal on prehistorji funda-
ment, bez ktérego nie mogtaby sie sta¢ nauka, dat jej chrono-
logiczny podziat zabytkéw, ustalajgc wiek relatywny i przyblizony
wiek absolutny znalez;sk. Mimo, ze praca nad relatywnym i przy-
blizonym absolutnym wiekiem znalezisk przedhistorycznych nie
jest jeszcze zakonczona, mimo dos$¢ znacznych réznic w dato-
waniu bezwzglednem, a nawet sporéw o wiek relatywny réznych
zabytkéw, a niekiedy i calych zespotéw kulturowych, mozna
dzi$ stwierdzi¢, ze ramy chronologji relatywnej i przyblizonej
chronologii absolutnej sg juz dzi$ zatatwione. Wysunety sie jednak
nowe problematy i nowe zadania przed prehistorjg, idg one nie
v/ kierunku wyszukiwania ogniw, taczacych okresy w jeden tani-
cuch rozwojowy, lecz w kierunku jasnego wydobycia wspétczesnie
istniejacych okregéw kulturowych i nastepujacych po sobie na
danym obszarze nawarstwien etnicznych. Ten kierunek w pol-
skiej prehistorji reprezentuja moje prace, a w giebokiej réznicy
miedzy temi dwoma kierunkami badan, tkwigcej w sposobie
traktowania malterjatu lezy rdznica, zaznaczajaca sie w Polsce
coraz istotniej miedzy moim kierunkiem w nauce, a kierunkiem
reprezentowanym przez prof. Kostrzewskiego. Datem tu
przyktad z naszego terenu pracy, zaznacza si¢ on rowniez bardzo
silnie i w innych krajach. Kierunek bowiem ewolucjonistyczny
bynajmniej nie jest jeszcze zlikwidowany. Typ monteliusowskiej
monog-afji syntetyzujace; rozwoj czaséw przedhistorycznych kraju
czy tez jego prowincji, stale jeszcze sie utrzymuje, a wypierany
coraz silniej z pubikacy, scisle naukowych, w wydawnictwach
popularyzatorskich posiada jeszcze bardzo licznych przedstawi
cieli. Tam to ciggle jeszcze jest wykazywany nieprzerwalny rozwoj
kultury od czaséw najdawniejszych az do pierwszych zrodet
historycznych.

Doktryna etnologiczna w prehistorfji.

Zazwyczaj juz w czasie najwiekszego rozkwitu pewnego
kierunku sadanh i najwiekszych triumféw Swieconych przez dok-
tryne, ktorej ten kierunek stuzy, zaczynajg sie podnosi¢ glosy
i pojawiaja koncepcje, ktére przechodza w pierwszej chwili nie-
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spostrzezenie i bez echa, a pdzniej dopiero zdobywajg dla siebie
prawo obywatelstwa i rozpoczynajg swoéj pochdd triumfu. Kila-
sycznym przyktadem ‘est wspoétczesny Darwinowi — Mendel,
ktérego prawa musiaty by¢ po latach trzybz’éstu po raz wtory
odkryte, by sta¢ sie kamieniem wegielnym dzisiejszych badan
biologicznych. Rzecz podobna ma miejsce w prehistoiji. Juz
w okresie niepodzielnego panowania doktryny ewolucyjnej po-
jawia sie kierunek, ktory nazwa¢ mozemy etnologicznym. Kie-
runek ten nie szuka ewolucyjnych powigzan miedzy kolejnemi
okresami czasow przedhistorycznych, lecz rozpatrywac¢ zaczyna
wspotczesnie istniejgce réznice kulturalnie, idgc w kierunku ge-
ograficznego wyrdzniania zespotéw kulturalnych. W poczatkowej
fazie kierunek ten nie jest jeszcze okreslong metoda naukowego
badania, lecz ma na celu jedynie nawigzanie prehistorji do badan
historycznych. Traktujgc prehistorje jako nauke pomocniczg hi-
storji, badacze starajg sie da¢ odpowiedz na dzieje przeohisto-
ryczne ludéw historycznych i odszuka¢ dla tych ludéw odpo-
wiedniki w wyrdznionych zespotach kulturowych.

Pierwszym, ktory wysunat w prehistorji problem etniczny
i starat sie w stosunku do Czech nawigza¢ poszczegoélne zespoty
kulturowe z ludami znanemi byt Pi¢, ktéry prace swego zycia
zamknagt w monumentalnem dziele Starozitnosti zemé Ceské
(1899—1909). Pi¢ wychodzi z zatozenia, ze zespot zabytkéw
charakteryzujacych catoksztatt kultury jest od powiednikiem grupy
etnicznej. Wychodzac z tej tezy Pic przypisuje kulture tuzycka
Stowianom, '-wyodrebnia w przedhistorycznych Czechach Celtow
i Germanow. Oczywiscie dla rozwazan tych punktem wyjscia
musiata by¢ mapa. Wykresla tez mapy przedhistoryczne, wyzna-
czajagc na nich zabytki o charakterze miejscowym, w pierwszym
rzedzie mapy réznych typow ceramicznych, oraz mapy grobow
réznego typu. Metoda pracy Pica, mimo bardzo licznych btedéw
przezeh popetnionych, gtéwnie z powodu btednej chronologji
relatywnej i absolutnej, nie pozostata bez echa. Wycisneta ona
zwiaszcza pietno nha prehistorji czeskiej, W ktorej bardzo wczesnie
mapa stala sie pedstawowym sposobem analizy materjatu, a na
miejsce modnej doktryny ewolucyjnej uczeni czescy wysuwajg
problem nawarstwien etnicznych. Nad rozwigzaniem tego za-
gadnienia pracuja Buchtela, Niederle, a na Morawach
Cervinka.
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W Niemczech teze etnologiczna wysunat Kossinnal). Wy-
chodZ; on roéwniez z zatozenia, ie dobrze okre$lony zesDO} kul-
turowy, obejmujacy okreslone terytorjurn, jest odpowiednikiem
pewnej grupy etnicznej. Jako przedmiot swych dociekann obrat
on $obie Germanow, oraz problemat pochodzenia indoeuropej-
czykéw. Swoje rozumowania opiera po raz pierwszy na scistej
metodzie geograficzne], przez wyodrebnienie grup kulturowych
i wykazanie ich rozprzestrzenienia na mapie. Korzysta przytem
w catej rozciagtosci z klasyfikacji chronologicznej zabytkdw i sam
te chronologie doskonali. Jednoczes$nie, niezwykle rozlegte opa-
nowanie materjatu nadaje wielkg precyzje jego sadem. Wyod-
rebnia on po raz pierwszy zwarte okregi kultur przedhistorycznych
i wykresla ich zasiggi na mapach. Swojg metode Kossinna
przeprowadzit konsekwentnie tylko w odniesieniu do kultur,
ktore okreslit jako germarnskie, wyznaczajac zasiag Germanow
w poszczegolnych okresach czasé¢w przedhistorycznych. Usituje
on nadto ta sama metoda rozwigza¢ problemat pochodzenia
indoeuropejczykéw.- Kossinna stoi na stanowisku, ze ojczyzna
indoeuropejczykéw lezy w krajach skandynawskich, a droga
ekspansji z p6tnocy w epoce neolitu rozchodza sie oni szeroko
po Europie i przenikajg do Azji. Nalezy tu podkresli¢, ze Kos-
sinna nie przeprowadzit swej analizy w stosunku do wszystkich
ludéw indoeuropejskich, a ograniczyt sie wylgcznie do Ger-
mandéw. Przez teorje za$ o pochodzeniu indoeuropejczykéw chciat
jedynie rzuci¢ podstawe dla dociekan nad pochodzeniem innych
ludow ndoeuropejskich. Tezy Kossinny i jego metoda, ped-
kopujagce fundament dawnych pogladéw ewolucjom?:tycznych
spotkaty sie z licznemi bardzo sprzeciwami. Zaczeto podwazaé
przedewszystkiem teze Kossinny, ze zwarty zesp6t kulturalny
na danem terytorjurn jest odpowiednikiem gruoy etnicznej.

Rozlegta dyskusja przeprowadzona na ten temat oddata
jednaK stusznos¢ Kossinnie i zakonczyta Sie triumfem Szkoty

') Po raz pierwszy w r 1895 w odczycie ,,Oie Herkunft der Germanen*
(Zeitschr. d. Ver. £ Volksk. 6, 1895), pdznie] w szeregu prac i artykuldw,
z ktérych najwazniejszemi sg: ,,Die indogermanische. Frage arché&ologisch be-
antwortet" (Zeitschr f. Ethn. 1902). «Der Ursprung der Urfinnen und Urindo-
S-rmancn und lhre Ausbreitung nach dem Osten“ (Mannus 1909—1910). ,,Die
Herkunft der Germanen“ 1912 (2 wyd.) 1920 ,,Die deutsche Vorgeschichte als
hervorragend nationale Wissenschaft 1912, (2 wyd.) 1914.
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etnologicznej. Dyskusje te podjeli nietylko sam Kossinna
lecz cala liczna jego szkota. Uczniowie Kossinny prowadzg
dzi$ swe prace metodami etnologicznemi. Przylgczyli sie do nich
niektérzy starsi badacze jak np. Schumacher i inni. Poza
Niemcami szkota etnologiczna zyskata sobie réwniez licznych
zwolennikoéw i dzis do wyjatkéw nalezg uczeni, negujacy teze*
etnologiczng w badaniach prehistorycznych. Dawny ewolucyjny
kierunek stoi dzi§ raczej na stanowisku autochtonizmu ludéw
obecnie na danym obszarze zyjacych, niz na stanowisku nego-
wania doktryny etnologicznej. Zaczeto jednak z kolei podwazac
whnioski etnologiczne Kossinny. Zwiaszcza sprzeciwiono sie
tezie o rozejsciu sie indoeuropejczykow ze Skandynawji. Wy-
bitnie nacjonalistyczne zabarwienie wywodéw Kossinny, ktorej
to tendencji autor wcale nie ukrywa, co zna'azto nawet dobitny
wyraz w tytule jednej z ksigzek Kossinny ,,Die deutsche Vor-
geschichte als hervorragend nationale Wissenschaft“ musiato obu-
dzi¢ zastrzezenia. Wiele tez wywodéw Kossinny, zwlaszcza
w odniesieniu do problematu rozchodzenia sie indoeuropejczy-
kéw, poézniejsze badania bardzo znacznie podwazyly. Protesty
za$ ze strony jezykoznawcow przeciwko poéinocnej ojczyznie
indoeuropejczykO6w oraz sprawa stanowiska ws$réd jezykow
.ndoeuropejskich jezykdéw germanskich réwniez podkopywaty
mocne wywody Kossinny

Wskazuje na te dyskusje jedynie, aby podkresli¢, ze nalezy
odréznia¢ te czy inne nawigzania etriczne Kossinny i jego
szkoty, od wyrdznionych przez te szkole, metoda geograficzng,
okregow kulturowych. Celem Kossinny, pedebnie jak Pica,
byto niewatpliwie uczynienie z prehistorii nauki historycznej;
w tym celu stworzono metode, ktéra pozostaje trwalg nieza-
leznie cd tego, czy wysuniete nawigzania etniczne okaza sie-
stuszne czy falszywe.

Niezaleznie wiec od tego jak toczgca sie polemika dla teorji
Kossinny wypadnie, jedno mozna stwierdzi¢ stanowczo jako
fakt bezsporny: Kossinna dat prehistorji nowg metode. Jest
nig metoda kartograficzna wyznaczania okregéw kulturowych
i operowania temi okregami, jako jednostkami geograficznemi.
Jest to pozytywny fakt, niezalezny od tego, czy takie lub inne
powigzanie danego okregu kulturowego z tym lub innym ludem
okaze sie stusznem czy falszywem. Metoda tez Kossinny staje
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sie dzi$ w Dreh'storji podstawowym $rodkiem badawczym, a gtow-
nym problemem badan jest dzi$ okreslenie zespotu kulturalnego,
wyznaczenie jego zasiggu na mapie oraz poznanie stosunkow
wzajemnych wspétczesnie istniejgcych kultui

JesteSmy swiadkami, jak dzi§ znaczna wiekszo$¢ badaczy
porzuca dawny sposéb ujmowania materjatu, jako rezultatu roz-
woju ewolucyjnego, a zwraca sie ku dociekaniom wyjasniajacym
ruchy etniczne, r.a podstawie zmian zasiggu kultur w kolejno
nastepujacych okresach. Niemniej pamieta¢ musimy, ze stara
doktryna nie zostala zarzucong i niejednokrotnie mamy jeszcze
préby odtwarzania rozwoju czaséw przedhistorycznych, a rézni
lokalni badacze w swej rodzimej prowincji widza jescze ciggle
w czasach przedhistorycznych ieden tancuch rozwoju, co naj-
wyzej zamagcony przez chwilowe i przemijajgce zabory, dokony-
wane przez kultury oscienne, roDigc w ten sposéb koncesje na
rzecz nowych kierunkéw badania, lecz czynigc mimo to wysitki
pogodzenia ich ze starg koncepcja.

Moze najciezszy cios tezie ewolucjonizmu zadat H. Breuil
swa pracga ,,Subdivision du paléolithique supérieur” (Genewa 1912),
w ktérej wykazuje, ze juz w paleolicie nie mamy do czynienia
z linearnym rozwojem, jak to dawniej sgdzono powszechnie, lecz
z szeregiem nawarstwien oraz okregdéw kulturowych. W stosunku
do neolitu i epok poézniejszych konieczno$¢ rozpatrywania tych
epok jako szeregu nawarstwien etnicznych zdobywa sobie coraz
wieksze prawo obywatelstwa. Dawne za$ pojecie rozwoju kul-
tury ludzkiej zastepujemy dzi§ pojeciem cykléw rozwojowych.
W stosunku za$ do epok metali wylania sie nadto sprawa po-
wigzania ustalonych geograficznie i czasowo cykléw z grupami
jezykowemi i wczesnodziejowemi S$wiadectwami historycznemu

Podnies¢ tu musze, ze szkota etnologiczna, wysuwajac pro-
blem etniczny w prehistorji, jedynie posrednio przeciwstawita sie
szkole ewolucjonistycznej. Zagadnienie nomenklatury etnologicz-
nej jest dla niej zwykle tak istotne, ze tylko wyjatkowo spoty-
kamy prace, ktdre zagadnienie okregéw kulturowych traktujg
niezaleznie od takiego lub innego ich historycznego powigzania.
To powigzanie staje sie czesto dla badacza rzecza najistotniejsza..
Dlatego szereg autochtonistow bedacych w istocie najczystszej
wody ewolucjonistami uwaza siebie za przedstawicieli szkoty
etnologicznej, tylko z tej przyczyny, ze badacze ci nie operuja

Lud. XXVI. 3
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pojeciami Scisle kulturalnemi, lecz sprzegaja te pojecia i udowad-
niajg na starg modte powolny rozwdéj autochtonéw od pierwszej
ludnosci, jaka z etnicznemi okresleniami ludéw na dany teren
przybyta az do dzisiejszych jej mieszkancéwl). Jest to oczywiscie
nieporozumienie. DJa metody kartograficznej w prehistorji sprawag
gtdéwng jest zagadnienie okregu kulturowego, sprawa za$ jego
etnicznego okres$lenia jest rzeczg dalszg. To okreslenie ma i mie¢
musi zawsze charakter bardziej lub mniej prawdopodobnej hi-
potezy; moze sta¢ sie nawet teorjg, niemniej upadek hipotezy
o0 etnicznej przynaleznosci badanego okregu kulturowego w ni-
czem nie zmienia jeszcze faktu, jakim jest wyrdznienie takiego
okregu. Podobnie tez jak zastugg doktryny ewolucjonistycznej
byto stworzenie chronologji, ktéra pozostata mimo odmiennych
doktryn tgczacych ze sobg rozpatrywane fakca, tak samo szkota
etnologiczna niezaleznie od prawdziwej lub bltednej etnologicznej
interpretacji, data nam jasno wyodrebnione okregi kulturowe.

Okreslenie zespotu kulturowego.

Podobnie jak dla ustalenia chronologji znalezisk poza da
nemi uzyskanemi na podstawie stratygrafji, doniostg role ode-
graty znaleziska zamkniete, tak samo decydujgca role posiadajg
one dla okreslenia zespotu kulturalnego. Fundamentem badania
jest wiec ustalona chronologja znalezisk. Zespd6t kulturowy jest
zespotem jednoczesnych zabytkdw, to znaczy nalezacych do jed-
nego okresu. Bez ustalonej chronologji wszelkie rozumowania
etnologiczne i wszelkie wyodrebnianie zespotéw kulturowych
jest bezprzedmiotowe. Wykopaliska odstaniajg nam kulture ma-
terjalng. Catoksztatt tej kultury musi sie ztozy¢ na pojecie ze-
spotu kulturowego. Zesp6t ten charakteryzujg groby, osady,
znaleziska luzne, skarby, sposéb zycia, wreszcie caty zesp6t na-
rzedzi i wyroboéw, jaki sie nam dochowat. Znaleziskami zamknie-
temi sg groby i skarby. Osady charakteru znalezisk zamknie-
tych nie posiadajg i tylko z zastrzezeniami moga stuzy¢ dla okre-
Slenia zespotu kulturowego. Niemniej dobrze zbadane, nowocze-
snemi metodami, osady mogg odstoni¢ pozostatosci wprawdzie

J) Por. Kosurzewski: Wielkopolska w czasach przedhistorycznych.
Wyd. 2, 192.*, ej?’, fj -
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zawsze niejediioezesne, lecz mimo to nalezace do jednego tylko
okresu, nie zamieszane z inneini okresami i te moga stuzy¢ za
podstawg dla naszych rozwazan. Osady obok wyrobow uzytko-
wych odstaniajg nam nadto sposéb zycia badanego ludu, typ
domu mieszkalnego oraz warunki fizjograficzne, w ktérych za-
ktadano osady. Zwykle powigzanie tych wszystkich réznorod-
nych rodzai znalezisk w jeden zespél, ktory charakteryzuje cato-
ksztalt kultury nie nastrecza wiekszych trudnosci, dzieki powta-
rzajacym sie typom wyrobéw w grobach, osadach, skarbach

znaleziskach raznych. Czesto jednaK odczuwamy przy okre-
$laniu zespotu kulturowego dotkliwe Iluki wynikie z niedosta-
tecznych badan, tak np. dla znanych nam osad nie umiemy
wskaza¢ grobow, lub naodwrdét dla znanych grobow brak nam
osad. Moze wreszcie zajs¢ wypadek "bledu, ze nienalezace do
siebie zabytki potaczymy razem, a wiec groby jednej kultury
potaczymy w jeden zesp6t z osadami innej, lub dwie rézne
grupy kulturowe ztgczymy razem. Biledy te jednak mozemy
tatwo rozpoznac¢ postugujac SLe mapa. Dobrze okre$lony zespot
kulturowy obejmowa¢ musi zwarte terytorjum. Zasigg grobow
pokrywac¢ sie musi z zasiggiem osad i naodwrot, a w dobrze
zamknietym zespole kulturowym zabytki zamkniete powtarzaé
beda taki sam zesp6t form. Cdy prowizorycznie wyrézniony ze-
spot wykaze na pewnej czesci swego obszaru formy nieznane
na pozostatej jego czesci, mamy podstawe do wyrdzniania od-
rebnych grup kulturalnych. )

Przyktadem btednie zamknietego zespotu kulturowego moze
by¢ hipoteza prof. Antoniewiczal) o przynaleznosci osad
z kulturg matopolska?) do groboéw z kulturg ceramiki sznurowej
typu ztockiego.

5 WL Antoniewicz: Eneolityczne groby szkieletowe we wsi Ziota
w pow. sandomierskim. Wiac. ArcheolL, 1X, 1925; tenze: Eneolityczne groby
szkieletowe . ziemianki mieszkalne w Nowym Darominie pow. sandomierski.
Niederluv Sbornik, str. 243—274 (1925).

2) Prof. Antoniewicz w miejsce mego okreslenia: kultura matopolcka
uzywa Lerminu kultura nordyjska. Uwazam to za niewtasciwe. Kultura nor-
dyjska (Die Nordische Kultur, Das Nordische Kulturgeb'et) posiada inne,
0 wiele obszerniejsze znaczenie. Do tego okregu kulturalnego nalezg bardzo
rézne kultury i.grupy kulturalne. Kultura nordyjska w Polsce jest réwniez re-
prezentowana przez rézne, samodzielnie rozwijajace sie kultury — megalityczna,

3*
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Celem stwierdzenia blednosci tej hipotezy wystarczy rzucic
znaleziska ceramiki sznurowej typu ztockicgo i znaleziska kultury
matopolskiej na mape. (Por, Koztowski: Milodsza epoka ka-
mienna, 1924, mapa |, Il i 111). Z map tych okazuje sie, ze kultura
matopolska wystepuje wyitgcznie na loessach. Z wydm znany
jeden fragment naczynia workowego z Janiny pow. stopnicki.
Ceramika za$ zlocka zajmuje wprawdzie réwniez obszar loessow
sandomierskich, wystepuje jednak na znacznym stosunkowo ob-
szarze wydmowym, z ktérego brak znalezisk kultury matopol-
skiej. To rozejscie sie na mapie osad i groboéw rzekomo tej
samej kultury uwidacznia najlepiej blgd, a tern samem zmusza
do odrzucenia wyciagnietych z tej hipotezy dalczycn wnioskow
zwilaszcza chronologicznych. Kultura matopolska jest, jak to
wykazatem, rezultatem skrzyzowania wpltywdw morawskich
i $laskich z. rodzimg kulturg ceramiki promienistej. Na Mo-
rawach i na Slasku kultura ta jest starsza od sznurowej, co
stwierdzonem zostato stratygraficzrie. W Polsce w znaleziskach
zamknietych obie te kultury nigdy nie wystepujg razem.
Kazda posiada odrebny tryb zycia. Kultura matopolska jest
osiadtg i rolnicza, nie zna o ile sgdzi¢ mozna, tuku i Kkonia.
Kultura ceramiki sznurowej jest koczowniczo - pasterska, zna
tuk i konia.

To przeciwstawienie sie kulturalne znajduje swéj wyraz na
mapie. Jeszcze jaskrawiej roznica ta wystgpi, gdy zestawimy
zasiag grupy ceramiki sznurowej zitockiej, miechowskiej, masz-
wick'ej i turynskiej z zasiagmm grup kulturowych, stojacych
w zwigzku z naszg grupag kultury matopolskie;j.

Proste rozumowanie, wychodzace z zatozenia, ze cztowiek
niezaleznie od czasu i charakteru kultury grzebat swych zmar-*i

wielkopolska i t. d. Kultura matopolska nawet w zestawieniu z grupami $lgska
i morawska, obu nalezagcemi do kultury nordyjskiej, reprezentuje szereg cech
odrebnych. Odrebnos¢ tej grupy winna by¢ podkresSlona w terminie i z tej*
przyczyny wprowadzitem tez termin: kultura matopolska. Prof. Antonie-
wicz w kilku wypadkach poczynit analogiczne zatarcia istotnych bardzo
réznic lokalnych np. nie podtrzymat mego wyréznienia dwoch grup ceramiki
sznurowej na wyzynie matopolskiej: miechowskiej i ztockiej, mimo ze réznice
miedzy temi dwoma grupami sg bardzo widoczne i jasno przezemnie uwi-
docznione.
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tych w niewielkiem oddaleniu od osad i ze jest wykluczonem,
aby osady wystepowaty na innym geograficznie obszarze jak
groby, pozwala wykaza¢ objektywnie biad rozumowania i jest
Swiadectwem, ze metoda kartograficzna w prehistorji jest narze-
dziem objektyw rej kontro;: wnioskéw i wysuwanych hipotez.

Analogiczny biad do biedu prof. Antoniewicza po-
pelnit Reinerthx). Wysunat on hipoteze, ze osady typu ,,Aich-
biihl“ sa osadami kultury ceramiki sznurowej. Btgd ten mozemy
stwierdzi¢ na mapie Reinertha (tab. XXXV). Osady typu
»Aichblihl“ wystepujg prawie wytacznie w porzeczu Dunaju,
groby za$ z ceramikg sznurowag zndéw prawie wytgcznie w po-
rzeczu Renu, ten fakt najwymowniej stwierdza bezzasadnosé
wysunietej przez Reinertha hipotezy.

Metoda kartograficzna pozwala nam, jak to z powyzszych
przyktadéw widzimy, nietylko przedstawi¢ zasigg pewnych ze-
spotéw kulturowych, lecz jest rowniez kontrolg dla popetnionych
bledéw, w razie falszywego powigzania ze sobg rdéznych rodzai
znalezisk. W wypadkach tak prostych, jak wyzej podane dwa
przyktady, dalsze precyzowanie metody jest zbyteczne. W wy-
padkach bardziej skomplikowanych, gdzie pow.gzanie ze sobg
znalezisk w jeden zespo6t przy powyzej podanej metodzie budzi
watpliwos¢:, nalezy zastosowaé metode bardziej precyzyjng. Wy-
kreslamy wowczas mapy dla wszystkich rodzajow- zabytkow
i typow, wchodzgcych w rachube, a nastepnie metodg diagnozy
rozniczkowej, podang przez prof. Czekanowskiego? i za-
stosowang przezen do etnologji, badamy stopien roznicy, zacho-
dzacy pomiedzy zasiggami, jakie poszczegllne rodzaje zabytkow
miedzy sobg wykazujg. Metoda ta ma te zalete, ze jest Scisle
objektyvvng i mechanicznie porzadkuje zjawiska.

Powyzej omdéwiona metoda pozwala nam wyodrebni¢ na
podstawie rozporzadzainych znalezisk zespoty kulturalne. Po wy-
konaniu tej pracy przejS¢ mozemy do nastepnego zadania, do
syntezy kartograficznej.

*) H. Reinerth: Chronologie der jiingeren Steinzeit im Suddeutsch-
land, 1924.

2) Jan Czekanowski: Objektive Kriterien in der Ethnologie. Korres-
pondenz-Blatt fir Antr. Ethn. u. Urgesch. 1911..
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Synteza kartograficzna.

Dotychczasowe badania szty najczesciej jedynie w kierunku
badania pewnych tylko kultur, ktére opracowywa'no monogra-
ficznie. Mozemy jednak i$¢ o krok dalej i pozna¢ rozmieszczenie
roznych wspodtczesnie istniejagcych kultur na danym cbszarze.
Dla tego rodzaju badanh nie wystarcza obszar jednej prowincji,
np. Wielkopolski lub Matopolski. Musimy bra¢ pod rozwage
wieksze jednostki geograficzne, jak kraje skandynawskie, Niemcy,
colska, potwysep Batkanski i t. d. Na takich bowiem dopiero
obszarach stosunek wzajemny poszczegdlnych, wspdtczesnych
sobie kuhtur moze wystgpi¢ wyraznie. Synteza kartograficzna
zaklada, ze poszczeg6blne zespoty kulturowe zostaty wyodrebnione
i skartowane, a ich wspotczesnos¢ udowodniona. Przy tych do-
piero warunkach mamy prawo wykresli¢ mape, przedstawiajaca
zasigg roznych wspotczesnie wspotzyjacych kultur. Mapa taka
obok wzajemnego stosunku kultur, odstania nam zachodzenie
jednego okregu na drugi, to jest zazebianie sie jednego okregu
z drugim, oraz pustki graniczne, oddzielajgce jeden okreg kul-
turalny od drugiego. Jest znanym z etnologii faktem, ze poszcze-
go6lne ludy pierwotne oddzielone sg od siebie obszarami bardzo
stabo, lub wecale niezaludnionemi. Poszczegdlne okregi, gdy
badania sg do$¢ daleko posuniete, przedstawiajg zazwyczaj jeden
lub kilka osrodkéw gesciej zaludnionych i obszary rzadziej lub
wcale niezamieszkane. Posiadajac takie skupienia, mozemy teraz
sgczi¢ o centrach ekspansji i rozumiemy, dlaczego pewne obszary
wykazujg dla niektérych okreséw tak zastanawiajaca czesto pustke
w zaludnieniu. Niejednokrotnie mapa tegc rodzaju pustke objasnia
nam w sposOb naturalny, stwierdzajac, ze brak zabytkoéw na
pewnym obszarze jest spowodowany tem, ze w danym czasie
obszar ten byt obszarem granicznym dwdch réznych ludow.

O ile rozporzadzamy duzg iloscig znalezisk systematycznie
poznanych i jednolicie przeprowadzonemi badaniami na catym
obszarze, to woOwczas synteza kartograficzna wykonana dobrag
metodg jest pracg mechaniczna. Gdy jednak badania sg utam-
kowe, jedne tereny lepiej, inne gorzej zbadane, a jeszcze inne
prawie nietkniete, jak np. w Polsce, gdzie owa nieréwnomier-
nos¢ badan bardzo ostro wystepuje, wowczas do syntezy karto-
graficznej, jaka np. p-zeprowadzitem dla naszego neolitu, nalezy
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jeszcze sad syntetyczny a priori. Sad ten musi by¢ stosowany
w tem wyzszym stopniu, im niekompletniejszym rozporzgdzamy
materjatem. Sadem tym wypetniamy luki, wynikie z materjatu
i- dajemy obraz petny w miejsce luznego zbioru niezwigzanych
ze sobg faktéw. Kazdy sad syntetyczny musi w wigekszym lub
mniejszym stopniu posiadac¢ cech}? sgdu syntetycznego a priori.
Tkwi w takim sadzie zarodek mozliwego btedu, jest on jednak
kanwa d;a dalszej pracy, ktéra potwierdza, zaprzecza, lub uzu-
petnia w szczegotach dang synteze. Jako przeciwstawienie mojej
mapy neolitycznej uwaza¢ mozna mape prof. Kostrzewskiego
znalezisk Il i Il okresu bronzu, ktéra jest zbiorem punktow nie
zwigzanych zadnym sadem syntetycznym, a tem samem repre-
zentuje tylko zbiér materjatu, ktéry dopiero nalezy kartogra-
ficznie przepracowac. Synteza kartograficzna jest podstawg dla
wnioskoéw etnologicznych.

Kartograficzne ujecie nawarstwien etnicznych.

Szczegotowo przeprowadzony podziat chronologiczny za-
bytkéw oraz synteza kartograficzna kazdego z okreséw badanej
epoki daje w rezultacie mapy, przedstawiajgce zasiagg kultur w ko-
lejno po sobie nastepujgcych okresach. Zjawiska prehistoryczne
dokcnywujg sie w czasie i przestrzeni. Sg wiec zjawiskami cza-
sowo-przestrzennemi i muszg by¢ badane w zaleznosci od czasu
i przestrzeni. Chronologja daje nam podziat w zaleznosci od
rzednej czasu, mapa daje obraz w przestrzeni. Pozostaje nam
teraz odczyta¢ ruch dokonywujacy sie na skutek zmian w czasie
i przestrzeni. Przez odczytanie zmian, jakie w zasiggach réznych
kultur w kolejno nastepujacych okresach na mapach naszych
sie uwidoczniajg, otrzymujemy S$wiadectwo nawarstwien etnicz-
nych. Do analizy kartograficznej dotaczyc¢ sie musi poznanie tych
wptywow, jakie ztozyly se na wytworzenie danych kultur. Ana-
liza ta, odstaniajgc nam geneze badanego zespotu, uwidocznia
jednoczesnie kierunek dziatajgcych wpltywow. Kierunek ten mo -
zemy zaznaczy¢ strzatkg na mapie. Strzatka uwidocznia jedno-
czednie roznice chronologiczne miedzy znaleziskami r.aiczacemi
do jednej grupy. Kazdy zesp6t kulturalny moze byc¢ glbo rezulta-
tem rozwoju form okresu ubiegtego, albo rezultatem krzyzowki
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dwoch lub kilku zespotéw kulturowych. W stosunku do ba-
danego obszaru moze by¢ albo rodzimym, albo jest nawar-
stwieniem etnicznem. Posiadajac mapy, przedstawiajgce syntezg
kartograficzng rozlegtych obszaréw mozemy teraz tatwo od-
czyta¢, czy dana kultura na danym terenie jest rodzimg, czy
reprezentuje nawarstwienie etniczne. Uwidocznia to mapa danej
kultury, Dla przykiadu powotam sic; na mapy kultury tuzyckiej
wyk-esione przezemniel). Wykazujg one w rzeczywisty sposob
kierunki ekspansji ludnosci tuzyckiej w rézriych okresach, oraz
przesuwanie sie wzgledem siebie poszczegolnych gruo tej kul-
tury. Z map tych odczyta¢ mozemy obszary, na ktére kultura
mluzycka wchodzi w pewnych okresach, jako etniczne nawar-
stwienie, obszary, ktére opuszcza, oraz obszary, na ktorych '
dokonywa sie powolny ewolucyjny rozwoéj kultury tuzyckiej od
jednego do drugiego okresu, nie zamgcony ruchami etnicznemi.
Przy nawarstwieniu etnicznem dawna ludno$¢ moze by¢ przez
przybyszéw wypartg catkowicie, czesciowo, lub moze pozostac
na miejscu jako warstwa podbita. Dobrze narysowana mapa
i dokladna analiza zespotu kulturowego, oparta na wynikach
uzyskanych z analizy mapy, musi da¢ nam na powyzsze pytania
wyczerpujaca i niedwuznaczng odpowiedz. Gdy Z pewnego ob-
szaru dawna ludnos$¢ wskutek inwazji obcej zostata wyparta, to
wowczas mapa winna nam wskaza¢ kierunek, w ktérym wy-
parta ludnos¢ sie udata. Jednoczesnie na danym obszarze w nowej
kulturze nie znajdziemy zadnych sladoéw kultury ubiegtego okresu.
Wypadek ten jednak zachodzi rzadko. Zwykle ludno$¢ dawna
tylko czesSciowo zostaje wypartg. Woéwczas mapa tak samo jak
w Wypadku poprzednim wskaze nam kierunek emigracji. Reszta
za$ ludnosci pozostata na miejscu wyciska w silniejszym lub
stabszym stopniu wptyw na kulture przybyszéw. Jako przykiady
tego wypadku moge podac¢ z Polski emigracje w neolicie kul-
tury matopolskiej na wschéd pod naporem kultury ceramiki
sznurowej. Emigracje ta uchwyci¢ mozemy w znaleziskach kul-
tury matopolskiej na wschéd od Wisty, a w tej liczbie w grupie
nateczowskiej chronologiczne miodszej od grupy matopolskiej.
v7 grupie tej bowiem w znaleziskach zamknigtych stwierdzamy

kultury matopolskiej obok form kultury grobéw*ykrzyn-

*) Kwartalnik historyczny 1926.
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kowych megalitycznych. Jednoczesnie jednak przezytki kultury
matopolskiej odnajdujemy w kulturze ceramiki sznurowej typu
ztockiego, co stwierdza, ze czes¢ ludnosci z kulturg matopol-
skg pozostala na miejscu i zostata wchionieta przez przybyszow.
Innym przyktadem jest inwazja grobow skrzynkowych epoki
wczesnego zelaza na Pomorze i do poéinocnej Wielkopolski.
Inwazja ta jest powodem emigracji znacznej czesci ludnosci tu-
zyckiej na potudniowy wschdd, czego dowodem sg znaleziska
tuzyckie tego czasu w porzeczu Bugu. Cze$¢ jednak ludnosci
pozostata na miejscu i ona to jest waznym czynnikiem oddzia-
tywujacym na ksztattowanie sie kultury grobdéw skrzynkowych.

W trzecim wypadku, gdy dawna ludnos¢ nie zostata wy-
partg, emigracji oczywiscie stwierdzi¢ nie mozemy, a jedynie
oczekiwa¢ mozemy dwoch mozliwych wypadkdéw wzajemnego
ustosunkowania sie starej ludnosci do przybyszow: 1) nastepuje
skrzyzowanie sie obu ludéw i powstaje zesp6t mieszany, 2) na-
stepuje nawarstwienie jednego ludu na drugi, jako dwdch warstw
spotecznych gornej -j dolnej.

Poniewaz inwazja tylko wyjatkowo jest przyczyna catko-
witego wyparcia dawnego ludu, a stad w nowej kulturze prawie
zawsze znajdziemy przezytki ubiegtego okresu, reprezentowanego
przez dawng ludnos¢, dlatego zwolennicy tezy ewolucyjnej zawsze
prawie znale$¢ moga dowody, potwierdzajgce ich teze ciggtosci
rozwoju.

Stosowanie metody etnologicznej w prehistorji doprowa-
dzi¢ nas nieraz musi do rewizji pewnych oznaczeh chronolo-
gicznych, oraz ttumaczy pewne sprzecznosci pozorne, ktére sie
pojawiaja, jezeli operujemy jedynie chronologjg. zbudowang na
typologii bez uwzglednienia ruchéw etnicznych. Oznaczenia bo-
wiem chronologiczne, stuzace dla jednego obszaru, nie zawsze
muszg obowigzywa¢ dla innego obszaru. Jako przykiad przyto-
cze czasze o kobiierzu lejowatym kultury matopolskiej, ktére na
loessach miechowskich i sandomierskich wystepuja w .1 okresie
neolitu, a wedréwke swa ku wschodowi odbywajg poo naci-
skiem ludnosci ceramiki sznurowej i w Lubelszczyznie, oraz na
Wotyniu (Roéwne) nalezg juz do IV okresu neolitu. Liczy¢ sie
tez musimy z faktem, ze na pewnych obszarach dawna ludnosé
moze bez zmian wiekszych przetrwacé przez diugie wieki. Przy-
ktadem takiego przezywania s-¢ dawnej ludnosci jest rp. prze-
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trwanie w Czechach kultury unietyckiej az do $rodkowej epoki
bronzu. Z takiem przezywaniem sie jako regutg liczy¢ sie mu-
simy odnos$nie do kazdej niemal kultury. Nowe nawarstwienie
nigdy nie usuwa dawnej ludnosci doszczetnie, a na obszarach,
do ktdérych nowe prady etniczne czy kulturalne docieraty stabo,
lub ze znacznem opéznieniem, liczyé sie zawsze musimy z prze-
trwaniem dawnej kultury w okresie, gdy powszechnie Danowac
zaczely juz ncwe ludy, lub nowa kultura. Liczne przykiady ta-
kich reliktbw znamy ze wspoétczesnej etnografji. Dokiadne tez
poznanie ruchdéw .etnicznych utatwia nam wyodrebnienie i roz-
poznanie takich reliktbw minionych okreséw. Dopiero wprowa-
dzenie tych poprawek powoduje, ze odtwarzany obraz czaséw
zamierzchtych upodobni sie do ob~azu, jaki osiggamy, badajac
wspoitczesne zjawiska etnologiczne i uczyni z prehistorji etno-
logie prehistoryczna.

Cykle kulturowe.

Ujecie czasow przedhistorycznych pod k%tem widzenia wspo6t-
czednie istniejgcych rdznic, a nie powolnej zmiennosci form pro-
wadzi¢ nas musi do nowych wynikéw. Zatozenie martwoty formy
w przeciwienstwie do jej zmiennosci, ktére wysuwaja na plan
pierwszy ewolucjoniéci, jest Zrodtem dwodch réznych Swiatopo-
gladoéw spotecznych, przebijajacych sie bardzo dobitnie w zyciu
wspoiczesnem. Te dwa rézne zalozenia w efekcie praktycznym
daja dwa ré6zne Swiatopoglady konserwatywny i radykalno libe-
ralny. Konflikt tych dwodch swiatopogladow praktycznych ma
swe teoretyczne uzasadnienie w nauce i spor tych dwodch spo-
sobOw ujmowania zjawisk stwierdzi¢ mozemy dzi§ we wszyst-
kich naukach spotecznych. Jako reprezentant jednej z nauk
socjologicznych datem szereg metodologicznych uwag w artyku-
tach: ,,Problem etniczny w preiistorji“ (Lud XXI) i ,,Problemat
rozwoju formy w prehistorji“ (Lud XXIV). W obecnym artykule
datem dalsze uzasadnienie sposobu ujmowania zjawisk przy za-
tozeniu trwatosci formy. Pozostaje mi jeszcze zastanowi€ sie nad
mechanizmem rozwoju przy zachowaniu tej zasady. Teza ewo-
lucjonistyczna, wychodzac z zatozenia zmiennosci form, tego za-
gadnienia nie zna. Pojawia sie ono, gdy staniemy na stanowisku
martwoty i trwatosci formy. Przy rozwazaniu nad zmiennoscia.
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formy wskazatem na stosunek tresci do formy i wykazatem, ze
gdy tres¢ odpowiadajgca danej formie zmianom nie ulega, forma
ulega przeksztatceniom tylko w zakresie wlasnych momentéw
formalnych i ze rozwdj ten zajmyka sie w cykl rozwojowy, ktéry
okreslic mozemy jako cykl rozwojowy elementéw formalnych.
Rozpatrzmy z kolei, jak przedstawia sie rozwoj catego zespotu
kulturowego. Gdy zasiegi badanej kultury przedstawimy na ma-
pach przez szereg po sobie nastepujgcych okreséw, to wéwczas
précz obszaréw, na ktérych dana kultura jest nawarstwieniem
etnicznem, mozemy jeszcze wyrézni¢ obszary, gdzie rozwdéj danej
kultury dokonywa sie nieprzerwanie niezamacony ruchami etnicz-
nem, przez szereg kolejnych okreséw. Jako ilustracja mogg stuzyé
moje mapy kultury tuzyckiej. Wynika z nich, ze na pewnych
terenach rozwoj kultuiy tuzyckiej przechodzit niezamagcony in-
wazjami etnicznem! poprzez caly czas jej trwania. Oczywiscie
dla rozwazan nad mechanizmem rozwoju niezamgconego na-
warstwieniami tylko takie kartograficznie wykazane obszary
moga by¢ punktem wyjscia. Te terer.y pozwalajg nam roz-
pozna¢ cykle rozwojowe poszczegdllnych kultur. Cykl taki wy-
kazuje podobnie jak kazda forma indywidualnie rozwéj ele-
mentéw formalnych w zakresie form cechujgcych dany zespot,
wzbogacony jedynie i skomplikowany przez pozyczki obce, wy-
nikte ze stosunkéw handlowych i sagsiedzkiego oddziatywania
kulturalnego obszaréw osciennych. Taki inwazjg obcg niezama-
cony rozwdj, trwajacy dtuzej lub krécej, nazywamy cyklem
kulturalnym. Gdy obca inwazja z ludnoscig miejscowa wy -
tworzy kulture mieszang, ten nowy mieszaniec rozwija¢ sie za-
czyna jako nowy cykl kulturowy, tak diugo, az nie zostanie
Znowu przerwany przez nowe nawarstwienie, a nowy mieszaniec
nie rozpocznie nowego cyklu.

Rozwd@j cyklu kulturowego to rozwéj form w zakresie ich
elementéw formalr.ych wzbogacony wptywami kulturalnemi i sto-
sunkami handlowemi Tak samo jak kazda forma indywidualnie,,
gdy tres¢ zmianie nie ulega, przechodzi przez cykl rozwoju ele-
mentéw formalnych, nowa za$ forma jest nastepstwem pozyczki,
wzglednie krzyzowki, wyjatkowo wynalazku, tak samo zespoét
form tworzacych kulture, niezamacony inwazjg obca, tworzy cykl
rozwojowy. Przy inwazji albo nowem nawarstwieniu etnicznem
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powstaje nowy zespot mifeszany, rozpoczynajgcy nowy cykl roz-
wojowy. Takie cykle rozwojowe wykazaé¢ naprzyktad mozemy
w ksztattowaniu sie kultury tuzyckiejl).

Prace prehistoryczne, o ile chcg wyjs¢ poza ramy opisu
i nie chcg by¢ jedynie odbiciem wiary w teze ewolucyjna, lecz
chcag pozosta¢ w zgodzie z faktami, muszg postugiwacé sie me-
todami kartograficznemu Potozy¢ muszg nacisk na wspoétczesnie
istniejace roznice i bada¢ te réznice kartograficznie. Metoda
kartograficzna jest jednoczesnie objektywnym sprawdzianem na-
szych rozumowarn, umoZLwia synteze naukowa i przeksztatca
prehistorje w nauke $cistg z mozliwoscig obiektywnego spraw-
dzania sgadow.

Lwoéw, czerwiec 1926.

L’auteur indique les buts et les méthodes de I'école évolu-
tionniste dans la préhistoire et lui oppose les principes de I'école
ethnologique, en indiquant la méthode cartographique qui pré-
sente les espaces de civilisation. Actuellement, a I’'ancien systeme
qui consistait a considérer le matériel comme une résultante du
développement évolutif, or oppose I'étude des mouvements eth-
niques et des couches ethniques. La méthode cartographique est
en méme temps un moyen de contrdler les conclusions ethnolo-
giques et elle fournit la possibilité de contréler les groupements
des ensembles de civilisations. En ayant une chronologie
établie et des ensembles de civilisations, nous pouvons passer
a la synthese cartographique en tracant les espaces de civilisations
existant simultanément les unes aprés les autres et pai ce moyen
on arrive a indiquer leurs relations réciproques et les rapports dé-
mographiques dans les espaces respectifs. Au moyen des cartes
représentant la portée des civilisations dans leurs périodes suc-
cessives, nous pouvons- déchiffrer: les mouvements ethniques et
différencier les civilisations indigénes des invasions ethniques, enfin,
distinguer non seulement les processus d'immigiation mais aussi
les émigrations parlant du territoire étudié. Nous arrivons, par
cette voie a ia connaissance des civilisations mixtes. Cette méthode* IV

*) Koztowski L.: Kultura tuzycka a problem pochodzenia Stowian.
IV Zjazd historykéw w Poznaniu 1925.
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nous conduit enfin a la connaissance de es qui nous est parvenu
de la civilisation des anciens peuples sur les terrains déja conquis
par les apports subséquents, ainsi qu’a la connaissance des terri-
toires ou les anciennes civilisations ont duré plus longtemps que
dans les pays limitrophes. L’analyse des cartes représentant la
portée des civilisations dans les périodes successives, nous permet
enfin d’indiquer les territoires sur lesquels le développement de
la civilisation d’'un peuple donné s’est accompli sans étre influencé,
durant des périodes successives, par la moindre infiltration étran-
gére. Nous arrivons ainsi a particulariser les cycles de civilisation.
La méthode cartographique nous donne la possibilité de vérifier
objectivement les jugements et, par ce'a méme, elle fa’t de la pré
histoire une science exacte.



