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Renesans Ukrainy

Konferencja w Fundacji im. Stefana Batorego

.Kazde spotkanie Polakdw 1 Ukraificow jest zakorzenione
jednoczesnie w historii i wspolczesnoscei. Losy Polski i Ukrainy
w historii krzyzowaly si¢ nieustannie, dramatycznie, na dobre
i zle. Ta historia bywala bolesna, ale byla nasza wspdlna
historig. Geopolitycy powiadaja, ze losy §wiata zaleza od tego
wtasnie obszaru, na ktérym leza nasze dwa panstwa. Nic istnicje
doktryna polityki XXI wieku. Nie wiemy, jak si¢ utozy tad
§wiatowy, ale ta pofa¢ ziemi ma decydujaca rolg dla wizerunku
polityki miedzynarodowej w przysztym stuleciu. Na tej sali
widze nie tylko znakomitych polityk6w, ale i przyjaciot, kiérych
taczyta po obu stronach granicy wspdlna walka o poszanowanie
praw czlowieka. Polska potrzebuje niepodleglej Ukrainy, bo
niepodlegta Ukraina jest nadzieja i szansa na to, ze pokusy
imperialne nie zmienig uktadu, jaki si¢ wytworzyt po 1989 roku.
W rekach Ukraincéw i Polakow lezy stabilno$¢ nowego ladu
europejskiego’’. Bronistaw Geremek otwierajac zorganizowana
przez Fundacje Stefana Batorego konferencje ,,Renesans Ukrai-
ny’’ (o czym mowili prominentni goscie), poddal zarazem drugi
watek: strategiczne partnerstwo obu pafstw.

W konferencji uczestniczyli: ze strony ukrainskiej dwaj
wiceministrowie, gospodarki — Wolodymyr Naumenko, spraw
zagranicznych — Anton Butejko, deputowani do Rady Najwyz-
szcj, liderzy partii opozycyjnych, Wiaczestaw Czornowit i Boh-
dan Horyi, oraz rOwniez zwiazani z opozycja naukowcy
i pisarze. Strong polska, z jednym czy dwoma wyjatkami,
reprezentowali politycy i intelektualiSei opozycyjni: byly pre-
mier Jan Krzysztof Bielecki i wicepremier Leszek Balcerowicz,
byli ministrowie Andrzej Olechowski i Andrzej Zakrzewski,
przewodniczacy Komisji Spraw Zagranicznych Sejmu Broni-
staw Geremek. Byl to wige dla konferencji — mozna tak
powiedzie¢ — ,,pozarzadowej’’ najwyzszy mozliwy szczebel.

Trzy sesje w dwa dni, 18 1 19 maja 1996 r. Tematy: reformy
gospodarcze, polityka zagraniczna, przemiany spoleczne i poli-
tyczne przetomu lat 80. 1 90.

Gospodarka: sceptyczny optymizm

Wotodymyr Naumenko, wiceminister gospodarki

Ukraina odchodzi od systemu totalitarnego, przepojonego
ingerencja panstwa, do spoleczenstwa obywatelskiego, do
demokracji. Przemiany stang si¢ nieodwracalne, gdy nastapi
stabilizacja gospodarki i wzrost ekonomiczny, ale w tej dziedzi-
nie prawdziwe reformy rozpoczely si¢ dopiero w paZdzierniku
1994 r.

Co osiagneliSmy? Liberalizacje cen: 90 procent ksztaltuje
wolny rynek, 10 procent reguluje pafistwo. Zniesienie administ-
racyjnych ograniczen w handlu zagranicznym. Wstepna stabili-
zacje pieniadza. Spowolnienie tempa inflacji. Zniesienie dotacji
i subsydiow dla przedsigbiorstw. Zatozyliémy podwaliny infra-
struktury gospodarki rynkowej: 86 gield towarowych, trzy
gieldy papierow wartosciowych, 230 bankéw komercyjnych,
680 kompanii inwestycyjnych, 80000 matych przedsigbiorstw,
4 000 spéldzielni, 3 BOO spotek z udziatem kapitatu zagranicz-
nego.

Co hamuje restrukturyzacje gospodarki? Siabe tempo prywa-
tyzacji —nie zapewnila ,,masy krytycznej'’ reform. Sprywatyzo-
wane przedsi¢biorstwa wciaz wykazuja mniejsza efektywno$é
niz panstwowe, prawie wcale nie ma prywatnej wlasnosci ziemi.
Zalezno§¢ gospodarcza od Rosji, z ktérej pochodzi 53 procent
importu; wraz z towarami importujemy nickorzystne zjawiska
gospodarcze: inflacj¢, zawyzone ceny no$nikéw energii. Spa-
dek realnych dochodéw ludnoSei, wywotany m.in. olbrzymimi
zaleglo§ciami w platnoSciach panstwa.

Sytuacja gospodarcza jednak jest pod kontrola, za$ pozytyw-
ne tendencje powinny przynie$¢ widome efekty juz w przy-
sztym roku.
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Oleh Soskin, dyrektor Instytutu Transformacji Spotecznej

Ukraina ma jednoczes$nic do rozwigzania trzy bardzo trudpe
problemy. Odebranie starym i nowym oligarchiom wladzy
ekonomiczne] — czyli oditworzenie wiasnoSci pryw
Uksztaltowanie wolnego czlowieka, ktory potrafi organizowgg
kierowa¢ i kontrolowac proces produkceji. Odbudowanie narg
ukraifiskiego; w imperium moskiewskim Ukraina nie 4
pafistwem, tylko prowincja, a genotyp narodu zostal praw
catkiem zniszczony. i

Od modelu paiistwa socjalistycznego powinnismy przejsé dy
kapitalizmu narodowego, w ktérym najliczniejsza i najsilniejszy
jest klasa $rednia. Niestety, budujemy model kapitalizmy
paifistwowo-monopolistycznego o ksztalcie piramidy. Szezyt, g
klany oligarchiczne, ktére przywtaszczaja sobie dochdd padst:
wa. Drugi poziom — elita menedzeréw, ktéra obstuguje oligar.
chig. Trzeci poziom to dwumilionowy aparat policyjno-kamy,
ktory strzeze intereséw klanowych. D6t piramidy to okof
procent ludnosci, sprowadzonej na poziom zupelnego spaup
zowania i zlumpizowania. Istnieje jednak tez potencjal, k
pozwala mySle¢ o modelu kapitalizmu narodowego. Sekior
prywatny wytwarza juz potowg dochodu narodowego; musi by
jednak uzupelniony przez prywatne rolnictwo. Zweryfikowany
zostat sektor pafistwowy: ¢i, co powinni zbankrutowac, zbank-
rutowali 1 nie pracuja, a ci, ktérzy moga produkowa¢ — produky:
ja. Bank pafstwowy nie emituje juz pustego pieniadza.

Na polu gospodarki toczy sie walka polityczna. Lewicowy
parlament broni interesow oligarchicznych 1 blokuje refo
We wladzy wykonawczej nie dokonano rewolucji kadro
i ona nie realizuje reform konsekwentnie. Ukraina nie musi
uzalezniona ekonomicznie od Rosji, powinna jednak w tym:
dokona¢ zasadniczej reorientacji polityki zagranicznej; jesttu
miejsce na strategiczne partnerstwo z Polska. E

e

Leszek Balcerowicz
Nie istnieje specjalna teoria transformacji dla Ukrainy.
ogdlne reguty 1 szczegdlne przypadki. Ukraina w 19914
miata trudniejsze warunki niz Polska w 1989 roku oraz
do zrobienia: budowe paistwa i stosunkéw zagrani
Stabsza administracje, trudniejsza strukture gospodarcza, !
cej ukrytego bezrobocia. Lepsza jest strategia zdecydowan
reform: inflacje trzeba gasi¢ szybko, jak pozar; liberaliz
gospodarki, to mniej wladzy urzednika, czyli mniej koru|
a prywatyzacja — wigcej rozwoju. Od pewnego czasu U
podejmuje proby zdecydowanego przyspieszenia reform
whasciwym kierunku. Jest naprawde wazne, zeby te p
powiodly. A w czym mialoby si¢ przejawial strate;
partnerstwo Ukrainy i Polski? To $cista koordynacja p
zagranicznej i wzajemne wspieranie jej celow. Ws
staran Ukrainy do rozszerzenia rynkéw zbytu. Porozum
do geopolityki, na przyktad koncepeji, zeby NATO za¥
porozumienia nie tylko z Rosja, ale i z Ukraina. A poi
w ustroju, do ktérego przechodzimy, nie ma monopolu p:
na stosunki wzajemne, otwiera si¢ ogromna sfera ko
spolecznych.

-

Watki dyskusji

Szara strefa gospodarki: oceny rozmiaréw wahaja §
do 60 procent. Moim zdaniem (przewodnicze powolané
nic rzadowej grupie roboczej do analizy szarej strefy
jednej trzeciej gospodarki nie przechodzi przez oficjaln
kowy sytem finansowy. Jest to wielkie pole dla §wiata
czego. Ale nie cala szara strefa to gospodarka przestgp
Naumenko).

System podatkowy sprzyja rozwojowi szarej St
problem w duzej mierze zniknie, gdy nie bedzie
nieujawniania dochodéw. Z badan Banku Swiatowego
ze gdyby zostat wprowadzony normalny system podatKO¥S



rocent przedsigbiorcow deklaruje, ze opusci szara strefe w trzy
miesiace, 30 procent po roku, 30 procent po dwéch latach,
i tylko 10 procent twierdzi, ze nigdy nie wyjdzie z szarej strefy
(Soskin). Warunki formowania si¢ narodu? Jezykiem ojczystym
j pafistwowym musi by¢ ukraifiski. Przezwyciezenie kompleksu
 miodszego brata’, lub inaczej ,,malorosji’’; a zarazona nim
jest duza czg§¢ elity rzadzacej. Demografia: liczba zgonow
rzewyzsza o 300 tysigcy rocznie taczna liczbe urodzen i ludzi
naplywajacych z zagranicy (Soskin).
Na Ukrainie, a i u nas takze, odbywa sie ciekawe i chyba
we zjawisko gospodarcze. Powstaja hybrydy grupy oligar-
chiczno-klanowe, wspomagaja je pokaine sfery biurokracji
i stuzb bezpieczenstwa. Zaczynaja one ciazy¢ nad rozwojem
gospodarki, 1 powstaje obawa, czy nie przekresla procesu
reform? Te grupy nie potrzebuja zadnej reformy, wrecz odwrot-
pie, sa im z natury przeciwne, bo dzialaja na zasadach
potmafijnych albo catkowicie mafijnych (Jerzy Kozakiewicz).
~ We wiadzach Ukrainy zapanowala réwnowaga grup regional-
nych, chodzi o wschodnie: dniepropietrowska, doniecka, char-
kowska, centralng kijowska, i potudniowe: odeska i nickolajew-
ska. Zachodnia okazata si¢ niezbyt silna i narazie wypadta z gry.
‘Elity wschodnie orientowaly si¢ na Moskwe, ale teraz musza
szukaé nowego systemu wspolrzednych. Zeby si¢ zintegrowaé
z innymi, musialyby zrezygnowac z monopolistycznego do-
chodu plynacego z sektora pafistwowego. I to jest trudny
problem (Soskin)

Polityka zagraniczna: wspolne dojrzewanie

Andrzej Olechowski

~ Mozemy pogratulowaé sobic, Ukraiicom i Europie, 7e
w ciggu pigciu lat Ukraina stala si¢ waznym uczestnikiem
polityki migdzynarodowej. Kiedy pomysle¢ o tym, jest to
“wydarzenie doS¢ nadzwyczajne. Pigé lat temu politycy inte-
tesowali si¢ gtdwnie tym, czy Ukraina przetrwa. Trzy lata temu,
czy przetrwa w aktualnym stanie geograficznym. Dzisiaj Ukrai-
najest pelnoprawnym i istotnym cztonkiem wspdlnoty migdzy-
narodowej. W czasach, kiedy bylem ministrem spraw za-
granicznych nie bylo ani jednej istotne) rozmowy miedzy-
narodowej, w kiorej nie bylaby podniesiona kwestia Ukrainy.
~ Polakdw interesuje glownie pie¢ watkow polityki zagranicz-
%Ukrainy. Stosunek do rozszerzenia Unii Europejskiej i NA-
10. Do Wspdlnoty Panstw Niepodlegtych. Do rozbrojenia
‘Muklearnego. Do Rosji. 1 do Polski. W interesie Polski lezy
niezalezno$¢ Ukrainy, bo niezalezna Ukraina nie pozwoli na
Odtworzenie podziatu kontynentu. A w interesie Ukrainy lezy
ezlonkostwo Polski w Unii Europejskiej i NATO, bo 1o jej
MIZY droge na Zachéd. Tak definiuje podstawowy punkt

y racji stanu Polski i Ukrainy.

Anton Butejko, wiceminister spraw zagranicznych

~ Niepodlegte panstwo ukrainiskie nie jest fantomem. To
- Optymalna forma realizacji energii zyciowej narodu. Rezultat
kreélcniu si¢ narodu ukrainskiego w dramatycznym pro-

s8ie. Chwile wielkosci, wzloty dazedi wolnosciowych prze-
y si¢ z tragediami porazek i poniZenia. Renesans Ukrainy
qzany jest z losem i renesansem Polski. Taras Szewczenko
Testamencie’ zwrocil si¢ do Ukraifncow, ktérzy chetpili sig
ami Kozakami, walczacymi z Polska: ,,Wasza prawda:
upadfa, ale i was rozgniotla’. Powstaly na poczatku
niepodlegta Ukraina i niepodlegia Polska. Walczyly.
0 ukraifiskie upadio. Kleska Ukrainy w znacznej mierze
cla nalos Polski w 1939 i 1945 roku. JesteSmy wzajemnie
am. A gdyby tak polaczy¢ wspélpraca potencjaty naro-
Ukrainy i Polski? Razem 1o jest 90 milionow ludnosci.
Polityce zagranicznej wyznajemy zasady réwnoprawno-
Wiracania sie w cudze sprawy wewnetrzne, pokoju. Nie
My Zzadnych pretensji terytorialnych w stosunku do
W i nie uznajemy takich pretensji w stosunku do nas.
"‘3{ prymat prawa migdzynarodowego, zawarliSmy umo-
. aktaty,
=% Powiodio sie cywilizowane oddzielenie si¢ od panstw

bytego Zwigzku Radzieckiego. Ukraina zdecydowanie przeciw-
stawia sig¢ probom reanimacji ZSRR w jakiejkolwiek formie.
WNP nie wykonato uméw o podziale majatku i dlugéw bylego
ZSRR. Nie dostaliSmy nic. Nasz parlament 21 grudnia 1991
dokonat wyktadni umowy o utworzeniu WNP. Nie uznajemy
WNP za podmiot prawa migdzynarodowego. WNP nie moze
podejmowac decyzji wiazacych dla nas ani wystgpowaé w sto-
sunkach migdzynarodowych. Naréd ukrainski przezyt tragedie
czarnobylska i w deklaracji o statusie bezatomowym oglosit, ze
jest gotéw pozby¢ sie jej jako pierwszy. Tego zobowiazania
dotrzymujemy (natomiast nie dostajemy paliwa jadrowego do
elektrowni w zamian za przekazywane glowice).

Nie jesteSmy przeciwni rozszerzaniu NATO, uwazamy ze
zadne panstwo nie ma w tej sprawie prawa veta, ale proces ten
nie powinien zagraza¢ bezpicczenstwo innych paistw, w tym
Ukrainy. Nie chcemy by¢ buforem, bo on jest wystawiony na
uderzenia z obu stron, ani mostem, bo to jest do§¢ niesolidna
struktura. Ukraina powinna by¢ cze¢Scia Europy. JesteSmy
gotowi do jak najszerszej wspotpracy, a NATO powinno braé
pod uwage specyficzne interesy Rosji. Uwazamy, Zze nowi
cztonkowie powinni wyrzec si¢ — tak jak Norwegia — przyjecia
broni atomowej obcych wojsk na swoim terylorium.

Bohdan Horyii, parlamentarzysta

Haslo ,.Renesans Ukrainy’” jest mile memu sercu, ale realiom
bardziej by odpowiadal tytul ,,Przeszkody na drodze do renesan-
su Ukrainy’’. Gtéwna — to udzial Ukrainy w WNP.

W nazwie Wspolnota Brytyjska ,,wspélnota’” oznacza zupel-
nie co§ innego niz w WNP. Podobnie ,,sily pokojowe™ i ,,akcje
pokojowe” WNP w Gruzji, w Moldowie i Tadzykistanie. Tak
samo ,,demokracja sowiecka™ oznaczala jak najwiece) drutu
kolczastego, wigzienia 1 obozy.

Wydalismy o$wiadczenie z 21 XII 1991 i odmowilismy pod-
pisania statutu WNP 23 stycznia 1993. Szefowie innych panstw
podpisali ten dokument, ktéry zapoczatkowal pod ptaczezykiem
integracji aktywng polityke Rosji zbierania pod swoje skrzydla
utraconych kolonii - b. republik ZSRR. Niebezpieczenistwo dla
niepodleglosci Ukrainy tkwi w tym, ze faktycznie Rosja
catkowicie ignoruje normy prawa migdzynarodowego w stosun-
kach z cztonkami WNP, nie uznaje suwerenno$ci 1 nienaruszal-
nosci terytoridéw, wtraca si¢ w ich sprawy wewnetrzne, udziela
roznym swoim strukturom panstwowym prawa wciggania nie-
podleglych panstw w polityczne, gospodarcze 1 wojskowe
procesy integracyjne, ktére wioda do rozmycia atrybutéw
suwerennoscl panstwowej.

Aleksander Smolar

Kraje, kt6re aspirujg do NATO, pragnetyby, oczywiscie, zeby
na ich terenic nie byla rozmieszczona bron atomowa. Ale
zarazem postulat, Zeby one z gbry zadeklarowaly, ze nie bedzie,
jest nie do przyjecia. Oznaczalo by to zaakceptowanie statusu
drugiej kategorii. Rosyjski minister Primakow sformutowal trzy
warunki. Pierwszy: nierozmieszczenie broni atomowej. Drugi:
niecobecno$¢ obeych wojsk, przede wszystkim w Polsce. I trzeci:
brak infrastruktury natowskiej. Czyli praktyczna nieprzynalez-
nos¢ do NATO, czysto teoretyczna, fikcyjna.

Leszek Moczulski

Staboscia integracji europejskiej jest mys$lenie biurokratycz-
ne zamiast geopolitycznego. Nasza cze¢§¢ Europy byta przez
kilkadziesiat lat odcigta od Europy Zachodniej, ale jej wlaczenie
w struktury europejskie traktuje sig tak samo jak przystapienie
Danii czy Irlandii. Czy przyszta Europa ma si¢ skoiiczy¢ na
Bugu i Sanic? Czy beda dwie integracje, euroatlantycka
i euroazjatycka? A Europa znowu rozerwana, zreszta doktadnie
wedtug tej linii podziatu z roku 1795, sprzed 201 lat? Propaguje
stworzenie wschodniego filaru zjednoczonej Europy, nazywam
go Migdzymorzem, migdzy Morzem Baltyckim i Morzem
Czarnym, osig jego byloby za§ porozumienie i wspdldziatanie
polsko-ukrainskie.
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Zdzistaw Najder

Kto tworzy linie podziatu w Europie, my wchodzac do Unii
Europejskiej i NATO, czy Rosja, ktéra odchodzi od wzorcow
europejskich budujac WNP, 1 Bialorus§, ktéra brutalnie gwalci
prawa czlowicka?

Moéwi sig Polsce, a takze Ukrainie: ,,nie szkodzié stosunkom
z Rosja’". Ot6z stosunki miedzy dwoma paristwami zaleza od
tego, jak si¢ jedno paiistwo zachowuje wzgledem drugiego. Ani
my, ani Ukraina nie wysuwamy zadnych roszczen w stosunku
do Rosji; odwrotnie si¢ zdarza. Nie grozimy Zadnymi represjami
jezeli Rosja zrobi to lub tamto; Rosja to robi.

Formuta ,nalezy liczy¢ sie z interesami strategicznymi
Rosji’’ aprobuje nieréwnos$¢ stosunkéw miedzy panstwami
(nikt nie méwi o strategicznych interesach Litwy czy Polski)
i przypomina doktryng Monroe albo doktryne Brezniewa.

Bohdan Osadczuk

Tragedii biatoruskiej sa winne takze Polska i Ukraina. Jak si¢
ma takiego stabego partnera na granicy, to trzeba wszystko
zrobié, zeby go wzmocni¢. Prezydent Szuszkiewicz blagal
Polske i Ukraing: pomdzcie, zajmijcie si¢ nami, cheial jakichs
umdw bilateralnych... No i mamy to co mamy...

Andrzej Olechowski

Kiedy w 1994 roku dyskutowaliSmy z ministrem Zlenka
o strategicznym partnerstwie Polski z Ukraing, to czulem sig¢
troszke jak dziesiecioletni ksiaze, ktory jest zeniony z oSmiolet-
nia ksiezniczka. Bardzo atrakcyjna sprawa, tylko co, czym i jak?

Dzi§ sytuacja jest niepordwnywalna; nasze panstwa dorosty
do tego, zeby o strategicznym partnerstwic méwic. Ale czySmy
dorosli jako narody? Nie wiem. Sugeruje, by nastepne takie
spotkanie odby¢ po czeSci w PrzemySlu, po czgSci we Lwowie.
Wiedy badziemy pewniegjsi siebic.

Przemiany polityczne i spoleczne: ile odrodzenia,
ile nowosci?

Andrzej Zakrzewski

Jakie widz¢ najpowazniejsze problemy na poczatku parfs-
towosci Ukrainy?

— Potwierdzenie zakresu terytorialnego i suwerennosci nad
Krymem oraz wytyczenie prawdziwych granic na pélnocy
i wschodzie;

- Rozstrzygniecie podstaw bezpieczenstwa narodowego;

— Ustalenie zasad stosunkéw panstwowych, zwlaszcza z sa-
siadami, Rosja i Polska;

— OkreSlenie kierunkéw rozwoju gospodarczego gwaran-
tujacego pelni¢ suwerennosci i dobrobytu spoleczefistwa (wciaz
w warunkach zaleznoSci energetycznej i specyficznych powia-
zaf kooperacyjnych):

— OkreSlenie spolecznego i kulturowego znaczenia pojecia
,ukraifiskodci’ panstwa.

Myrostaw Popowycz, profesor Akademii Kijowsko-Mohy-
lanskiej

Nasze autorytety: prezydentowi ufa 21% spoleczenistwa,
zwiazkom zawodowym 12%, rzadowi i stuzbie bezpieczenstwa
- po 11%, Radzie Najwyzszej 8%, partiom 3%. Rada Najwyzsza
jest to jedyny organ wybrany przez ludzi i poparcie na
fantastycznie niskim poziomie to niedorzeczno$¢; nie §wiadczy
to nawet o kryzysie zaufania, bo zaufania nigdy nie bytlo.
Poparcie dla partii: ,,Ruch’ 7%, Demokratyczna Partia Ukrainy
6,5%: i kto zna Ukraing, bedzie zdziwiony, poniewaz ta partia
nie istnicje faktycznie — jest nazwa, szef, ale wiemy, Ze to nie
taka sama partia jak ,Ruch’ ze swa struktura. Komuni$ci maja
6% poparcia, socjaliSci 5% itd. Brak wiary w sily polityczne.
Nie wigce) niz 10% spoteczenstwa przejawia jakie$ zaintereso-
wanie partiami.

Nie mamy na Ukrainie prawdziwego konserwatyzmu, bo
mozna powiedzie¢, ze nie ma co konserwowac. Ale nie mozna
oczekiwac, ze Cerkiew bedzie u nas odgrywaé taka role jak
Koscidl katolicki w Polsce; 40% niewierzacych i Cerkiew
rozbita roztamami.
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Ultraprawica — szowinisci, antysemici — to mniej wigcej kllkq
procent, ale ich potencjal moze siggac¢ 10-15%. Mozna powie.
dzie¢: tak samo jak w Europie. Tylko jednego nam brak
polnyczme uformowania spoleczenstwa, ktére w obecnej chwij
jest nieprzewidywalne.

Nacjonalizm ukrainski... Jest nieprawidlowo u nas rozumia.
ny. Tradycyjny nie stawiat sobie za cel suwerennosci Ukrain
od Bohdana Chmielnickiego poprzez galicyjskich moskalog
16w po komunistyczna partie Ukrainy jest antypolski i antysem.
cki, a Rosje traktuje neutralnie albo jak sojusznika. Przeciw‘g
stawna — linia Petra Mohyly, linia kompromisu z katolicyzmen_
z Polska, z Zachodem — byta podstawowa linig mtelektual:%
ukrainskiego. 3
L 4
Wiaczestaw Czornowit, parlamentarzysta y

Cztery lata temu na konferencj¢ Unii Europejskiej w spran%
Maastricht zaproszono kilku politykow z Ukrainy. Mowion
o integracji CUFOPC]Sk]CJ, wiele byto iluzji zwiazanych z M
richt. I ustyszeliSmy, ze my, pafistwa postkomunistyczne, ﬁ
powinni$my si¢ integrowaé. Tylko nie z Europa, a miedzy s
Nie doro§liscie do integracji z Europa, ale popatrzecie, jeg
wiclka demokratyczna Rosja, jednoczcie sig wokol niej. __

Ruch’ jako pierwszy na Ukrainie oglosit celowo$¢ rog
szerzenia NATO na wschod. Méwitem wtedy, ze weale
biegaja mi mréwki po ciele, kiedy pomy§le, ze na zachodn
granicy Ukrainy zjawi sig¢ NATO, przeciwnic — bede m
troche spokojniej spal. Ukraing checemy w przysziosci widziet
w europejskim systemie bezpieuu’lslwa. slworzonym w opa-
ciu 0 NATO. Rosja, jako panstwo eurazjatyckie, ze wzgl@du_t
wielko§¢ i interesy na wschodzie, nie by{yby czlonkiem
systemu, mogtaby jednak zawrze¢ z nim co§ na ksztaft pz
wa dla pokoju.

Dlatego tak wazna jest wspéipraca paristw Europy §rodk
Wschodniej. Moze niezbyt dobrze probowalismy realizowag
ideg, ale nie powinniSmy odrzucac idei wspdtpracy battyel
czarnomorskie;j.

$ i

Wolodymyr Potochato, profesor Akademii Kuowsko—M
lanskiej

o @Qlu

Sytuacja etnopolityczna na Ukrainie. Rosjanie to 21 pr
6 procent to inne mniejszos$ci narodowe. Razem to jednacz
ludnosci. Tolerancja jest zagwarantowana 1 przestrzegana.
Ukrainie nie ma silnych ruchéw antysemickich, trafiaja sig
pojedyncze wypady, ale Zydzi nadal emigruja. Jednak
pozycja mniejszosci narodowych badzie decydowac o dals:
orientacji Ukrainy; problem gléwny polega na tym, Ze
ukrainski jest weiaz na etapie formowania sig 1 jest podziel g

Poza Krymem nie ma ruchow separatystycznych. Jest b
wazne: elity regionalne Donbasu czy Odessy nie sa wyla czom
ze wspolzawodnictwa o wihadze w Kijowie, mieé¢ §
przedstawicieli, wptywac na polityke Kijowa; nie miatyby'te
w skladzie Rosji czy odnowionego ZSRR. Dlatego sg zain
sowane niepodlegtoScia Ukrainy.

Roman Szporluk, profesor Harvard Uniwersity

Mamy bardzo dziwny obraz tego, co sia nazywa nacjo
mem ukrainskim. Polak, Rosjanin czy Francuz to sg patn
normalni ludzie. Dla pewnych ludzi wszyscy Ukraificy
nacjonalistami. By¢ Ukrainicem kiedy$ znaczylo ,,nie chcgD
Rosjaninem’’, ,,nie chce byé Polakiem™. A, to nacjo
i szowinizm ukrainiski...

W ukraifiskim ruchu narodowym byly rézne tende
socjalistyczne, radykalne, klerykalne, komunistyczne. Po.
nie Zwiazek Radziecki byl — mozna powiedzie¢ — b
proukrainski niz Polska. Ale z lewicowosci wyleczyl UK
cow Stalin: zlikwidowal jedna fala po drugiej radyk:
socjalistéw, komunistéw. Kraje demokratyczne, Polska p
wojenna, nic nie mialy do zaoferowania ukraifiskim €
kratom. Oni wigc takze zostali wyeliminowani ze sceny uk
kiej. Zostali ci, co liczyli na Hitlera, ale Organizacja UKE
kich Nacjonalistow nie jest synonimem ukraifiskiego
narodowego. Opracowal Andrzej Ka
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7 Konferencji publikujemy dwa wystapienia. Serdecznie dzickujemy
Fundacji im. Stefana Batorego za wyrazenie na to zgody. Catosc
materiatow z konferencji opublikowana bedzie w ksiazce Renesans
krainy. Materialy z konferencji zorganizowanej przez Fundacje im.
Stefana Batorego. Warszawa, 18-19 maja 1996 r.

Roman Szporluk

Panie ministrze. Prosze pafistwa. Przede wszystkim jestem
pardzo wdzigczny Fundacji im. Stefana Batorego za to, Ze mnie
zaprosila na te bardzo pouczajaca konferencje. W odréznieniu
odinnych jej uczestnikéw nie jestem jedna z dramatis personae
historii, w takim samym sensie jak oni, bowiem oni nie tylko t¢
histori¢ interpretuja, lecz sa takze jej tworcami. Ja za§ jestem
raczej widzem z galerii (i moze nawet nie — jak w tej chwili — ze
stojacego miejsca na galerii). Poniewaz jestem z zawodu
nauczycielem, postaram si¢ paiistwu przedstawi¢ by¢ moze
woche pedantyczny, schematyczny 1 bardzo skrécony esej na
femat tego, co mi si¢ zdawato ma mie¢ jaki§ zwiazek z tematem
naszej sesji: Renesans Ukrainy. A mianowicie chcialbym tu
méwi¢ o przemianach na Ukrainie w latach 80. 1 90. Jako
historyk postaram si¢ wigc przedstawi¢ probe historycznego
spojrzenia na te wydarzenia. PodkreSlic przy tym musze, ze
robig to z lotu ptaka, bardzo prymitywnie i powierzchownie, ale

aram si¢ pewne rzeczy ze soba powiazac. I jak to zwykle
wa podczas konferencji — trzeba jako§ reagowaé na wypowie-
dzi poprzednich méwcdw, tak i ja cheialbym wyrazié solidar-
no$¢ z pogladem, Ze jednak mozna méwic o renesansie Ukrainy.
Nawet jezeli wiemy, ze to jest pojecie, kiére wymaga pewnego
sprecyzowania. Pamictamy przeciez, ze prawdziwy renesans,
nawet ten oryginalny, pierwszy renesans takze nie byl renesan-
sem w dostownym znaczeniu. To byto co§ nowego, co udawalo,
przypominato dawne. Innymi stowy: to bylo co§ nowego, co
czeSciowo bylo powiazane z czyms§, co zdarzylo si¢ wezesnicj.
0Ot6z moja teza jest, ze mozna mowic o odrodzeniu, o rene-
sansie, takze i w tym znaczeniu moze nawet bardziej upraw-
nionym sensie, kiedy méwimy o konstrukeji, budowaniu i kon-
struowaniu nowego narodu, nowego pafistwa, ktére nazywa si¢
Ukraina, co zupelnic nie znaczy, 7e nie ma ono genelycznego
powiazania z przesztoScia.

Jak wiemy z literatury o ruchach narodowych, nacjonalizmie
i narodowosci, jest tam obecny w tej chwili poglad bardzo
wplywowy, ktory powiada, ze narody sie ciagle tworza, prze-
twarzaja, redefiniuja. Swiadcza o tym takie ksiazki jak The
Invention of Britan, The Remaking of the Invention of American.
Nikt si¢ wiec nie obraza, gdy mowi si¢: wynalezienie, wymys-
lenie Anglii, czy wymyslenie Francji. 1 zdaje mi si¢, 7e nie ma
nic obrazliwego, kiedy méwimy o — w pewnym sensie — kon-
Strukeji Ukrainy.

Wiemy, ze nawet te narody, ktére zdawalo sie juz sg
Ostatecznie uksztaltowane, sformowane takze sig¢ , przerabia-
18", Trudno w jezyku polskim znalezé ekwiwalent dla uzywa-
mych w angielszczyZnie stow, gdy mowa o tworzeniu sie
narodéw: making czy building, ale mam jeszcze wigkszy klopot
Lunmaking, bo jak oddac te gre stow: making 1 unmaking:

1bi¢’ i 'rozrabia¢'... Wiec nie wiem jak nazywaé proces
dwrotny do robienia. — Odrabiac? przerabiac? zarabiac?. Nie
“Wiem jakie tutaj stowo byloby wtasciwe. W kazdym the making
4 unmaking, ten proces ma miejsce. Pamigtamy wszyscy

Wne powiedzonko sprzed 130 lat: zrobiliémy Italie, mamy

Z zrobi¢ Wtochow. Jak wiemy, ten proces zrodzenia,
»‘nlbl?rn()"| wcale si¢ nie skoniczyl, nie calkiem zostal za-
#Knigty, bo mamy péinocna Italie, Padanie, ktéra chee skorzys-
€7 prawa do samookreslenia narodéw i rozbic Wiochy.

_PLesy tworzenia sie, budowania, robienia narodu, ciagle maja
I!'-".’JSCE i mySle, ze w tej chwili takze jesteSmy §wiadkami
F.OCESU tworzenia nowej politycznej formacji, nowej konstruk-
I = Ukrainy, ki6ra naturalnie ma genetyczne powiazanie
- szloScia, ale jednoczesnie jest takze czym$ bardzo, bardzo

SWYm. W tym wzgledzie zgadzam si¢ z tymi méweami, ktérzy
E“dkfe$la_i11 ten aspekt.

. fTZejdzmy dalej. Kolejnym problemem jest kwestia powiaza-
F Wspolczesnosci, wspdlczesnej historii z przeszloscia. Jest

e

takie amerykanskie powiedzenie, ktore méwi, ze przesztosé nie
tylko nie jest martwa, ona nawet nie jest przesztoécia (the past is
not dead, the past is not even passed). Wigc przeszitos¢ nawet nie
jest przeszta. Wydaje mi sig, ze trzeba polozy¢ nacisk na to, jak
bardzo wielkie znaczenie w tej chwili odgrywa $wiadomosé
historyczna i przeszio$¢ w tworzeniu panstwowosci ukrairiskie).

Jak Panstwo wiedza, prezydent Biatorusi z zawodu nie jest
historykiem i zapewne dlatego jest autorem tego slynnego
powiedzonka, ze Biatoru$ historycznie ma o wiele, wieleset lat
wigcej wspélnej historii z Rosja, niz z jakimkolwiek innym
narodem. Mozna powiedzie¢, ze nawet studenci w Uniwer-
sytecie im. Harvarda wiedza, ze to nie jest zupelnie tak. Ze
Bialoru§ jednak chyba ma troszke wiecej wspdlnej historii
z innymi narodami niz z Rosja. Ale to jest element jego
§wiadomosci politycznej.

Chciatbym teraz przej$¢ do jeszcze powazniejszego prob-
lemu. Przepraszam, ze dziele si¢ tu z pafistwem glownie moimi
klopotami, ale chce skorzystat z okazji, zeby si¢ tu czegos
istotnego nauczyC, takze dla mojej pracy zawodowej, w ktorej
muszg o tych rzeczach moéwic ludziom, ktoérzy, powiedzmy, sa
mniej poinformowani na temat Ukrainy, a ja staram si¢ im jakos
wyttumaczy¢, 7ze moze warto traci¢ dosy¢ powazne pieniadze
i zapisywac si¢ na kursy z historii Ukrainy.

Problem, ktory cheg postawic to kwestia, czy w ogdle jest
sensowne z punktu widzenia nauki traktowac histori¢ jednego
narodu jako proces zamkniety, jako historig tego wiasnie
narodu. W glowie mi ciagle krazy gdzies to powiedzonko
Burchardta, ze pojecie historii narodowej nie ma w ogole
naukowego sensu. Pisze w tej chwili esej do pewnego pisma na
ten wiasnie temat: krytyka pojecia narodowej historii. I 1o jest,
naturalnie, dosy¢ zabawne kiedy pracuje si¢ w katedrze historii
pewnego narodu. Ale to sa takie paradoksy.

Pozwole sobie wyrazi¢ dosy¢ kontrowersyjne poglady, ale
jak wiadomo pewien stynny Polak powiedzial (cytuje z pamig-
ci): prawdziwa cnota krytyki si¢ nie boi. Wigc pozwole sobie
tutaj na pewny swobode pogladow na te tematy.

Przygotowujac sie do tego referatu zajrzalem do pracy
stynnego polskiego historyka i polityka, Leona Wasilewskicgo,
Kwestia ukrairiska jako zagadnienie migdzynarodowe. Ksigzka
ta wyszla szescédziesigt kilka lat temu 1 w zakonczeniu znajduja
sig tam niezwykle cickawe refleksje na temat Ukrainy, na temat
problemu, o ktérym cheg teraz mowié: historia narodowa czy
jaka$§ szersza, bo taka jest moja teza.

Ot6z Wasilewski pisze (bede parafrazowaé jego tezy, bo nie
mamy czasu na pelne cytaty, chociaz zazwyczaj w moich
wyktadach cytaty sa najbardziej interesujace): Ukraincom nie
udato si¢ utrzymaé, zdoby¢ niepodlegtosci, bo do zdobycia
niepodleglosci potrzebne sy nie tylko zyczenia, pragnienia
samego narodu, zdobycia niepodleglosci, ale takze to, co
zwykle nazywamy koniunktura. I jezeli nie ma koniunktury,
nawet jezel sa ludzie, ktorzy chca co§ zrobic, to tego nie
osiagna. I daje przykiady jak to Estonczycy, Litwini, Lotysze
mieli koniunkture, udato si¢ Jugostowianom, Rumunom, Cze-
chom, a Ukraincom si¢ nie powiodlo, chociaz on mowi: zdawalo
sig, ze Ukraifcy tez maja koniunkture, bo jakby nie byto upadli
Habsburgowie, imperium Romanowéw. 1 dalej: Koniunktura
jest zjawiskiem zmiennym, tego chyba nie trzeba udowadniac
pokoleniu, ktére przezyto okres lat 1904-20. Kto wie, czy nie
rodzy si¢ juz gdzie§ na Swiecie sity, ktorych starcie stworzy
nowa odmienng koniunkturg. MyS$my tyle dziesigciolect czekali
na uklad stosunkéw, ktéry pozwolitby nam wreszcie urzeczy wi-
stni¢ marzenia i tesknoty pokolen ,urodzonych w niewoli,
okutych w powiciu™’. Kto wie, moze i czterdziestomilionowy
nar6d ukrainski w niedalekiej juz przysziodci (pisane w 1934
roku) doczeka sig¢ takicj koniunktury, ktéra potrafi wyzyskal
pomySlnie dla lepszej, Swietlanej przyszlodci skorzystawszy
z doswiadczen minionego okresu.

W tym samym czasie, kiedy pisal Wasilewski, byly hetman
Ukrainy, Skoropadzki, przebywat w Berlinie 1 pisal pamietniki,
wspomnienia. I w tych wspomnieniach, ktére teraz zostaly
wydane w Kijowie przez Ukrainska Akademi¢ Nauk, Instytut
im. Lipifiskiego (byl takim gente polonus natione Ukrainus.
Wactaw Lipiski, zostal péznie) Wiaczestawem Lypynskym
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i byt wielkim zwolennikiem, admiratorem Skoropadzkiego).
Skoropadzki pisze (bede cytowaé w jezyku oryginalu, to jest
jezyk, ktorego on si¢ juz nauczyl po tym jak najpierw go uczono
angielskiego i francuskiego): W danoje wriemia my wiernulis
k wriemienam starych gietmanow. Snowa Ukrainie priedstoit
rieszyt’ Zguczij wapros: z Moskalamy czy z Lachanty? (1o jest po
ukraifisku — dop. tum.). Drugowo rieszienija waprosa niet.
Naucziennaja gorkim opytom Ukraina budiet astaroZnieje pisat’
dagawor s adnimi ili drugimi. Poniewaz znajomo$¢ rosyjskiego
w Polsce zdaje sie podupada, a jest tu duzo miodych ludzi,
pozwole sobie na przektad: W obecnym czasie wrocilismy do
czasow starych hemmanéw. I znow Ukraina musi decydowac,
rozwiqzywac palqce pytanie: z Moskalami czy z Lachami? Inaczej
tej kwestii nie mozna postawic, ale nauczona gorzkim doswiad-
czeniem Ukraina bedzie teraz bardziej ostroznie pisac uktady czy
to z jednq stronq, czy z drugq. Dalej hetman pisze: Liczno ja
dumaju, czto narod na kambinacji z Palakami nie pajdiot ni pri
kakich ustowiach, no Pierejastawskij dagawor dotzen byt’ ob-
duman i prawiedion w Zyzii Ukrairicami z bolszej astaroznostiu.
(Osobiscie mysle, Ze nardd nie pdjdzie na Zadne kombinacje
z Polakami pod Zadnymi warunkami, ale nowy uktad, Ugode
Perejastawskq, trzeba bedzie przemysle¢ bardziej starannie
i z wiekszq ostroznosciq). Madry Ukrainiec po szkodzie.

Tez¢ mojego referatu podam w streszczeniu, bo kiedy si¢
przyjezdza przez kontynenty itd., méwia panu wtedy: niech si¢
Pan streszcza. Pan minister jeszcze mi tego nie powiedzial, ale
wnet powie, wigc ja Pafistwu podam tylko schemat argumen-
tacji.

Moja zasadnicza teza jest taka, Zze koniunktura, o ktorej
myslal Wasilewski, zmienila sig, 1 ta, o ktérej mys$lal hetman
Skoropadzki réwniez si¢ zmicenita. Zdarzyta si¢ najwazniejsza
rzecz w historii Ukrainy, mianowicie front polski przestal
istnie¢. Bo ta koniunktura ukraifiska, ktéra nie dopuscita do
utrzymania niepodlegto$ci Ukrainy w czasie I wojny §wiatowej
polegala na tym, ze Ukrainicy musieli walczy¢ 1 z Polska,
1z Biala Rosja. 1 z Czerwona Rosja. Po drugiej wojnie §wiatowej
ta kwestia odpadta nie tylko dlatego, ze obiektywnie zmienity
si¢ warunki, ale, co jest o wiele wazniejsze 1 dla mnie bardzo
pouczajace, naréd polski, polskie elity, polscy historycy 1 poli-
tycy przyjeli do wiadomosci fakt, ze mozna budowac przysziodé
zamiast stara¢ si¢ rewindykowaé dawne uktady. T tu mi sig
przypomina historia Szwecji, po tym jak Finlandia przeszia pod
panowanie Rosji, a odeszla od Szwecji. Szwedzi bardzo
Finlandi¢ kochali, na pewno tam bylo wielu milo§nikow
Finlandii, i jestem pewien, ze w Sztokholmie istnialoby Towa-
rzystwo Miloénikéw Finlandii po tym jak Aleksander przejat
Finlandig¢. Pewien stynny szwedzki poeta napisal wiersz: Wiel-
kosé Szwecji polega na tym, Zeby budowac naréd na tym, co
mamy, a nie na tym, Zeby odzvskiwac utracone tereny. Jak
paistwo dobrze pamigtaja Szwedzi kiedy§ byli wielcy, mieli
wielki Wanderlust, duzo podrézowali po Europie, zbierali
dziela sztuki, podrézowali tak wiele, ze pewien krél szwedzki
byl nawet z robocza wizyta na Ukrainie [$miech na sali
i oklaski]. Mam nadzieje, Ze pan minister Butejko rowniez
zaprosi teraz kréla Szwecji z wizyta oficjalna, méglby zwiedzi¢
pewne zabytki na Lewobrzezu.

Otéz, wydaje mi si¢, ze mamy do czynienia z niezwykle
waznym wydarzeniem: geopolityka Ukrainy zupelnie si¢ zmie-
nita. I prosz¢ nie myS§lec, ze to, co méwig, to banaty, chociaz
zapewne takimi tez sa. Pod koniec lat osiemdziesiatych na
Zachodzie zaczeto pisa¢ o kwestii ukrainskiej. I stynny amery-
kanski profesor, ale musze podkresli¢, ze amerykanski, bo to
duzo wyjasnia, napisal artykul: Wy naiwni ludzie sobie myslicie,
Ze Ukrairicy sie bedq buntowac przeciwko Moskwie i jeszcze
bardziej gtupio myslicie, Ze podobnie zrobiq Ukratricy ze
Lwowa, ale przeciez oni wiedzq, Ze Moskwa jest ich jedynym
ratunkiem przed Polakami. Wida¢ wiec jak zywotne sa te mity
i przekonania... Tymczasem Polacy nie roScili pretensji do
Lwowa, co pomogio panu Czornowitowi i jego kolegom robié
to, co robili. To jest zasadniczy fakt.

Teraz krdtko 1 schematycznic — historia Ukrainy od roku 1985
powiedzmy do 1995. Bedzie to strasznie schematyczne, bo pan
minister juz si¢ zaczyna troszke denerwowag.
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Otéz, prosze pafistwa, nie mamy czasu na historig tegg
dziesieciolecia. Zajme sie tylko pigcioleciem, od Gorbaczow
(rok 1985, jeszcze wazniejszy 1986) do roku 1991.

Uwazam, ze Czarnobyl jest niezwykle znaczacym formujg.
cym do$wiadczeniem dla Ukrainy w okresie Gorbaczowa. Ty
jest najwazniejsze wydarzenie na szlaku do niepodleglogej
Mam pewne wspomnienia autobiograficzne z tych dni. Tak sjg
zozyto, ze kilka tygodni po Czarnobylu bytem w Moskwije
i bylo tam wtedy bardzo duzo ludzi — uchodzcow z Ukrainy, ale
przyktady takie daje si¢ w odpowiedziach na pytania, a Nig
w samym referacie. =3

Ot6z Czarnobyl dal przede wszystkim..., samo to wydarzenje
mozna bylo rozumie¢ czy wyobraza¢ sobie jako wielka trage
radziecka. Mozemy sobie wyobrazi¢ rdzne scenariusze tego, |
mogloby si¢ dzia¢ po Czarnobylu. Gorbaczow mégt wystapié dy
narodu: Stafo si¢ cos strasznego, wszyscy ludzie radziecey
przezywajq tragedie, razem bedziemy cos robic. Patria%
moskiewski mogl takze podobnie zabraC glos w tej sprawie,
Akademia Nauk ZSRR mogta powiedzieé: Mamy do czynie
zniezwyklq tragediq. Nic takiego si¢ nie stato. Jedynymi ludZ
ktorzy powiedzieli, ze co§ strasznego si¢ stalo, byli ukraifisey
burzuazyjni nacjonali§ci. Wobec tego wydarzenie, ktére obi
tywnie moglo by¢ czynnikiem faczacym, integrujacym na
ZSRR stalo si¢ punktem wyjscia dla ukraifiskiego
narodowego. =

Mozna przedstawi¢ periodyzacje, ktéra nam pokazuje jak ten
ruch nabierat rozpedu. Pierwsze komentarze o tym, ze jestly
wielka tragedia przyszly z radiostacji zachodnich w jezyky
ukraifiskim. Glos Ameryki i Radio Swoboda méwity, e stalosig.
co§ strasznego — nie pijcie wody, nie pozwalajcie dzieciom
bawié si¢ na dworze itd. Tego Kijow i Moskwa nie mowily. ]
Ukrainie ten temat podjeli najpierw pisarze, i tu Zwi
Literatéw Ukrainiskich byl bardzo wazny, humanici, i ba
szybko przeszio to takze do két uczonych, takich uczonych,
ktorych odnosi si¢ angielski termin scientists, lekarzy. W 1988
roku bytem w Kijowie i juz wtedy fizycy i studenci zaczynalisig-
zajmowac Czarnobylem. -

Mamy wigc kilka etapéw: od poetdéw, humanistéw do
uczonych z nauk Scistych, lekarzy i studentéw. I to juz zaczyna:
by¢ powazne, bo mamy do czynienia z ruchem masowym:
I kiedy p6Zniej ruch ukraiiski zaczyl nabierac sily, przyh:@
si¢ do niego aparatczycy, biurokraci i karierowicze. =

Mam teze na temat tego, kiedy ruch polityczny staj:ég

powazny: dzieje si¢ tak wowczas, kiedy nie tylko sa w nim
meczennicy, ale takze ludzie, ktérzy na nim cheg robié karierg.
Jezeli juz mamy takich ludzi wtedy wiemy, ze to jest ma
sieriozno. I tutaj bylo to bardzo interesujace. Przypominam,
nie przedstawiam historii w detalach, méwig bardzo schemat
cznie. Kiedy zaczeliSmy widzie¢ juz wiosna 1991 roku,
nowo rodza si¢ Ukraificy w aparacie partyjnym, to potr?
byta juz ostrozno$¢. Byta to rzecz powazna. A kiedy sig do!
dofaczyli policjanci i wojskowi, wiedzieliSmy juz, ze .
wygrywa. [ stalo si¢ to w lecie i1 jesienia 1991 roku.

Wigc moja periodyzacja uwzglednia nie tylko poszel
RUCHU o masy, ale takze moment, kiedy elity starego re:
przystepuja do ruchu narodowego. ,

Chcialbym tutaj tylko zasygnalizowa¢ pewng myS$l, bo
czasu na szczegdlowe argumenty. Niezwykla orygina
ukrainskiego ruchu narodowego bylo to, ze stworzyl on ko
sil, powiedzmy, klasycznego ruchu narodowego typu |
kiego i elementow patriotycznych w partii. Ukrainski
narodowy w Galicji Zachodniej, jak pafstwo bardzo de
wiedza, jest, co do formy, swego rodzaju imitacjg — bardzi
zawdzigcza pewnym elementom polskiej kultury poli
zwlaszcza endecji. Ta konfrontacja byta wynikiem politycznes
etosu. MieliSmy wiec ten tradycyjny jezykowo-kul
religijny ruch narodowy, ale nie stat si¢ on ruchem eksk
nym. Udato mu sig¢ stworzy¢ koalicje z elementami patrl
nymi w partii i w rezimie, i to jest bardzo wazne.
pamigtaé, ze w partii komunistycznej Ukrainy istnialy
elementy narodowe.

Zartuje sobie wiec mowige o karierowiczach, nie mo
zupelnie serio, bo w Zyciu partyjnym byly zawsze el
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narodowe. Szelestyzm, to nie byfa jaka§ aberracja. To juz
istniato wezesniej. Lo, co si¢ stalo na Ukrainie — moim zdaniem
— bylo wielkim osiagnigciem tworczym w polityce. Byl
wigzniowie Gutagu zrobili alians z ludZmi, ktérzy ich do tego
Gulagu postali albo przynajmniej pisali artykuly o tym, ze to
dobrze, 7e ich tam postano.

Mielismy wigc bardzo interesujace zjawisko, ktére spowodo-
walo, ze na Ukrainie nie doszlo do konfliktu typu jugostowian-
skiego. Ciagle powtarzam moim studentom: Ukraina to Jugo-
stawia na abarot. Potencjalnie Ukraina mogta byc¢ Jugostawia.
Prosz¢ pafistwa, w gazetach nie przeczytamy: Dzisiaj we
Lwowie nie odbyla si¢ demonstracja, w ktorej policja nie pobita
demonstrantéw, nie aresztowano ludzi. Bo to nie sa wydarzenia.
Ale kiedy panstwo sobie przypominaja wydarzenia lat 1988-89
itd., tam byty potencjalne elementy strasznych tragedii, lecz do
nich nie doszlo. Nie doszio nie tylko dlatego, ze dysydenci sig
dobrze sprawowali, ale takze dlatego, ze by¢ moze jaki§
putkownik KGB czy naczelnik milicji zdecydowal nie reagowac
w sposob brutalny. Wigc mieliSmy pewna kulturg polityczna,
alians, w ktérym wiadnie elementy przeciwstawne uzgodnity
wspélna platforme.

Tutaj znowu laka marginesowa uwaga, ktéra zastuguje na

Iniejsze oméwienie: doszlo do integracji Ukrainy Zachodniej
z Ukraing Wschodnia. Prosze pamigtaé, ze nie mozna uwazaé
tego za dogmat — tak nie musialo si¢ sta¢. Ukrainiscy mysliciele
i dzialacze zawsze martwili si¢ tym, czy uda si¢ zintegrowaé
Ukraing czy nie. Kiedy mnie pytaja studenci czy koledzy, jaka
jest réznica miedzy Ukraincami i Rosjanami, odpowiadam, ze
tylko troche wigksza niz migdzy Serbami i Chorwatami. Tylko
troszke wicksza.

Mamy wigc sytuacje, kiedy znowu trzeba byto miec to, co si¢
nazywa selbsbegrenzung — i jedni, i drudzy musieli si¢ do-
stosowywac.

Ale za duzo o tym mowie, wige szybko przechodze do
dalszych tematow.

Prosze panstwa, te zjawiska na Ukrainie, o ktérych mowig,
miaty miejsce w szerszym kontekscie. I wracam tym samym do
koniunktury. Ruchy narodowe w krajach battyckich, kryzys
narodowy w Rosji — o tym mozna méwi¢ godzinami; wspomng
w wigc tylko o wielkim buncie Rosji przeciwko ZSRR.
Fenomen Jelcyna, ale to co§ wigcej niz fenomen Jelcyna.
Wracam znowu do mojej ,,polskiej’” tezy: klopotéw Zwiazku
Radzieckiego z krajami demokracji ludowej, a zwlaszcza
2 Polska.

Niedtugo ukaze si¢ artykul, takze w Polsce (o ile redaktor nie
zmieni zdania), w ktérym staram si¢ przedstawié teze, ze
wlasciwie przyczyna upadku Zwiazku Radzieckiego i imperium
rosyjskiego byla ich glupota polegajaca na tym, ze starali si¢ oni
wintegrowac Polske w sklad rosyjskiego imperium.

Kiedy panistwo czytajq rosyjska publicystyke na temat Polski
W wieku XIX, to brzmi to zupelnie jak wspélczesne rosyjskie
artykuty o Ukrainie. Polska byla wiedy dla rosyjskich publicys-

W sprawa wewngtrzna Rosji. To jest bardzo pouczajace, to sa
miemalze dostowne cytaty.

Ot62 moja teza jest taka: od Kosciuszki do Walgsy Rosjanie
mieli ktopoty z Polakami, i gdyby byli madrzejsi, po roku 1945
Sfinlandyzowaliby Polske (o tym pisze Kisinger w swojej

- e). Prosz¢ sobie wyobrazi¢ historie Zwiazku Radziec-
htgo i Europy Wschodniej w ktérej nie ma Poznania 56,
‘Qﬂaﬁska 70, Radomia 76, sierpnia 1980 roku — jaki miatoby to
Wplyw na integralnos¢ Zwiazku Radzieckiego, gdyby Polacy
e rozrabiali i nie mieli wplywu na ruchy narodowe w samym
Zwigzku Radzieckim.

I Hote] tezy wrocimy w dyskusji, o ile uznaja to panstwo za
980Wne, ale w moim przekonaniu Ukraina nie wybuchtaby
w 19'91 roku nie tylko dlatego, Ze nie miata frontu polskiego i nie
SMisiata si¢ baé o to, ze polscy rewanzysci czy odwetowey beda

hnwaﬁ Lwow, w sytuacji kiedy oni si¢ buntuja przeciwko

3 L (nie bylo tej obawy), ale co wazniejsze — dlatego, ze

B%“ Wa musiata sig takze martwi¢ tym co robia Polacy,
:ﬁ:igf-?% Czesi i to pozwalalo jej lekcewazy¢ troche Ukraing.

Zieki temy Ukraiincy mogli robié rzeczy, ktérych by nie robili,

S50y Moskwa nie musiata my$le¢ o tych innych demoludach.
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Jest jeszcze jeden element bardzo wazny w ogdélnym obrazie
kwestii ukrainskiej koniunktury: walka dwdch systemdw — kapi-
talizmu z socjalizmem. Idzie o sama konstrukcje radzieckiej
geopolityki w sensie globalnego wyzwania wobec Stanéw
Zjednoczonych, walki dwéch systeméw. Wymagato to nie-
zwyklego wzmozenia wysitkow, energii w skali Swiatowe;j. To,
ze Zwigzek Radziecki uwazal, iz dla jego intereséw wazne jest,
zeby byta wladza ludowa w Mozambiku (i jeszcze nie pamigtam
gdzie), to wszystko takze pomagato Ukraificom w ich stosun-
kach z Rosja. W ,Instytucie Miezdunarodnych Adnaszenij”
w Moskwie, wérdd studentéw w latach siedemdziesiatych byt
taki dowcip: Stany Zjednoczone ingeruja w wewnetrzne sprawy
Zwiazku Radzieckiego we wszystkich czedciach §wiata. To
takze pomagato Ukrainie. To jest dosy¢ dowcipne —bo Rosjanie
maja prawdziwe poczucie humoru. Nie bedg moéwit juz o Af-
ganistanie, nie musz¢ o nim méwié. Lecz wspomng o takiej
matej sprawie. Nie myS$limy zbyt czesto o tym, Ze emigracja
zydowska pomogta Ukrainie. Ale ona, owszem - pomogla.
Tysiace ludzi w 70. i 80. latach opuscity Zwiazek Radziecki. Ci
ludzie oczywiscie utrzymywali kontakty z rodzinami, przyja-
ci6tmi itd. To, co oni pisali, czy telefonowali z Tel Awiwu czy
Nowego Jorku przyczynialo sig do podwazania autorytetu
wiadzy ludowej. Bo ludzie, ktorzy zostali w Zwiazku Radziec-
kim dowiadywali sie, ze wujek, ktory byt profesorem nauko-
wego ateizmu czy historii KPZR, ma klopoty ze znalezieniem
roboty, ale za to kuzyn czy kuzynka, ktéra specjalizowata si¢
z fizyki czy chemii is doing very well. Wigc zmienito to
hierarchie wartosci w samym Zwiazku Radzieckim i dalo troche
do mySlenia miodym ludziom w kwestii tego, jak budowac
wlasng wizje przysziosci.

A zatem, klgska komunizmu w wielkim zmaganiu z kapitaliz-
mem przyczynita si¢ do katastrofy komunizmu w Europie
Wschodniej. Byli tacy socjologowie 1 politolodzy, ktorzy
moéwili: jeZeli komunizm upadnie w Polsce | na Wegrzech to
predzej czy poiniej doprowadzi do tego samego na Litwie i na
Ukrainie. Na takiej wiasnie wielkiej scenie historycznej nalezy
rozpatrywa¢ dramat ukraifiski.

Musz¢ juz koficzyé, pozwole wige sobie na zakoniczenie
zacytowac raz jeszcze czyjas mysl. Mianowicie, moje przekona-
nie o niezwyktym znaczeniu Polski w historii Rosji polega na
tym, ze to nie tylko Rosjanie tracili bardzo duzo energii na to,
zeby uczy¢ jezyka rosyjskiego. Nie potrzebuje pafistwu méwic
o tym, jak wiele wladze rosyjskie poSwigcaly energii, czasu
i srodkéw kadrowych, zeby podnie$¢ poziom nauczania jezyka
rosyjskiego w Krolestwie Kongresowym — stynny odwieciciel
Apuchtin itd. Prosz¢ pomysleé, co by byto, gdyby ci ludzie
zamiast uczy¢ Polakéw rosyjskiego, uczyli rosyjskich chtopow
czytac i pisaé po rosyjsku, ale oni tego nie robili. I gdyby ci
rosyjscy chlopi nauczyli si¢ czytac i pisa¢ po rosyjsku przed
rokiem 1917 moze nie zrobiliby tego, co zrobili w roku 1917.
Imperialna nadmierna ekspansja rosyjska w Polsce i gdzie
indziej miata bardzo smutne nastgpstwa dla procesu formowa-
nia si¢ samego narodu rosyjskiego.

Juz konicze. Jak panstwo wiedza, méwey koficzg przynaj-
mniej pigtnacie minut, ale moje ulubione zakonczenie polega
na tym, ze kiedy juz si¢ wyczerpato czas, to si¢ potem mowi...
dalej. (Podziwiam kolege, ktéry tak zrobit. Kiedy przekroczyl
juz swéj limit, powiedzial: w pozostajacych pig¢tnastu minutach
chciatbym...) Wigc zakoncze.

Prosze panstwa, wydaje mi sig, ze stato si¢ co§ niezwyklego.
Ukraina powstala jako pafistwo, ktore si¢ okre§lito na zasadach
demokracji zachodniej, budujac pojecie narodu politycznego,
ktéry nie jest pojeciem etnicznym, co nie znaczy, ze Ukraificy,
obywatele ukraifscy nie powinni zna¢ ukrainskiego. Wydaje mi
sig, ze to nie jesl nadmierne wymaganie, ale to jest narod
polityczny, nardd obywatelski. I w ukraifiskim ruchu narodo-
wym, w tym okresie, ktéry rozpatruj¢ (od II wojny Swiatowej)
miala miejsce niezwykta ewolucja polityczna i1 wéréd dysyden-
tow 1 wérdd emigracji wiasnie w kierunku odejScia od eks-
tremizmu czy etnicznego nacjonalizmu do poje¢cia narodowoSci,
obywatelstwa, pafstwowosci. Tego nie udaloby si¢ osiagnac
bez wielkiego kompromisu historycznego miedzy dysydentami
i rezimem, bo bez tych generalow i1 kagiebistéw, Ukrainy by nie
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bylto, a gdyby byla, mieliby$smy Bosnig. Wiec bez tych ludzi,
tego by nie mozna bylo zrobi¢, a to wszystko nie byloby
mozliwe bez integracji Zachodniej Ukrainy ze Wschodnia, bo
Zachodnia Ukraina odegrata wielka role. Ona byta kiedys
Piemontem Ukrainy. Ale jak méwilem narody si¢ zmieniaja i ja
boje sig¢ czasem, ze Piemont moze zosta¢ Sycylia, ale do tego
mam nadziej¢ nie dojdzie. Dzigkuje bardzo.

Jewhen Swerstiuk

Szanowni Paristwo. Chee poruszy¢ zagadnienie, ktore jest
przedmiotem troski zaréwno Ukraificéw jak i Polakéw. Problem
spoteczno-psychologiczny, ktéry dotyczy takiego faktu: w jaki
sposéb nardd, ktéry ciagle mial do czynienia z terrorem
i komunistycznym rezimem obecnie popiera lewice? W jaki
sposab katolickie paristwo, mozna nawet powiedzie¢: klasyczne
katolickie panstwo, Polska, popiera w czasie wyboréw lewice.
O co w tym chodzi?

Staramy si¢ analizowaé to jakimi§ racjonalnymi metodami
wiedy, gdy za tym stoi co§ irracjonelnego. Wedtug mnie to
»irracjonalne’ nie jest zadna zagadka. Po prostu na przestrzeni
wielu dziesiatkow lat byliSmy Swiadkami powstania stereo-
typow. ktore leza u podstaw ludzkich zachowaii. Nie logiczne
wnioski, nawet nie zdrowy rozum, a stereotypy.

Oczywiscie, mozna by bylo od tej rzeczywistosdci jako$ uciec
na przyktad do Zoloczowa, gdzie pan Wozniakowskyj od-
budowuje zamek z XVI stulecia, a jest on podobny do pana
Chrzanowskiego z Krakowa jak dwaj bracia. Mozna by byto si¢
zachwycaé tymi ludzmi, ktorzy nie majac Srodkéw odbudowuja
prawostawng cerkiew, a w tej cerkwi duzo dzieci, 1 wszystko
niby idzie tak jak szto w starych dobrych czasach. Niby
zawracamy.

Ale rzecz w tym, ze w koncu XX wieku wracamy do tego,
przeciwko czemu szliSmy na poczatku XX wieku. 1 mySle, ze
jest to niezwykle wielki problem zawracac, a nie i8¢ do nowej
gwiazdy i nowej wiary.

MySle, ze pojecie renesansu jest oczywiscie prawomocne,
gdy méwimy o politycznym odrodzeniu paifistwa. Ale w szero-
kim rozumieniu tego stowa uwazam, 7ze to pojgcie nie jest
prawomocne w jakimkolwiek punkcie kuli ziemskiej w koficu
XX wieku. Nie brzmi ono, gdyZz renesans to pojawienie sig
nowej wiary. Kiedy przyjrzymy si¢ naszym okresleniom epoki,
w ktérej zyjemy to wydaje sig, Zze nie mozemy powiedzieé, 7e
zyjemy w epoce postkomunistycznej. Wiem, ze pojecie o
pojawito sig¢ na Zachodzie i tam jest ono rzeczywiscie prawo-
mocne. My nie Zyjemy w epoce postkomunistycznej, my
przezywamy w dalszym ciagu charakterystyczny dla epoki
komunistycznej proces rozpadu. Mam na myS$li proces rozpadu
moralnego.

Komunistyczny pociag zatrzymal sie gdzie§ poSrodku katuzy
i, tak jak w naszej Radzie Najwyzszej, toczy sig dyskusja: czy
i§¢ do przodu czy wraca¢. Komunisci, ktorzy nigdy nie znali
innego hasta procz ,.do przodu™ raptem zaczeli méwié .z
powrotem’’. I trzeba odda¢ im nalezne za to, ze sa konsekwentni
w jednym. Zawsze szli przeciwko zdrowemu rozumowi. Ale
rzecz nawel nie w komunistach i nie w idei, bo ja nawet nie wiem
co stoi za pojeciem ,komuniéci’’. Jest ono niezbyt okre§lone.

Nasza epoke nazwatbym postczarnobylskg. Przy czym w to
pojecie wkladam bardzo szeroka tred¢. Wychodze z przekona-
nia, ze zmiany w naszym $wiecie nastapily wtedy, gdy w Zar-
gonie sztywnej komunistycznej frazeologii uzyto biblijnego
pojecia ,,gwiazda-piotun’’. Oznaczalo to, ze system, rezim
zaprogramowany na ciagly atak, raptem stanal. Raptem ogtosit
manifest wolnosci, gdyz za stowami ,.powrét do starych
warto$ci’’ — nic nie stalo. Po prostu ogloszono mozliwosé
powrotu. Do jakich starych warto$ci mozna powracac, kiedy
zostaly one zniszczone w sercu calego pokolenia i gdy znisz-
czono cale pokolenia, ktére byly nosicielami tych wartosci. Tak
naprawde jest to fikcja powrotu do starych wartosci.

Chciatbym zatrzymac sie na tej szkole, ktéra przeszliSmy,
kazdy z nas, mysle, ze w Polsce w mniejszym stopniu, ale
podobnie. Jest to szkola negacji starego $wiata i szkota walki
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z przezytkami przeszlodci: z przezytkami prywatnej wiasnogej,
z przezytkami tak zwanego nacjonalizmu, z przezytkami religij.
nymi. Wiasnie bolszewikom udato si¢ zorganizowa¢ ten pochdg
w strong reedukacji osoby, dlatego, ze §wiat szedt w tym
kierunku, i §wiatowa filozofia, i socjologia, i polityczny ruch
pracowaty w tym kierunku. ObudziliSmy si¢ na poczatku XX
wieku juz pod sztandarem nowej religii — socjalizmu. Bo tg
wiaénie byla nowa religia. Oczywiscie, nie byla ona tak
zdecydowana, jak wiedy, gdy zjawili sig jej realni wykonawcy,
ktorzy w znacznej mierze profanowali te wartosci, gdyz oglosilj
nie tyle ich transformacje, ile likwidacje.

Czym byta likwidacja wiasnosci prywatnej? O6z na naj
prymitywnigjszym poziomie zawsze znajdzie si¢ wielu takich,
ktérzy zechca ekspropriowac i przywlaszezy¢ cudze. Ale to byl
ideowa likwidacja wthasnogci prywatnej i romantycy od razy
przytaczyli si¢ do tego pochodu biorac za przyklad wiadome
obrazy u Majakowskiego: ulica maja, dama mai albo malcziszkg
wyktadywaj warowannyje cziasy, ani tiepier... Ale wraz z tym
likwidowano najwazniejsza wartosc, kiora stata za wiasnoscig
prywatng: typ czlowieka, ktéry byl byé moze najwigkszym
osiagnigciem cywilizacji — Gospodarza, Kiory przywyki kocha¢
swoje zajecia i byt spadkobierca. Czyli tego stuge z wiadomej
przypowiesci ewangelicznej, kitory otrzymywal pieé talentow
1 je pomnazal. Na tym opierata si¢ nasza kultura. I ten gospodarz,
w rezultacie totalnego ataku na czlowieka, byl niszc
i niszczona byla warstwa spoleczenstwa, na Ktore) ono sie
opiera. ;

Czym w warunkach Ukrainy byl atak na narodowe przezytki?
Na pierwszy rzut oka moglo si¢ wydawac, Ze niesic to za sobg
réwniez wartosci pozytywne. Narodowy egoizm nigdy nie byl
pociagajacy, interesy narodowe trzeba byto jako§ zharmonizo-
wad, natomiast internacjonalizm wygladat bardzo przyjemnie,
w szczegolnoSci dla kulturalnych ludzi. Ale u nas nie tylke
bolszewicy atakowali narodowe przezytki. Powiedzialbym, ze
swiadomy narodowo czlowiek byt atakowany na Ukrainie
i przez czerwonych, i przez bialych, i przez brunatnyeh.
Swiadomy pod wzgledem narodowym czlowick stal sig u nas
wrogiem wszystkich reziméw, 1 §wiadomos¢ narodowa ludzie
utaili gdzies gleboko w sobie. Dla imperium rosyjskiego w 1917
roku szokiem bylo to, ze raptem Ukraina otwarcie przyznata sig
do swego najwickszego grzechu — pragnienia niezalezno$ci.

Naoczni $wiadkowie wspominaja jak wezorajsi przyjaciele
obrazali sie na nich po prostu za to, ze sa Ukraifcami.

Wydarzenia te oczywiScie zostaly dobrze zapamigtane.
Wszystkie egzekucje w okresie wojny domowej, zorganizowd:
nie glodu w 1933 roku wiasnie na Ukrainie, poZniej w warifi:
kach wojny, wykorzystanie Ukrainy jako gidwnego poligonu
bylo rowniez likwidacja wszelkiej mozliwosci odrodzenid
$wiadomoéci narodowe;.

W roku 1991 mamy znowu syluacje wywolujace $2
Ukraina jeszcze raz przyznala sig¢ do swego najwigksz
grzechu, pragnienia stania si¢ pafsiwem niezaleznym.
walka z przezytkami narodowymi byla konsekwentna i nieprzeé:
rwana. Stworzyla nam bardzo duzo probleméw i jeszcze diuge™
zmuszeni bedziemy je rozwiazywac. ]

Na przyktad nasza historia to temat zabroniony. Tak naj -
de zylismy tylko legendami i sktonno$¢ do legend wystepul
jeszcze dzisiaj wérod ukrainskich pélinteligentow, ktorzy
mowic o naszej historii przed narodzeniem Chrystusa.
miast historia, ktéra teraz powraca, powraca bardzo powoi
Powraca do miodego pokolenia, ale watpig, czy powi
kiedykolwiek do tych, ktdrzy juz ukonczyli szkoly 1 sa obe
nauczycielami. Oni sa nosicielami stereotypow 1 to giov
antyukrainiskich. -

Najwieksze problemy sprawiata walka z przezytkami
nymi. Ze wzgledu na swa istote religia wymaga maksymallZBt
tylko wiedy jest religia. Religia wymaga pelnego oddant
idei. W warunkach socjalizmu powstal u nas wariant
promisowy, kiedy w pracy oddaje sig ,,cesarzowi co cesars N
a w domu oddaje sig¢ ,.Bogu co boskie™’. Wariant ten W J 3
mierze sprzyjat temu, e na pierwszy rzut oka wydawalo Siés =8
religijno$é narodu zostala zniszczona. W gazetach dono 3
o prawie pelnej ateizacji, a potem znowu jak miraz zjawia
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nowe ugrupowania protestanckie i nowi nosiciele przezytkow
religijnych w §wiadomodci.

Walke przeciwko przezytkom burzuazyjnym w §wiadomosci
najlepiej obrazuje pewne zjawisko, ktére jest bardzo aktualne
w obecnym_czasie. Chodzi o wyprodukowanie potowicznego
crlowieka. Zaden czlowiek nie zrezygnuje z tego, bez czego nie
moze byé czlowiekiem. Nikt nie zrezygnowat z instynktu
wlasnofci, dlatego ze kazdy czlowiek dazy do samoutwier-
dzenia si¢ na ziemi, na ktérej zjawil si¢ tylko jeden raz i chee
mie¢ tutaj grunt pod nogami. Zaden czlowiek nie moégt
grezygnowac z narodowosci, dlatego Ze to oznacza rezygnacje
gpamieci o przodkach, z siebie, z pamigci historycznej. I zaden
cztowiek nie mogl zrezygnowac z wiary, bo oznaczatoby to
rezygnacje z duszy. Stad tez nikt catkowicie nie zrezygnowat,
atylko polowicznie. Czym jest religia, kiedy w pracy nie wierzeg,
aw domu wierz¢? Nie jest Lo juz religia, do niczego bowiem nie
gobowiazuje. Czym jest §wiadomo$¢ narodowa, jezeli nie jest
gwiazana z obowigzkiem wzgledem narodu, a maskuje si¢ pod
narodowym indyferentyzmem? I czym jest sktonnoé¢ do wias-
noéci, jezeli nie jest zwiazana z obowiazkiem kochania i po-
mnazania bogactwa ziemi.

Ten potowiczny typ cztowieka to nasza rzeczywisto$¢. Mamy
dzisia) do czynienia z takimi polowicznymi ludZmi, ktérym
pwiele latwiej jest zawracaé do prostszego wariantu zycia (w tej
katuzy, w ktérej zatrzymali$my sig¢), niz i§¢ do przodu w przy-
szlo$¢, w ktorej nie ma tej gwiazdy, kidra Swiecitaby w ich
sercach.

Oz, czlowiek walczyl jak mégl z demontazem osobowosci,
ale udalo mu si¢ zachowac siebie tylko w potowie.

Istnieje teraz problem jak powrdcié do tych wartosci, ktére
zadeklarowata przebudowa 1 o ktorych ciagle myslimy. Czy
mozna powrdcié do wartodci, ktore istmaty w przeszioSci?
Przypominam sobie znany wszystkim fakt, jak to Chinczycy
doszli do wniosku, ze wroble roztrwaniaja majatek narodowy
i zniszezyli w ciagu jednego dnia wszystkie wréble. Potem
musieli je importowaé, gdyz bez nich owady niszczyly jeszcze
wigce] majatku narodowego. Import wrébli jest §miesznym
przyktadem, ale importowaé wrdble jest o wiele latwiej niz
wartosci. A my dzisiaj probujemy importowaé wroble.

Czy mozemy wrdcic do wartosci, ktore tracilismy — Polacy na
przestrzeni jednego pokolenia, a my na przestrzeni trzech
pokoleri? Czy mozna w ogdle powrécic do tych wartosei? Jak je
mszezepic? Mozemy sprowadziC ksiazki do nauki historii,
Amportowa¢ z zagranicy, dzigki Bogu nasza emigracja pieleg-
nowata to wszystko, tak jak i wiarg, tradycje. Ale na jakim
gruncie je zaszcezepic, bowiem przywieziona ksiazka jest tylko
przywieziong ksiazka, a nas interesuje typ czlowieka wypieleg-
mowanego na tych wartosciach. Przed nami stoi zadanie wy-

- pracowania nowego typu czlowieka. Przemiana czlowieka,
Klory nie zdziwil si¢ nawet, kiedy mial miejsce cud i w rosyjs-
im czy eseserowskim imperium zniesiono cenzure. Nikt w to
memogt uwierzyé, bowiem cenzura istniala tutaj przed Piotrem
' po Piotrze, 1 nagle przepadia. Upadly granice, na kiérych
Wszystko sie trzymato. Jedyna S§wigtoSc whieruszymost’
8ranic’’, raptem i ona zostala zburzona. I ten typ polowicznego
lowieka nie zdziwil sie, nie zrobil z tego swego Swigta
%ﬂDcho, lecz po prostu przyjal jako kolejny akt przy-
S00wywania si¢ do warunkéw zycia: zycie toczy si¢ do
£120du, zmieniaja si¢ dekoracje, a my sprobujmy wykroic¢ co$

4 Sichie w nowej sytuacji.

Nee powiedziec, ze gléwnym zadaniem obecnie jest powr6t

et chrzescijanskich. Jest to problem nie tylko ukraifiski,

ogéle nie wyobrazam sobie od czego moze rzeczywiscie
-ﬁmzaé si¢ odrodzenie czlowieka. Kryzys cztowieka, ktérego
smy Swiadkami, przejawia si¢ na poziomie elementarnym.
45 brakuje kadr. Jest wiele 0s6b z wyzszym wyksztalceniem,
Wszedzie brakuje kadr. Brakuje ludzi, ktérym mozna byloby
aC. Otrzymujemy pomoc materialng z zagranicy i trzeba
%€ takich wspélpracownikéw cerkwi, ktorym mozna za-
. Ze t¢ pomoc sprawiedliwie podziela. Czyli nie ma zaufania

“.-”"‘,"Slb'lucji. w ktorej powinnismy $miato wierzyé ludziom,
Mo oM oni wykonuja to przed Bogiem i wlasnym sumieniem.
Y wszedzie do czynienia z problemem wypracowania
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nowego typu czlowieka, na ktorym mozna byloby si¢ oprzec.
I jest to podstawowy problem.

Mysle, ze nie powinni$§my pokiada¢ nadziei na cud, ze wraz
ze stabilizacja gospodarcza taki czlowiek u nas sig zjawi. Czy
w ogéle moze pojawi¢ sig stabilizacja 1 rozwdj bez takiego
czlowieka? Jest to zamkniete kolo, ale mysle, ze mimo wszystko
mamy przed soba zagadnienie powrotu do Zrédet duchowosci,
powrotu do tych Zrédel, z ktérych pochodzi ludzka autentycz-
nos¢ i odpowiedzialno$¢. Co$ przeciwstawnego temu rezimowi,
ktory jezeli miatbym nazwaé go jednym slowem, powiedzial-
bym: brak odpowiedzialnosci, catkowity brak odpowiedzialno-
Sci.

Wtasnie teraz istnieje problem pojawienia si¢ nowego poko-
lenia, ktére zdolne bytoby do przyjecia na siebie obowiazku,
kiore oSwiecone byloby wiara, posiadatoby ideaty 1 wierzytoby
w nie. I nie wyobrazam sobie takiego powrotu bez powrotu do
Zrédet. Nie wyobrazam sobie innej szkoly (nie faryzejskiej, nie
formalnej) niz religijna. Musi mie¢ miejsce odrodzenie czlowie-
ka. Mysle, ze na naszym gruncie z jednej strony, to bedzie
bardzo cigzkie, a z drugiej, sa przeciez u nas mimo wszystko
glebokie tradycje w narodzie. I nie przypadkowo nasi najwieksi
filozofowie byli filozofiami religii, a najwigkszy poeta opieral
swa tworczoS¢ na Biblii, i sam pisal w duchu psalméw. To
niezwykle wazne, gdyz to jest nasza tradycja i na tej tradycji
wychowywane sa (moze jeszcze nie sa wychowywane, bo starzy
nauczyciele), ale beda wychowywane nowe pokolenia. Bowiem
rzeka powinna wrdci¢ do swego naturalnego koryta, ktére jest
u nas nieprzypadkowe.

Chcialbym zwr6cié uwage na istnienie dzisiaj poczucia
obcodci w narodzie, ktére przejawia si¢ we wrazeniu, ze nie
jestedmy uczestnikami procesu historycznego, lecz w jakiej$
mierze ogladamy spektakl, stojac gdzie§ z boku. Ten spektakl
przyjmowany jest przez wielu dosy¢ obojetnie. Przypominam
sobie taki epizod, byto to w 1972 r. Do celi dano nam tylko jedna
gazete, ,Prawde’’. Gazeta bardzo obrazata si¢ na rezysera
Tolstonohowa, W Moskwie wystawiono spektakl na podstawie
utworu Gogola Rewizor. Byla w nim obecna jedna osoba, ktéra
nic nie robita. Siedziata z boku w czarnym ubraniu i w czarnych
okularach. Ale wszyscy w jej obecnosci zachowywali si¢
calkiem inaczej 1 jej obecno$¢ wszystko zmieniata.

Sadze, 7e przy naszej przebudowie siedzi taka sama osoba, na
ktérg swego czasu obrazata sig . Prawda’. 1 mySle, Zze nasz
komiczny czart z rogami i ogonem jest stosunkowo niewinnym
obrazem w poréwnaniu z falszem, obluda, przyzwyczajeniem
do ktamstw, osoba weielajaca te pojecia, ktora z boku w jakiejs
mierze jest rezyserem naszego spektaklu. Jej obecnosé od-
czuwalna jest wszedzie. I mozemy miec tylko nadziejg, ze nie
posiada ona sit tworczych, ze moze jedynie parodiowac stwérce.

Jednoczeénie w narodzie, w kazdym jego pokoleniu zjawia
si¢ garstka idealistow, ktérzy obsiewaja niwe narodowa, 1 to jest
absolutnie niezmienny atrybut historii. MySlg, Ze nasza nadzieja
zwigzana jest wladnie z pojawieniem si¢ tych oséb, ktére nie
beda przechodzily obowiazkowej szkoly falszu, obowiazkowe-
g0 samowyrzeczenia 1 pofowicznosci.

W koncu w jakiej$ mierze jesteSmy zintegrowani z ogoélnym
procesem. Nie chcielibySmy sig chowac. W Europie sprawy
przygotowane sa lepiej, ale pamigtam, ze jeszcze przed wojna
u Orwella pojawil si¢ taki obraz przecigtej na pol osy.
Kontynuowata ona zjadanie dzemu, ale ten dzem skapywal,
gdyz jej odwlok byt odcigty. Juz wtedy Orwell mowil o odcigte)
duchowosci wspolczesnego czlowieka. Osa spozywa, nawet
z zadowoleniem, ale pdZniej okazuje sig¢, ze nie moze latac.
Dzigki wypracowanym instytucjom Zachodu, jak sadze, istnieja
wszelkie mozliwosci imitacji lotu, zreszta mozna dosy¢ dobrze
imitowac¢, ale przed nami stoi problem odrodzenia duszy.

Sadzg, ze jest o glowny problem, ktéry stoi i przed nami,
1 przed Swiatem, ale dla mnie wazniejsze jest to, ze stoi on przed
nami. A nasze odrodzenie mozliwe jest tylko pod warunkiem
odrodzenia tego typu cztowicka, ktéry potrafi latac, czlowieka,
ktéry potrafi ryzykowaé, czlowicka $miatego. posiadajacego
wszystkie te cechy, ktére sa niezbedne dla cztowieka naprawde
wierzacego. Dzigkuje pafnstwu za uwagg.

Oba wystapienia przetozyt Andrzej Zelwak

57






