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KILKA UWAG O PRZESZEOSCI I TERAZNIEJSZOSCI
ETNOLOGII POLSKIEJ. W STULECIE POLSKIEGO TOWARZYSTWA
LUDOZNAWCZEGO

Zachety do rozwazan dostarcza nie tylko 100-lecie Polskiego Towarzystwa
Ludoznawczego. kierujace uwage ku przesziodcei, ale réwniez obecna sytuacja
etnologii polskicj. Przemiany polityczne i spoteczne w Polsce, a przede wszyst-
kim upadek komunistycznego panstwa, otworzyl szersze niz dotad mozliwosci
kontaktowania si¢ z nauka Swiatowa i uczestniczenia w rozwoju tej nauvki. W
ostatnich latach zwigkszyl sie znacznie zakres autonomii $§rodowisk naukowych
i mozliwoscei decvdowania o kierunkach rozwoju nauk w kraju. Pojawia sie tez
pyvtanie jak postepowac z wytworzonymi w przesziosci, w odrebnych warun-
kach nie tylko ostatnich dziesigcioleci, specyficznymi cechami etnologii pols-
kiej. Co zachowa¢ z rodzimej tradycji naukowej i jak wykorzystaé zdobyte
unikatowe doswiadczenia, a z drugiej strony w jaki sposéb zmieni¢ te cechy,
ktore tworzg bariery utrudniajace wymiang pogladéw 1 wspdlprace z badaczami
z innych krajow i z naukg swiatowg?

W krotkim artykule pragne jedynie zasygnalizowa¢ uznane przeze mnie za
wazne sprawy dotyczace naszej galezi nauki. Sprobuje jednoczesnie odpowie-
dzied na pytania:

1. Czvm byla i jest etnologia polska jako jedna z etnologii ,narodowych™?

2. Jakie znaczenic ma obecnie historia polskich nauk etnologicznych i studia
nad ta historia?

3. Jakic sa uksztaltowane przez historig cechy polskiej etnologii i jakie
wyiikaja 7 nich konsekwencje dla naszych prac dzisiaj?

4. Na czym polegaly zmiany w etnologii polskiej?

5. Jaki jest obecnie stan etnologii polskiej, lub — lepiej — nauk etnolo-
gicznych w Polsce? Czy sa one pewng caloscig czy tez niespojna konfiguracjg
Kerupkow zainteresowan | zbiorem w roézny sposob pracujacych badaczy?

Okresélenie etnofogia .narodowa” rozumiane jest przeze mnie jako zespdi
fudzi 1 ich dzialan: poznawczych, organizacyjnych i aplikacyjnych osadzonych
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w ramach narodu — wspolnoty historycznej, kulturowej i politycznej. Znana jest
wyjatkowa wrazliwos¢ etnologii — jako dyscypliny naukowej - na warunki.
w ktorych sie rozwija. Warunki te tworzylo dla etnologii polskiej polozenie
geograficzne 1 historia Polski oraz wynikajace z nich jej cechy: kraju 1 narodu
usytuowanego w Europie Srodkowej, przez dlugi czas glownie rolniczego. o
specyficznej w przesziosci strukturze spolecznej z liczng grupg szlachty.
podlegajacego wptywom Wschodu, ale jednoczesnie o silnych zwiazkach z kul-
tura Europy Zachodniej, zapoczatkowanych przede wszystkim przyjeciem
katolicyzmu, przez dlugi okres wieloetnicznego. a po roku 1945 w zasadzie
monoetnicznego, narodu pozbawionego na skutek zabordéw i najazdu nazis-
towskiego wiasnego panstwa, uzaleznionego w wyniku Il wojny $wiatowej i u-
mowy w Jalcie od Zwiazku Radzieckiego. Dla etnologii polskici. jako jednej z
etnologii narodowych, wazne byly wszystkie z wymienionych tu. a takze inne
jeszcze okolicznodci. Jedna z najwazniejszych byl jednak brak, przez dlugi
czas, wlasnego panstwa i w zwiazku z tym brak poparcia dla nauki ze strony
instytucji tego panstwa. Paradoksalnie, brak tych instytucji, rckompensowany
jedynie w czgsci przez instytucje o charakterze spolecznym, 1 inne jeszeze przy-
czyny w okresie zaboréw w XIX 1 na poczatku XX wieku sprawily, ze
etnologia polska rozwijala si¢ w tym czasie w scislych kontaktach 7z nauka w
innych krajach. Wielu naukowcow pracowato w ramach instytucji naukowych
poza krajem lub utrzymywalo z nimi kontakty (Sokolewicz, 1973, 5. 172 i .1
wydano wiele dziel ze swiatowej literatury etnologiczne] i antropologiczne].
przettumaczonych na jezyk polski, i to w krotkim czasie po ukazaniu si
pierwodruku. Sytuacja najwigksze] izolacji nastapita w okresic po Il wojni
Swiatowej, kiedy to na skutek przyczyn politycznych i ideologicznych, takze w
wyniku dziatania mechanizméw samoobrony, etnologia polska, podobnie jak
cata nauka, przede wszystkim jednak humanistyka, zamknigta zostala na jakis
czas w granicach jednego panstwa. Charakter polskiej etnologii ksztaltowany
byt ponadto, podobnie jak etnologii gdzie indziej, przez wplyw wybitnych
uczonych — wielkich mistrzow, dostrzezony w analizach rozwoju etnologii i an-
tropologii kulturowej na $wiecie. Autorytet luminarzy nauki Swiatowej wspdl-
wystepowal w ramach etnologii polskie] z powazng rolg wybitnych uczonych
pracujgcych w kraju: autorow znanych prac oraz inicjatorow badai 1 kierow-
nikdéw instytucji naukowych, grupujacych wokol siebie zespoly wspélpracow-
nikdow i ucznidw. Warunki uprawiania nauki na ziemiach polskich, a takze
wyrazne zamykanie si¢ europejskich etnologii narodowych, szczegdlnie tych
skoncentrowanych na studiach nad kulturg wlasnego ludu, w granicach jednego
panstwa 1 jednej grupy narodowej, sprawity, ze tylko nieticzni sposrdd etno-
logéw polskich uzyskali mozliwosci oddzialywania wykraczajace poza ram
nauki polskiej.

Historia etnologii polskiej wskazuje na zmieniajgce sig relacje migdzy nia
a nauka w innych krajach i w skali $wiata. Dlatego tez nie mozna przedstawiac
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etnologii narodowych jako samych dla siebie 1 jednorodnych wewnetrznie,
roznyeh natomiast kategorialnie 1 izolowanych jedna od drugiej. Wrecz prze-
ciwnie. poslugiwanie si¢ koncepcja etnologii ,.narodowych” zakfada nie tylko
odrebnosci, niekiedy bardzo powazne, ale rowniez przyjecic wzajemnego
oddzialywania tych etnologii i istnienia szerszej etnologii i antropologii
kulturowej, europejskiej 1 swiatowej. To wiasnie w ramach rozwazan nad
refacjami miedzy etnologami narodowymi, a etnologia lub antropologia w skali
hontynentu lub swiata, dostrzezono niekompletnos¢ koncepcji ,.centrum-
pervierie”, absolutyzujacej tworcze cechy jednych i1 bezplodnosé naukowg
innveh regiondw 1 grup ludzi (International..., 1991, s. XX1).

Posiadanie przez etnologie polska statusu etnologii narodowej, uzyskanego
juz dawno. bo w Il polowie XIX wieku, wymaga wysilku, aby ten status
rozwingé. Potrzebne sa dalsze prace pozwalajace spojrzed na etnologie polska
i stuzace jej jako calodci: syntezy poszczegdinych kierunkow i catoksztaltu
badan. podreczniki metod i stowniki, opracowania historii i inne. Podkreslam,
ze mysle tutaj o etnologii narodowe] jako pewnej calosci korzystajacej z osiag-
nie¢ i funkcjonalne] nie tylko wobec wiasnego $rodowiska narodowego, ale
rowniez wobec calosci szerszej jaka jest nauka $wiatowa. Dlatego tez koniecz-
av bedzic staly wysilek przedstawiania zwigzkdw etnologii polskiej ze swiato-
wa etnologia i antropologia, i jej w nich migjsca.

Szczepolng role w ksztaltowaniu ¢ funkcjonowaniu etnologii narodowej
pelnig studia nad jej historia. Pozwalaja one nie tylko na sledzenie zmian w
problematyce badan 1 rozwoju poje¢ oraz koncepcji teoretycznych, a takze
2wigzkdw z warunkami w kraju i z naukg swiatowa, ale ponadto wskazuja
wadycje. do ktdre) mozna si¢ odwolac, i w ten sposob wyznaczaja wspotczesny
zakres przedmiotowy dyscypliny. Cenne sa prace dotyczace historii etnologii
polskiej. ktore juz powstaly (m. in. Kutrzebianka, 1948; Historia..., 1973;
Burszta. Kopezynska-Jaworska, 1982; Damrosz, 1988). Potrzebne sa jednak
nowe opracowania, ktore odpowiedza na pytania najbardziej nas obecnie
interesujace. Jakie byly relacje w historii etnologii polskiej migdzy tendencjami
do uniwersalizac)i dyscypliny a dazeniami do jej zamykania si¢ 1 koncentracji
na kKulturze ludowej kraju? Dlaczego etnologia polska nie skorzystala w
szerszym zakresie z mozliwosci otwarcia na swiat, jakie pojawily sie po roku
19367 Jakie byly przyczyny ograniczonego zainteresowania teoriami antropolo-
gicznvmi w okresie powojennym — czy tylko polityczne lub ideologiczne. na-
rzucone z zewnatrz, ¢zy takze wytworzone wewnatrz srodowiska? Co spowodo-
walo silniejsze chyba w etnologii polskiej, w poréwnaniu z innymi naukami
humanistycznymi, manifestowanie roznic migdzypokoleniowych? Jakie sa
dotrvehezasowe reakcje etnologii polskiej na szersze obecnie kontakty z antro-
pologia swiatowg, w tym rowniez z antropologia postmodernistyczna? Mam
nadziejg. ze zapoczatkuja one szersza dyskusje nad przeszloscig i1 terazniej-
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szoscig etnologii, tak potrzebng dla dalszego rozwoju refleksji nad naszym
kierunkiem badaf.

W studiach z zakresu historii etnologii mozemy przyjaé rézne zalozenia. W
Europie Srodkowej, w tym i w Polsce, upowszechnil si¢ obraz historii narodo-
wych etnologii, ktéry nakazuje widzie¢ stopniowe przechodzenie w przesziosci
od opisowego ludoznawstwa czy etnografii do zajmowania si¢ globalnym
wymiarem kultury, wiasciwym antropologii spoteczno-kulturowej. Bardzie)
wartosciowa jest jednak perspektywa inna. pozwalajaca dostrzec od dawna juz
majace miejsce wspdlwystgpowanie tych dwoch kierunkéw zainteresowan.
Patrzac z tej perspektywy, do dziejow i tradycji etnologii polskicj zaliczymy juz
nie tylko opisy ludu, takie chocby jakie pozostawil z poczatku XIX wieku S.
Staszic 1 programy badaft nad kulturg ludowa, ze znanym programem H.
Kofllataja z roku 1802, ktory jest czesto traktowany jako poczatek etnologii
polskie) (Kutrzebianka, 1948, s. 7; Posern-Zielinski, 1973, s. 31). Wiaczymy do
nich ponadto rozwazania obydwu wymienionych powyze} przedstawicichi pos-
nego polskiego O$wiecenia nad rozwojem kultury i powolaniem ludzkosei. »
ramach uprawianej przez nich historii filozoficzne)™ (Szacki. 1981, cz. 1. s
147). Szczegdlnej uwagi godne jest niedocenione dotad przez etnologdw dzielo
S. Staszica Rod ludzki (1819-1820; 1959). Przedstawiony zostat w nim nie
tylko ogdlny obraz rozwoju kultury, ale rowniez, przy pomocy materialow m.
in. z opiséw ludéw pozaeuropejskich i metody poréwnawczej, nic réznigeej sig
w zasadzie od stosowane] przez ewolucjonistéw, gencza i charakterystyki
poszczegolnych elementdéw i dziedzin kultury. Podstawg rozwoju kultury sa.
zdaniem S. Staszica, coraz szersze mozliwosci poznawcze ludzi. Wystepuja one
jednak w scistym zespoleniu z ich dzialalnosciq gospodarcza i stosunkanu
spotecznymi, wérdd ktorych wielkie znaczenie majg formy gospodarowania |
formy wiasnosci. Wyrazem rozwoju kultury sa poszerzajace si¢ ..zwiazki
czlowieka z rzeczami, zwierzety i ludZmi” (1939, 1. 1, s. 230). S. Staszic stosuje
nowoczesne terminy: ,.fetyszyzm”, , politeizm™:; przejety tragedia Polski odrdz-
nia cechy kulturowe i zwiazki spoteczne tworzace narod: ..nardd Polakow...
calkiem z jednego jezvka 1 z jednego rodu juz w jedno spoleczenstwo
polaczony” (1959, t.3, s. 257). Zadziwia ponadto, wprowadzajac do rozwazan
nad rozwojem ludzkosci, rozbudowana koncepcje potrzeb stanowigeych o spo-
sobie istnienia czlowieka i zmianie tego sposobu: .Rdst cziowieka rodzaj. rosh
cztowieka potrzeby. Te byly zawsze wodzem jego.. . Sledzmy czlowicka
potrzeby a pdjdziemy droga, ktora postepowal cztowieka rodzaj™ (1959, t. 1. s.
77). Zadaniem historyka etnologii jest jednak nie tylko odnajdowanie czasu |
sytuacji, w ktorych obok deskrypcji pojawia si¢ koncepeja teorctyezna a obok
zainteresowan kulturg ludowa myslenie o kulturze w wymiarze globalnym.
Winien on rowniez podejmowaé préby ustalenia charakteru i wzajemnych
relacji tych dwéch sposobow postrzegania swiata. Przyjecie dzisiaj szerszego
niz dawniej zakresu badan etnologicznych i antropologicznych pozwala nam
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powracac do przesziosci 1 poszukiwaé w niej bardziej rozlegtych fundamentow
wspolezesne] etnologil.

Tviko w szerokim ujeciu historycznym mozna rozpatrywal przyczyny
pojawienia si¢ 1 konsekwencje dwoch cech, ktore traktuje jako charakterysty-
¢zne dla etnologii polskiej. Pierwszg z nich jest koncentracja zainteresowan na
kulturze ludowej. Druga — polaczenie, w ramach etnologii, studiéw nad kultura
ludowa, przede wszystkim na terenie wlasnego kraju, z badaniami kultur ludow
pozacuropejskich. tzw. plemiennych lub prymitywnych.

W studiach nad kultura ludowa uwage skupiano na terenie tzw. ,naro-
dowvym™ — zwiazanym z dawnym panstwem polskim, obecnym w umystach
Polakow. jeszeze na poczatku XX wieku 1 pokrywajacym si¢ z granicami
Rzeczypospolite] sprzed zabordw, potem ograniczanym do obszaru Polski z lat
1918-1939 i Polski w granicach po roku 1945. Przedmiotem fascynacji byly
przede wszystkim ziemie wschodnie, tzw. kresy, a obok tego regiony zachowu-
jace odrebne cechy kulturowe, takie jak Goralszczyzna, Krakowskie, Hucul-
szezyvena. Kurpie, w mniejszym nieco zakresie Lowickie, Kaszuby, Slask. Wy-
bidrezosé w badaniach ostabiona zostata jedynie przez przyjety przez O. Kol-
berga zamysl zgromadzenia materiatdw etnograficznych z calosci ziem
uznanych za .narodowe™ lub traktowanych jako historycznie zwigzane z dawna
Rzecrzpospolita. Etnicznie polski charakter grup regionalnych nie byl w
przeszlosci na ogot ani zacheta, ani tez nie odstreczal od podejmowania badan.
Decvdowal stopieft zachowania tradycyjnej kultury ludowej oraz jej orygi-
nalnosé. Pewne rdznice w tym zakresie wystapity w Galicji i na ziemiach
zaboru pruskiego, na ktorych w kulturze ludowej poszukiwano nie tyle
archaizméw i egzotyki ile potwierdzenia odrgbnosci od kultury niemieckiej i
znakow polskosei (Jasiewicz, 1955, s. 13). Slowianszczyzna tylko z rzadka
dostarczala ram dla programow badan etnologicznych. Zainteresowanie ludami
stowianskimi  odnajdujemy oczywiscie juz u Z. Dotegi-Chodakowskiego
1818). w niektorych prezentacjach zadan stawianych sobie przez O. Kolberga
(1965, 5. 246) a pozniej w pracach A. Fischera (1932-1934), i przede wszyst-
kKim w monumentalnym dziele K. Moszynskiego Kultura ludowa Slowian
11932-1934). Byly to jednak, z wyjatkiem pracy K. Moszynskiego, zaintere-
sowania skoncentrowanie na ,,blizszych” ludach stowianskich, pozostawiajace
na uboczu rosyjska kulture ludowa.

Kultura ludowa budzita zainteresowanie gléwnie — albo w zwiazku z zakla-
danvm jej archaizmem — jako pozostatos¢ z przesztosci, albo tez ze wzgledu na
iej odrebnos¢ od kultury srodowisk nieludowych. Uymowano jg dwojako: raz
jako wlasciwos¢ nieelitarnych grup spotecznych, glownie chlopstwa — jako
subkulture a nawet kulture tych grup, a z drugiej strony jako nosnik wartosci,
Ktore w danym czasie ceniono: rodzimosci, tradycyjnosci, oryginalnosci, pros-
toty. spontanicznosci. Dostrzegano zwiazek miedzy zajmowaniem si¢ kulturg
ludowg a waznymi problemami spoteczno-kulturowymi i politycznymi: uzyski-
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waniem podmiotowosci przez Srodowiska chlopskic. wlaczaniem si¢ tych sro-
dowisk do wspdlnoty narodowej, rozwojem samorzadu lokalnego. zapobiega-
niem alienacji i stresom w procesach modernizacyjnych. Aksjologizujace i ins-
trumentalne traktowanie kultury ludowej prowadzito do jej mitologizacji. ktora
z kolei wywolywata reakcje w postaci demitologizacji. Ma ona w ectnologii
polskiej prawie 150-letnig tradycje. Mysle tutaj o R, Berwinskim (1854), kton
odmowil kulturze ludowej waloréw niezmiennosci i niezaleznosei od kultuny
warstw elitarnych i wzmocnil w etnologii nurt keytyezny.

Jak postapic z bogatym dorobkiem studiow nad kulturg ludowy? Wspéolezes-
ny etnolog powinien przede wszystkim zdaé sobie sprawe z wiclowymiarowo-
$ci zjawiska 1 wieloznacznoscei terminu kultura ludowa™. Oznacza on zaréwno
system kulturowy dawnej wsi, ktory nalezy juz do przesziosci. jak 1 tradveje
przekazang z przesziosci i kontynuowana przez wspolczesne grupy rodzinne.
lokalne, regionalne i grupg narodowa. Ponadto tym terminem okresla si¢ trady-
cje, ktorej przekaz zostat przerwany a do ktorej si¢ powraca. bo traktuje sic ja
jako warto$é, albo wreszcie jako element polityki kulturainej i spoleczne). a
wigc jako narzgdzie majace pomoc w rozwiazywaniu niektoryeh spraw naszego
wspodlczesnego zycia. Prace etnologdw nie powinny upraszezaé obrazo tego
wielowymiarowego zjawiska.

Cenny dorobek ze studiow nad kultura ludowa moze zostac wykorzystany. a
badania moga by¢ prowadzone w nastgpujacych, moim zdaniem. gldwnveh
kierunkach:

1. Studiéw historycznych nad kulturg ludowa jako systemem kulturowym
dawnych spotecznosci, przede wszystkim wiejskich:

2. Studiow nad kulturg ludowg jako tradycja. nad mechanizmem przekazu
oraz miejscem i znaczeniem elementow, i wartosci tej Kultury we wspolczes-
nym spoleczenstwie nowoczesnym;

3. Studiéw wykorzystujacych materialy i inspiracje zwigzanc z badaniami
kultury ludowej do innych ujeé kultury, np. przedstawiajacych kulturg ludowa
jako aspekt kultury traktowanej calosciowo, zawsze w ni¢j obecny, oraz do
rozwazan nad teorig kultury, przede wszystkim wowezas, kiedy kulturg tudowa
postrzegamy jako konstrukcj¢ modelowa.

Na europejskiej mapie sposobow uprawiania etnologii, ctnologia polska
znalazta sie miedzy terenem Niemiec, gdzie oddzielono badanic kultury wias-
nego ludu i kultury ludéw pozaeuropejskich oraz Rosji. w ktorej te dwa
kierunki zainteresowan potaczono w ramach jednej dyscypliny. Etnologia
polska skfania si¢ ku drugiemu z przedstawionych tu rozwigzan. dlatego tez
traktuje je jako jedna z jej cech.

Nie ma, jak dotad, rozwazan nad geneza tej koniunkeji. jej charakierem
i nastepstwami dla calosciowego obrazu etnologii polskiej. Przyczyn tego
polaczenia doszukuje sig w silnych w Polsce wplywach cwolucjonizmu.
powaznych roznicach spolecznych i kulturowych oddziclajacych wlasny™ lud
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od jego obserwatordow 1 badaczy, najpierw gtéwnie szlachty a pdzniej inteligen-
¢ji. wreszeie w braku ideologii przeciwdzialajacej faczeniu tych dwéch przed-
miotow zainteresowan w ramach jednej dyscypliny naukowej. Inng przyczyna
bvlv warunki zycia 1 mozliwosct prowadzenia badan. Raz sklanialy one
badaczy. w kraju o niezbyt duzej ich liczbie, do zajmowania sie ludem
wiejskim, a kiedy indziej, czgsto wbrew ich woli — np. wowczas, kiedy stawali
sie zeslancami lub emigrantami — do zainteresowania si¢ ludami pozaeuro-
pejskimi. przede wszystkim azjatyckimi.

Nastepstwem polaczenia zainteresowaft kultura ludowa terendw europej-
skich 1 kultura ludow pozaeuropejskich, ktore znalazlo swéj wyraz rowniez
w nauczaniu ctnologii. byto przyjecie w badaniach pewnego dystansu wobec
ludnoset wiejskiep wlasnego kraju, traktowanej na ogdt bez egzaltacji. W zwig-
/ku 7z tyim w ramach etnologii polskiej ,lud” nie postuzyt do wykreowania
i wzmocenicnia idei nacjonalistycznych, co stalo sig udzialem niemieckiej
Volkskunde. Innym nastgpstwem bylo otwarcie na antropologiczne koncepcje
kultury, tworzone przeciez przede wszystkim na podstawie badan i materiatow
pazaeuropejskich.

Obserwacja przeszlosci 1 teraZniejszosci etnologii polskiej prowadzi do
wniosku o jej wyjatkowej zmiennoscei 1 réznorodnosci. Zmienial sie i réznico-
wal przedmiot zainteresowail, ktory uznawano w okreslonym czasie za najwaz-
niejszy: kultura ludu wiejskiego terendw europejskich, niekiedy ograniczana do
mwerbalizowanych przejawow kultury, kultury ludéw pozaeuropejskich, kultura
tudowa obejmujaca réwniez grupy niechlopskie, przede wszystkim robotnikow,
hultury srodowiskowe, wreszeie kultura w wymiarze globalnym. Pewien dra-
matyzm towarzyszyl wymianie orientacji teoretycznych, zwigzanych z ideolo-
ciami i kicrunkami w nauce. Zmienne byly w Polsce, podobnie jak gdzie
indziej. warunki ctnologii narodowej 1 jej relacje z najblizszym otoczeniem:
caloseig nauki w kraju, panujacymi ideologiami, stanem spoteczno-gospodar-
czyim 1 sytuacjg polityezna. Etnologia polska, tak samo zreszta jak etnologie
narodowe w innych krajach. pozostawata ponadto pod napigciem zwigzanym ze
zmieniajacymi si¢ jej kontaktami z nauka swiatowa. Odczuwamy obecnie silnie
to napigeic w zwiazku 7 szerszymi znowu mozliwosciami korzystania z dorob-
ku 1 uczestniczenia w rozwoju etnologii i antropologii $wiatowej. Zmienna byla
wreszeie nazwa dyscypliny: ludoznawstwo, etnografia, etnologia, antropologia
spoleczno-kulturowa, antropologia. Zmarta juz profesor Anna Kutrzeba-
Pojnarowa, zastuzona takze w badaniach nad historig polskiej etnologii, zapy-
tana przeze mnic czy nie denerwuje jej roznorodnosé i zmiennosc termindw,
ktorymi okreslamy nasz kierunek studiow, odpowiedziala: ,Nie peszy mnie
wielos¢ termindw... . Jest ona, etnologia, zawsze jakby in statu nascendi w
soszukiwaniu wilasnej tozsamoscei 1 autonomicznosci” (1995, 5. 397).

Nauki ctnologiczne w Polsce obejmuja obecnie, obok etnologii, takze inne
zalezie studiow, takic jak: folklorystyka, etnomuzykologia, etnoreligioznaw-
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stwo 1 szereg innych na pograniczu z innymi naukami. Nicektorzy badacze
przyjmuja nazwe antropologéw spolecznych czy kulturowych. Najbardziej
ustabilizowana w formalnej strukturze nauki jest etnologia. Po niedawnyvch
dyskusjach utrzymano odrebno$é¢ studiéw etnologicznych na uniwersytetach
i doprowadzono do wpisania etnologii na obowiazujaca w naszym panstwie
liste dyscyplin naukowych, z ktoérych nadawal moezna stopnie naukowe.
Ponadto etnologia ma dobre oparcie w wielu placéwkach uniwersyteckich i w
innych instytucjach naukowych i muzealnych, dysponuje licznymi czasopisma-
mi, a Polskie Towarzystwo Ludoznawcze i jego stuletnia historia jest potwier-
dzeniem trwatosci dyscypliny. Réznorodne kierunki badan stara sie integrowac
korporacja uczonych — dziatajacy od dwudziestu lat Komitet Nauk Etnologicz-
nych PAN.

Co umozliwia poszukiwanie tozsamosci i autonomiczno$ci nauk etologicz-
nych w Polsce? Co wydaje sig¢ wspolne w morzu réznorodnosct i rzece zmian?
Tym czym$ wspdlnym i statym jest alternatywny wobec innych dyscyplin
sposob postrzegania i1 interpretowania rzeczywistosci spoleczno-kulturowej:
wybdr przedmiotu studidéw pozwalajacy dociera¢ do powszechnikéw kulturo-
wych, swoisty historyzm, ktéry umozliwia przekroczenie granicy czasu kon-
kretnego oraz kulturalizm, wnoszacy do badan zycia spolecznego wartosci
kultury, szczegblny uniwersalizm dopuszczajacy pordwnywanie zjawisk z
roznych terendw, wreszcie dazenie do generalizacji — tworzenia i poslugiwania
sie teoriami kultury, wieloma zreszta, przy jednoczesnym nakazie empiryzmu.
Wymienione powyZej cechy nie maja mocy wyrdznikéw dzialajacych samo-
czynnie. Uznanie tych cech za czynnik tworzacy galaz nauki czy zespdt specjal-
nosci — nauki etnologiczne, jest w istocie sprawa wyboru. Okreslamy przeciez
swoja przynaleznosé, opowiadamy sig za jakas tradvcja, ktorg stale zreszta
poszerzamy, a podejmujac badania wyznaczamy granice dyscypliny i nadajemy
jej okreslony status teoretyczny. Mozliwos¢ wyboru wskazanego tutaj sposobu
pracy obejmuje réwniez badaczy z innych srodowisk 1 7z inna tradycja:
filozoféw, socjologow, filologdw, historykow. Niektorzy z nich razem z etnolo-
gami tworzg wspoélczesne nauki etnologiczne. Termin ..nauki etnologiczne”
najlepiej obecnie oddaje sens réznorodnosci i wspélnoty w obrebie studiéw
folklorystycznych, etnologicznych 1 antropologicznych w Polsce.
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SOME REMARKS ON THE PAST AND PRESENT OF POLISH ETHNOLOGY
ON THE OCCASION OF THE CENTENNIAL OF POLISH ETHNOLOGICAL SOCIETY

{(Summary)

The text is an extended version of a paper delivered during a conference on “The Past and
Present of Polish Ethnology. {A Session] on the Occasion of the Centenniul of Polish
Ethnologieal Society™ in Wroctaw on September 10. 1995, The author focuses on the past and
present of Polish Ethnology as onc of the “national™ cthnologics in Furope, analyzing its specitic
featurcs determined by the history of Poland, considering the rationale of the studies on the past
of the discipline, and discussing its present state. The article is refated to the changing status of
science in Poland, consisting in broader contacts with science in the world and a wider range of
academic autonomy.



