Sprawozdanie

z czynnosci Wydziatu Towarzystwa Ludoznawczego we Lwowie
za lata 1911-1918.

Towarzystwo Ludoznawcze walczyto w catym okresie lat 1911—1918
z tak licznemi trudno$ciami zewnetrznemi i wewnetrznemi, ze tylko usi-
towaniom poszczegélnych jednostek zawdziecza swe dalsze istnienie.
Niech udowodni to nizej zestawiona kronika najwazniejszych wypadkéw
w tych latach.

1. Walne Zgromadzenia.

XVI. Walne Zgromadzenie Towarzystwa Ludoznawczego odbyto
sie w czerwcu 1911 r. w sali I. Uniwersytetu, na ktérem dokonano wy
boréw nastepujacego wydziatu. Prezesem zostat Prof. Adam Antoni
Krynski, zastepcami: Prof. Wilhelm Bruchnalski i Dyr. Stanistaw Bal.
Sekretarzem: Dr. Adam Fischer, skarbnikiem: Juliusz Zaleski. Do za-
rzagdu weszli: Boi. Ad. Baranowski, Prof. St. Ciszewski, Dr. Michat Ja-
nik, Prof. Jézef Kallenbach, Szymon Matusiak, M. Rybowski, Dr. M. Tre-
ter, Michat Walach, Jadwiga Warchatowska, Stanistaw Wasylewskl. Do
komisyi kontrolujacej wybrano: Bolestawa Lewickiego, Dra Karola Ba-
deckie\%) i Jozefa Pelczarskiego.

ydziat ten z biegiem “lat mocno przerzedzony sprawowat swe
obowigzki wskutek wypadkéw wojennych az do r. 1917. Dnia 30. czerwca
1917 odbyto sie XVII zwyczajne Walne Zgromadzenie Towarzystwa
Ludoznawczego we Lwowie w sali Instytutu antropologicznego.

Po zagajeniu przez zast. przew. Prof. W. Bruchnalskiego wygtosit
Dr. Adam Fischer referat o folklorze wojennym. Prelegent sta-
rat sie wykaza¢ konieczno$¢ badania ciekawych objawow tworczosci Im
dowej, jak zapowiedzi i oznaki wojny, fantastyczne opowiadania o jej
przebiegu i Koricu, niezmiernie charakterystyczne przepowiednie i prze-
czucia Smierci czy nieszczesliwych wypadkdéw, zwyczaje przy poborach
etc. Szczeg6lnie godne uwagi objawy przesagddw mozna zauwazy¢ u zot-
nierzy na froncie, a wiec cudowne $rodki ochronne, jak amulety, me-
daliki, listy z nieba, specyalne modlitwy, $rodki nadzwyczajne na zacza-
rowanie Kuli, lub zgojenie rany czy usunigcie cheroby (bardzo znamienne
praktyki celem zatrzymania krwi). Wptywom wojennym ulegta takze cata
poezya ludowa, stad cate cykle opowiadan wojennych, anekdot i piose-
nek na tle wspétczesnem osnutych lub do chwili dostosowanych.
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Do zakresu badan nad folklorem wojennym ludowym nalezg takze
napisy na wozach kolejowych, automobilach, okopach, réznych budyn-
kach wojskowych, takze na krzyzach polegltych. Trzebaby tez przy-
Batrzyé sie jezykowi zotnierskiemu, réznym hastom i sygnatom, zarto-
liwym przypiskom, satyrycznym ucinkom na rozmaite rodzaje broni
i urzadzenia wojskowe. . B o

Ze Wzglg, u na okreslenie psychologii ludowej nie bytoby bez
znaczenia podanie réznic miedzy nastrojem miasta | wsi w chwili wy-
buchu wojny . jakie kraza plotki wojenne, jak sie zachowuje lud wobec
tragicznyc darzen w rodzinie, czy dzwonig specyalnie za polegtych.
WOJII’]a wywarfa atoli réwniez wplyw na moralno$¢ ludowsg i dokonata
wiele zmian pod wzgledem ustroju spotecznego. W licznych wypadkach
odzyly dawne zespoty sgo’reczne i pewna kooperatywa sasiedzka przy
robotach gospodarskich. Zmiany dokonaty sie nie tyiko na polu kultury
duchowej, lecz takze materyalnej. Przeksztatca sie budownictwo, zdob-
nictwo, przenosza rozne gatunki zwierzat i rodlin itd. A ze obowiazkiem
etnografow zebra¢ ten caly materyal, wiec TowarzE\)/stwo Ludoznawcze
we Lwowie rdéwniez postanowito w tym Kkierunku badania i zwrdcenie
sie do spoteczenistwa z prosba o czynne poparcie tej pracy.

W dyskusyi nad powyzszym referatem zabierali gtos pp. prof.
Bruchnalski, prof. Gubrynowicz, dr. St. Pawtowski, prof. Czekanowski
i prof. Nitsch. .

Poczem sekretarz Towarzystwa Adam Fischer odczytat nastepu-
jace sprawozdanie za lata 1911—1916.

. Dnia 9. lutego b. r. uptynely dwadziescia dwa lata istnienia To-
warzystwa Ludoznawczego we Lwowie. Okres dtugi, przez ktéry w in-
nych warunkach moznaby doj$¢ do wysokiego stopnia rozwoju i zdoby¢
trwate podstawy istnienia. Towarzystwo Ludoznawcze lwowskie praco-
wato i nadal pracuje w warunkach jak najciezszych, mimo ze jedyne na
nasz kraj, mimo ze zadania ma tak donioste i nie cierpiace zwioki Mo-
znaby wiele uwag wypowiada¢ na.temat naszej dziatalnosci i trudnych
jej warunkdéw, wystarczy zaznaczy¢, ze caly ten okres szescioletni, z kt6-
re%o przychodzi ~ dzi$§ zdac¢ sprawe, byla to istotnie tylko ciagta walka
0 byt, o utrzymanie Towarzystwa i jego organu Kwartalnika Etnogra-
icznego ,,Lud*.

Praca byta tern trudniejsza, ze po pewnym okresie czasu Eocze’r
sig_przerzedza¢ nawet szeregi cztonkow wydziatu; ustaﬁi’r skarbni
p. Juliusz Zaleski, a odtagd wbrew formalno$ciom, ale z koniecznosci
obowigzki skarbnika i sekretarza petnit Dr. Adam Fischer. W czerwcu
1914 r miato sie przystgpi¢ do nowych boréw, a w tym celu przygo-
towano sprawozdanie zarzadu i kasowe dla Walnego Zebrania, gdy wtem
nadeszta wojna i inwazya rosyjska,’ a w tych warunkach wobec zupet-
nego rozproszenia sie wspotpracownikéw nie mozna bylo mysle¢ o za-
dnej akcyi. Mimo tak trudnych warunkéw pracowato sie wedle moznosci,
a ,Lud" nadal wychodzit. Pismo nasze wychodzito wprawdzie bardzo
nieregularnie, ale” tak wychodzi¢ musiato, o ile wogole nie miato upasc.
Rocznik wydawato sie wtedy dopiero, gdy zebrano dos$¢ pieniedzy na
pokrycie kosztéw wydawnictwa. Obok tego drukowaly sie liczne roz-
prawy w odbitkach, aby tern intenzywniej szerzy¢ umitowanie wiedzy
etnograficznej.

Gldwng pozycya naszych wydatkow byly koszta wydawnictwa
,Lud“. Obok tego trzeba byto pieniedzy na utrzymanie lokalu, ktéry
kosztowat kilkaset koron rocznie. Trzeba bylo wiec szukac lokalu bez-
ptatnego na pomieszczenie Biblioteki Towarzystwa i zbioréw. Dlatego
uz w r. 1913 przeniesiono lokal Towarzystwa z ul. Sw. Michata 5 do
okalu ,,Bojkotu”, pisma majacego na celu bol!'kot towaréw pruskich,
a gdy i suma 12 koron miesiecznie zbyt obcigzata budzet Towarzystwa,
pomieszczono zbiory chwilowo w mieszkaniu Dia Fischera, az wreszcie
z kohcem 1913 r. dzieki prof. Czekanowskiemu Towarzystwo uzyskato
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lokal w Instytucie antropologicznym, gdzie ztozono w depozyt biblio-
teke, v'\\/?/dawnictwa i zbiory.

ie zapomniano tez o tern, by Towarzystwo reprezentowa¢ na
zewnatrz. W czasie 250 lecia wszechnicy Kazimierzowskiej ofiarowalismy
-specyalny adres, a w chwilach $mierci wybitnych mezéw w narodzie ta-
czyliSmy" sie zawsze z ogllng zatobg i wysytaliSmy listy czy telegramy.

Obok tego sekretaryat pozostawal zawsze w S$cistej tgcznosci
z nauka zagraniczng i odpowiadat na liczne zapytania, jakie przychodzity
w réznych kwestyach etnograficznych. Zarzad Towarzystwa utrzymywat
tez wiele stosunkéw z podobnymi Zwiazkami, jak nasz, a w zamian
dostawalismy 61 czasopism, w tern 4 francuskie, 15 niemieckich, 3 wio-
skie, 16 czeskich, 1 tuzyckie, 1 japonskie, ! rumunskie, 10 rosyjskich,
2 matoruskie, 1 butgarskie i 2 wegierskie.

W r. 1917 wznowiono réwniez miesieczne posiedzenia naukowe
Towarzystwa, k+ore rozpoczeto 9 czerwca odczytem prof. K. Nitscha
pt. Dyalektologia a materyalna kultura ludowa w $wietle konkretnych
przyktadéw. Dnia 23. czerwca wygtosit prof J. Czekanowski ,,Uwagi
0 domu_stowianskim®,

Liczba cztonkéw wahata sil(iI miedzy ?80 a 270, a w okresie tym
poniesliSmy bardzo wiele bolesnych strat. Zmarli nastepujacy nasi czion-
kowie: Hr. Stanistaw Badeni, Dyr. Stanistaw Bal, Bolesfaw Adam Bara-
nowski, Prof. Gustaw Blatt, Wiadystaw Gubrynowicz, Bronistaw Gustawicz,
ks. Jan Jaworski, Prof. Henryk Kadyi, Zygmunt Kolasinski, Wiadystaw
Kosinski, Franciszek Kréek, X. Michat Kurys, Dr. Edmund Kotodziejczyk,
Wiadystaw tozinski, Michat Miodonski, Zygmunt Poznanski, Stefan Ra-
mutt, Dr. Wiadystaw Rebczynski, Antoni Rebmann, Mikotaj Rybowski,
Aleksander Sawicki, Jozef Stepien, Aleksander Tchorznicki i Ludwik
Wierzbicki.

tatwo zauwazy¢, ile wéréd tych nazwisk statych wspétpracowni-
kéw ,Ludu®, cztonkéw Wydziatu naszego Towarzystwa i zastuzonych
dziataczy na polu etnografii polskiej, a szczeg6lnych przyjaciot i oredo-
wnikéw Towarzystwa ludoznawczego. Cze$¢ ich pamieci!

Trudne warunki pracy Towarzystwa naszego wynikalty zawsze
z zupetnego braku srodkoéw materyalnych. Dlatego ,,Lud‘ musiat sig stale

spazniac;
Tom XVI (1910) wyszedtw r. 1911
» XVII (1911 . wr 1912
" XVI11 (1912 s wr. 1913
" XIX (1913! . wr. 1915

Obecnie drukuje sie whasnie Tom XX za lata 1914—1917.

Gdyby nie takie spéznienie rocznikéw, trzebaby byto juz dawno
pismo zawiesi¢, ale mimoto stosunki finansowe Towarzystwa sg jak
najbardziej fatalne. Z dniem 30. VI. 1917 r, mieliSmy reszte kasowg
1657 K 22 hal. ale jezeli sie zwazy, ze winniSmy drukarni kwote 1332 K
48 hal., a do tego dodamy potrzebe wydania zalegtych rocznikéow 1914—
1917 wyniesie niedobdr 6000 K. Musimy wiec wszystkie sity wytezy¢, by
stosunki poprawi¢. Pewne wstepne kroki Wydziaf juz podjat, ale trzeba
dalej w tym Kierunku pracowac. Szcze%élnie Z goracym apeiem zwracamy
sie do cztonkdéw, ktérzy nieraz po kilka lat zalegajg z wkiadkami, aby
je zechcieli wyréwnaé | utatwi¢ nam tak trudng sytuacye.

Wielkie ™ znaczenie i pozytek badan ludoznawczych zrozumiato
chyba spoteczenstwo polskie w czasie obecnej wojny, gdy na podsta-
wach etnograficznych sadzi sie o racyi istnienia danego ustroju panstwo-
wego. To tez w przekonaniu, ze o$wiecony og6t naszego spoteczeristwa
doniosto$¢ pracy naukowej na polu etnografii nalezycie ocenia, a tylko
cf&yba wskutek przypadkowej nieSwiadomosci w usitowaniach naszych
udziatu nie bierze, “zwracamy sie z goracym apelem do spoteczenstwa,
aby zechcialo przez zapisywanie Sii w poczet czionkéw Towarzystwa
poprze¢ cele nasze, ktore sg nie tylko naukowe, ale i narodowe”.
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Po dyskusyi nad tem sprawozdaniem wybrano przez aklamacye

nastepgjr%cYNZar_z d: . . .
ewodniczacy: Prof. Dr. Wilhelm Bruchnalski, zast. przewodni-
czacego prof. J. Czekanowski i prof. K. Nitsch, sekretarz Dr. Adam Fi-
scher, skarbnik: dr. Witold Belza; czionkowie wydziatu: prof. Br. Gu-
brynowicz, prof. J. Kallenbach, dr. J. Koller, Sz. Matusiak, prof. A. Mau-
rizio dr. St. Pawfowski, dr. Stefan Vrtél, prof. St. Zakrzewski. Komisya
kontrolujgca: dr. K. Badecki, dr. J. Piepes Poratynski, dr. W. Kolny.
Komitet redakcyjny ,,Ludu‘“: prof. W. Bruchnalski, prof. J. Czekanowski,
dr. Adam Fischer, prof. K. Nitsch.

Il. Wydawnictwa Towarzystwa.

W latach 1911—1918 wydalismy tomy XVI—XX (1910—1917 r.)
Kwartalnika Etnograficznego ,,Lud“. Opdznienie wydawnictwa pochodzito
wskutek braku $rodkéw materyalnych i wypadkéw wojennych.

Obecnie, jakkolwiek Zarzad ma nieztomne postanowienie wydawaC
pismo nadal, i byly nawet przygotowane plany zupetnego przeksztatcenia
pisma w organ ogolno-informacyjny, we wszystkich dziedzinach etnologii
I nauk pokrewnych, niestety zupetny brak papieru i niezwykie podroze-
nie kosztow druku uniemozliwiajg i nadal na razie normalne podjecie
wydawnictwa.

Obok ,Ludu“ wydano wiele prac drukowanych w tem piSmie
w osobnych odbitkach.

I1l. Biblioteka.

Biblioteka Towarzystwa i zbiory po licznych przygodach znalazty
wreszcie pomieszczenie w Insta/tucie antropologicznym uniwersytetu lwow-
skiego, a przez to beda prawdopodobnie niedtugo udostepnione szerszym
kotom badaczy.

IV. Posiedzenia naukowe.

Po dtugiej przerwie wznowito Towarzystwo ludoznawcze swg dzia-
talnos¢ naukowsa i urzadzito caty szereg naukowych posiedzen, aby w jak
najszerszych kotach wzbudzi¢ zajecie dla badan etnograficznych.

Pierwsze posiedzenie Towarzystwa odbyto sie w r. 1917, dnia 9
czerwca w sali Instytutu antropologicznego, a odczyt wygtosit prof d?.
Kazimierz Nitsch pt. Dyalektologia a materyalna kultura ludowa
w $wietle konkretnych przykfadéw.

Prelegent wskazat we wstepie, ze miedzy jezykiem a kulturg
Scisty — cho¢ mezawsze jasnly — zachodzi zwigzek ; jezyk, san tej kul-
tury produkt, towarzyszy scisle Ws?/stkim jej objawom, tak mater?/alnym,
jak i duchowym. Totez i jezyk ludowy zwigzany jest z kulturg ludowa,
co sie zwlaszcza wyraznie uwydatnia przy kulturze materyalnej, a to ob-
cymi dla nas wyrazami odpowiadajgcymi niezauwazanym u nas przed-
miotom. Stad konieczno$¢ uwzgledniania réwnocze$nie obu stron: rze-
czy i ich nazw, wszystko jedno, czy idzie o badania etnograficzne czy
tez o dyalektologiczne.

W obu tych naukach nadzvg/czaj wazne jest rozmieszczenie danego
zjawiska, g’lego geografia ; prowadzi ono do wyodrebnienia prowincyi etno-
raficznych czy jezykowych, ich za$ wzajemny stosunek, zgoda czy roz-
ieznosSc granic, (druga zwykle pozorna) pozwala na gtebsze wejrzenie
w przesztos¢ ludows, ktéra zwykle niezapisana w bistoryi parstwowo-
politycznej, niemniej jednak na podstawie wskazanych wyzej danych da
sie nieraz odtworzyc.
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Badania systemu gramatycznego gwar polskich, doprowadzity pre-
legenta do wniosku, ze jezyk ludowy Matopolski, Slaska i Wielkopolski
razem wzietych mimo wszelkich miedzy niemi roznic, przeciwstawia sie
dosé Wyrainiedjezykowi nietylko Pomorza, ale takze Mazowsza. Obecnie
moze on uwydatni¢ to przeciwstawienie na kilku przyktadach wyrazéw
ludowych z zakresu kultury materyalnej, gdzie wiec przeciwstawianie
odnosi¢ sie b?dzie nie tylko do E}ezyka, ale 1 do tej wihasnie kultury. Wi-
doczne to zwlaszcza na wyrazach budowniczych. |'tak, najnizsza wigzana
w wegiet belka K drewnianego budynku zwie sie w cale] Wielkopolsce
z Kujawami, na Slasku i w Matopolsce przycies, na Mazowszu pod-
walina, w Prusiech krolewskich i ksigzecych, a takze w zachodniej
czedci Mazowsza i w SuwalszczyZznie, z niemiecka szwela. Najwyzsza
linia grzbietu dachu — to na Slasku, w Wielkiej i Matej Polsce kale-
nica lub kalonka, na Mazowszu strop, w Prusiech warst. Bele-
czka taczaca krokwie zwie sie w calej potudniowej Polsce z niemiecka
bant, na Mazowszu jetka, na Pomorzu kokoszka, (tj. grzeda dla
kur.) We wszystkich tych wypadkach wystepuje Mazowsze jako prowin-
cya odrebna jezykowo, ale w jednym z nich mozna tez wykazaC odre-
bnos¢ techniczng: oto kalenica — to grzbiet dachu stomianego, umo-
cniony przeciw wiatrom zapomocg snopkow maczanych w glinie (k alo-
nych, od wyrazu kat, tj. bloto); zwyczaj to powszechny w catej Wiel-
kopolsce, na Slasku i w Matopolsce, nie znany za$ na Mazowszu, gdzie
do umocnienia inne?(o uzywa sie sposobu, mianowicie przybija sie gorng
warstwe stomy kotkami, sterczacemi nad grzbietem na krzyz, t. zw.
kozlinami. Z innej dziedziny gospodarczej uderza wielkopolsko-ma-
topolska wspolnos¢ boiska, bojowiska, bojewicy w przeciwien-
stwie do mazowieckiego klepiska, ktore jednak pod wptywem okolic
Warszawy szerzy sie dzi$ i na niemazowieckie czesci krolestwa, a po
dworach jest,tam chyba powszechne; Slask stoi tu osobno, ma bowiem
w tym znaczeniu gumno. Nazwg na sgsiek w znaczeniu na czesci
stodoty przeznaczonej na snoBy zbyt sg rozmaite, a geografia ich zbyt
skomplikowana, by mozna sobie jasno uzmystowi¢ stosunki pierwotne,
ale i tu nasuwa sie przypuszczenie, ze matopolsko-wielkopolsko-pomor-
skim wyrazem bylo zapole, mazowieckim za$ zasiek, (gdy sgsiek
stuzyto pierwotnie do przecho ania ziarna). Wszystko to wskazuje wy-
raznie na roznice gospodarcze, ktére oczywiscie musza pochodzi¢ z epoki
szczepowej odrebnosci Mazowsza od Polski potudniowej i zachodniej.

Innym ciekawym szczegétem, a zarazem dowodem konserwatywno-
Sci nazw na pewnych obszarach, jest istnienie matopolskich przyciesi
i, kalenicy takze po obu stronach Ostrowicy, tj. na samym zachodzie
Slaska Cieszynskiego i na wschodnim pasku Moraw, a wiec w okolicach
dzi$ czeskich, brak za$ tych nazw miedzy Wistokiem i Sanem, w kraju
dzi$ czysto polskim, ale w przeciwienstwie do catej Matopolski majacym
dyalekt Iudovgy niemazurzacy, a niegdy$ nalezacym juz do wojewddztwa
ruskiego- Widoczne tu ﬁewne cofniecie sie pierwotnej potudniowej Pol--*
ski z kresow zachodnich, a przesuniecie sie ku wschodowi.

Obok tych dawnych stosunkéw uwidoczniajg sie w Swietle wyra-
z6w gospodarczych takze nowe. Oto zachodnie Mazowsze, Plockie, prze-
jeto z Prus nadbattyckich nietylko niemieckg szwely, ale tez fal ge
(dzwono kota), draszowanie (mitocenie) i t. p.,, gdy tymczasem nie
ma ich Wielkopolska, pozornie na silniejszy wptyw niemiecki wysta-
wiona; widocznie trzeba braé¢ w rachube takze site odporu Dla wpty-
woéw niemieckich jest ten ich kierunek: raczej pétnocng Polska ku wscho-
dowi, niz zachodnig ku potudniu, bardzo charakterystyczny. W szczegdl-
nosci, istnienie wymienionych nazw w Ptockiem pochodzi¢' moze z epoki
pruskiej po trzecim rozbiorze, epoki wprawdzie niedtugiej, ale zwigza-
nej z silnemi zmianami ekonomiczno-gospodarczemi.

Kazdy z wymienionych wyrazéw przedstawit prelegent na podsta-
wie materyatu, znanego mu z jakich 300 punktéw ze wszystkich stron
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Polski, a zebranego juzto osobiscie na wedréwkach dyalektologicznych
juzto w czasie wojny w obozie jencéw polskich w Planie, wreszcie za
pomocg ogtoszonych w pismach kwestyonaryuszy.

Wywody swe ilustrowat prelegent berdzo sumiennie opracowanemi
mapami. W dyskusyi nad odczytem powyzszym wskazat prof. Czeka-
nowski na analogie, jakie zachodzg miedzy mapg dyalektologiczng prof.
Nitscha, a wynikami badan antropologicznych.

Drugie posiedzenie odbyto sie dnia 23. czerwca . poswiecono je
kwestyi domu stowianskiego, a odczyt na ten temat wypowiedziat prof.
Jan Czekanowski. Zadaniem te{'(prelekcyi byto daéwstep do kwestyo-
naryusza dla opisujacych dom polski. Uwagi swe rozpoczat prelegent od
ogolnych uwag o domu stowianskim, ktéry mimo swej prostoty jest juz
bardzo z+ozon?/m wytworem zycia z osadzonymi na nim réznorodnymi
wptywami kulturalnymi. RozKlasyfikowanie tych zapozyczer jest dotgd
jeszcze przedmiotem dyskusyi naukowej. Mimo to obecnie juz zarysowujg
sig przeciwstawne grupy, taczace sie nie tylko z historycznymi wptywami
niemieckiego nizu I duzo wczesniejszem oddziatywaniem Swiata staroger-
manskiego, lecz tez o wiele starsze, wskazujgce badz na potudniowe
ongi celtyckie N'emcy, badz tez na stare osrodki zycia na hellefiskim
i tracko-illyryjskim Batkanie.

Po kilku ogo6lnych uwagach o nazwach domu i g']ego czesci u Sto-
wian, wskazujacych na krzyzowanie sie réznorodnych wpltywéw, prze-
szedt prelegent do omawiania gtéwnych cech domu stowianskiego. Izba
stowiariska ma w swej pierwotnej postaci ksztatt niemal kwadratowy
i posiada drzwi w swej nieco krétszej Scianie; do tej Sciany jest zawsze
przybudowana sien. Tylko w domu Stowian potudniowych mamy drzwi
w scianie dluzszej, sienig nie ostonionej.

Druga cechg domu stowianskiego jest budowa jego $cian z bierwion
poziomo jedne na drugich i spojonych na wegiet. Obecnie Wobec braku
drzewa budowa ta_ustepuje miejsce innym, bardziej ekonomicznym spo-
sobom, lecz dawniej panowata ona wszedzie bodaj z wyjgtkiem kresow
stepowych. Z lepiankg na Rusi po’rudnioweg'] idzie w parze stowo ,.chata ,
starowigce razem S$lady wplywow iranskich. Budowanie na wegiet spo-
tykamy jednak i poza granicami ziem stowianskich u Finnéw, szcze-
poéw litewskich, w Skandynawii i krajach alpejskich.

Trzecig niezmiernie charakterystyczng wiasciwoscig domu stowian-
skiego jest posiadanie pieca piekarskiego, ustawionego w izbie. Ani zacho-
dni, ani wschodni sagsiedzi pieca piekarskiego nie posiadali. Piec spoty-
kamy na zachodzie dopiero w dawnym $wiecie celtycko-romarskim. Do
niedawna piec ten stuzyt tez i do gotowania; tylko Polacy i Stowacy go-
towali na ogniu otwartym przed piecem. Ustawienie pieca byto pierwotnie
bez watpienia rownolegte do $ciany podtuznej, achowato si¢ ono tez
wszedzie z V\Q/thkiem Rusi, Biatorusi i Polski, gdzie piec przewaznie stoi
rownolegle do Sciany z drzwiami. Na wiekszej czesci Stowianszczyzny
zachodniej, a takze na kresach Rusi zastat piec przekrecony o tyle, ze
jest teraz palony z zewnatrz izby, a mianowicie z sieni.

Stowianie gotuja zrazu wytacznie w garnkach glinianych, ktore
Brzalstawia sie badz wprost do ognia, badZ tez ustawia nad ogniem.

od tym wzgledem zachodzi miedzy Stowianami zupetna zgodnos¢.
Pierwotnie obcy natomiast jest zupetnie Stowianom kociot, zawieszany
nad otwartem ogniskiem a jesli sie trafia u gorali polskich i stowackich,
to nalezy to przypisa¢ wptywom batkanskim, gdzie kosciot jest powszech-
nie w uzyciu.

Pewne trudnosci nastrecza odpowiedz na pytanie, czy izba sto-
wianska byla pierwotnie przyziemna czy tez wzniesiona nad poziom.
Poréwnanie réznych typéw doméw stowianskich pozwala przypuszczag,
ze piwnica przynajmniej pod czescig izby nalezy do starego domu sto-
wianskiego. A zatem zaréwno izba wzniesiona ponad poziom, jaka spo-
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tykamy na po6tnocy, jak tez dom nadpiwniczny na zachodzie, a moze
nawet dom pietrowy na Batkanie sa tylko lokalnemi rozwinieciami sta-
rej izby stowianskiej. Pietrowy dom wielko-rosyjski ze skandynawskim
nie ma nic wspdlnego. Finnowie majg chate przyziemng bez piwnicy,
podobnie jak bylo pierwotnie na nizu niemieckim. Rzecz znamienna
natomiast,” ze znamy ja w bardziej potudniowych niegdy$ celtyckich
czesciach niemieckiego obszaru. Wreszcie podkreslit prelegent charakte-
rystycze cechy domu polskiego, a mianowicie brak okna w S$cianie
szczytowej, oraz dach z belkg stropowa, co znowu pozostaje w zwigzku
z terytoryum potudniowo-niemieckiem, niegdys$ celtyckiem.

Nad odczytem prof. Czekanowskiego rozwineta sie bardzo ozy-
wiona dyskusya, w ktorej zabierali gtos dr. St. Pawtowski, prof. Sajdak,
prof. Nitsch, dr. Jurkowski, prof. Bruchnalski i prelegent.

Trzecie posiedzenie naukowe Towarzystwa ludoznawczego odbyto
si¢ 30. czerwca z odczytem dra Adama Fischera o przesagdach wo-
jennych. Posiedzenie bylo zarazem Walnem Zgromadzeniem, z ktdrego
wyzej zdano sprawe.

Po przerwie wakacyjnej Towarzystwo Ludoznawcze wznowito swe
posiedzenia naukowe. Nowg serye odczytow rozpoczat we $rode 5. gru-
dnia o godz. 6 w sali Instytutu antropologicznego odczyt prof. dr. Wi 1-
helma Bruch italskiego p. t. ,,Zywoty Swietych Polskich pod wzgle-
dem osnowy cudownosci''.

) Po ogolnym yvsteﬂle, w ktorym prelegent omowit wielkie znacze-
nie ,,Zywotéw Swietych“ nietylko dla dziejopisarstwa, ale i dla historyi
kultury, dla rozwoju literatury, a szczegdlnie dla powstania tworczosci
ludowej przeszedt do omowienia ,,Zywotow Swietych Polskich®, Caty
uoczatek pismiennictwa polsko-facinskiego od XI- XII wieku, ujawnit
sie przez literature poswiecona czci Swietych. Z literatury tej wybrat
prelegent zywoty pieciu $wietych a mianowicie $w. Stanistawa, Wojcie-
cha, Kingi, Salomei, Jadwigi, najbardziej znamienne, i rozwazat je ze
wzgledu na motywy w nich zawarte. Z zestawienia Wﬁnika jak pewne
rysy zawarte w zZywocie wczesniejszego Swietego przechodzg na zywoty
pbzniejszych éwiet?/ch. Tak zywoty $w. Wojciecha i $w. Stanistawa, majg
trzy mot wspodlne, a mianowicie: 1) posiekanie ciata na czesci i zig-
czenie ttomaczone przez poézniejszych zywotopisarzy symbolicznie jako
zjednoczenie sie rozprészonych dzielnic Polski. 2) Uciecie palca, ktéry
potem znajduje sie w rybie. 3) Strzezenie ciata przez orly.

Drugi? grupa ,,Zywotéw Swietych“, zywoty $w. Jadwigi, Salomei
i Kingi, z ktdrycn szczeg6lnie .Vita St. Hedwigis Siles. wywarta znaczny
wplyw na pézniejsze zywoty. Zywoty te rowniez majg caly szereg wat-
kow wspolnych, a mianowicie: 1) Cudowna zmiana smaku w pokarmach.
2) Jasnog¢ bijaca z ciat Swietych. 3) Ukazywanie sie Swietych w chwili
Smierci Swietych. 4) Wonienie ciat po $mierci i cudowne ich wypieknie-
nie. 5) Uzdrawianie, a nawet wskrzeszanie za pomocg przedmiotéw, na-
lezacych do nich za zycia.

Ta $cista tacznos¢ zachodzi nawet miedzy zywotami bardzo od
siebie odlegtymi w czasie, jak zywoty $w. Wojciecha 1 $w, Salomei, ktora
to faczno$¢ wyraza sie w podobienistwie dwoch motywdéw, a mianowi-
cie: 1) Przeniesienie cudownego do nieba. 2) Ukaranie grzeszgcego
prz.ez wykrzywienie ust. Szczegolnie charakterystyczne s% podobienstwa
w Zywotach Sw. Stanistawa i $w. Kingi, napisanych przez Diugosza, ktdry
Wﬁrowadza cztery takie same motywy w obu zywotach, a miangwicie: 1)
Ukazywanie sie ludziom. 2) Pielgrzymki do grobow $wietych. 3) Slub i cu-
downe jego skutki. 4& Kara za nieposzanpwanie dnia poswilgconego
ku czci® Swietego. Tak wiec zestawienia Zywotow Swigtych Polskich
dowodza, ze rozne cechy z jednych Swietych przenosza sie na drugich,
a dla wydania o tern ostatecznego sadu trzebaby je poréwnaé jeszcze
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z Pismem $w. i zywotami innych Swietych. Po odczycie rozwineta sie
bardzo ozywiona dyskusya, w ktdrej zabierali gtos: prof. Czekanowski,
prof. Nitsch, p. Nitschowa, dr. Fischer, dr. Zarewicz i prelegent.

Pigte posiedzenie naukowe Towarzystwa ludoznawczego w dniu
7. marca 1918 r. poswiecono aktualnej sprawie Ziemi Chetmskiej i Pod-
lasia. Zagait wiceprezes Towarzystwa prof. Nitsch, wskazujac na po-
trzebe naukowego uzasadnienia naszych postulatow odnosnie do ziem
zabranych nam przez traktat brzeski. Nast?pnie prof. C z ek an o wski
omoéwit stosunki antropologiczne na Podlasiu i na Ziemi Chetmskiej.
Wobec braku dostatecznych materyatdbw mozna sadzi¢ o kwestyi tej
na podstawie analogicznych stosunkow os$ciennych. Z analizy tej w ka-
zdym razie wynika, ze terytoryum ruskie nie jest pod wzgledem antro-
pologicznym jednolite i rozpada sie na szereg prowincyi. Kraje za Bu
giem pod wzgledem antropologicznym sa zupelnie rézne od reszty Rusi,
przyczyn tego jednak stan dotyczasowych badan nie odkryt, ani nie obja-
snia tego dostatecznie archeologia przedhistoryczna.

Prof. Nitsch na wstgpie swych uwag o stosunkach jezykowych
zaznacza, ze na omawianym terenie Jezyk nie jest czems rozstrzygajacem
o narodowosci, ale byta tern raczej religia. Unici uwazali sie za Polakdw,
prawostawni za ,,russkich“, Ukraincow nie znano, Miedzy Podlasiem
a Ziemig Chetmska jest jednak pewna réznica. Jezyk maforuski czyli
»chachtacki” sigga na Podlasiu istotnie po_linig Sarnaki — Migdzyrzecz
ale Radzyn jest juz zupetnie polski. Inaczej natomiast w guberni chetm-
skiej. Juz linia wycieta Frzez rzad rosyjski szta za daleko na zachod,
ale traktat brzeski poszedt jeszcze dalej. Zaréwno na podstawie mapy
Wiercienskiego, jak rosyjskiej Francewa widaé, ze jedynie wzdluz sa-
mego Bugu przewaza jezyk matoruski, ale z tendencya na catym rym
obszarze do zastgpienia go jezykiem polskim. Wogéle w ciggu wiekow
nastapito przesunigcie jezyka polskiego dalej na wschdd, wczesniejsze
w Malopolsce po San, pézniejsze z nad Wieprza RIO Bug, ale oczywiscie
pretensye ruskie do Lublina to zwykle brednie. Na Podlasiu przesunie-
cie takie nie nastgpito. Tak przedstawiajg sie bezstronnie stosunki jezy-
kowe, natomiast o ile idzie o $wiadomos$¢ narodowa, wszystko przewaza
na nasza korzysc.

Dr. K. Sochaiiiewicz przedstawit obraz cyfrowy dyecezyi pod-
laskiej w okresie powstania styczniowego. Z og6tu ludnosci 400 000 przy-
pada na rz. kat. 61'/* prc., gr. kat. 23»"2 prc., zydéw 1334 prc. Dyecezya
podlaska byta tworem sztuczn}/m, gdyz powstata gtéwnie z czesci prﬁ/-
naleznej niegdy$ do dyecezyi tuckiej 1 innych zachodnich obszaréw. Na
obszarze pieciu dekanatéow wschounich nad Bugiem tacinnicy wynosili
46 prc. Charakterystyczne jest osiedlenie sie unitéw nad Bugiem, wdzie-
rajace sie w dorzecza Krzny w gigb Podlasia. Powstanie tego klina na
obszarach stosunkowo pézno kolonizowanych, ttémaczy sie jako pochéd
kolonizacyjny z Polesia przez Bug. W dyskusyi prof. Czekanowski wska-
zal, ze przypuszczenie powyzsze pokrywa sie z wynikami antropologii,
ktore wykazujg u ludnosci nad rzeka Krzng wybitng ceche krétko-
gtowosci.

Dnia 6. czerwca 1918 r. wygtosit prof. Adam Maurizio odczyt
p. t. Zboze, chleb a ludoznawstwo Prelegent rozpoczat swe
ciekawe wywody od uwag ogélnych o dawnosci rolnictwa. Przypusz-
czano do niedawna, iz.ludzkosC przechodzita okresy mysliwstwa, paster-
stwa i rolnictwa. Teorya 3-okresowa petna sprzecznosci nie utrzymata
sie. Nowsze zapatrywania nadajg roslinom w pozywieniu wieksze zna-
czenie. Odrozniamy dzisiaj okresy: pierwotnego nabywania czyli zbie-
raczy, gospodarstwa okopowego i gospodarstwa ptugowego. Gospodar-
stwo okopowe postuguje sie kopaczka, z niej sie rozwingt ptug. Kazde
z tych gospodarstw cechujag ro$liny i przyrzadzenie potrawy. Caly zastep
polskich pisarzy wymienia rosliny zbieraczy: orzechy, zotedzie, jagody,
3 gatunki szczawiu, 2 lebiody, powoje, liscie pokrzywy, todygi barszczu,
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wyki, groch i wiele innych. Najwazniejszemi byly w oczach zbieraczy
jednakze owoce traw: trzcina, trawa kanarkowa, perz; na wybrzezach
morskich za$ Carex arenaria, Psauma maritima i P. villosa, Elemus are-
narius i E. giganteus. Roztogi, klgcze, owoce, nasiona, liscie i paczki
lecz i kora drzewna s+u2¥iy 0 sporzgdzania polewki i bryji; catkowity
spis bylby znacznie wigkszym. Do traw tu przynaleznych rosngcych na
wielkich przestrzeniach, zbieranych w wielkich “ilosciach zalicza sie na-
sza kasza czyli manna i p6tnocno amerykanski dziki r?/Z Niestety dziki
ryz jest znacznie lepiej opracowany naukowo, nizli dla Polski tak cha-
rakterystyczna manna. Gospodarstwo pierwotnego nabywania byto po-
wszechnem na calej kuli ziemskiej.

Odpadki roslin okoto pierwotnych siedzib pozostate, rozwijaja sie
w rosliny uprawy okopowej. Nawigzuje sie tu pierwotna hodowla prosa
W szerszem znaczeniu, rézne gatunki Bromus, Teff, Dogussa, trawa ka-
narowa, wreszcie owies, kukurydza, ryz oraz strgczkowe. Bardzo juz
wczesnie i nasze zboza tu wystepuja. Zupetnie podobnie jak w czasach
wytacznego uzytku polewki i bryji czyli kaszy uz?lwa’r w tym okresie
cztowiek wiele owocOow i nasion do sporzadzania plackéw i bryji.

Ten proces i dalej sig odbywa. Coraz wiecej roslin cztowiek wy-
klucza, jako niezdatnych do wyrobu plackéw i chleba i dotarliSmy do
dzisiejszego gospodarstwa ptugowego. Panuj0 teraz zboze chlebowe
a od 2000 lat jest ono pozywieniem nie og6lnem, lecz noczatkowo po-
zywieniem zamoznych i najzamozniejszych. Walka dzisiejsza miedzy
pszenicg a zytem, chlebem biatym a czarnym skonczy sie zwyciestwem
chleba_biatego. . . o L . o

Z temi zmianami pozywienia sg $ciSle zwigzane postepy obrdbki
ziarna i wypieku, ktére prof. Maunzio szczeg6towo wyjasniat. Okresy
aospodarcze, o ktérych tu mowa, powinny naleze¢ do szkolnego W¥l

sztalcenia. Lecz sami rolnicy mato o nie dbajg. Nawet w wyzszyc
studyach rolniczych przewazajg, jesli nie panuja praktyczne zastosowa-
nie | recepta nad wszelka teor(}/az. . . .

Odczyt opracowany bardzo wyczerpujgco illustrowat prelegent licz-
nemi demonstracyami, a mianowicie okazaniem prébek réznych chlebéw
gtodowych, wielu gatunkéw kasz, oraz typéw wypiekanych plackéw od
przedhistorycznych do wspdtczesnych. Obok tego przedstawit prof. Mau-
rizio reprodukcye narzedzi rolniczych, stuzacych do obrabiania ziarna.
Nad odczytem Trozwineta sie bardzo ozywiona dyskusya, w ktorej za-
bierali gtos prof. Nitsch, prof. Czekanowski, dr. Fischer, p. Nitschowa,
prof. Bruchnalski i prelegent.

Siédme posiedzenie naukowe Towarzystwa ludoznawczego we
Lwowie, odbyto sie 13. czerwca 1918 r, w sali Instytutu antropologi-
cznego. Odczyt wygtosit dr. Adam Fischer, pt. Wyobrazenia
ludowe o zapowiedziach $mierci- Prelegent zaznaczywszy we
wstepie, ze $mier¢, jako nasteﬁstwo dziatania sit zaziemskich, zapowia-
daja wedle wyobrazen ludowych niezwykie oznaki, przeszedt do_analizy
tych roznych przesadéw. Ws$rod przepowiedni tych najczestsze jest dzi-
wne zachowanie sie zwierzat.

Szczegoélnie powszechnie uwaza sie za niezawodng wrézbe sSmierci —
wycie psa i kopanie jam koto domu. Smier¢ zapowiada rowniez, gdy kon
grzebie nogg, lub kret ryje w kierunku od domu, a nie ku domowi, bo
wtedy oznacza to urodziny. We wszystkich tych przesaﬁach mozemy
zauwazy¢ ponownie, znaczenie momentéw symbolicznych. Kret, pies
i ko stajg sie zwiastunem Smierci nie tylko ze wzgledu na swe dziwne
cechy zewnitrzne, ale szczegolnie przez swe kopanie w ziemi, grzebanie
lub ‘rycie, ktére w umysle ludzkim kojarzy sie z zagrzebaniem, a wiec
$miercig. Takze wiele ptakéw uwaza sie za zwiastunéw $mierci, zwia-
szcza wtedy, gdy majg dziwny charakterystyczny wyglad zewnetrzny
i zachowanie sie, jak np.: cata rodzina sow i puszczykow, krukéw, wron
i kawek, a obok nich pewna role odgrywajg kukufka, sroka, dzieciot,
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sojka i jaskotka. Kura, gdy pieje, wrézy niezawodnie nieszczescie
i Smier¢, dlatego trzeba czyniC specyalne zabiegi przeciw temu, nawet
przez ewentualne jej zabicie. Rzadziej spotyka sie analogiczne przesqu
0 wezu, tasicy, $wierszczu, zabie i ¢mie zwanej ,trupig gtdwka"”. Obo
Zwierzat za owiadaj% Smier¢ wszelkie dziwne, niewyjasnione odgt;rosy,
halasy i stukania w domu, spadanie obrazu ze $ciany, przy¢miony blask
Swiecy lub dym unoszacy sie ki drzwiom ze $wiecy zgaszonej po osta-
tniej komunil, wreszcie wiele wydarzerh niezwyktych w codziennych za-
jeciach rolnych i gospodarskich, gdy komus$ cienia braknie, gdy sie na
rece pokaze zo6tta plama, gdy ciato zmartego nie sztywnieje, a wogdle
gdy sie ma sny ztowrozbne. Trafia sie tez wiele lokalnych wyobrazen,
bardzo réznorodnych. . . . .

Na podstawie doktadnej analizy catego materyatu polskiego, jak
tez osciennego i pokrewnego stwierdzit prelegent roznice miedzy folk-
lorem Polski wielkopolskiej, matopolskiej, S$lgskiej, kaszubskiej i ku-
f'awskiej z jednej strony, a mazowieckiej, litewskiej, bia’roruskie%' i ma-
oruskiej z drugiej. Wskazat tez na charakterystyczne analogie folkloru
Eolskiego z oldenburskim i bretonskim, ktére po przeprowadzeniu do-
Iadnit'sdsaych poszukiwan pozwola ustali¢ stad pewne wnioski.

ad odczytem przeprowadzono ozywiong, peing ciekawych uwag
1 wskazoéwek d(}/skusy(i, w ktorej zabierali glos prof Jurkowski prof.
Gubrynow.cz, dr. Koller, prof. Nitsch, p. Nitschowa, prof. Czekanow-
ski i prelegent.

V. Zmarli cztonkowie.

W ostatnich latach poniosto Towarzystwo Ludoznawcze istotnie
bardzo wielkie straty. Wspomniano juz o nich czeSciowo w sprawozda-
niu odczytanem na Walnem Zebraniu w r. 1917. Niektore z tych zgonow
dotykajg nas szczegOlnie bezposrednio i bolesnie, jak $Smier¢ dra Fran-
ciszka Krce ka, zmartego dnia 12. marca 1916 r. w Nowogrodzie
w Rosyi, gdzie przebywat zmuszony wskutek wypadkéw wojennych.
»Lud”“ i Towarzystwo ludoznawcze miato w nim od pierwszych chwil
swego istnienia wiernego przyjaciela i dzielnego wspétpracownika Jesz-
cze tom XX ,Ludu“ zawiera caly szereg cennych jego notatek i uwag,
wydanych z teki posmiertnej. Roéwnie dotkliwie o czuliémY tragiczn
zgon Etmunda Ko’rodzie[jczyka, ktory w r. 1915 polegt w”wal-
kach nad Sanem. Autor ,,Bibliografii stowianoznawstwa polskiego® za-
mitowany szczegdlnie w kresleniu dziejow polskiego stowianoznjtwstwa
i Eolonofilstwa stowianskiego, ma dla etnografii bardzo wielkie zastugi,
jako badacz stosunkéw narodowych, gospodarczych, oswiatowych i po-
litycznych na polskich kresach potudniowych. Na podstawie tych samo-
dzielnych badan powstaly tec doskonate ‘studya o ludnosci polskiej na
Wegrzech. Tragizm chwili dziejowej chciat, ze wielki apostot wspolnosci
stowianskiej polegt od kuli bratniej. Wskutek zgonu Bolestawa
Adama Baranowskiego zmartego w pazdzierniku 1916 r. straci-
liSmy nietylko dzielnego czionka Wydzialu Towarzystwa, ale szczerze
mitujgcego nauki etnograficzne, ktéry w swych sferach nauczycielskich
szerzyt zawsze zainteresowanie dla folkloru i etnologii i staraf sie pozy-
skiwa¢ nam jak najliczniejsze rzesze cztonkéw i wspdtpracownikéw. Byt
on 1jednym z pierwszych zatozycieli Towarzystwa, podobnie jak i p. Mi-
kotaj Rybowski, dyrektor szkoty kolejowej, autor doskonale oprg
cowanych ~,,Basni ludu polskiego“ i licznych innych studyéw etnogra-
ficznych. Wsréd tych pierwszych organizatoréw naszego zrzeszenia ubyt
nam nadto dyr. Stanistaw Rai, ktéry w pierwszych latach rozwoju
Towarzystwa bardzo sie zastuzyt E)rzez umiejetng i sprezglstq akcye finan-
sowa. Z grona dawnych przyjaciot naszych ubyli nadto dyr. Bronistaw
Gustawicz i dyr. Stanistaw Schneider. W wydanych dotad to-
mach ,,Ludu® znajdujemy caty szereg cennych ich prac. Szczeg6lnie Gu-
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stawicz, jako zbieracz materyatéw etnograficznych Scisty i doktadny, a postu-
guia,cy sie zawsze wiasciwg metodg etnograficzng, madla badan polskich na
polu etnologii bardzo duza zastuge. Nie sposob pomingé wreszcie je-
szcze jednego pracownika, ktéry wprawdzie w zupetnie innej dziedzi.lie
tak wybitnie sie odznaczyt, ale i dla etnografii pracowat, a byt nim dyr.
Wojcjech etrzynski, ktory zebral wiele ciekawych materyatow
w swej ksigzeczce o pruskich Mazurach, etnografig zawsze bardzo zywo
sie zajmowat, a w swych wydawnictwach dawnych pomnikow dziejowych
olskich dat nam tak wiele materyatéw takze dla polskich badan etno-
Oﬁi(cznlglch. W ostatnich wreszcie miesigcach, juz w r. 1918, poniosta nie-
tylko Polska, ale wogéle etnologia niepowetowang strate wskutek tra-
gicznego zgonu Bronistawa Pitsudskiego, ktéry utonat w Se-
kwanie. Znany z licznych swych prac o folklorze Ajnéw i Gilakéw zaj-
mowat sie w ostatnich latach takze etnografig polska i rozwingt bardzo
ozywiong dziatalnos$¢ jako sekretarz sekcyi etnograficznej w komisyi
antropologicznej Akademii Umieg']etnoéci. Pomieszczat takze liczne prace
w ,,Ludzie“, a byt jednym z tych nielicznych szczerych naszych przyja-
ciol, ktorzy staraja sie zjednac Towarz%;\?twu Ludoznawczemu jak naj-
wiecej cztonkow 1 wspoétpracownikdw. latach podesztych juz nieco,
duchem i energig byt tak zawsze miody, ze stratg jego odczuwa sig tern
bolesniej i tern zywiej. Nadto stracilismy w powyzszym okresie wielu
jeszcze cztonkéw naszego Towarzystwa, o ktorych wspomniano w spra-
wozdaniu na Walnem Zgromadzeniu w r. 1917. Dodatkowo trzeba za-
znaczy¢ ubytek z naszego grona tak zastuzonych pracownikéw, jak $p.
Bronistaw Czarnik, Bolestaw Eulenfeld, Mieczystaw Kiersz, Juliusz Star-
kel i Jozef Uleniecki. Cze$¢ ich pamieci |

V1. Stan majatkowy.

Fundusze Towarzystwa pozostawalty w catym tym okresie w sta-
nie bardzo OB’:akanym, a kazdy budzet konczyt sie "bardzo znacznym
deficytem wobec licznych diugéw_w drukarni. W tych warunkach bytoby
trzeba juz dawno zawiesi¢ organ Towarzystwa, gdyby nie udzielane sub-
wencye. W$r6d nich na pierwszem miejscu nalezy wymieni¢ subwencye
Kasy im. J6zefa Mianowskiego w kwocie 2.000 mk. przyznang
cztonkowi Komitetu redakcyjnego, prof. J. Czekanowskiemu.
Obok tego dostawalismy w latach 1911—1913subwencye z Wi/dzialu Krajo-
wego, Rady m. Lwowa i Ministeryum wyznan i o$wiaty. Od r. 1914Ministeryum
subwencye swe wstrzymato, nie dostaliSmytez subwencyi z Rady m. Lwo-
wa, az w r. 1916 w kwocie skromnego zasitku 200 koron. W obec tego,
ze wskutek wypadkéw wojennych cztonkowie rozproszyli sig, a Galicya
przez dtugie miesigce odcigta byla dla normalnego ruchu pocztowego —
nie wplywaty tez prawie zupetnie wkiadki do Towarzystwa. W tych wa-
runkach subwencya Kasy im. Mianowskiego ratuje nas od upadku i dla-
tego imieniem Zarzadu Towarzystwa Ludoznawczego wyrazamy jej jak
najgorlgtsze podziekowanie.

onizej przytoczone zestawienia kasowe niech dopetnig obrazu
naszego stanu finansowego :
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Przychod. Bilans kasowy za rok 1911. Rozchod.
S . R S . Razem
& T~ TULE zeeg.  Razem ool T~YTUL 202%
K h K h K h K h
. Reszta kasowa z r. 1910............... 11437 i. Woydatki administracyjne: !
Il.  Wpisowe i wkiadki cztonkéw . . . 431 56 1) koszta lokalu i obstugi . . . 378 —
lll.  Subwencye: 2) portorya i drobne wydatki . . 149 85
1) Rady kr. stét. m. Lwowa 288— 3) podatek........ccooviiirnniinnns 18 52970
2) Sejmu Krajowego ... - u.  Wydatki na czasop. »Lud*:
3) Ministerstwa Oswiaty . . .- . 400 —  1.400 )|( druk, paoier,F’)broszur., Kklisze . 903 57
IV. Dochéd z wydawnictw Towarz. . 292,57 2) honorarya autorskie............... 230 —
V. Przebiezne........cooiiii 183 89 3) ekspedycya.........ccconneee. 11272 1246 29
— Ni. Przebiezne.....iniccncvneninns 246 52
0l b IV. Reszta kasowa z 31/XIl 1911 399 88
15) 242239 2422 39

Komisya rewizyjna po sprawdzeniu rachunkéw stawia
nastepujgce wnioski:

Walne Zgromadzenie uchwala:

1) zatwierdzi¢ przedtozone zamkniecia rachunkowe,

2) udzieli¢ zarzadowi absolutoryum.

Lwoéw, 25. czerwca 1914.

Lewicki. Jozef Pelczarski.
Dr. Karol Badecki.

Boi.

Lwoéw, w czerwcu 1914

Adam Fischer
skarbnik.
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Przychod. Bilans kasowy za rok 1912. Rozchod.

Szczeg.
TY TUL 22eg.  Razem
K h K h
I.  Reszta kasowa z r. 1911............... 399 88
li-  Whpisowe i wkiadki cztonkoéw - 384 81
iii.  Subwencye:
1) Rady miejsk. stét. m Lwowa 500
2) Sejmu Krajowego . . .. 500 —
3) Ministerstwa OsSwiaty 400 — 1400 —
IV. Dochod z W?/dawni(_:tw Towarz. 46 88
V. Odsetki od lokacyi 372
VL. Przebiezne................... 431 86
03 2.667 15

nNJ
oJ

Komisya rewizyjna po sprawdzeniu rachunkéw stawia
nastepujace wnioski:

Walne Zgromadzenie uchwala:

1) zatwierdzi¢ przeditozone zamkniecia rachunkowe,

2) udzieli¢ zarzadowi absolutoryum.

Lwoéw, 25. czerwca 1914.

Boi. Lewicki. Jozef Pelczarski.
Dr. Karol Badecki.

d.

ni.
V.

TVY TUL Szczeg.
K h

Wydatki administracyjne:

1) koszta lokalu .. ... 413 60

2) portorya i drobne wydatki. . 269 27
Wydatki na czasop. ,,Lud“:

1) Druk i klisze.........cc......... 605 52

2) Ekspedycya - - - - _ _ 95 38
Przebiezne . .

Reszta kasowa z 31/XII. 1912 . .

Lwéw, w czerwcu 1914.

Razem
K h

682 87

700 90

210 85
1.072 53

2.667 15

Adam Fischer

skarbnik.

‘BIMOMT am 0B3zoMeuzopnT ‘MO NfeIzpApn 19S0UUAZD Z sluepzomelds



Przychdd. Bilans kasowy za rok 1913. Rozchdd.

L Sicze*.  Razem
TY TUL

J K h K h

. Reszta kasowa z r. 1912............... 1.072 53

11.  Wkiadki cztonkdéw............... 490 06

111 Subwencye:

1) Rady Miejsk. stét. m. Lwowa 500 —

2) Ministerstwa Os$wiaty - - - - 400 —
3) jWP. Prof. A. Krynskiego . * 100 — 1.000 —
Iv  Dochéd z wydawnictw................... 45 62
v. Odsetki od iokacyi 435
VI. Przebiezne.........cecie, 34475
2.957 31

Komisya rewizyjna po sprawdzeniu rachunkéw stawia
nastepujace wnioski :

Walne Zgromadzenie uchwala:

1) zatwierdzi¢ przedtozone zamkniecia rachunkowe,

2) udzieli¢ zarzadowi absolutoryum.

Lwoéw, 25. czerwca 1914.

Boi. Lewicki. Jbzef Pelczarski.
Dr. Karol Badecki.

d.

ni.
V.

Szczeg. Razem

T Y TUL
K h K h
Wydatki administracyjne:

1) Lokal i przeprowadzenie . . 167

2) Portorya i drobne wydatki . 400,49 567 49
Wydatki na czasop. ,,Lud“:

1) Drukarnia........ccocoeeennenennnn, 950 —

2) Honoraryum autorskie _ _ - _ LO‘,%

3) Ekspedycya.......ccccoevviiinene 074 1.058 74
Przebiezne.......cccvevioviesinseienennn, ' 350 35
Reszta kasowa z 31/XI1. 1913 . . 980 73

2.957 31

Lwow, w czerwcu 1914.

Adam Fischer
skarbnik
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Dochody.
TYTU®L

i. Pozostatos¢ kasowa z 31/XI1. 1913
u. Subwencya Wydz. Kraj. za r. 1913
ni. Wkiadki cztonkow...............
IV. Sprzedaz Wydawnictw..................
V. Odsetki od "gotowki ulokowanej
w Pko i bankach.........cccccocoeene
VI. Lokaty w bankach:
a) Pko Wieden:
Saldo z 31/X1l. 1913 K 109’57
Podjeto z Pko + ¢+ ,, 30—

b) Bank zaliczkowy Lwoéw L.
3338 Saldo z 31/XII. 1913

¢) Saldo z 31/XI11. 1913, Tow.
wzaj. kred. Lwoéw L. 10104

Komisya skontrujgca po sprawdzeniu rachunkoéw i stwier-
kasowemi stawia naste-

dzeniu ich zgodnosci z ksiegami
pujace’ wnioski:
Walne Zgromadzenie uchwala

Szereg.
K Ih

139 57

45 34
4 45

Razem
K 1|h
980 73
500

141
152 50

1534

189 36
1.978 93

1) Zatwierdzi¢ przedtozone zamknigcia rachunkowe.

2) Udzieli¢ zarzadowi absolutoryum.

Dr. W. Rolny.

Dr. K- Badecki.

Zestawienie kasowe za rok 1914.

d-

Wydatki.
Szczeg. Razem
T Y TUL
K h K h
Zaptacono drukarni za ,Lud“ . . 800
Ulokowano w Pko Wieden . . .. 30
Portorya, urgensy i drobne wydatki 133 61
Saldo majatkowe z 31/XIl 1914:
a) W kasie gotowka................... 181 85
b) W Pko Wieden...................... 181 99

Bank zaliczkowy Lwoéw L.
3338
d) Tow. wz. kred. Lwow L. 10104

Lwoéw, 23. czerwca 1917.

45 34
606 14 1.015 32

1.978 93

Adam Fischer
skarbnik.
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dzeniu ich zgodnosci z ksiegami

Dochody. Zestawienie kasowe za rok 1915. Wydatki.
Szczeg.
T~ TUE Szczeg.  Razem X TV TUE. g
K h K h J K h
Pozostato$¢ kasowa z 31/XII. 1914 i. Koszta Wydawnictwa ,,Lud” .
a) W kasie gotowka 181 85 ag Drukarnia.............. 258 52
b) w PKO Wieden.........ccoeencn. 181 99 b) Ekspedycya 4578
¢) Bank zaliczkowy Lwéw . . . 45 34 ¢) Honorarya 100 —
d) Tow. wzaj. kred. Lwéw . . . 60614 101532 jj  wydatki administracyjne.............
Wktadki cztonkdw................... 16033 hi. Saldo majatkowe z 31/XII. 1915. .
Sprzedaz Wydawnictw 2024 a) W kasie gotowka................... 100 99
Odsetki od gotéwki ulokowanej b) w PKO Wieden................ 298 85
w PKO i bankach 3123 c) Tow. wzaj. kred. Lwow . 284 51
d) Bank zaliczkowy, Lwow 45 34
1227 12

Komisya skontrujaca po sprawdzeniu rachunkdw i stwier-

pujace wnioski:

Walne Zgromadzenie uchwala:

kasowemi stawia naste-

1) Zatwierdzi¢ przedtozone zamkniecia rachunkowe.

2) Udzieli¢ zarzadowi absolutoryum

Dr. W. Rolny.

Dr. K- Badecki.

Lwow, 23. czerwca 1917.

Adam Fischer

skarbnik.

Razem

K h

404 30
93 13

729 69
1227 12
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Dochody. Zestawienie kasowe za rok 1916. Wydatki.

CL Szczeg Razem

. TY TUL

Ji K 'h K Ih
Pozostato$¢ kasowa z 31/X11. 1915

i. a) W kasie gotowka................... 100 99

b) W PKO Wieden.........c.ccoeuvunne 298 85

c) Tow. wzaj. kredytu Lwow . . 284 51

d) Bank zaliczkowy Lwow . . . 4534 729 69
u. Subwencye:

a) Wyadziatu krajowego . 1000 —

b) Rady m. Lwowa 200 1200
ni. Wkiadki cztonkowv....................... 56 —
IV. Dochdd ze sprzedazy wydawnictw 136 50
V. Pobrano z PKO w cia,au roku 1916 2001-
VI. Odsetki od lokat w Pko i bankach 21j90

234409

Komisyaskontrujgca po sprawdzeniu rachunkéw i stwier-
dzeniu ich zgodnosci z ksiegami kasowemi stawia naste-
pujace wnioski:

Walne Zgromadzenie uchwala:

1) Zatwierdzi¢ przediozone zamkniecia rachunkowe.
2) Udzieli¢ zarzadowi absolutoryum.

, Dr. W. Rolny. Dr. K Badecki.

ci
0

1L

1L

Szczeg Razem

T Y TUL
K h K h
Druk Wydawn. ,,Lud" 487 22
Ulokowano w PKO .. .. 200
Portorya, urgensy i drobne wydatki 11528
Saldo majatkowe z 31/X1l. 1916
a) W kasie gotowka................... 1263 35
b) W PKO Wieden............... 130 23
c) Tow. wzaj. kred. Lwow 102 67
d) Bank zaliczkowy Lwow 4534 154159
2344 09

Lwoéw, w czerwcu 1917.

Adam Fischer
skarbnik.
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Spis czitonkow
w latach 1911—1918.

A). Czionkowie honortayi.

TWIodzimierz hr. Dzieduszycki.
Antoni Kalina,
t Jan Kartowicz.

B). Czionkowie zatozyciele.

Biblioteka Kérnicka.
Adam Ks. Czartoryski, Krakow.
Michat Rygier, Krakow.

C). Cztonkowie korespondenci.
Baudouin de Courtenay J., Peters-

burg.
Bartosz Franciszek, Berno.
Botsunowski Karol, Kijow.
Bruckner Aleksander, Berlin.
Cerny Adolf, Praga.
Haberlandt Michat, Wieden.
Niederle Lubor, Praga.
Polivka Jerzy, Praga.
Cenek Zibrt,” Praga.

17.
18.
19.

D). Cztonkowie zwyczajni. %g
1 Adwentowska Helena, Debniki.
2. Allerhand Maurycy, Lwow. 38
3. Andruszewski Jozef, Lwow.
4. Antoniewicz Wtodzimierz, Kra- 39
kow. 40
5. Badecki Karol, Lwow. 41
6. Badeni Stanistaw Henryk, Lwow.
7. Bal’ Stanistaw, Lwow- 42
8. Baranowska Cecylia, Krakéw.
9. Baranowski Bolestaw Adam, 43.
Lwow. 44.
10. Bayger Jan Aleksander, Lwéw. 45,
11. Beck Jbzef, Limanowa.
12. Belza Witold, Lwow. 46.
13. Biechonski Wojciech, Lwow. 47.
14. Biedrzycki Stefan, Warszawa.
15. Biele$ Jan, Podgorze. 48.
16. Ks. Bitko Leopold, Dziedzice. 49,
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Bizon Franciszek, Lwow.

Blatt Gustaw, Lwow.

Blinkiewicz J. B. Rytwiany, San-
domierskie

. Borowiecka Tekla. Chrzanéw.
. Bruchnalski
. Bruchnalski Wilhelm, Lwoéw.

. Brziga Woje.ech, Zakopane.

. Bugiel Wiodzimierz, Paryz.

. Bystron Jan Stanistaw, Krakow.
. Chybifiski Adolf, Lwow.

. Ciastoniéwna Zofia, Krakow.

. Cieplik Jozef, Krakow.

Ktrzimierz, Lwow.

. Cisek Marceli, Brzesko.

. Ciszewski Stanistaw, Warszawa.

. Czapczynski Tadeusz, Stani-
stawow.

Czarnik Bronistaw, Lwow.

. Czartoryski Jerzy, Wigzownica.
. Czechowski Antoni, Biaty Ka-

mien.

. Czekanowski Jan, Lwow.
. Czotowski Aleksander, Lwow.
. Czytelnia polska akademikow

gorniczych w Leoben.
Czytelnia uczniow gimn.
Anny, Krakow.

Sw.

. Dabrowski Tadeusz, Krakéw
. Dabski Jan, Warszawa.
. Depowski Jozef, Zakrzowek, p.

Debniki.

. Dobrzycka Eleonora, Polanka

Hallerowska, p. Skawina.
Dobrzycki Stanistaw, Fribourg.

Domagalska Karolina, Cieszyn.
Drewko Jozef, Suchoddt, p.
Krosno.

Dybowski Benedykt, Lwow.

Dyrekcya Akademii sztuk piek-
nych, Krakow.

Ekert Jozef, Jarostaw.

Estreicher Stanistaw , Krakéw.
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. Eulenfeld Bolestaw, Lwow.

. Falinski Jan, Brzezinka.

. Finkel Ludwik, Lwow.

. Fischer Adam, Lwow.

. Flach Marya, Podgorze.

. Fron Adam, Humniska p. Brzo-

zOw.

. Garbaczynska Celina, Podgorze.
. Gasiorowski Kazimierz, Lwow.

Gawelek Franciszek, Krakow.

. Gimnazyum w Buczaczu.
. Gimnazyum Il we Lwowie.

Gimnazyum VIII we Lwowie.

. Gimnazyum w Sanoku.

. Gimnazyum w Rawie ruskiej.

. Gizycka B. Zakopane.

. Gluzinski Tadeusz, Lwow.

. Glgbinski Stanistaw, Lwow.

. Gonet Szymon, Przeworsk.

. GOrtz Jan, Lwow,

. Goyski Maryan, Krakow.

. Gubrynowicz Bronistaw, Lwow.
. Gubrynowicz Kazimierz, Lwow.
. Gustawicz Bronistaw, Podgoérze.
. Gworek Jan, Gotkowice p. Swo-

Szowice.

. Hahn Wiktor, Lwow.

. Haupt Ludwik, Utaszkowce.

. Heczko Bogustaw, Cieszyn.

. Heczko Jan, Koszarzyska p. Ja-

btonkdw-

. Jakubowski Kazimierz, Lwow.
. Janiewicz Orest, Starodub.

. Janik Michat, Krakéw.

. Janowski Zygmunt, Czernichéw.
. Janusz Bohdan, Lwodw.

odtowski Kazimierz, Podgorze.

. Jurkowski Btazej, Lwow.
. Kaczmarczyk Kazimierz, Krakow.
. Kalityfiski Mieczystaw, Kamionka

Strumitowa.

. Kallenbach Jézef, Krakow.

. Karpinski lzydor, Wadowice.

. Kasyno narodowe, Lwow.

. Ketrzynski Wojciech, Lwow.

. Kietbusiewicz Bronistaw, Lwow.
. Kiersz Mieczystaw, Lwow.

. Klinger Witold, Kijow.

. Kolbuszowski Edmund, Lwow.
. Kétko Historyczne

stuchaczy
Uniw. Jagiellonskiego. Kra-

kow.

. Koto Polonistéw uczniéw Uniw.

Jagiellonskiego, Krakow.

. Ko&’ygowski Mora Witold, Wie-
en

. Kossowski Stanistaw, Opatow.
. Kostkiewicz

Kazimierz, Szcze-

rzec.
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100.
101.
102.
103.
104.
105.
106.

107.
108.
109.
110.
111
112.
113.
114.
115.
116.
u7.
118.
119.
120.
121.
122.

123.
124.
125.
126.
127.
128.
129.

130.

131
132.
133.
134.
135.
136.
137.
138.

139.

140.

141.

142.

143

144,
145,

146.
147.

148.

H9.
150.

Kotiers Zdzistaw, Lwow.
Kréek Franciszek, Lwow.

Ks. Krechowicz Jbézef, Lwow.
Krogulski Wiadystaw, Lwoéw.
Krynski Stefan, Warszawa.
Krynski Witodzimierz, Minsk.
Kryhaski Adam Antoni, War-
szawa.

Krzanowska Maria, Podgorze.
Krzywicki Ludwik, Warszawa.
Kulczycki Roman, Sambor
Kunzek Roman, Lwodw.

Ks. Kury$ Michat, Lwow.
Langier Antoni, Bruksela.
Leciejewski Jan, Lwow.
Leszczynski Jan, Lwow.
Lewicki Bolestaw, Lwow.
tempicki Stanistaw, Lwow.
Londzin ks. Jozef, Cieszyn.
to$ Jan, Krakow.

Lubomirski ks. Andrzej, Lwow.
tyskowski Ignacy, Warszawa.
Machniewicz Stanistaw, Lwow.
Maczewski Przemystaw, War-
szawa.

Madeyski Kar., Wola Justowska.
Malinowski Bronistaw, Londyn.
Mallik Wiodzimierz, Lwow.
Marcinowski Antoni, Pistyn.
Matejowski Michat, Buczacz.
Matkowski Wtad. Mototkdow.
Matoga Jan ks. Marcyporeba
p. Brzeznica.

Matusiak Szymon, Lwoéw.
Maurizio Adam, Lwow.

Mazur Jbézef, Buczacz. .
Mazur Wawrzyniec, Zernica
Wyzna.

Mierzwinski Kazimierz, Masz-

kienice p. Biadoliny.

Mleczko ks. Jan, Przectaw.
Mleczko Teofil, Krakow.
Morozowicz Teofil, Jagielnica.
Muzeum ks. Czartoryskich, Kra-
kow. _

Muzeum hr. Dzieduszyckich,
Lwow.

Nartowski Wactaw, Brzozow.
Nawalany Julian, Krakow.
Niemiec Jan, Lwow.

Nitsch Kazimierz, Lwow.
Nowak Paulina, Podgorze.
Oweczarski Jakéb, Lwow.
Pajak Jan, Krakow.
Palczewski Tadeusz, Szaflary.
Pawlikowski Jan Gwalbert,
Lwow.

Pawtowski Stefan, Lwow.
Pawlowski Stanistaw, Lwow.
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151.
152.

153.
154.
155.
156.
157.
158.
159.
160.
161.

162.
163.

164.

165.
166.

167.

168.
[69.
170.
171.
172.
173,
174,
175.
176.
177.

178.
179.

180..

181.
182.

183.
184.
185.

186.
187.
188.
189.
190.
191.
192.
193.
194.
195.
196.
197.
198.
199.

200.

Pazdro Zbigniew, Lwow.

Pelczar Jozef ks. Biskup, Prze-
mysl.

Pelczarski Jozef, Lwow.

Petri Wilhelm, Lwow.

Petrow A., Orsk.

Piepes-Poratyfiski Jan, Lwow.

Pietrzykowski Joézef, Bochnia.

Pitsudski Bronistaw, Paryz.

Pini Tadeusz, Lwow.

Podgorski Jan, Szczakowa.

Polaczek Stanistaw, Krzeszo-
wice.

Potoszynowicz Wiodzimierz,
Lwow.

Postel Pawet, Lwow.

Potocki hr. Emil, Lwow.

Poznanski Zygmunt, Lwow.

Pracki Witold, Miedzyrzecz, gu-
bernia siedlecka.

Pruchnik Jbézef, L,\6w.
Przybyta Jan, Lwow.
Pyrek Jan, Jasto.
Rehman Antoni, Lwoéw.
Reiman Henryk, Jaworzno.
Rembacz Marcin, Wieliczka.
Rolny Wilhelm, Lwow.
Romer Eugeniusz, Lwow.
Rozwadowski Jan, Krakow.
Rydel Antoni, Wieliczka.
Rzepecki Stanistaw, Lubomierz
p. Niedzwiedz.
Saloni Aleksander, Stanistawow.
Sapieha Wiadystaw, Krasiczyn.
Sawicka Stanistawa, Warszawa.
Seminaryum nauczycielskie
w Krosnie.
Seminaryum i gimnazyum
T. S. L. w Bialej.
Semkowicz Aleksander, Lwow.
Serwatowska Janina, Podgorze.
Siemienski-Lewicki hr. Stani-
staw, Lwow.
Siemiradzki Jozef, Lwow.
Siewinski Antoni, Rzeszéw.
Siwek Michat, Lwow.
_laski Bolestaw, Warszawa.
Sniegowska Cecylia, Warszawa.
Sochaniewicz Kazimierz, Lwow.
Sokalski Bronistaw, Lwow.
Sokolnickd Marya, Lwoéw.
Solanska Kazimiera, Lwow.
Soleski Jan, Lwow.
Solski Tadeusz, Lwow.
Sottys Mieczystaw, Lwow.
Soltys Tadeusz, Lwow.
Schnaider Jézef, Dziewin p. Mi-
kluszowice.
Staczek Stanistaw, Krakow.

201
202.
203.
204.
205.

206.
207.
208.
209.
210.

211
212,
213.
214.
215.

216.
217.

218.
219.

220
221.
222.
223.
224.
225.
226.
221.
228.
229.
230.
231.
232.

233.
234.
235.
236.
2317.
238.
239.
240.
241.
242.
243.
244,
245.
246.
247.
248.
249.
250.
251.
252.
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Starkel Juliusz, Lwow.
Staszel Walenty, Zakopane.
Stem'en Jozef, Podgorze.
Stepien Marya, Podgorze.
Stoktosa Jozef, Glichéw koto
Dobczyc

Stopa Andrzej, Tarnopol.
Stopa Franciszek, Krakow.
Swiderska Teresa, Zakopane.
Swietek Jan, Krakdw.

Szarga Stanistaw, Kamionka
Strumitowa.

Szczepanowski Witold, Londyn.
Szelaggowski Adam, Lwow.

Il. Szkota realna we Lwowie-
Szmanda J., Ostrow.

Tow. Bratniej Pomocy stucha-
czy Politechniki, Lwow.
Towarz. naukowe w Ptocku.
Towarzystwo uniwers. ludo-
wego im. Adama Mickiewi-
cza, Krakow.

Towarzystwo ,,Wiedza", £6dz.
Towarzystwo wzaj. pomocy
U. U. J, Krakéw.

Treter Mieczystaw, Lwow.
Trojnar Jozef, Lwow.
Trzcinski ks, Gniezno.
Udziela Seweryn, Podgorze.
Utaszyn Henryk, Lipsk.
Uleniecki Jozef, Lwow.

Vrtél Stefan, Lwow.

Watach Michat, Lwow.
Warchatowska Jadwiga, Lwow.
Wasilewski Zygmunt, Warszawa.
Wasylewski Stanistaw, Lwow.
Wilkiewicz ks. Jan, Kobylanka.

Witanowski Michat Rawicz,
Piotrkow.
Wiodzimirski Walery, Lwow.

Wojnaréwna Monika, Dynéw.
Wyczynska Marya, Lwow.
Wydz. Rady pow. w Bialej.
,» W Borszczowie.
, W Brzezanach.
, W Buczaczu.

» W Dabrowie.
,,w Dobromilu.
,, W Gorlicach.
,,W Kossowie.
,,W Krakowie.
,,W Lisku.

, W Pilznie.

,,W Rohatynie.
,,W Sanoku.

,» W Sokalu.

» W Turce.

,, W Wadowicach-
,,W Ztoczowie
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253.
254.
255.
256.
257.
258.
259.

Wystouch Bolestaw, Lwow. 260.
Zahorski B., Krakow. 261.
Zakrzewski Stanistaw, Lwow. 262.
Zaleski Juliusz, Lwow. 263.
Zakecki Artur, Lwow. 264,
Zatuski Jan, Tylmanowa. 265.
Zarewicz Stanistaw, Lwow. 266.
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Zawilifiski Roman, Krakdw.
Zelazny Stanistaw, Krakéw.
Zmigrodzki Michat, Sucha.
Tubrzycki Jan Sas, Lwow.
Zurawski Kazimierz, Lwow.
Zych Franciszek, Buczacz.
Zywiec Tomasz, Lwow.



