Czesé¢ III

N E K R O L 0 G

I PROFESOR M. G. LEWIN I

W dniu 18 kwietnia 1963 r. zmarl Maksim Grigoriewicz Lewin zastepca dy-
rektora do spraw nauki Instytutu Etnografii Akademii Nauk ZSRR, kierownik
dzialu antropologii w tym Instytucie, czlonek Kolegium Redakcyjnego czasopisma
.Sowietskaja Etnografija” i redaktor ,Kratkich Soobszczenii”. W zmarlym nauka
radziecka stracila jednego z najwybitniejszych przedstawicieli my$§li antropolo-
giczne] i etnograficznej, teoretyka i organizatora Zycia naukowego, zastuzonegon
badacza terenowego Syberii i Pélnocno-Wschodniej Azji.

M. G. Lewin urodzil sie 29 grudnia 1904 r. w Slonimiu na Bialorusi. Dzie-
cinstwo Jego ksztaltowalo sie w atmosferze zycia rodziny lekarskiej. Po uzy-
skaniu dyplomu w zakresie antropologii na Wydziale Matematyczno-Przyrodni-
czym Uniwersytetu Moskiewskiego M. G. Lewin kontynuowal studia antropolo-
giczne i etnograficzne jako aspirant Instytutu Antropologii w Moskwie, pracujac
przy tym od 1927 r. w Muzeum Etnograficznym. W tym czasie M. G. Lewin
wchodzi réwniez mocno do pracy terenowe] angazujac sie w paroletnie badania
na terenie Syberii, laczac w nich zainteresowania antropologiczne i etnograficzne.
W 1930 r. i latach nastepnych M. G. Lewin pracowal z kolei w Nowogajewskiej
kult-bazie w rejonie Morza Ochockiego jako pracownik naukowy delegowany
przez Muzeum Etnograficzne i Komitet Siewiera przy Prezydium WCIK. Praca
ta byla misjg bardzo odpowiedzialng i zaszczytna, wigzala sie bowiem z prze-
prowadzaniem zadan praktycznych przy realizacji zasadniczych celdéw panstwo-
wych zmierzajacych do rejonizacji narodowej ZSRR i wytyczenia okre§lonych gra-
nic zwigzkowych i autonomicznych republik, autonomicznych obwoddéw i okregéw
narodowych. Totez dla poszerzenia bazy dokumentalnej dla historii okreslonych
grup narodowosciowych M. G. Lewin w tym czasie eksplorowal takie stanowiska
archeologiczne.

W 1939 r. M. G. Lewin podjagl prace w Instytucie Antropologii Uniwersytetu
Moskiewskiego. Do wybuchu II wojny $wiatowe] dzialalno$¢é naukowa M. G. Le-
wina zostaje uwieficzona osiggnieciem tytulu i stanowiska docenta przy Katedrze
Antropologii na Wydziale Biologicznym oraz powierzeniem Mu funkcji Sekretarza
Naukowego Instytutu Antropologii U. M. Do wybuchu wojny M. G. Lewin za-
konczyt takze zaoczne studia w II Instytucie Lekarskim.

Dziatalno$§é naukowg w Instytucie Etnografii Akademii Nauk ZSRR M. G. Le-
win rozpoczal w 1943 r. W roku nastepnym powierzono Mu w tej najwyzszej
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1 szeroko rozbudowanej placéwce badawczej dziejéw kultury ludzkiej stanowiske
zastepcy dyrektora do spraw nauki.

Niezaleznie od ogélnych spraw naukowych Instytutu M. G. Lewin kierowal
bezposrednio w tej placowce takze pracownia Dzialu Antropologii. Osobny roz-
dzial w dzialalnosci naukowej M. G. Lewina stanowily prace wydawnicze, Pod
Jego redakcjg wychodzity ,Kratkije Soobszczenija”, byl On takze wieloletnim
i aktywnym czlonkiem Kolektywu Redakcyjnego czasopisma ,Sowietskaja Etno-
grafija”.

Szczegblnie mocno ugruntowang pozycje w nauce radzieckiej, a takze §wia-
towej, zyskal M. G. Lewin jednak jako niezmordowany badacz terenowy giteboko
rozumiejgcy problematyke proceséw osadniczych na Syberii i w Péinocno-Wschod-
niej Azji. Kierunek i =zakres =zainteresowan naukowych skrystalizowal sie
u M. G. Lewina stosunkowo do$¢ wcezeénie. Jakkolwiek wlaSciwa problematyka
antropologiczna stanowila w zasadzie glowny trzon Jego zainteresowan nauko-
wych, niemniej zawsze rozumial jg nie inaczej, jak w szerokim i pelnym polgcze-
niu z przejawami dzialalnoci czlowieka udokumentowanymi zaréwno w mate-
riatach archeologicznych, jak i etnograficznych. Kojarzenie wynikéw badawczych
z pokrewnych sfer mysli naukowej pozwolilo M. G. Lewinowi z duzym powo-
dzeniem na wysuwanie nowych, $mialych wnioskéw zaréwno dla konkretnych
zakreséw tematycznych, jak i dla metodologii postepowania badawczego. Totez
w Jego dorobku naukowym na szczegdlne wyrdznienie zashigujg gruntowne,
oparte na réznorodnej bazie materialowej studia nad poczgtkami 1 rozwojem
hodowli rena i psa zaprzegowego. Duzy ciezar gatunkowy posiadajg réwniez préby
podjete przez M. G. Lewina lacznie z N. N. Czeboksarowym nad kompleksowym
wykorzystaniem w metodologii badan etnogenetycznych materialéw antropologicz~
nych lgcznie z materiatami udostepnionymi przez inne dyscypliny naukowe. Do
nich naleig przede wszystkim proéby wypracowania zasad kulturowo-historycznej
klasyfikacji ludéw i ujawnienia prawidlowo$ci zjawiska przewagi pokrywania sie
zasiegdbw typow antropologicznych z zasiegami obszaréw historyczno-etnograficz-
nych anizeli z zasiegami modeli kulturowo-gospodarczych czy tez z rozprzestrze-—
nieniem sie grup jezykowych.

Stuszno$§¢ naukows takiego postepowania badawczego M. G. Lewin w szczeg6l-
nie korzystny sposéb przedstawil w obronie pracy doktorskiej na temat: Etni-
czeskaja antropotogija i probliemy etnogeneza mnarodow Dalniego Wostoka. Po-
wyzsza praca po ukazaniu sie drukiem (1958 r.) zostala w 1960 r. odznaczona
premiag im. N. N. Miklucho-Maklaja.

Dla M. G. Lewina eksploracje terenowe prowadzone w celu wydobycia no-
wych Zrédet staty sie podstawowsg dziedzing pracy naukowej i zadah badawczych.
Na przestrzeni kilkudziesiecioletniej dziatalnosci naukowej stale dazyt On do
akumulacji wiedzy i odkry¢ o ludach i kulturach uwarstwionych, jak i prze-
trwalych na terenie Syberii i w Polnocno-Wschodniej Azji.

Efekty wieloletniej pracy M. G. Lewina (ktéory w kolejnym nawrocie po-~
czawszy od 1957 do 1962 r. systematycznie prowadzit badania na Poélwyspie
Czukockim) rozumiane szerzej, lacznie z efektami pracy calego zespolu antropo-
logbéw, etnograféw i archeologdéw ,sibirowiedow” zrzeszonych w Instytucie Etno-
grafii Akademii Nauk ZSRR przemawiajg na zewngtrz szczytowymi osiggnieciami
etnografii radzieckiej. Co wiecej, widziane od tej strony stanowig one kontynuacje
najlepszych tradycji naukowych dawniejszych badaczy ludéw Syberii i Pélnocno-
-Wschodniej Azji z W. G. Bogoraz-Tanem i L. J. Szternbergiem na czele, jak
réwniez i nawiazania do fundamentalnej schedy po M. Kraszeninnikowie i in-
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nych. Niemniej obraz tej dzialalno$ci nie bylby kompletny, gdybySmy nie uwzgled-
nili momentu historycznego, w ktérym zaréwno M. G. Lewinowi, jak i innym
pracownikom naukowym Jego generacji wypadlo realizowaé cele badawcze.
W przeciwienstwie bowiem do badaczy dawniejszych M. G. Lewin i Jego gene-
racja naukowa wlgczyli sie w proces badawczy ludéw Syberii i Péinocno-Wschod-
niej Azji w okresie, kiedy ludy te wchodzily w zasadniczy przetom w dotychcza-
sowym systemie bytowania. Bez obawy popelnienia przesady mozZzna powiedzied,
- ze pod naporem nowej rzeczywistoSci wytworzonej w wyniku realizacji zdobyczy
Rewolucji PaZdziernikowej niemal na oczach badaczy zalamywala sie gwaltownie
dawniejsza struktura cywilizacyjna tych ludéw, ktéra pomimo pewnych zmian by-
la wecigz jeszcze bardzo powaznie przesiaknieta archaizmami. W polu bezpon-
sredniej obserwacji tego zespolu badaczy dokonywal sie dialektyczny proces ostrej
-walki miedzy tradycyjnymi formami Zzycia a nowymi elementami kultury, twa-
rzacymi sie w nowych warunkach bytu. Jasne jest, ze w tych okolicznosciach
proces ksztaltowania sie nowego czlowieka i nowej kultury socjalistycznej wsréd
ludéw radzieckiej PéInocy musial byé ujety jako osobny zakres tematyczny i pod
ta postaciag wszecl do programdéw badawczych, réwnorzednie do dawniejszych
‘kierunkoéw zainteresowan.

Piszgc te stowa po$wiecone pamieci Maksima Grigoriewicza Lewina wypadnie
dodaé, ze wraz z Jego przedwczesnym zgonem odszedl z szeregéw uczonych ra-
dzieckich nie tylko przedstawiciel wielkiej wiedzy o przeszlo$ci historycznej ludéw
i kultur Syberii i Pélnocno-Wschodniej Azji, lecz takze jeden ze s$wiadkéw
wielkiego przelomu i jego naukowy dokumentalista.

Najwazniejsze prace M. G. Lewina

Kraniologiczeskij tip ulczej, ,Antropologiczeskij Zurnal”, nr 1: 1937.

K woprosu o driewnosti i proischozdienii oleniewodstwa, [w:] Problemy proischoz-
dienija, ewolucii i porodoobrazowanija domasznich Ziwotnych, t. 1, Moskwa—
—Leningrad 1938 (wspoélnie z A. 1. Zolotariewym).

Etnograficzeskije paralleli k mnieoliticzeskim figuram ryb, ,Sow. Etnografija",
t. 2: 1939.

A. P. Bogdanow i russkaja antropotogija, ,Sow. Etnografija”, 1946, nr 1.

Problema pigmiejew w antropologii i etnografii, ,Sow. Etnografija”, 1946, nr 2.

‘O proischozdienii i tipach uprjaznogo sobakowodstwa, ,,Sow. Etnografija”, 1946, nr 4.

T. N. Granowskij i russkaja antropologija, ,Kr. Soobszcz. Instituta Etnografii”,
t. 1: 1946.

O dieformacii gotowy u turkmien (k woprosu o turkmienskoj dolikokiefalii),

. »Sow. Etnografia”, t. 6—7: 1947.

Dmitrij Nikotajewicz Anuczin (1843—1923), Trudy Instituta Etnografii AN SSSR,
t. 1: 1947, )

Antropologiczeskije tipy Ochotskogo pobieriezja, Trudy Instituta Etnografii
AN SSSR, now. sier., t. 2: 1948,

Sowietskaja antropotogija za 30 let, ,Sow. Etnografija”, 1947, nr 4 (wspélnie
z J. J. Rieginskim). ’

K problemie istoriczeskogo sootnoszenija choziajstwienno-kulturnych tipow Sie-
wiernoj Azii, ,Kr. Soobszcz. Instituta Etnografii”, t. 2: 1947.

Antropologiczeskij tip jakutow, ,Kr. Soobszcz. Instituta Etnografii”, t. 3: 1947.-

Kraniologiczeskije tipy czukczej i eskimosow (W swjazi s woprosami etnologii
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Siewiero-Wostocznoj Azii), ,,Sbornik Muzieja Antropotogii i Etnografii
AN SSSR”, t. 10: 1949.

N. G. Czernyszewskij o rasach i rasowoj problemie, ,Sow. Etnografija”, 1949, nr 4.

Problema proischozdienija Homo sapiens w sowietskoj antropotogii, ,Kr. Soobszcz.
Instituta Etnografii”, t. 9: 1950. .

Tipy oleniewodstwa i ich proischoidienije, ,Sow. Etnografija”, 1950, nr 1 (wspdl-
nie z G. M. Wasilewicz). :

Antropologiczeskije tipy Sibirt i Dalniego Wostoka (K probliemie etnogienieza
narodow Siewiernoj Azii), ,Sow. Etnografija”, 1950, nr 2.

K woprosu o driewniejszem zasielenii Sibiri, ,,Sow. Etnografija”, 1950, nr 3.

Driewnije pieriesielenija czeltowieka w Siewiernoj Azit po dannym antropotogii.
Proischoidienije Czelowieka i Driewnieje Rassielenije Czelowieczestwa”,
Trudy Instituta Etnografii, now. sier., t. 16: 1951,

Driewnieje rassielenije czelowieczestwa w Wostocznoj t Jugo-Wostocznoj Azii,
ibidem (wspélnie z N. N. Czeboksarowem).

N. G. Czernyszewskij (k 125-letiju so dnia rozdienija), ,Sow. Etnografija”,
1953, nr 4.

Antropotogiczeskije raboty K. M. Bera, ,Sow. Etnografija”, 1954, nr 1.

K antropologit Juznoj Sibiri, ,Kr. Soobszcz, Instituta Etnografii”, t. 20: 1954.

K antropologii Juznoj Sibiri, ,Kr. Soobszcz. Instituta Eetnografii”, 4. 20: 1954.

Chozjajstwienno-kulturnyje tipy i istoriko-etnograficzeskije oblasti, ,,Sow. Etno-

" grafija”, 1955, nr 4 (wspélnie z N. N. Czeboksarowem).

Osnowy antropotogii, Moskwa 1955 (wspdlnie z J. J. Roginskim).

Antropologiczeskije tipy Sibiri i ich gieniezis, [w:] Doklady sowietskoj dielegacii
na V Miezdunarodnom Kongriessie Antropofogow i Etnografow, Moskwa 1955,

U istokow russkoj antropofogii, ,Oczerki po Istorii Etnografii, Folktoristiki
i Antropotogii”, Trudy Instituta Etnografii, t. 30: 1956.

Etnograficzeskaja i antropologiczeskaja tiematika w rabotach N. G. Czerny-
szewskogo, ibidem.

Antropologiczeskij matierijal iz Wiercholenskogo mogilnika, , Antropologiczeskij
Sbornik”, 1, Trudy Instituta Etnografii, t. 33: 1956.

Rasy, jazyki, marody, [w:] Oczerki obszczej etnografii, Amierika, Australija,
Moskwa 1957 (wspdlnie z N. N. Czeboksarowem).

Etniczeskaja antropologija i problemy etnogienieza mnarodow Dalniego Wostoka,
Trudy Instituta Etnografii, t. 36: 1958.

Etnografija, [w:] Bolszaja sowietskaja enciktopiedija, t. 49.

Driewnieeskimosskij mogilnik w Uelenie, ,Sow. Etnografija”, 1960, nr 1.

Narody Sibiri, [w:] Oczerki obszczej etnografii, Aziatskaja czast’ SSSR, Moskwa
1960 (wspoélnie z B. O. Dolgich).

Oczerki po istorii antropologii w Rossii, Moskwa 1960.

Etnograficzeskije i antropologiczeskije matierijaly kak istoriczeskij istocznik
(K mietodotogit izuczenija biespismiennych mnarodow), ,Sow. Etnografija”,
1961, nr 1.

O priedmietie i zadaczach ‘etnogieografii, ,Sow. Etnografija”, 1963, nr 1 (wspdlnie
z S. 1. Brukiem i W, 1. Kozlowem),

Witold Dynowski
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PROFESOR M. J. HERSKOVITS

W miesigcu maju dobiegla nas smutna wiadomo$é o $mierci jednege z naj-
wybitniejszych etnograféw amerykanskich Melville’a J. Herskovitsa. Twérczo$é
tego uczonego wypelnia chlubng karte historii etnografii amerykanskiej, a takze
i $wiatowej. Charakterystyczna cechag jego dzialalnoSci bylo poczucie spolecznej
warto$ci wysitkéw etnografa w dziedzinie poznania zasad organizacji zycia spo-
lecznego oraz nieustanna dazno§é do poznania ludéw i ich kultur w celu wza-
jemnego zblizenia. Najlepszym tego przykladem jest jego dzialalnos¢é na polu
badahh nad przeszto$cig ludnosci murzynskiej zamieszkujacej Stany Zjednoczone.
Pracy tej oddal najlepsze swoje lata i wiele sil publikujac liczne rozprawy i orga-
nizujgc wiele instytucji majgcych na celu propagowanie i rozwijanie tych badan.
Wspomniane zaloZenia sklonily. go réwniez do badan nad ludami pierwotnymi
zamieszkujgcymi roézne kontynenty, a to w celu znalezienia drég ulatwiajacych
im szybki awans spoleczny i kulturalny. Nic wiec dziwnego, ze byl on tym, ktéry
przy wspélpracy z innymi naukowcami dal podwaliny do nowego rozumienia
kwestii przenikania sie kultur i cywilizacji, okre$lonej odtad mianem akulturacji.
Cgloszone przez Herskovitsa, Lintona i Radfielda memorandum o akulturacji?
otworzylo w etnografii amerykanskiej i §wiatowej nowy okres, ktéry przyniést
wiele cennych prac i studiow oraz znacznie przyczynit sie do zmiany stosunku
do tak zwanych ludéw zacofanych w rozwoju. Raz rzucong myS$l podjety dzie-
sigtki etnografow, ktérzy rozszerzyli pierwotne tezy Herskovitsa, tworzac z tych
zalozen podstawy do specjalnej dziedziny antropologii spolecznej, zwanej studiami
akulturacyjnymi. .

Bardzo podobng pozycje zajrhuje Herskovits réowniez i w dziedzinie badan
poréwnawczych nad kulturami reprezentujacymi roézny stopieh zaawansowania
w rozwoju. Stworzony przez niego zesp6él pojeé nazwanych potocznie ,relaty-
wizmem kulturowym” wyplywa z tych samych Zrédel, co i pojecie ,akulturacji’.
Dazno$é¢ do ogarniecia istoty kultur innych niz ta, jaka reprezentuje badacz, do-
prowadzila tego uczonego do stwierdzenia, ze nic nie upowaznia nas do wyroko-
wania, Ze dana kultura jest gorsza od innych lub Ze jest dowodem nizszo$ci ludu
ja reprezentujgcego. Kultura jest przeciez forma zaspokajania wszelkiego rodzaju
potrzeb powstala w konkretnych warunkach geograficznych, Srodowiskowych
i historycznych, wypracowang przez dany lud na przestrzeni dlugich okresow,
co uczynito dang kulture specyficznym tworem spolecznym nie odpowiadajacym
swg strukturg innym spoleczenstwom, ktére rozwinely sie na odmiennym podlozu
geograficznym i historycznym. Stad wlasnie wyplywa wzgledno$§é wszelkich ocen
kultury, ktére przyjety swa klasyczng postaé w pojeciach relatywizmu kulturowego.

To humanitarne stanowisko zajete przez amerykatnskiego etnografa nie pozo-
stalo bez echa w etnografii §wiatowej. Te same elementy rozumowania odnalezé
mozemy w tezach lansowanych przez Claude Lévi-Straussa, ze tylko wymienimy
na tym miejscu jego ostatnia niezwykle interesujacg i kontrowersyjng ksiazke
La pensée sauvage 2, Nie brak bylo réwniez i gloséw krytycznych, np. ze strony
uczonych radzieckich, ktérzy dazac do maksymalnego obiektywizowania oceny pro-
ceséw historycznych widzg w tezach Herskovitsa niebezpieczne tendencje do zacie-

1 R. Redfield, R. Linton, M. J. Herskovits, Memorandum on the
Study of Acculturation, ,,American Antropologists”, vol. 38, 1936, s. 149—152.

2 Paris 1962. Por. recenzje z tej ksigzki zamieszczong w tomie 7 , Etnografii
Polskiej”.
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rania réznic w zakresie postepu spotecznego, co moze w swojej konsekwencji do-
prowadzi¢ do catkowitej npgacji postepu jako takiego. Nie ulega watpliwoséci, ze
przyimujac niemoznoé§é poréwnywania i oceniania kultur skazujemy sie na bigdze-
‘nie wéréd roéznorodnoséci zjawisk kulturowych bez nadziei na uzyskanie syntetycz-
nego obrazu kultury ogoélnoludzkiej, co wedlug wiekszosci wspoblczesnych etnogra-
f6w jest jednym z gléwnych zadah antropologii w szerokim tego stowa rozumie-
niu. Mimo tych zastrzezen, ktérych slusznosci nie sposéb podwazyé, tezy relaty-
wizmu kulturowego na pewno odegraly wazng role w migdzynarodowych kontak-
tach etnograficznych i znalazly swéj oddiwiek w wielu pracach etnograficznych
poprzez dazno$é do glebszego wnikniecia w istote kultur powszechnie nazywanych
Lprymitywnymi”.,

Odrebna dziedzing dzialalno$ci Melville’a Herskovitsa bylo organizowanie
zycia naukowego badZ to przez montowanie szeregu wypraw badawczych, badz
tez poprzez wspbdluczestniczenie i wspdlprzewodniczenie wielu kongresom nauko-
wym i zjazdom.\Nie ulega watpliwosci, ze najwiece) czasu i miejsca w swej pracy
poswiecit on kontynentowi, na ktérym sie urodzil, zajmujac poczesne miejsce
wéréd amerykanistéw. Nic wiec dziwnego, ze przez dlugie lata stal na czele redak-
¢ji najreprezentatywniejszego organu antropologéw amerykanskich , American
Anthropologist”. Niemalg tez role odegral w paryskim ,Société des Americanistes”.
Jednakze zywe zainteresowanie elementem murzynskim w Stanach Zjednoczonych
skierowalo jego uwage i na inne kontynenty, a szczegblnie na kontynent macie-
rzysty, na Afryke. Nic wiec dziwnego, ze juz w okresie miedzywojennym, dzieki
wyprawie do Afryki i dlugim studiom w zakresie literatury afrykanistycznej, wy-
.chodza spod jego pi6éra cenne prace na temat epoki niewolniczej w Afryce, jak
rowniez na temat specyfiki kultur afrykanskich. Tak wiec w roku 1933 ukazuje
sic jego podstawowa, cho¢ krétka praca pt. Culture Areas of Africa zamieszczona
w czasopi$mie , Africa”, w ktérej podaje wlasng koncepcje podzialu tego konty-
nentu na strefy kulturowe, oparte na specyfice ekonomicznej i tradycjach etnohi-
storycznych. Obok tego rodzaju syntetycznych ujeé znajdujemy w jego pracach na
temat Afryki wiele studiéw dotyczacych historii tego kontynentu, a sz’czegélnie
Dahomeju. W niedlugim wiec stosunkowo czasie stal sie on na gruncie etnografii
amerykanskiej jednym z czolowych przedstawicieli afrykanistyki.

Krzewieniu wiedzy o tej cze§ci §wiata i organizowaniu badan nad przemiana-
mi spotecznymi zachodzacymi w Afryce po$wiecit wiele czasu jako profesor North-
western University i czlonek wielu komisji naukowych. Poza tym byl on kierow-
nikiem wypraw badawczych do Gujany Holenderskiej (1928—1929), Haiti (1934),
Trynidadu (1939) wreszcie Brazylii (1941—1942). Wynikiem tych wypraw jest szereg
studiéw i wiekszych prac traktujacych o specyfice antropologicznej i kulturowej
mieszkancéw badanych krajéw. Na pierwsze miejsce w tych studiach wysuwaja
sig prace o ekonomice ludéw prymitywnych i formach ich organizacji spotecznei.
Nie brak réwniez wsréd tych prac szkicéw historycznych, akulturacyjnych, folklo-
rystycznych, a nawet muzykologicznych. Rozpieto$¢ tych zainteresowan dowodzi
jedynie — jak dobrze rozumial Herskovits — ze o kulturze jakiegokolwiek
ludu mozemy wyrazi¢ swoja opinie dopiero wtedy, gdy poznamy wszystkie jej
aspekty i zglebimy problemy jej historyczno-gospodarczego uwarunkowania. Jed-
noczednie gleboka i wszechstronna wiedza Herskovitsa, zdobyta dzieki wlasnym
badaniom oraz dzieki znajomoséci literatury, umozliwila mu szersze spojrzenie na
zagadnienie rozwoju kultury ogélnoludzkiej i na napisanie jednego z najwcze-
$éniejszych i najlepszych podrecznikéw antropologii, ktéry ukazal sie jako pokainy
tom zatytutowany Man and His Work’s.
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Nie mozemy sie wiec dziwi¢, ze uczonemu tej miary nieobce byly réwniez za-
gadnienia metody i zadan nauki, jaka reprezentowal. Wielokrotnie publikuje on
i wygtasza swoje zdania na temat roli antropologa we wspoélczesnym spoleczenstwie
i lansuje programy badafn nad aktualnymi przemianami spotecznymi w réznych
$rodowiskach kulturowych. Te metodologiczne do§wiadczenia i przemyslenia sta-
wiaja go w rzedzie najwybitniejszych organizatoré6w zycia naukowego juz nie
tylko w Stanach Zjednoczonych, ale w ogéle na $wiecie. Najlepszym tego dowo-
dem jest rola, jakg odegral w przygotowywaniu i kierowaniu kolejnych Kongre-
s6w Nauk Antropologicznych i Etnograficznych w Filadelfii (1956) i Paryzu (1960).
Smier¢ zaskoczyla go w czasie ozywionych prac przygotowawczych do VII Kon-
gresu w Moskwie, gdzie mial réwniez wazne zadania do spelnienia. To wlasnie
dziatalnosci Herskovitsa zawdzigczamy miedzy ignymi stworzenie okolicznosci
ulatwiajgcych pierwsze spotkanie etnograféw radzieckich z antropologami ame-
rykanskimi i przedstawicielami etnologii zachodniej. Ze to pierwsze spotkanje
w Filadelfii bylo owocne, dowiédl juz kongres paryski, w ktérym uczestniczyla
liczna ekipa radziecka oraz przedstawiciele etnografii krajéw demokracji lude-
wej. Wymiana zdan, jaka tam nastgpila, tak zasadniczo zmienita sytuacje §wia-
towg, ze uczestnicy kongresu nie zawahali sie odda¢ prymatu organizacyjnego
uczonym radzieckim decydujac o tym, ze nastepny kongres odbedzie sie w Moskwie.

Podsumowujac tych kilka krétkich uwag o spusciZnie naukowej Melville’a
J. Herskovitsa nalezy z calym uznaniem ustosunkowaé¢ sie do dazen, jakie ozy-
wialy jego dzialalno$¢. Zycie swe poéwiecil szukaniu prawdy o wielu problemsch
wiazacych sie z rozwojem spoleczenstw o réinym poziomie kulturowym i tak ro-
zumiane zadanie antropologa wypelnial w miare swych sit rzetelnie i z entuzjaz-
mem Wwzbogacajac antropologie o szereg waznych spostrzezen i tez. Sklania nas to
do zastanowienia sie¢ nad wieloma kwestiami i do ponownego przemy§lenia pew-
nych spraw. Pomocg w tym postuzy¢ nam moze w przyszlo§ci dokladniejsze stu-
dium na temat jego pogladéw i zalozen teoretycznych, ktére czekajg opracowania
rowniez i w polskiej literaturze etnograficznej.
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