bibliotece. Ksigzka ta bedzie réwniez bardzo pomocnym
narzedziem w pracy naukowcdéw innych krajéw, szczeg6l-
nie krajéw karpackich.

Jest to pierwsza tego typu publikacja w polskim
muzealnictwie etnograficznym. Rzecz charakterystyczna:
wydana zostala przez placbwke o bardzo skromnych moz-
liwo$ciach finansowych i kadrowych, lecz o duzych
ambicjach i wielkiej organizacyjnej sprawnosci. Wydanie
takiego katalogu lezy wiec w granicach mozliwosci kaz-
dego niemal muzeum, a {zw. ,trudnosci obiektywne” sa,
j2k sie nkazuje, mozliwe do przezwycigzenia.

Z pewnoscig nie jest rzecza przypadku, ze ta pio-
nierska praca powstala w muzeum, znanym ze swel
swerokiej dzialalnosci animatorskiej (liczne konkursy, fe-
styny, pokazy, stala wspélpraca z telewizjg i filmem,
waptlorganizacja wystaw krajowych i zagranicznych itd.).
Jeszcze raz potwierdza sie stara prawda: aktywna dzia-
talnosé popularyzatorska musi splataé¢ sie '$cisle z praca
naukowa.

Derzavnyj muzej etnohrafii ta chudoznoho promysiu AN

Muzeum Etnografii i Przemystu Artystycznego we
Lwowie, istniejgce od 1874 r., posiada réznorodne za-
bytki z zakresu etnografii, zwtaszcza ludu ukrainskiego,
a 2dy idzie o przerayst artystyczny, takze innych naro-
dhw, Omawiane tu wydawnictwo albumowe pokazuje
obiekty wybrane sponad 72 tysiecy eksponatéow. We
wstepie dyrektor muzeum J. H. Hoszko podkresla zna-
czenie albumu nie tylko jako wydawnictwa Zrodlowego
Instytutu Etnografii Ukrainskiej Akademii Nauk, lecz
takze jako oparcie dla twoérczosci artystéw plastykbéw.
Ten wzglad wplyngl na staranne wykonanie zdje¢ wiek-
szo$ci eksponatébw, ktére zgrupowano w dziatach rzeczo-
wych z odrebng numeracjg oraz tekstem rosyjskim i
ukrainskim. Album rozpoczyna zestaw odziezy z kolekeji
liczagcej okoto 7000 eksponatéw. Dalej zajeto sie tkani-
nami ludowymi (okolo 3 tysigcy eksponatéw), haftami
(blisko 16 tysiecy zabytkéw), ceramiky z 130 osrodkow
garncarskich Ukrainy (ok. 7 tysiecy eksponatéw). Wsréd
wyrobdw z drewna na szczegdlng uwage zasluguje rzez-
ba ludowa. Muzeum przechowuje ponad 2000 eksponatéw
od XVI—XX wieku., Zgromadzono takze do$é¢ duza ko-
lekcje pisanek i zabawek ludowych.

Muzeum posiada takze bogaty dzial przemystu arty-
stycznego, przede wszystkim zbiory majolik, szkla i por-
celany oraz réznego typu tkanin wzorzystych z okresu

S P R A W O

Piotr Szacki

Doceniajgc wielkg wartos¢ Katalogu oraz jego zna-
czenie dla badan nad polskg sztukg ludowsg, mozna by
przy okazji wtrgcié uwage, zresztag majaca drugorzedne
znaczenie. Wydaje sie, ze rozwigzaniem korzystniejszym
niz powtarzanie we wktadce ilustracyjnej wybitniejszych
eksponatéw w kilku ujeciach, byloby opublikowanie fo-
tografii, choéby niewielkich, ale kazdego eksponatu.
Wtedy szczegblowe opisy (np.: Swieta kleczy na nie-
wysokiej, ukosnej podstawie, trzymajac dlonie zlozone
w modlitewnym gescie. Ubrana w dlugg, przepasana
suknie z dtugimi rekawami i ptaszcz z prawego ramienia
opadajacy wzdiuz boku do kolan, z lewej za$§ strony
przerzucony pod lokciem do przodu) mozna by znacznie
skrocié, przenoszac punkt ciezkosci na sprawy szkoOi,
warsztatéow, ustalania ewentualnych analogii itd.

Realizacja II tomu tego bardzo pozytecznego wy-
dawnictwa wymagaé bedzie zastosowania nieco odmien-
nej koncepcji, ze wzgledu na odmienno$¢ problematyki.

Antoni Kroh

URSR, Kiiv 1975, s. 264, ryc. 355, w tym barwnych 75.

od XVI do XIX wieku. W albumie pokazano stosunkowo
niewielkg cze$é tych zbioréw, ktére ostatnio znalazly sie
na wystawie w jednej z kamienic kijowskiego rynku.
Szczegbdlnie godne uwagi sg francuskie i belgijskie go-
beliny i wtloskie tkaniny wzorzyste, a takze kolekcja
holenderskich i gdanskich mebli. Niewiele pokazano z
bogatej kolekcji kilimbéw (ponad 400 zabytkéw); produ-
kowane byly one przez wczesne manufaktury na Podolu
i Wolyniu oraz przez rzemieslnik6w miejskich a nawet
wiejskich. Zaréwno kilimy jak i kobierce tkano na
Ukrainie pod wyraznymi wplywami ormianskimi i prze-
rikaety one stopniowo do chlopskiej sztuki ludowej
w zachodnich regionach etnograficznych tego kraju.

W omawianym albumie ukazano nieliczne przyktady
iapiserii figuralnych, wzorzystych makat jedwabnych
i pasébw kontuszowych pochodzacych z XVIII i poczatku
XIX wieku. Nie wspomniano natomiast o duzej kolekcji
kilkudziesigciu kompletdéw meskich i damskich ubioréw
z koneca XVIII i z XIX wieku. Byly to ubiory szla-
checkie czy mieszczanskie szyte zaré6wno pod wplywami
mody zachodniej jak i wschodniej.

W sumie dobrze ilustrowane wydawnictwo albumo-
we pozwala zorientowaé sie w charakterze zbioréw oma-
wianego muzeum.

Irena Turnau
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UWAGI O TORUNSKIEJ WYSTAWIE MEBLI!

Torunska wystawa , Mebli ludowych péinocnej Pol-
ski” 1 stwarza klasyczng sytuacje bezradnosci recenzenta
wobec przedmiotu recenzji. Bezradnosci wobec wubogiej
alternatywy uzasadnionego entuzjazmu albo wypowiada-
nia sie wedlug miatkiego schematu: $Swietnie, ale mozna
by lepiej.

Bowiem wystawa torunska ma wszelkie cechy ewe-
nementu w powojennych dziejach polskiego wystawien-
nictwa etnograficznego. Pozytywny walor samego zorga-
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nizowania takiej wystawy czyni inne cechy tego przed-
siewziecia drugorzednymi. A wchodzg tu w gre sprawy
skadingd niebtache: rozwigzania plastycznego ekspozycji,
informacji towarzyszacej, koncepcji wykladu, doboru
obiektbw — stowem wazne problemy muzeologiczne
i metodologiczne.

Twoércy wystawy podjeli zreszta ten wielki wysilek
organizacyjny na miare postawionych sobie zadan.
Szczegblng, konstruktywistyczng architekture sali drew-



nianego spichrza wypelniono blisku stu trzydziestoma
okazami mebli wybranymi ze zbiorow 11 muzebw?, od
Mazur po Ziemie Jamnensky. Dobrane zestawy repre-
zentowaly meblarstwo 12 rejonéw o przyjetej w oparciu
o uzasadnienia historyczne, geograficzne czy etniczne oso-
bowoséci regionalnej. Pokazano rzadkg w praktyce wy-
stawienniczej ilo§¢ mebli najbardziej — jak podkreslajg
zgodnie autorzy oméwien w katalogu wystawy3 — cie-
kawych, interesujgcych, cennych. Rozmieszczone gustow-
nie, choé¢ z rzadka, drobne elementy domowego wypo-
sazenia — naczynia, koszyki itp. — wzmagaly podejrze-
nie, ze zgrupowane w oddzielnych boksach zestawy
mebli ukladem swoim wusilujg aranzowaé¢ fragmenty
wnetrz; — pozér calkowicie wynikajacy z natury eks-
ponatdw lecz niezamierzony w koncepcji wystawy.

Tu juz najwyzszy czas wyjasnié, ze rozpoczecie ni-
niejszego tekstu od informacji o wystawie, a nie o wy-
dawnictwie z nig zwigzanym, wynika z przyjetego po-
rzgdku relacjonowania oraz stad, ze wydawnictwo uka-
zalo sie z przeszlo rocznym ,poslizgiem” a raczej, ze
wystawe przyszlo zdemontowaé zanim wspomniana publi-
kacja sie ukazala. Je$li uwazam, ze wystawa byla wy-
darzeniem, odnosi sie to réwniez do tej publikacji. Jej
udana forma i jako$¢ poligraficzna jest tu tylko milym
do odnotowania szczegblem. Wystawa zaprezentowala bo-
gaty material. Ksigzka jest jej wyvczerpujacym komen-
tarzem. Wysilek wlozony w organizacje i przygotowanie
naukowe wystawy zostal utrwalony w sposéb rzetelny.

W zalozenia wystawy, problematyke tematu i kon-
cepcje organizacyjng wprowadza wstep Aleksandra Btla-
chowskiego, poprzedzajgcy czes¢ niezwykle wartoscio-
wg — omowienie kolekcji poszczegblnych muzedw, ktore
partycypowaly w wystawie. Ze informacje zawarte w
tych ombwieniach sg mozliwie najbardziej kompetentne,
gwarantuje powierzenie ich opracowania fachowcom
zwiazanym nieraz od wielu lat z tymi kolekcjami. Po-
szczegblne oméwienia zawierajg krotkg charakterystyke
mebli znajdujgcych sie w tych muzeach a takze historie
ich pozyskania. Okazy wybrane na wystawe, objete ka-
katalogiem i jego czescig ilustracyjng, omoéwione sg do-
kladniej, choé¢ kryteria ich doboru z koniecznosci nosza
pietno subiektywizmu oceny wartosci estetycznych. Czesé
ilustracyjng wypelniajg fotografie (w tym kilka barw-
nych) wybranych okazéw, w ilosci przekraczajgcej nawet
nieco zestaw eksponowany, oraz obszerna tablica rysun-
kéw zapleck6éw zydli. Spis tych ilustracji dzieki podanej
proweniencji, chronologii, wymiarom i numerom ewiden-
cyjnym spelnia podstawowe wymogi publikacji katalo-
gowej.

W omoéwieniach kolekcji niedosyt budzi brak doklad-
niejszej informacji o stanie dokumentacji towarzyszgcej
zbiorom. W oszczednych uwagach na temat i w lekturze
samej czesci katalogowej ten aspekt charakterystyki zbio-
row rysuje sie bardzo wyraZnie. Z uwagi na niepelny
stan dokumentacji (bardzo duzy procent okazéw nie po-
siada nawet podstawowych danych o proweniencji), za-
interesowanie nimi szerszego kregu badaczy mozie przy-
nies¢ istotne korzyéci. Zwigzanie tak pomyslanej publi-
kacji z wystawg wydaje sie pomystem bardzo szczesli-
wym. Ujawnienie — przy jakiejkolwiek okazji — stanu
dokumentacji zbioré4w ma wartos¢ diagnozy umozliwia-
jacej uzupelnienie brakéw. Takg okazja jest tok prac
przygotowawczych poprzedzajgcych ekspozycje. Koniecz-
nos$¢ zweryfikowania zbioréw przed podjeciem ich inter-
pretacji stwarza perspektywe pracy mozolnej, ale nie
przekresla nadziei na pozytywne rezultaty. Torunska
wystawa Jjest pierwszym krokiem a nadto propozycja
podjecia dziatania w tym kierunku co jest w dziele
badania i dokumentowania kultury ludowej rzecza bo-

dajze najwazniejsza, przys$pieszajgca (a wiec takze czesto
w ogble umozliwiajacg) poprawne konkluzje i ich spraw-
dzenie.

Muzea, ktérych eksponaty braly udzial w wystawie,
dysponuja zbiorami mebli liczgecymi lgcznie przeszlo 1700
obiektéw, w tym samych skrzyn i kufréw blisko 460.
Jest to dorobek 30-letniej dzialalno$ci penetracyjnej tych
muzebw, material do$¢ obszerny aby moc traktowaé go
jako ,stan rzeczy” wymagajgcy naukowego zbilansowa-
nia, przede wszystkim zas poinformowania $rodowiska
profesjonalistéw, ktérym niedostgpno$é materiatlu zna-
komicie utrudnia dziatanie. Juz w trakcie prac przygo-
towawczych nad wyborem eksponatéw do wystawy
ogromny ten material, objety powierzchownym nawet
rozpoznaniem, owocowal problemami wiekszej czy mniej-
szej doniostosci, o ktérych czytamy we wstepnej czesci
katalogu. I jest sprawa drugorzedng sluszno$¢ opinii,
7e ,,...polichromia mebli ludowych z prezentowanych re-
gion6w nalezy do najciekawszych pod wzgledem arty-
stycznym w Polsce, a na pewno jest najbogatsza w od-
miany” czy, ze ,..ustawione obok siebie meble pocho-
dzace z rb6znych regionbéw, ale mniej wiecej z tego samego
czasu nieodparcie przemawiajag swym rodzimym polskim,
charakterem”, ktéry przejawia sie ,..w proporcjach
wspblnych ze sprzetami z innych czesci Polski, w po-
dobnych konstrukcjach z profilowanym podnézkiem,
poOiskrzynkiem na lewym boku, zamkiem sprezy-
nowym?.

Brak podstawowych informacji o zawartosci kolekcji
muzealnych prowadzi do zachwiah réwnowagi w zakre-
sie tematycznym opracowan naukowych, do bialych plam
w etnografii kraju, co w wypadku zobowigzan nauko-
wych wobec Ziem Odzyskanych graniczy z paradoksem.
Co wiecej, w opracowaniach uogélniajacych niebranie
pod uwage materialu dotyczgcego terendw, ktdére byly
czynnikiem tak aktywnym w dziejach kultury ludowej
Polski, zwieksza niebezpieczenistwo bledu.

Tematyka wystawy dotyczyla rejonéw, ktdrych hi-
bliografia etnograficzna jest raczej watla. Podjecie na
wtorunski” sposéb kazdej dzledziny kultury ludowej tych
ziem byloby przedsiewzieciem niezwykle potrzebnym
(ze wspomne choc¢by sprawe ceramiki ludowej). Ale wy-
daje sie, ze zaproponowane wyzej kompleksowe prezen-
towanie dokumentacji muzealnych, jest potrzeba pilng
i réwnie aktualng dla wszystkich etnograficznych pla-
céwek muzealnych.

Wystawa 1 katalog uczynily wylom w dotychczaso-
wym, do$¢ konsekwentnym, niespelnieniu przez muzea
etnograficzne statutowych zadan udostepniania groma-
dzonej w postaci zbjoré6w dokumentacji.

Ziemia chetminska, fragm. wystawy
Fot.: A. Grodzicki
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PRZYPISY

! Wystawa ,Meble ludowe poédinocnej Polski” —
Muzeum Etnograficzne w Toruniu, 15.XI1.1975 — 15.II1.
1976. Koncepcja, scenariusz | opracowanie ekspozycji:
Aleksander Blachowski. Wspélpraca: Iwona Swiech. Kon-
sultacje: Jerzy Kloskowski, Benedykt Malinowski, Anna
Mosiewicz, Stanistawa Ostaszewska, Hugona Ostrowska-
-Wéjcik, Halina Samplawska, Krystyna Szalasna.

2 Na wystawe zlozyly sie okazy wybrane ze zbio-
row nastepujacych muzeéw: Oddziat Etnograficzny Mu-
zeum Narodowego w Gdansku, Muzeum w Grudziadzu,
Muzeum Kaszubskie w Kartuzach, Muzeum Archeolo-
giczno-Historyczne w Koszalinie, Oddzial w Kwidzynie
Muzeum Zamkowego w Malborku, Muzeum Budownic-
twa Ludowego w Olsztynku, Muzeum Pomorza Srodko-
wego w Stupsku, Muzeum Mazurskie w Szczytnie, Mu-
zeum Etnograficzne w Toruniu, Kaszubski Park Etno-

graficzny we Wdzydzach Kiszewskich, Muzeum Ziemi
Zlotowskiej w Zlotowie.

3 Dawne meble ludowe poélnocnej Polski, Muzeum
Etnograficzne w Toruniu, Torun 1976, s. 74, il. 160, 1 ta-
blica. Nakiad 1000 egz. Redaktor naukowy: Aleksander
Blachowski. Autorzy tekstow: Aleksander Blachowski,
Malgorzata Buczkowska, Jadwiga Drozdowska, Anna Mo-
siewicz, Eugeniusz Oleszczuk, Stanislawa Ostaszewska,
Hugona Ostrowska-Wéjecik, Halina Samplawska, Iwona
Swiegch, Krystyna Szalasna, Barbara Wieczorek.

Rok 1977 okazal sie laskawy dla réwnie trudnej co
interesujacej dziedziny jaka jest ludowe meblarstwo.
Wydanie publikacji, o ktérej mowa w teks$cie nieznacznie
tylko poprzedzilo ukazanie sie w wydawnictwie Ossoli-
neum znakomitej pracy prof. Romana Reinfussa pt.
Meblarstwo ludowe w Polsce. Obie prace wzajem sobie
przydaja atrakcyjnosci.

Imprezy folklorystyczne
i regionalne

1.VII — w Kazimierzu nad Wistlg
rozpoczal sie XI Festiwal Kapel i
Spiewakéw Ludowych. Udzial w
nim wzielo ok. 1000 wykonawcéw.
Przez 4 dni odbywaly sie koncerty
kapel, instrumentalistébw i $piewa-
kéw ludowych. Jury wuhonorowalo
nagrodami lub wyréznieniami kilka-
dziesigt os6b. Nagrode I wsrbd ka-
pel zdobyly zespoly z Bud Lan-
cuckich (woj. rzeszowskie) i z Nie-
znamirowic (woj. radomskie). Wsréd
instrumentalistbw najwyzej ocenio-
no Jobzefa Zarasia — skrzypka z
Nieznamierowic a spo$réd zespotbw
$piewaczych 1 miejsce przyznano
zespolowi z Drelowa, woj. bialsko-
podlaskie. Za najlepszg S$piewaczke
uznano Marie Kozlowa z Baranowa
Sandomierskiego, woj. tarnobrze-
skie. W konkursie ,duzy — maly”,
w ktébrym ocenia sie mistrza i jego
ucznia I miejsce przyznano Fran-
ciszkowi i Cezaremu Kowalskim z
Poniatowe].

Festiwalowi, jak zwykle, towa-
rzyszyly targi twoérezosci ludowej.
Piekng oprawe plastyczng imprezy
zaprojektowal Adam Kilian.

*

7—11.VII — w Bukowinije Ta-
trzanskiej odbyla sie doroczna im-
preza pn. ,,Sabalowe Bajania”, orga-
nizowana m.in. przez Gminny Osro-
dek Kultury i Dom Ludowy w Bu-
kowinie.

Oproécz  koncertébw  konkurso-
wych, gawedziarzy i instrumentali-
stbw ludowych czynny byl m.n.
kiermasz wyrobéw ludowych, wy-
stawa, ,Sabalowa noc” w Niebie-
skiej Dolinie a w Jurgowie — oraw-
skiego snycerza Andrzeja Gombosa.

*

13.VII—12.VIII — w czasie
trwania Kursu Folkloru Polskiego
dla Polonii Zagranicznej, organizo-
wanego w biezacym roku przez To-
rufiskie Towarzystwo Kultury, Mu-
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zeum Etnograficzne w Toruniu
zorganizowato wystepy zespolow
folklorystycznych z Obrecznej, Ko-
niakowa i Lowicza. Duzym =zainte-
resowaniem uczestnikébw kursu cie-
szyl sie prowadzony przez etnografa
wieczér wrézb i zabaw ludowych.
W zajeciach praktycznych, jakie od-
bywaly sie w czasie kursu, udzial
braly twérczynie ludowe z Paluk
i z Mazowsza, ktére demonstrowaly
wyrbb kwiatéw, pajakéw, pisanek,
wycinanek oraz uczyly haftu ludo-
wego. W czasie trwania kursu, na
terenie miasteczka uniwersyteckiego,
ktére w tym czasie zamieszkane by-
lo przez wiele grup gosci zagranicz-
nych z réinych krajéw, zorganizo-
wany byt kiermasz wyrobéw ludo-
wych.

*

11—25.VII — w Rzeszowie odbyl
sie Swiatowy Festiwal Polonijnych
Zespoléw Folklorystycznych. Wyste-
powaly m.in. zespoly: ,Syrena” z
Holandii, ,,Kujawy” 2z Francji, ,Kra-
kowiak” z Bostonu (USA) i ,Bie-
dronki” z Kanady, zespél polsko-
-wegierski im. J. Bema z Buda-
pesztu, ,Krakus” z Belgii, oraz ze-
spoly, biorace po raz pierwszy u-
dzial w Festiwalu — ,Karolinka”,
»Mazurek”, i ,Karliczek” z Franciji,
,Krakowiaki” z TUSA, ,Orleta” i
»Wista” z Kanady. W sumie wysta-
pilo 31 zespoléw z 10 krajow.

*

18—24.VII — w Limanowej od-
bywaly sie dorocznym zwyczajem
dni tego miasta. Wéréd licznych im-
prez zorganizowano tzw. posiady w
piwnicy ,Zbéjnickiej” Towarzystwa
Ziemi Limanowskiej a w dworze
Marséw, pomieszczeniu Muzeum Zie-
mi Limanowskiej, zaprezentowano
dorobek konkursu na haft ludowy.

*

22—24.VII — podczas Warszaw-
skiego Karnawalu Lipcowego wy-
stepowaly m.in. zespoly folklory-
styczne z calego kraju a ma Ma-

riensztacie demonstrowali swoje
umiejetnosci twoércy ludowi: wyci-
nankarki z Sannik i garncarze z
Pultuska.

*

23, 24.VII — we Wdzydzach Ki-
szewskich odby! sie IV Jarmark
Wdzydzki, popularyzujacy folklor
regionu. Na estradzie wystapily ze-
spoty: Koscierzyna, Wdzydzaki,
Soltysbw z Wierzchocina i in. a
w jednej z zabytkowych chalup ka-
szubskich Pawel Szerka prowadzil
tzw. warsztaty folklorystyczne —
spotkanie z uczestnikami jarmarku
polaczone z dyskusja na temat
twoérczosci ludowej i amatorskiej.
W skansenie odbywal sie kiermasz
sztuki ludowej, a dodatkowa atrak-
cja byla ,,Gospoda pod golym nie-
bem”, w ktérej szczegblnym powo-
dzeniem cieszyly sie pieczone przez
gospodynie chleby i ciasta.

Organizatorami Jarmarku byli:
Koscierski Dom Kultury, Kaszub-
ski Park Etnograficzny, Urzad Mia-
sta i Gminy oraz Woj. Osrodek
Kultury.

*

VII — z okazji ,,Gdynskiego La-
ta 77’ odbyl sie jarmark ludowy
zorganizowany przez Regionalne
Biuro Sprzedazy Cepelia. Nowoscia
gdynskiej Cepeliady bylo wprowa-
dzenie do sprzedazy atrakcyjnych
wyrobéw ludowych z ZSRR, We-
gier, Rumunii i Bulgarii.

*

3—15VIII — Gdansku odbyl sie
kolejny VI ,Jarmark Dominikan-
ski”, w ktérym poczesne miejsce
zajmowala sztuka ludowa. W tego-
rocznym Jarmarku udzial wziglo
100 rzemie$lnikéw. Jarmark polg-
czony byl z wystepami zespolow
folklorystycznych.

*

6—14VIII — w Wiéle, Szczyrku,
Zyweu i Makowie Podhalaaskim





