RECENZJE | SPRAWOZDANIA.

ALEKSANDER MACIESZA. Puszczanie przasnyscy. Przyczynek do

charakterystyki antropologicznej Kurpiow. [Z Tow. Nauk. Ptockiego]

Tow. Nauk. Warsz. Arch. Nauk. Antrop. T. Illl. Nr. 1. 1923,

Nasza literatura antropologiczna wzbogacita sie 0 nowg prace o Kur-
piach, stanowigcych szczatki osobnej etnograficznej i jezykowej grupy antro-
pologicznie niezbadanej. Podjat sie tego dr. Maciesza przeprowadziwszy
w r. 1914 badanie mieszkancow dawnej puszczy przasnyskiej, a w szcze-
gblnosci wsi koscielnej Jednorozca, potozonej nad rzekg Orzycem pod
Przasnyszem, ktéra w czasie wojny doszczetnie sptoneta, a pola jej po-
kryly sie licznemi okopami. Czes¢ ludnosci, ktora nie zgineta z gtodu
i chor6b, rozpierzchta sie na wsze strony. Oprécz Jednorozca autor
zbadat jeszcze wie$ Barandw i Zaremby, nalezace do 3 gmin. Badania
sktadaty sie z cech opisowych i pomiarowych z podanemi w koncu
pracy tablicami i nazwiskami badanych. Ogo6t badanych wynosit 113 0sdb,
w tern 60 mezczyzn i 53 kobiet. Barwy skory nie udato sie autorowi
okresli¢ Scislej, byta ona wogole biata. Najczesciej spotykane wiosy sza-
tynowe (u <? 52,5%, u 9 43,4%). Oczy okreS$lone skalg Kiichlera wyka-
zaly u ¢? niebieskich 55,0%, siwych 21,7%, zielonych 13,3% i piwnych
10,0%i. Oczy wiec przewaznie jasne (90%). U 9 niebieskich 32,7%,
siwych 36,5%, zielonych 13,5% i piwnych 17,3%; zatem jasnych 82,7%,
a ciemnych 17,3%. Wogole pofaczenie barw oczu i wioséw wykazato
u mezczyzn typ jasny w 30,5%, u kobiet w 23%. Wzrost przecietny
puszczan 165 cm, wahal sie w granicach 150—177 cm. wyzszy od
przecietnego wzrostu popisowych powiatu przasnyskiego i mieszkanca
dawnej Kongresowki, przy najczesciej wystepujacym wzroscie miernym
od 161—169 cm (68,3%), wybitniej niz w innych grupach polskich.
Wozrost przecietny puszczanek 152,5 cm, sg wiec nizsze od mezczyzn
0 24,7 cm i nizsze od kobiet innych grup polskich. Puszczanie wy-
rézniajg sie przecietnie najdtuzszym tutowiem wynoszacym wraz z gtowg
(872 mm czyli 52,8% wzrostu) i krétszemi nogami (778 mm = 46,2%)
od innych grup. Siag, czyli rozwarto$¢ rgk wynosi 1,747 mm, czyli
105,9% wzrostu, przeto wyrdzniajg sie tak bezwzgledna, jak i stosun-
kowa znaczng dilugoscig siggu. U kobiet przecietna wysokos¢ tutowia
809 mm, czyli 53,5% wzrostu, dtugo$¢ ndg 706 mm, czyli 46,5%.
Zblizajg sie one pod wzgledem dtugosci tutowia do przecietnej Polek
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Krolestwa, natomiast majg znacznie krétsze nogi. Dtugos¢ siggu 1,586 mm
czyli 104,8%, czem nie wyrdzniajg sie od innych Polek.

Co do charakterystyki gtowy u Puszczan, to obwdd poziomy wy-
nosi 553 mm, dtugos¢ 188 mm, szeroko$¢ 155 mm, wysokos¢ 135 mm,
a wskaznik gtéwny 82,5. Wyro6zniajg sie oni przeto mniejszym obwodem
poziomym od innych grup polskich, nie r6znigc sie dtugoscig i szerokoscig
gtowy. Chociaz wysokos¢ glowy jest miarg niestalg i nie byta uwzgled-
niana przez polskich antropologow, sadzac jednak z polskich czaszek
przezemnie badanych i z badan zywych Kaszubdw, Polacy powinniby
mie¢ glowy wysokie, jak to zresztg szanowny autor potwierdzit na Kur-
piach. Pod wzgledem przecietnego wskaznika gtowy Puszczanie sg krot-
kawogtowi wyrézniajac sie od posredniogtowego typu Polakéw Krdlestwa.
W oddzielnych grupach antropologicznych wedtug dawnego ukiadu kra-
njologicznego Broca, wystepuje przewaznie typ krotkogtowy (68,4%)
rzadziej posredniogtowy (25%) przy matym odsetku dtugogtowym (6,6%).
U kobiet obwdd poziomy gtowy wynosi 540 mm, o 13 mm mniej niz
u mezczyzn, wiec majg ten pomiar wiekszy niz inne Polki. Diugos¢ gtowy
178 mm, o 10 mm mniejsza niz u mezczyzn, szeroko$¢ 151 mm, 0 4 mm
tylko mniej, przytem mato wyrdzniajg sie od innych Polek Krdlestwa.
Wskaznik gltowy 84,9 wkraczajacy juz w wyrazng krotkogtowos¢ potu-
dniowych Polakéw i Goérali w szczeg6lnosci. W oddzielnych grupach
kranjologicznych typ krétkogtowy wystepuje bardzo wybitnie.

U Puszczan wysokos¢ twarzy bez czota 127,3 mm, szeroko$é
103,2 mm,, wskaznik twarzowy 90,9. Pomiar ten bezwzgledny, jak
i stosunkowy jest znaczniejszy niz u innych grup Polakéw, przyczem
pospolicie wystepujg Sredniolice (80%), rzadko wasko (13,3%) i tylko
wyjatkowo szerokolice (6,7%). Nosy pod wzgledem ksztattu pospolicie
proste (67,3%), rzadziej garbate (24,1%), czasami zadarte (8,6%). Co
do wielkosci przewazajg nosy S$rednie (78,3%). Wskaznik przecietny
nosa 63,9, waha sie w granicach 51,6 —63,9. U Puszczanek wysoko$¢
twarzy bez czota 116,5 mm, szeroko$¢ 131,3 mm. Majg wiec twarze
dluzsze i takiejze szerokosci, jak i inne grupy Polek i wigkszy wskaznik
twarzowy. Nosy czesciej proste (57,6%), rzadziej zadarte (28,8%), po-
spolicie mate (50,9%), rzadziej nieco Srednie (47,2%).

Oto gtowne wyniki pracy, ktérg w krdtkosci tylko przytaczam. Na
podstawie tych badan autor wyprowadza ogo6lne wnioski, ze Puszczanie
przy jednakowym przecietnym wzroscie z poétnocnymi Polakami, obwo-
dzie poziomym, dtugosci glowy, barwie wloséw szatynowych, majg oczy
jasniejsze, wiekszg ilos¢ osobnikow wzrostu miernego, tutdw dtuzszy,
nogi najkrotsze, a rece dluzsze odpowiadajace typowi ciezej pracujgcemu.
Sa krotkogtowi, czem wyr6zniajg sie od przecietnego potnocnego typu
Polaka i sg grupa bardziej jednolitg. Czoto niskie, twarz $rednia, przy
znaczniejszym odsetku waskolicych. Puszczanki uchylajg sie znaczniej od
przecietnego typu Polek poétnocnych, sg ciemniejsze, z wiekszym pro-
centem typu jasnego i mieszanego, sg najnizsze, o tutowiu, jak i inne
Polki, lecz krétszych nogach, o czole niskiem i twarzy S$redniej. Wedtug
autora wielka ilos¢ cech wspélnych u Puszczan wskazuje na ich stowianskie
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pochodzenie, nadto podobienstwo do szlachty i do omzyniakéw. Chociaz nie
badatem Kurpiéw, lecz oddawna na zasadzie wnioskdw antropologicznych
osnutych na faktach historycznych przypuszczatem, ze grupa ta jest oazg
jakby wsréd miejscowych autochtonéw. Wiemy o przesiedleniu na Ma-
zowsze jencow litewskich, poOzniej wytrzebianiu ogniem i mieczem Jadz-
wingéw na Podlasiu i o czeSciowem ich wysiedlaniu catemi osadami na
Wschdéd, (jak to wskazujg nazwy etnograficzne na Biatorusi) ale tez i na
Zachod. Przeto i wsréd Mazurow mogla sie wytworzy¢ izolowana grupa
Puszczan, czeSciowo zblizona do nieznanej antropologicznej, czesciowo
do szlachty, wszedzie réznej od ludu, ktéra to szlachta wedle mego
mniemania przybyla z krainy podkarpackiej; pozwole sobie przypuscic,
czy Kurpiowie nie sg przybyszami z nad Narwi i Bugu i w pewnej
mierze mieszancami z wychodzcami z nad Zrddet Wisty?

Polska antropologja musi by¢ wdzieczna Dr. Macieszy za opraco-
wanie monografji o Kurpiach, ktéra przysporzyta nam wiele ciekawych
danych o nieznanej grupie polskiego ludu. Pracy tej jedyny chyba
moznaby zrobi¢ zarzut, ze jest oparta na bardzo malej ilosci spostrzezen,
wynagradza to jednak naukowe i wedlug nowych metod opracowanie
materjatdw, z podaniem licznych tablic i krzywych, z uwzglednieniem
wyczerpujacej literatury. Spodziewamy sie wkrotce obiecanej monografji
autora o dawnych czaszkach z katedry plockiej, ktéra bedzie ciekawym
przyczynkiem do Polski piastowskiej, a temsamem i do przesztosci pra-
stowianskiej. Poniewaz Ptock na poétnocy byt najstarszem ogniskiem kul-
turalnem i siedliskiem Mazowsza, staje sie on wazng antropologiczng
stacjg dla badan. Po S$mierci Dra L. Rutkowskiego placéwka ta zostata
oprozniong, teraz w osobie Dra Macieszy, zastuzonego pracownika na-
ukowego i spotecznego, przybywa, sadzac z jego pracy, godny nastepca
i przedstawiciel, od ktérego mozemy sie wiele spodziewac.

Krakéw. PROF. J. TALKO-HRYNCEWICZ.

DR. NIKO ZUPANIC. Bela Srbija. U Zagrebu. 1922. [Posebni otisak
iz ,,Narodne Starine“].

Autor zaszczytnie znany z prac na polu etfiologji potudniowo-
stowianskiej prace niniejszg poswiecit piszacemu te stowa. Jako goracy
rzecznik jednosci Jugostowian chce to stwierdzi¢ nietylko antropologicznie,
lecz historjograficznie i lingwistycznie. Blisko przed trzydziestu laty
patrjarcha slawistyki Vatroslav Jagi¢ dowodzit, ze przy osiedleniu sie
na batkanskim poétwyspie Serbowie i Chorwaci byli jednym narodem.
Do tego zapatrywania przylaczyli sie znany czeski paleoetnolog Lubor
Niederle i historyk Konstanty JireCek. Poprzednicy Jagi¢a nn polu sla-
wistyki Jernej Kopitar i Franciszek Miklosi¢ byli zdania, ze Stowianie
osiedlili sie na potwyspie poczatkowo od Pontu euxynskiego do Adrja-
tyku, a nastepnie posuneli sie na potudnie zajgwszy osrodek llirji klinem
whbijajac sie w Tracje i Noryke.

Jagi¢ twierdzit, ze osiedlenie sie Stowian na batkariskim pdtwyspie
nastgpito réwnoczesnie, a analiza ich narzeczy wykazuje jedng etniczng
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cato$¢, a granice pomiedzy niemi na przestrzeni od Czarnohory do
Adrjatyku rozpozna¢ niepodobna, tak sie z sobg zlewajag. Na jednosé
tych dwoch grup jednego narodu wskazuje Jagi¢ przytaczajgc prawo-
dawstwa z czasOw bizantyriskiego cara Konstantyna Porfirogenity
(912—959), a potem z czaséw cara Herakljusza (610—641 po nar.
Chr.) przyczem wyréznia ich od innych potudniowych Stowian. Uczony
ten wyprowadza ich od Biatych Serbow niegdy$ wychodzcéw ze Zrddet
Wisty i z Sali i udowadnia, ze kolebkag ich byla pierwotnie kraina na
péinoc od Biatej Chorwacji, a Chorwaci i Serbowie mowili wspélnym
jezykiem nalezacym do potnocno-zachodniej grupy stowianskiej, wspdlnej
z Czechami, Stowakami, Polakami, Serbo-tuzyczanami i wymartymi Sto-
wianami potabskimi. Wedtug Jagi¢a wystepujg oni jako jednostka po-
lityczna juz w VI w. po nar. Chr., podobnie do innych Stowian zacho-
dnich i potudniowych, dalej przytacza on caly szereg historycznych
faktéw, walk staczanych z Turkami i innymi sgsiadami az do politycz-
nego upadku.

Autor omawia tez miedzy innemi zapatrywania znanego socjologa
Ludwika Gumplowicza o powstaniu serbskiego i chorwackiego parstwa.
Wedtug niego Serbowie i Chorwaci wyparci zostali ze swej pierwotnej
ojczyzny, Matopolski, po najsciu Atyli w drugiej potowie IV w. po nar.
Chr. i jego zwyciestwie nad krolem gockim Hermanrichem. Otéz Gum-
ptowicz od zakarpackich Gotéw wywodzi Polakéw i Chorwatdéw i mniema,
ze ci ostatni wezwani przez cara Herakljusza w VII w. po nar. Chr.
powedrowali na potudnie. Na udowodnienie swych twierdzeri Gumplo-
wicz przytacza napis na nagrobku Bolestawa Chrobrego (992 —1025):
krél Gotoéw lub Polakéw (Gotorum seu Polonorum), inny znowu napis
z XII w. identyfikuje Chorwatéw z Gotami. Naturalnie, ze te napisy nie
majace zadnych podstaw etnicznych wprowadzity w btad Gumplowicza,
ktéry nie zwrdcit na to uwagi, jak lekcewazono i zmieniano nazwy etno-
graficzne i zastepowano panstwowemi. R6zne ludy np. odmiennego po-
chodzenia nazywano imieniem panstwa, do ktérego nalezaty. W XII w.
nazwy gockiej nie wyrdzniano od chorwackiej, a gtagolicy od pisma
gockiego, jeszcze nawet w w. XVI—XVII jezyk cerkiewno - stowianski
nazywano gockim. Przypuszczenia Gumplowicza nie moga wiec zachwiac
teorji Jagiéa o wedrdéwce Serbdw i Chorwatow do rzymskiej llirji, jakto
podaje Konstantyn Porfirogenita. Jagi¢ opiera swe dowody na wspol-
nosci jezykoéw jugostowianiskich pomiedzy Pontem euxyfskim i Adrjaty-
kiem, jak dawniej, tak i obecnie. Stwierdza to tez Konstantyn, ze Ser-
bowie i Chorwaci byli Stowianami, méwigcymi mowg Stowian pétnocno-
zachodnich, a wtargniecie ich na potwysep przyczynito sie do wielu zmian
etnograficznych. Na podstawie tych Zrddet Zupani€ przypuszcza, ze
Serbowie i Chorwaci przybyli istotnie z nad doptywow taby, ze wspol-
nos¢ ich pochodzenia nie moze by¢ zaprzeczona i ze podbili oni masy
ludu obcoplemiennego i przemieszawszy sie z niemi wytworzyli naréd
i panstwo tego imienia. Rozumowaniem tern przeciwstawia sie autor
zapatrywaniom innych dzisiejszych historykéw serbskich i chorwackich.

PROF. J. TALKO-HRYNCEWICZ.

Lud. T. XXII. 10
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ANTONIOS KERAMOPULLOS. ‘O amnvfmavianrdg. HvfiBoUj égyato-
loyixt] slg ri]v iazogiav %ov noivixov dixcdov xal zi;v laoyccapiav

[22 BiBhoiHjXr] zijg év *Ad-r]vaig “Agyauitjoyw.rfi ‘Eraieiag], [Zabi-

janie przez wieszanie na pregierzu. Przyczynek archeologiczny do

dziejow prawa karnego i ludoznawstwa, z 7 tablicami i 14 ryci-

nami]. Ateny 1923, s. 144.

Wsrdod archeologéw nowogreckich K. jest najzdolniejszym i naj-
pracowitszym. W wyzej wymienionem dziele opracowat temat zupeinie
nowy, a mianowicie objasnienie masowego grobu odkrytego w r. 1911
przy goscincu prowadzacym z Aten do Faleron; data tego grobu da
sie okresli¢ tylko w przyblizeniu na w. V, gdyz brak w nim zwyktych
daréw dla umartych, jak np. ceramiki. Natomiast grob przedstawiat inng
osobliwos¢é: lezaty w nim w réwnym szeregu obok siebie szkielety 17
ludzi, majagce wkoto szyi, ragk i nog zelazne klamry, ktéremi przytwier-
dzono ludzi do desek, zbutwiatych obecnie w ziemi. Glowy tych trupéw
pochylone na bok, a rece i nogi przewaznie gwattownie wykrzywione,
jak gdyby w strasznych mekach zmartwiaty. K. wykazuje w uczonym
komentarzu i w ilustracjach, ze mamy tu grob ztoczyrncéw, prawdopodobnie
piratéw, ktoérych w ten okrutny sposéb usmiercono karg ,,apotympa-
nizmu“: powieszono ich nagich na deskach, klamrami przytwierdzono
im glowe, rece i nogi, i ustawiono potem te deski prosto w ziemie.
Umierali oni potem wskutek pragnienia, gtodu, upatu, chtodu nocnego,
krzepniecia krwi i innych podobnych mak, o ktérych w sposob wy-
mowny i przerazajacy mowig ich kosci. K. wyjasnia nam te barbarzyriskg
kare, oraz przedstawia caty przebieg samego procederu karania i zestawia
pisarzy starozytnych, wspominajgcych o tem.- Kilkakrotnie tez zwraca
uwage na zagadnienia tgczace sie z ukrzyzowaniem. Szczeg6lnie wazng
wydaje mi sie wskazOwka, ze zwyczaj magiczny ,zwigzania i przebicia“
jest tylko symbolem pozyczonym z tego ukarania; defiksja jest niby
duchowym apotympanizmem.

W zwigzku z tem omawia K. takze inne kary na ztoczyncéw, oraz
przedstawia obszernie tto religijne, na podstawie ktérego podiug jego
przypuszczenia Grecy wybierali takie kary, a nie inne. Badanie to pro-
wadzi go do przyjecia powoddéw magicznych: odmawianie pogrzebu
mztoczyncom, zwykte ofiary i t. d. majg tez stad pochodzié. Pod tym
wzgledem praca ta nie wychodzi poza znane dotad zapatrywania, i fatwo
moznaby ja uzupetni¢. W trzech dodatkach omawia K. na koricu dzieta
magiczne uzycie gwozdzi, potem wyprowadzanie skazancéw na miejsce
kary, i zwyczaje z tem potgczone, nareszcie zaczarowanie i $rodki za-
radcze przeciw temu, zwlaszcza falliczne przedstawienia. Wiele tu takze
materjatu nowego zestawiono, ale wida¢, ze badania tego rodzaju lezg
poza kompetencjg znakomitego archeologa, ktéry opiera sie na dotych-
czasowych, wiecej niz metnych, badaniach w dziedzinie ludoznawstwa
starozytnego, a szczegOlnie zabobonu. W kazdym razie dzielo jego jest
waznym krokiem naprzéd w poznaniu kultury starozytnej, gdyz zapoznaje
nas ze strong jej barbarzynska, o ktorej istnieniu niektérzy na podstawie
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Swiadectw juz sie domyslali, lecz inni bardzo stanowczo zaprzeczyli.
Zagadnienie rozstrzygneta teraz archeologja, i jej uczony ttumacz Kera-
mopullos.

R. GANSZYNIEC.

L. KONOPACKI. Misterjnm wiosny. Studja o religjach natury. Skiad
gtdwny Ksiegarnia Tow. Wydawn. ,Ignis“, Sp. Akc. Warszawa,
1922, s. 80.

Dzietko to jest wiecej symptomatyczne, niz naukowe, wiecej mowi

o religijnodci niz o religji, wiecej bada tre$¢ i etos (t. zw. ,istote*)
religji, niz jej dzieje. Pobudki do tych rozmyslan wyszty z dzieta Zie-
linskiego: bo sg to raczej rozmyslania, anizeli badania metodyczne. Na
wzoOr Volneya usituje autor okresli¢ przedmiotowg wartos¢ religji przez
poréwnanie i krytyke religij istniejacych, chce znalez¢ czystg religje,
religje pierwotng, tak jak chemik wydobywa z jakiego$ kruszcu sub-
stancje chemicznie czysta. Podobne proby istniaty juz czesto przedtem;
autor zna nowoczesne teorje, i trzeba raczej zatlowaé, ze je zna i sto-
suje do swej konstrukcji: zgodnie z niemi wychodzi on z magizmu
(w formie manizmu) i nastepnie dos¢ prawidlowo przedstawia znany
schemat ewolucjonistyczny. Pod tym wzgledem wiec ksiazka nie zawiera
nic nowego dla naszej nauki. Ale p. K. potrafit to ozywi¢ barwnym
stylem, unikng¢ stylu uczonego i szablonu naukowego; mysli tu wyra-
zone I$nig przepysznemi barwami entuzjazmu, i dlatego przypuszczam,
ze takie ujecie zagadnienia, chociaz dla fachowcow przestarzate, zdota
wzbudzi¢ zainteresowanie w szerszych kotach spoteczenstwa dla zbyt
zaniedbanych w Polsce zagadnien religjoznawczych.

R. GANSZYNIEC.

TADEUSZ ZIELINSKI. lrezyona. Klechdy Attyckie. Seija pierwsza,
s. 170. Serja druga, s. 130. Warszawa 1912 (zamiast 1922).
Wydawnictwo J. Mortkowicza.

Kazda epoka probuje na swoj sposob przedstawia¢ sobie Swiat
starozytny i tworzycC tacznos¢ zywa miedzy hellenizmem a dang wspot-
czesnodcig. Petrarka dlatego nawigzat korespondencje z Homerem, Pla-
tonem, Sokratesem, opowiadajgc im o biedzie swych czaséw. Humanisci
wybrali gorszg cze$¢, bo przemieniali sie w epigonéw, i Odrodzenie
byto jakby gigantyczng maskarada, na Kktorej wszyscy wystepowali
w modnym kostjumie starozytnym. Klasycyzm francuski za$ wybrat z tego
samego Swiata tylko symbole dla'swych wiasnych mysli i uczué, i zadna
ksigzka nie byla bardziej aktualng i wprost rewolucyjng jak Fenelonowy
Telemach. Pod wplywem za$ badan etnologicznych epoki o$wiecenia
powstato dzieto ks. Barthélémyego, Voyage du jeune Anacharsis i caty
szereg romansOw pseudohistorycznych z tematami greckiemi i rzymskiemi.
Tak wiec i pdzniej czasem ubierano w szate romansu czyto catos¢ kul-
tury starozytnej, czyto tez pewne jej dziaty jak np. Sabina Bottichera,

10~



148

ktéra omawia toalete damska. Analogiczne usitowania mozna zauwazy¢
na polu kultury duchowej, zwlaszcza mitologji. Pod wptywem badan
folklorystycznych braci Grimmoéw, i literackich Uhlanda jego rodak
Schwab przedstawit podania i mity starozytnosci w formie, ktéra mimo
swoich stu lat jeszcze sie nie przestarzata, poniewaz duzym kotom spo-
teczenstwa niemieckiego nietknietym nowemi pradami, dzietlo to odpo-
wiada. Zielinski wybrat forme nowg, by przeméwi¢ do wspoiczesnego
pokolenia: forme noweli nowoczesnej; Birt prawie réwnoczesnie w tej
formie przedstawit tre$¢ historyczng. Jest to wiec poezja, a nie historja,
przemawia do nas artysta, a nie uczony. Nowele te opowiadajg religje
greckg (nie mitologje); geneza jej odbywa sie przed naszemi oczyma—
oczywista tak, jak ja pojmuje Zielinski. Suche imiona, szczatki mitow
i obrzedéw odzywajg w cudownem zmartwychwstaniu. Jestem przeko-
nany, ze dzieto to dokona dla popularyzacji naszej nauki wiecej, niz
wszystkie podreczniki szkolne razem, bo napisane jest z entuzjazmem,
z glebokiem poczuciem piekna i poezji. A kogo raz pozyska sie dla
tych zagadnien, ten tatwo juz z innych dziet uzyska wiadomosci o pod-
miotowosci pogladéw autora i o istotnych dziejach religji greckiej.

R. GANSZYNIEC.

MIECZYStAW ST. POPLAWSKI. Bellnm Romanom. Sakralno$é¢ wojny
i prawa rzymskiego. Lublin 1923. Nakifadem Uniwersytetu Lubel-
skiego. S. VIII + 395 + 5 nlb.

Autor opisuje w tej pracy wszystkie rzeczy i obrzadki, pozosta-
jace w zwigzku z prawidtowag wojng podtug wierzenia i praktyki rzym-
skiej. Wyniki nowszych badarn nad zyciem starozytnem, a szczegdlnie
w dziedzinie starozytnosci wojennych, usituje’autor ujg¢ w pewng syste-
matyczng cato$¢. Zadanie to tadne i praca niemata; gdyby zostata wy-
konana bez zarzutu, toby autor proécz zastugi pomnozenia dorobku na-
ukowego Polski miat takze to zadowolenie, ze posungt dzieje religji
0 wazny krok naprzod. Jednak w tej formie, w ktorej cato$¢ jest na-
pisana, uwazam dzieto za przestarzate i epigonowe klasycznych niegdy$
prac kierunku Frazera, nasladowanego w Niemczech przez Dietericha
1 jego ucznidbw. Z nimi tez podziela P. niejasnos¢ pojeciowg i meto-
dyczng, mieniacg sie wszelkiemi barwami tak symbolizmu jak animivm.i
i magicyzmu, stowem rdéznych faz ewolucjonizmu religjoznawczego ostat-
nich dziesigtek lat. Prace napisano podiug schematu stosowanego w ,,Re-
ligionsgeschichtliche Versuche und Vorarbeiten®, t. zn. podaje sie prze-
glad Zrodet starozytnych do omoéwionego zagadnienia, poczem nastepuje
szczegOtowy do tego komentarz. Najobszerniejsza praca tego rodaju,
gdzie cato$¢ rozpada sie na zbidr poszczegdlnych rozprawek wilasciwie
odrebnych, jest ksigzka S. Eitrema, Opferritus und Voropfer der
alten Griechen und Romer, Upsala 1915. Wyijasnia sie tu pojedyncze
pierwiastki, poczem autor, i czasem takze czytelnik oszotomiony, od-
nosi wrazenie, ze tern samem calo$¢ jest jasna. Metoda ta przypo-
mina pierwsze kroki jezykoznawstwa nowoczesnego, kiedy pojedynczym
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24 gloskom naszego abecadta przypisano jakie$ absolutne ,,znaczenie,
poczem oczywista etymologja nie zawierata juz zadnych tajemnic, chociaz
zapomniano przytem o samym jezyku. Nastepnie nauka potepita to, i poszia
krok dalej, uznajac jednozgtoskowe ,korzenie*, skladajace sie ze spot-
gtoski i samogtoski; uznano pozniej jeszcze inne ,,korzenie®, nareszcie
nawet dwuzgtoskowe, a przeciez nowsi nie moéwig juz o korzeniach,
lecz raczej o stowach, a jeszcze czesciej o zdaniach — bo tylko w tej
formie istnieje zywe stowo. Religjoznawstwo stoi na stopniu jeszcze
bardzo prymitywnym, bo jest to — ze sie tak wyraze — nauka wtdérna
po czesci z filologji, po czesci z etnologji; przyczem rzadko etnolog
jest filologiem, a jeszcze rzadziej filolog etnologiem. Zdaje si¢ jest to
przeznaczeniem tej naszej nauki, ze kazda teorja odrzucona przez etno-
logdbw musi pokutowa¢ w religioznawstwie tak dtugo, az wykaze sie jej
absurdalno$¢ w przystosowaniu do wszystkich zagadnien.

Wiele takich niewfasciwosci jest tez w pracy p. P., ktory jest
animisto-magicysto-ewolucjonista, dla ktdrego istniejg jeszcze czasy terjo-
i dendromorficzne (s. 37), przypadajace na neolit (s. 53). Trudnoby
prowadzi¢ dyskusje z filologiem, wystepujacym w obronie etnologji i me-
tody etnologicznej, ktory nie zna zasad etnologji nowoczesnej (s. 42,
przyp. 103). Na etnologach ksigzka ta czasem robi takie wrazenie, jak
dzisiaj na nas metoda meteorologiczna Wilhelma Schwartza, albo astro-
nomiczna ,lunatykéw" Siecke'go, i cztonkdw Towarzystwa Mitologicz-
nego. Teorje takie mozna tylko charakteryzowaé, ale nie zwalczac;
w wiekszosci zresztg wypadkdw wystarcza charakterystyka. Podam wiec
przyktad tej metody. Postom rzymskim dawano trawe, zeby ich u obcych
narodéw nikt nie obrazit. Prosty rozum widzi w tem rodzaj akredytywu,
a p. P. objasnia to nastepujgco: ,,To znaczy, ze jaka$ moc nadzwy-
czajng posiada ta trawa, moc odpychajacg wszelkg ztg czynnos¢, skie-
rowang przeciwko temu, kto nig uwienczyt swoje skronie... to znaczy,
ze apotropaiczna potega trawy jest do pewnego stopnia ograniczona
ilosciowo, bo stosuje sie do postow panstwowych® i t. d. Pytamy sie
zdziwieni, skad p. P. wie to wszystko. Powolywa sie on — jak jego
mistrzowie w tej metodzie — na ,umyst pierwotny“, w ktorym znaj-
dujg uczeni ci to, co im w danej chwili jest potrzebne. Oczywiscie
bowiem ten umyst pierwotny jako taki nie istnieje; przy blizszem ba-
daniu okazuje sie, ze ta rzekoma pierwotnos¢ czy naiwnos¢, czy — jak
to zwolennik tego kierunku Preuss jeszcze dobitniej nazwat — ,,Urdumm-
heit“ jest wytworem imaginacji samych uczonych. Moznaby tu zasto-
sowa¢ stowa Jezusowe (Mt. VII, 16): A fructibus eorum cognoscetis
eos. Faktem jest, ze to my uczeni jesteSmy bardzo naiwni, i niejeden
Afrykanczyk lub Papua mogtby sie Smia¢ z tego, co my jego inteli-
gencji przypisujemy. Woyjasnienie powyzsze usituje p. P. pogtebi¢, dla-
tego méwiac o trawie, moOwi réwniez o ziemi, w ktérej ta trawa rosnie
i z ktorej, jak twierdzi, trawa uzyskuje moc magiczng. Podobnych wiele
innych datoby sie "przytoczy¢ przyktadéw analogicznych uzasadnien, jak
stawnego prof. Kaulena, ktéry rozpoczat kazanie w dniu $w. Jozefa:
»~Poniewaz $w. Jozef byt stolarzem, a stolarz robi konfesjonaty, dlatego
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powiem dzi$ o spowiedzi““. Miedzy temi wyjasnieniami trafiajg sie tez
wyjasnienia, zastanawiajagce w ustach filologa. Autor poucza nas, ze ,dla
Rzymian, szczeg6lnie dla pierwotnych (a skad ich znajomo$¢?), hanba
byta zjawiskiem wtérnem, bo byt to przedewszystkiem i tylko grzech®
Dotychczas byliSmy zdania, ze starozytni wybitnie chrzescijarskiego po-
jecia ,,grzechu“ nie posiadali.

Zamiast wytlumaczenia starozytnosci wojennych dat nam wiec p. P.
ich symbolike, zamiast dziejow mistyke. Podczas gdy my z tego, co na
pewno mozemy poznac, cofamy sie wstecz bardzo ostroznie i zagadnienie
pochodzenia uwazamy w zasadzie za metafizyczne uzupetnienie naszej
mysli, gdyz nas bardziej zaciekawia historyczny rozwdj danego dobra
kulturalnego i jego funkcja spoteczna, autor zupetnie odwrotnie rozwig-
zuje szybko Zagadnienie genezy zwyczajow i obrzadkdw, a nastepnie
nie bez gwattu i sofisteiji dialektycznej, nieuniknionej zresztg w pracach
tego rodzaju, wtlacza do tego toza prokrustowego pézniejszy materjat
znany nam conajmniej w jego funkcji spotecznej.

Na tem mogtbym zakonczy¢, lecz dodam jeszcze kilka stow o stronie
stylistycznej, chociaz ja najmniej mam pretensyj do stuzenia za wzor dla
innych. Przyznam sie bowiem, ze czasem prace p. P. czyta sie jakby
»Nowe Ateny“ Chmielowskiego: sprawia to dziwna mieszanina taciny
z polszczyzng. Czytamy np.: ,,(Servius) dodaje przytem, ze dlatego na-
zywa sie takie oltarze gramineae, ze w ofierze w foedusie [autor thu-
maczenia takze tego stowa widocznie znalez¢ nie mogl, bo powtarza je
po facinie] stoi w zwigzku z wojng i sktadajg ja Marsowi, ktéremu gra-
men (conf. Gradivus) byto poswiecone*. Podczas gdy inne narody dzieki
Bogu juz sie uwolnity od tego zargonu, a w filologji polskiej go do-
tychczas jeszcze nie bylo, widocznie p. P. nie chce Polsce oszczedzié
tego stopnia rozwojowego stylu naukowego. Do lepszego rozumienia
dzieta zupelnie sie to nie przyczynia, a nawet moze sie zdarzy¢ co$
podobnego, co nam opowiada Jakob z Vitry o ks. Maugrinie, ktéremu
biskup paryski niby spowiadajac sie zaczat méwi¢ po tacinie o logice
i dialektyce, a poczciwy ksigdz nie rozumiejgc tej faciny i sadzac, ze
te syllogizmy to grzechy, do poszczeg6lnych zdan zauwazat: Deus vobis
indulgeat. Niech Bog Wam przebaczy!

R. GANSZYNIEC.

DR. ADAM FISCHER. Swieto umartych. Lwéw 1923. S. 75.

Dzietlo to omawia dwa zagadnienia: dzieje i rozmieszczenie Swigt
umartych, obrzadki zwigzane z tem Swietem i ich znaczenie, calos¢ ze
szczeg6lnem uwzglednieniem stosunkéw stowianskich. Zwlaszcza w  tej
dziedzinie podziwiamy staranne opanowanie mateijatu, podanego w formie
zwieztej, metodyczng pewno$¢ w jego ocenie i trzezwa krytyke w sfor-
mutowaniu wnioskéw. SzczegOlnie mito byto mi stwierdzi¢, ze p. F. za-
sadniczo opuscit metode czysto poréwnawcza, mato juz przywigzuje wagi
do schematu ewolucyjnego, i cato$¢ opiera na metodzie historycznej:
nowy historycyzm ma wiec w nim zwolennika, a to tem cenniejsze,
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poniewaz metoda ta u niego — jak wida¢ z pewnego kompromisu do
ewolucji — nie jest zapozyczonym schematem, lecz wiasnym dobytkiem,
wynikiem wiasnych jego badan. Przy takiem postawieniu zagadnienia
jest to zupetnie naturalne, ze na poczatku stoi rozdziat o Swiecie umar-
tych w Grecji i Rzymie: jako dalszy rozdziat mamy przeglad historyczny
czci umarkych w kosciele greckim i rzymskim: sg to coprawda po wiek-
szej czesci luzne notatki, nie dzieje. Takich dziejow jeszcze nie posia-
damy i od etnologa narazie trudno wymagac¢, zeby dat przyczynki histo-
ryczne do zycia kulturalnego chrzescijan S$redniowiecznych. By¢ moze
sam kiedy$ uzupetnie ten brak, ale nie chciatbym nic przyrzeka¢ for-
malnie. Ogranicze sie wiec tutaj do uzupetnienia tej rozprawy tam, gdzie
jestem kompetentny, w materjale greckim, i odnosnie do jednego szcze-
gotu wypowiedzianego w zdaniu pierwszem, o wplywie Smierci na umy-
stowos$¢ pierwotng czy raczej ludzka.

Istnieje mianowicie osobna teorja, wyprowadzajaca religje nie tylko
z kultu umartych czyli przodkoéw, lecz z kultu samej $mierci: w naszych
podrecznikach nie moéwi sie o niej, dlatego poswiece jej kilka stow.
Wyltozyt ja w swem dziele Ernest Feydeau, Histoire des usages
funébres et des sépultures des peuples anciens, 2 vol., Paris 1856—1858.
We wstepie do tego dzieta wskazuje autor na potezny wplyw uczucia
i mysli o $mierci na kulture ludzkag: z tych czynnikéw wyprowadza on
catg kulture umystowa. ,L’idée de dieu nait de la mort”“. Pierwsze
uczucie wobec $mierci to gniew (s. 62). ,,Alors, chez cet homme inculte,
mais puissant, qui se sentait instinctivement menacé dans son existence
par une main invisible et cruelle, il dut se produire une virile explo-
sion de colere, une formidable protestation. La mort I'attaquait, il voulut
résister a la mort; mais ne la rencontrant nulle part que dans ses
victimes, il s’en prit a tout ce qui I'entourait, et a lui-méme. Déchirant
son visage, arrachant ses cheveux, brisant dans ses mains ses armes
inutiles, ravageant les buissons qui I'abritent, les arbustes chargés de
fruits dont il se nourrit, frappant et chassant les dociles animaux qu’il
rencontre, son impuissant, son inerte désespoir se transforme; ses cris
sont des malédictions, des exécrations furieuses. Cependant la nature
poursuit son cours, impassible dans sa majesté. Les événements habi-
tuels et journaliers se reproduisent dans leur ordre immuable et leur
harmonie... la mort, toujours insaisissable, impitoyable et invisible, frappe
de nouvelles victimes, et les étend immobiles aux pieds de I’'homme
primitif. Alors cet homme est vaincu; dans la main qui tue ses sem-
blables, il a reconnu cette main qui, de tous les points de I'horizon,
attire les nues de l'orage, les rassemble, les illumine, les fait retentir
et les déchaine sur la terre; cette main qui, déchirant les entrailles des
montagnes, souléve jusqu'au ciel la flamme rugissante des volcans,
cette main qui détourne le cours des fleuves et répand leurs- flots furieux
a travers les vallons paisibles; cette main qui, lentement, dirige dans
I'espace tantdt le globe rayonnant du jour, tantdt I'astre charmant des
nuits; cette main enfin qui touche sans cesse a son front, tantdt pour
I'alléger de pensées et le bénir, tantbt pour I'allourdir d’appréhensions
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et lattrister; et il se prosterne en tremblant, il pleure et il adore.
Les formidables bouleversements de la nature lui ont déja fait soup-
conner l'existence d’un Etre éternel redoutable et tout-puissant; la mort
confirme cet Etre, la mort le lui révéle tout entier, et I'idée de Dieu
se dégage, sereine et grandiose, des miseres inénarrables de la de-
struction®.

To jest gtéwna tres¢ jego wywoddw: podatem jg jego wihasnemi
stowami, gdyz dzielo to wytwornie wydane jest mato znane, i zresztg
trudno skroci¢ tam, gdzie cala sita przekonania, caty urok teorji polega
na zaletach stylistycznych.

Przejde teraz do materjatu podanego przez p. F. Przy omawianiu
Swieta umartych u Grekow wspomniatbym takze o tem, ze ostatnie trzy
dni w miesigcu byly réwniez poswiecone pamieci umartych, chociaz nie
byly to dni Swigteczne: jestem zdania, ze zwyczaj ten wyszedt z t. zw.
epagomendw tj. dni dodatkowych do miesiaca ksiezycowego. Przy puha-
rach w rekach umartych (s. 6) moznaby dodac, ze czesciej jeszcze umarli
majg w rece miseczke, i ze ta miseczka stata sie ulubionym ornamentem
na stelach grobowych: wskazuje to na to, ze pierwotnie takie miseczki
z libacjg sktadano na grobie, p6zniej wieszano na stelach, az w koncu
je tylko zaznaczono jako ornament. Na s. 8, p. F. nie dos¢ doktadnie
odroznit miedzy zwyktym herosem - zbawicielem, a herosem narodowym
(Ji'owe y.aiirfjy), ktérego cze$¢ byka sprawg polityczng danego miasta: o tem
dobre dat informacje Fr. Skutsch, Kleine Schriften, Berlin 1914, 365.
Nas. 9, p. F. przyjmuje Ciszewskiego tlumaczenie miejsca Serviusa
in Aen. |, 730, ale tltumaczenie to jest mylne. Poniewaz czes$nik, nie-
wolnik (puer), powiedzial (zamiast nuntiasset czytam pronuntiasset): Dii
propitii !, nie ulega to najmniejszej watpliwosci, ze takze ten obrzadek —
jak wszystkie obrzadki ucztowe w Rzymie — zapozyczony jest z Grecji,
bo w Grecji w tych samych wiasnie okolicznosciach Grecy mowili przy
piciu: ayadur oaiituvog, CO ja — nie znajac wowczas Serviusa — w tym
sensie wyjasnitem (Ganszyniec, De Agathodaemone, Warszawa 1919, 27).
Na podstawie wiec oryginatlu greckiego mozemy stanowczo powiedziec,
ze Rzymianie do tych bogdéw nie zaliczali duchéw przodkéw, nazywa-
nych zreszta dii manes, a tylko poetycznie dii. Sam wyraz dii propitii
jest przytem zyczeniem, jakie$ epiphonema, zamiast dii sint propitii. Tem
stuszniej powota sie p. F. na inne Swiadectwa, tak ze mu tego wcale
nie trzeba. Rosalia (s. 10) omawiali w nowszych czasach p. Karolides,
il tiQTY Twv (jodiov ((iOkiiific, ‘slviliotu’ic, (Ittyrjff Rosalia, c1‘ovGoah'u,
Pascha Rosarum, HunrovRixom, Russalka) w czasop. \ylofmvia, Il 1900,
201 n., potem Lammerhirt Rosalia und Pasqua Rosa w Neue Heidel-
berger Jahrbiicher VIII 1898, s. 1—37 i Dragendorff, Grabschmuck
und Totenkult der Griechen, w Jahrbuch des Freien Deutschen Hoch-
stifts, Frankfurt 1907, 58 n.

Bardzo stusznie p. F. wnioskowal, ze legendy i podania o duszach
sg pochodzenia uczonego, i wskazat przytem na list z czaséw $w. Augu-
styna. Dlatego przypuszczam, ze bedzie mu przyjemnie, jezeli wypetnie
troche ogromng luke istniejagcg miedzy w. V a XIX nowem S$wiadectwem
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z w. XV. Czytamy w J. Klapper, Exempla aus Handschriften des
Mittelalters, Heidelberg 1911, 32, nr. 35. De sanctimoniali quae animas
vidit in ecclesia. Legitur in annulo cap. CXXIl: Quedam sanctimonialis
Ord. Pred. in Cronwitcz (na Slasku), custos ecclesie, dum ad matutinum
pulsandum ecclesiam intrasset, vidit sedentem multitudinem pauperum
diversorum statuum cum péris et sacculis. Que primdm territa tandem
vni eoruin dixit: ,,Qui et quales estis, qui in hac parte noctis huc
venistis?“ Primus eorum cum gemitu respondit: ,,Anime sumus defun-
ctorum, vestras orationes venimus deferre, ut eisdem a nostris crucia-
tibus liberemur®. Hoc dieto disparuerunt. Zresztg znang jest rzecza, ze
w S$rednich wiekach do najwigkszych cykléw legendarnych obok legend
0 Matce Boskiej i Eucharystji nalezy cykl o umartych. Dobre zestawienia,
odnoszace sie przewaznie do Czech, podaje H. Ankert, Die Sage von
der Geistermesse (w Zeitschr. f. 6st. Volksk. IV 1898, 304 n.).

Ograniczytem sie do podania niektorych uzupetnien i matych po-
prawek. Wiecejbym mogt powiedzieé¢ o dodatnich stronach tej pracy i o jej
wynikach: autor za$ sam je sformutowat na koncu dziela, i zgadzam sie
na nie w zupetnosci. Dopiero po tej pracy mozna bedzie oceni¢ odnosny
materjat etnograficzny, bedzie mogt takze polonista napisa¢ o tle ludo-
wem Dziadéw Mickiewicza, gdyz ma zestawione tu takze watki nega-
tywne. W tej czesci, slawistycznej i polonistycznej, jestem uczniem autora
1 przyznaje sie do glebokiej wdzigecznosci, ze w ten sposdb autor sam
w zarysach wykazat ciagto$¢ kulturalng od czaséw najdawniejszych do
chwili obecnej: my specjalisci teraz tylko tu i tam kontury mozemy
wyrazniej zarysowa¢, tu i tam luki wypetnié.

R. GANSZYNIEC.

Wiadomosci archeologiczne tom VIII. Warszawa 1923.

Ostatni tom Wiad. arch. wyszedt w dwdch oddzielnych zeszytach.
Tom obejmuje 240 s. druku matego 4-to i obok sprawozdar konserwa-
toréw i materjatdw, zawiera trzy rozprawy, Antoniewicza, Samsonowicza
i Sawickiego, nadto wspomnienie po E. Majewskim i J. T. Hryncewicza
wspomnienia o dawnych archeologach, wreszcie projekt statutu Panstwo-
wego Instytutu Prehistorycznego.

Tom rozpoczyna artykut prof. Dr. Wi Antoniewicza ,Erazm
Majewski jako prehistoryk*. Autor chcac by¢ bezstronnym zaznacza, ze
obraz niedawno zmartego profesora uniwersytetu Warszawskiego wystgpi
tem wyrazniej, gdy ,,rzucimy i Swiatta i cienie“ na jego sylwetke. Nalezy
jednak podkredli¢, ze we wspomnieniu Antoniewicza znalazly sie prze-
dewszystkiem ,.cienie” i caly artykut jest dos¢ ostrg, chwilami nawet
niesprawiedliwg, krytyka dziatalnosci zmartego, a pozostaje w sprzecznosci
do innych wspomnien po$miertnych, jakie ukazaty sie w pismach facho-
wych. Artykut ten jest tem wiecej przykry, ze osoba Majewskiego byta
jeszcze za zycia przedmiotem ostrych atakéw na tamach ,,Wiadomosci**,
przeto Antoniewicz w swojem wspomnieniu 0 zmartym winien byt
wznies¢ sie¢ ponad ich poziom. Cenng w tym artykule jest starannie
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zestawiona bibljografja prac Erazma Majewskiego W zakresie archeologji
przedhistorycznej obejmujgca 107 pozycyj.

Szkic J. T. Hryncewicza ,,Z moich wspomnien po dawnych archeo-
logach“ daje zywe sylwetki dawnych pracownikdw na polu prehistorji
Zorjana Chodakowskiego (Adama Czarnockiego), Kirkora, Wt Antono-
wicza, a przedewszystkiem Kopernickiego i G. Ossowskiego. Artykut
ten o charakterze osobistych wspomnief zawiera bardzo cenne materjaty
dla dziejéw polskich badah przedhistorycznych. Odtworzenie tej historji
odstoni moze fakt, nieraz przeoczany, ze polska prehistoija ma wazny
dorobek w przesztosci i mimo bardzo trudnych warunkéw rozwoju w okresie
niewoli nie znajdowata sie poza ogdélnym jej rozwojem. Wiec prawdziwa
wdziecznos¢ nalezy sie prof. T. Hryncewiczowi, ze do dziejow badan
przedhistorycznych w Polsce tak cenng dorzucit karte.

Z rozpraw naukowych nalezy zaznaczy¢ prace prof. dr. Wt Anto-
niewicza ,Pochodzenie i gatunki bursztynu w Europie®; jest to cze$¢
dysertacji doktorskiej, ktora daje poprawne i staranne zestawienie do-
tychczasowych dociekan w tej dziedzinie.

Praca Samsonowicza ,,O ztozach krzemiennych w utworach
jurajskich pétnocno wschodniego zbocza gér Swietokrzyskich® jest szcze-
golnie cenng. Ustala ona przynalezno$¢ dwoch gatunkéw krzemienia
uzywanego w czasach przedhistorycznych pasiastego i woskowo czeko-
ladowego do dwoch poziomdéw pietra astarckiego, a mianowicie krze-
mienia pasiastego do pietra dolno-astarckiego i krzemienia woskowo
czekoladowego do pietra gorno-astarckiego. Nadto przynosi wazng wia-
domos$¢ o odkryciu przedhistorycznych szybéw goérniczych na ,,Krze-
mionkach“ pod Magonig pow. opatowski, stuzacych do eksploatacji
surowego krzemienia pasiastego.

Trzecia rozprawa Ludwika Sawickiego ,Wydmy jako Srodowisko
wystepowania zabytkow kulturowych*, wnosi szereg waznych i nowych
spostrzezen i musi by¢ uwazana jako trwaty dorobek naukowy autora.
Sawicki podaje w swej pracy opis szeregu przez sie zbadanych stano-
wisk wydmowych, w ktorych stwierdzi¢ mozna byto stratygraficzny ukfad
zabytkéw. Badania te potwierdzajg dotychczasowe obserwacje autora
0 zaleganiu przemystu S$widerskiego (moja nazwa chwalibogowickiego)
W poziomie starszego piasku wydmowego, przemystu za$ tardenuaskiego
w zwigzku z poziomem préchnicy kopalnej. Przez badania swe nad
wydmami posungt autor bardzo znacznie nasze wiadomosci o przemystach
mezolitycznych i epipaleolitycznych i ma na tem polu duzg naukowsg zastuge.
W odniesieniu do tej pracy mam jedno tylko zastrzezenie. P. Sawicki
odnosi przemyst chwalibogowicki (Swiderski) do okresu magdalerskiego
prawdopodobnie Srodkowego i okresSla to jako ,niewatpliwe*. Moje
zastrzezenia w tym wzgledzie i prébe oznaczenia chronologicznej przy-
naleznosci tego przemystu podatem w drukowanej obecnie pracy ,,Miodsza
epoka kamienna w Polsce* s. 4—8, tu wiec argumentow swoich nie
powtarzam. Ale tem samem zastrzezenia moje odnoszg sie i do wnioskow
wyprowadzonych z tej przestanki przez p. Sawickiego.
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W dziale mateijatdw znajdujemy opracowania przez p. Z. Pod-
ko winiska zbioru wykopalisk Muzeum Ziemi Sandomierskiej P. T. K.
w Sandomierzu. Jest to jedna z szeregu prac podobnych, jakie ukazaty
sie juz w ,,WiadomosSciach“. Praca zapoznaje nas w sposéb dokladny
z inwentarzem tego mato znanego i nie publikowanego zbioru. Caly
mateijat jest podzielony na epoki i opracowany wedtug miejscowosci.
Prace ilustrujg wystarczajgce rysunki kreskowe i kilka klisz siatkowych.
Znaczna wiekszo$¢ materjatu odnosi sie do neolitu i do kultury tuzyckiej,
a stanowi cenny przyczynek naukowy.

Ciekawym bardzo jest artykut p. Ireny Sawickiej ,,Gréb z okresu
cesarstwa rzymskiego z Sobolewa pow. garwolinski, ktérego inwentarz
wykazuje wptywy kultury gockiej i odnosi sie do Ill w. po Chrystusie.
Doktadny opis, analiza typologiczna przedmiotow i dobre rysunki skia-
dajg sie na catos¢, ktéra zawsze w pracach p. Sawickiej wypada bardzo
korzystnie.

Cennego artykutu dostarczyt réwniez do tomu p. Z. Szmit. Jest
on dalszym ciggiem jego badan na ,Kozaréwce“ w Drohiczynie nad
Bugiem. Autor dzieli odkryte przez siebie jamy grobowe na dziewigc
grup i podaje doktadny opis kazdej jamy wraz z inwentarzem. Prace
zdobig bardzo dobre rysunki i plany grobow. Podnies¢ nalezy, ze
w pracach p. Szmita zauwazy¢ musimy bardzo znaczny postep, i co raz
gruntowniejsze opanowanie przedmiotu. Nie watpimy tez, ze gdy badania
swoje nad cmentarzyskiem drohiczynskiem ukoriczy, da nam takze zesta-
wienie juz zarysowujacych sie wynikow, ktére dla poznania epoki cesarstwa
rzymskiego beda mie¢ pierwszorzedne znaczenie.

W dziale drobnych wiadomosci obok artykutu z teki Izydora Ko-
pernickiego i notatek A. Kargela i Dr. Wt Kryze znajdujemy
artykut WE. Antoniewicza ,Panstwowe centralne muzeum archeolo-
giczne w Warszawie*. Autor daje nam obraz idealny, jak mogtoby wy-
glada¢ muzeum przedhistoryczne nietylko w og6lnem zarysie ale i w wielu
szczegOtach. Jezeli projekt mamy traktowac idealistycznie, to oczywiscie
na wszystko sie pisze. Wysuwanie jednak tego rodzaju projektu jako
programu do realizacji uwazam za zupetnie mylne. Stoimy bowiem wobec
faktu istnienia w Warszawie muzeum E. Majewskiego, wiasnosci T. N. W.
ztozonego po rozrzuceniu jego pierwotnego ukiadu w sali patacu Sta-
szyca w warunkach uragajacych wszelkim zasadom konserwacji. A nadto
mamy bogaty dziat wykopalisk przy Muzeum Przemystu i Rolnictwa,
cenny zbidr wykopalisk Chojnowskiego przy Tow. Zach. Sztuk Pieknych,
zbiory pracowni antropologicznej przy T. N. W., wreszcie nowo tworzace
sie zawigzki Panstwowego Muzeum Centralnego. Wobec tego narzuca
sie mysl, ze nalezy przedewszystkiem ochroni¢ zbiory E. Majewskiego
od zniszczenia i przywrdci¢ im chocéby dawny uktad w szafach, a dalej
dazy¢ do centralizacji zbiorow, ktdra z takim pozytkiem dla nauki prze-
prowadzana jest obecnie w Poznaniu. Czyzby nie nalezato rozwina¢ staran
o lokal np. w Zamku, ktéry nie bedzie idealny, moze nawet okaze sie
niedostateczny, ale udostepni zbiory istniejgce i da przeglad tego, co
posiadamy. Projekty wielkich gmachéw uwazam za nierealne, chocéby ze
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wzgledu na finanse panstwowe, a tein samem za szkodliwe, bo usuwajg
w nieznang odlegtg przyszto$¢ to, co przy duzym wysitku moze datoby
sie rychlej zrealizowaé. Sadze, ze rozwlj muzedw winien i8¢ po linji
uchwat styczniowego zjazdu fizjograféw polskich w Krakowie.

W dziale dyskusyj i korespondencyj znajdujemy uwagi p. Sa-
wickiego o stanowisku ,,Gorki“ w Swidrach Wielkich. Autor podaje
profil tej waznej wydmy i wyjasnia jej stratygrafje. Dalej w tym dziale
znajdujemy polemike p. Sawickiego z p. Krukowskim i odwotanie tego
ostatniego ,,z pozatowaniem* ,,napastliwosci i niespokojnosci tonu* jego
recenzji. Byloby bardzo pozadane, aby te incydenty byly ostatniemi,
a jezeli autorowie nie potrafig sie zdoby¢ na spokojny i przyzwoity ton
polemiczny, to nie tylko prawem, ale i obowigzkiem redakcji jest nie
pomieszcza¢ polemik tego rodzaju i czuwa¢ nad powaga naukowg czaso-
pisma. Co do notatki na s. 55 to mogtem sprawdzi¢, ze w r. 1916/17
naczynia opisane w Wiad. arch. t. VII, s. 148 zapisane byly jako po-
chodzace nie z Beszowej, lecz z Jastrzebca. Pochodzenie ich wiec jako
zgodne z notatkg ,Swiatowit“ t. I, s. 44 przypisek 1, jest pewne.

Dziat urzedowy daje nam sprawozdania konserwator6w za r. 1922.
sprawozdanie z IV konferencji konserwatoréw i projekt Panstwowego
Instytutu Przedhistorycznego. Do projektu statutu, rozestanego w swoim
czasie do referatu czynnikom powotanym, miatem mozno$¢ poczynic
swoje uwagi, ktore przestatem do Ministerstwa i do Grona Konserwa-
toréw. Uwagi moje tylko w drobnej czesci zostaty uwzglednione w dru-
kowanym obecnie projekcie instytutu. Stoje na stanowisku nadania Insty-
tutowi bardziej spolecznego charakteru. Jestem za rozszerzeniem praw
i skladu rady Instytutu i za przelaniem na rade spraw personalnych
cztonkdw Instytutu, posiadajacych charakter urzedniczy. Zasada organi-
zacyjng Instytutu winna by¢ szeroka autonomja wewnetrzna (to projekt
zawiera) i oddanie decyzji w sprawach instytutu niezaleznym uczonym,
ktérzy z tytutu swego naukowego stanowiska jedynie sg powotani do
decydowania o sprawach swej nauki. W ten sposéb usuwa sie z nauki
szkodliwy biurokratyzm, a o wiele jeszcze szkodliwsze rzady dyletantow
lub jednostek. Zepchniecie uczonych do roli ciala wydajacego tyl-o
opinje i doradczego przy obecnym zwiaszcza braku sit kwalifikowanych
i fachowych musi sie spotka¢ z protestem uczonych specjalistow.

Sprawozdanie Dr. R. Jakimowicza, konserwatora na okreg
warszawski, obejmuje opis 45 miejscowosci, w ktdrych autor natknagt sie
w czasie swych wyjazdow na zabytki. Gtowna uwaga Dr. Jakimowicza
zwrocona byla na grodziska, ktérych szereg w odrecznych lecz bardzo
jasnych i dobrych planikach autor dotgczyt do swego sprawozdania,
podajac nadto doktadny opis kazdego grodziska. Poza tern sprawozdanie
zawiera wiele wiadomosci o innych zabytkach, a wiec kurhanach, cmen-
tarzyskach i osadach wydmowych. Dr. Jakimowicz przez zwrGcenie uwagi
na zabytki stowianskie, a ostatnio przez wydatne prace w kierunku reje-
stracji grodzisk bardzo przystuzyt sie prehistorji, wnoszac nowe Swiatto
w epoke jedng z najbardziej zaniedbanych przez dotychczasowe badania.
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Sprawozdanie p. St. Krukowskiego obejmuje szereg wiadomosci
0 wystepowaniu surowcow krzemiennych w ztozach pierwotnych oraz
dalsze badania stanowisk wydmowych. Sprawozdanie obejmuje 48 miej-
scowosci, w ktérych prowadzono poszukiwania.

Sprawozdanie prof. Dr. Zakrzewskiego daje nam krétka wia-
domos$¢ o bardzo intensywnej dziatalnosci urzedu konserwatorskiego na
okreg wielkopolski. Konserwator ukonczyt inwentaryzacje zabytkow przed-
historycznych, co dla okregu o tak licznych znaleziskach jest dzietem bardzo
wielkiem. Dalej zawiera sprawozdanie wynikéw przeprowadzonych badan,
ktére daty plan bardzo obfity i znajduja sie obecnie w opracowaniu.

Sprawozdanie Dr. J. Zurowskiego obok sprawozdania z prac
nad ochrong zabytkéw i ich inwentaryzacji zawiera badania naukowe,
a wiec wykaz szeregu nowo odkrytych zabytkow przez konserwatora,
wreszcie sprawozdanie z wykopalisk metodycznych, jakie byly prowadzone
w Witkowicach i Ksigznicach Wielkich. Ciekawy rezultat daty badania
w Ksigznicach Wielkich. Odkryt tu Dr. Zurowski osade neolityczng
1 rozkopat 21 jam mieszkalnych i odpadkowych oraz 5 jam z niszami
grobowemi zawierajgcemi szkielety skurczone i ceramike sznurowa.

Sprawozdanie p. L. Sawickiego obok krétkiego sprawozdania
0 zwiedzonych stanowiskach wydmowych podaje wiadomos¢ o odkryciu
w Horodku pod Rdwnem nowego stanowiska paleolitycznego, ktérego
badanie stato sie gtdwnem zadaniem p. Sawickiego w biezagcym roku
sprawozdawczym.

Sprawozdanie p. M. Drew ki donosi o postepach inwentaryzacji
zabytkow przedhistorycznych ziemi Lubelskiej. Nadto p. M. Drewko
donosi o swych badaniach na cmentarzysku kurhanowem z X—XI wieku
we wsi Lipsko pow. zamojski.

P. B. Czapkowicz w swojem sprawozdaniu z poszukiwan w za-
chodniej Matopolsce podaje wiadomos¢ o osmiu stanowiskach przewaznie
wydmowych.

Ostatnio wydany tom ,Wiadomosci Archeologicznych“ daje nam
dobry obraz dziatalnosci Grona Konserwatoréw za rok 1922. Praca grona
idzie w Kierunku inwentaryzacji zabytkéw, rejestracji znalezisk, wreszcie
ich ochrony, powiekszajac w wydatny spos6b gromadzenie materjatow
naukowych. Prace terenowe grona idg przedewszystkiem w kierunku,
badarn wydmowych i zabytkéw nieruchomych jako najtatwiej dostepnych,
a jednocze$nie najbardziej zagrozonych. Pracownikdéw grona cechuje
wielki zapat, ktéry przebija z ich dzialalnosci przy duzej pracy i energji..
Prace te précz inwentaryzacyjnych sg wylacznie prawie terenowemi, a jako
podstawowe dla dalszych dociekan naukowych sg nietylko najwazniejsze
ale tez lezg wiasnie na linji zadah Grona Konserwatordw.

Piekne wyniki dziatalnosci Grona sg bezsprzecznie tez zastugag
kierownikéw Grona: przewodniczagcego Prof. Dr. J. Kostrzewskiego
1 oddanego calg dusza tej pracy zastepcy przewodniczacego Grona,
i redaktora Wiadomosci Archeologicznych Prof. Dr. Wi Antoniewicza.

LEON KOZtOWSKI.



