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IV. ROZMOWY I WSPOMNIENIA
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LWYDAIE MI SIE, ZE ETNOLOGIA IDZIE
W BARDZO DOBRYM KIERUNKU...”.
ODPOWIEDZI NA PYTANIA ZBIGNIEWA JASIEWICZA

Prof. dr hab. Zbigniew Jasiewicz: Nieczesto spotykana decyzja. Dwudziesto-
letnia studentka Politechniki Warszawskiej, po trzech latach studiow na Wydziale
Lqcznosci, porzuca te studia i wybiera Uniwersytet i etnografie. Co bylo przyczy-
nq zmiany kierunku studiow?

Prof. dr hab. Anna Zadrozynska: To prostsze, niz by si¢ zdawato. Wybierajac
studia, miatam niespetna 17 lat, to za wczesnie na istotne decyzje, chociaz fa-
scynacja matematyka (nie mingta do dzi$) umozliwita mi ten wybor. Ale przede
wszystkim na Politechnice (dawny Wydziat Lacznosci) zaliczytam tylko pigé
semestrow, 1 to z poslizgiem. Zrezygnowatam juz na drugim roku, ale ojciec na-
kazal mi prosi¢ dziekana o urlop, bo rzeczywiscie wtedy chorowatam (zapalenia
zatok). Urlop dostatam i na trzecim roku zaliczytam reszt¢ zaje¢ z roku drugiego
i pierwszego semestru roku trzeciego. I dosy¢! To byt rok 1958, ,,polska odwilz”,
rewelacyjne ksiagzki, ktore wydawat PIW, Czytelnik, nawet Iskry, zarowno z lite-
ratury pigknej, jak i literackie eseje. Takze dziatalnos¢ PWN i wielu innych oficyn
wydawniczych rzucaly do ksiggarn rewelacje swiatowej literatury. Aktywnos¢
muzedw (zwlaszcza warszawskiego Muzeum Narodowego) przyblizata sztuke
$wiata. Dla moich réwiesnikdow, do tej pory zamknigtych w socjalistycznym
kokonie zasciankowosci, to byly objawienia! Chlong¢lismy wszystko, co w rgce
wpadato. W ten to sposob odkrytam swoj humanistyczny charakter, zreszta nie
bez wsparcia rozdyskutowanych humanistycznie kolegéw z Zoliborza. I tak na
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wiosng 1958 roku zdecydowatam si¢ na przygotowania do egzaminéw wstep-
nych na histori¢ sztuki na Uniwersytecie Warszawskim.

Trzy lata po maturze okropnie trudno byto powrécié¢ do systematycznego na-
uczenia si¢ historii, zwltaszcza ze nigdy orlem w tej dziedzinie nie bytam (i tak
jest do dzi$), ale jako$ wtloczytam do mdzgu niezbgdne wiadomosci i egzamin
zdatam. Tylko, na szczgScie, z braku miejsc mnie nie przyjeto. Wszystko to, co
napisalam, to prolog. Dopiero teraz zaczyna si¢ ta historia, o ktdrg Pan Profesor
pyta.

Od decyzji Komisji Egzaminacyjnej si¢ odwotatam, wcale nie proszac o przy-
jecie mnie na etnografi¢. Tego wyboru dokonat profesor Witold Dynowski, kto-
remu spodobato si¢ moje zdjgcie dotaczone do dokumentow! Wtedy naprawde
nie wiedziatam NIC o etnografii! Dlatego, jak sadze, w tym przypadku w zaden
sposob nie da si¢ méwic¢ o swiadomym wyborze. To byt wspaniaty przypadek.
Z czasem, chociaz moglam si¢ przenies¢ na historig sztuki, tak spodobaty mi si¢
studia na etnografii, ze wcale o tym nie myslatam. Mogtam chodzi¢ na wszystkie
interesujace zajecia na wszystkich wydziatach Uniwersytetu, spotykaé prawdzi-
wych uczonych (np. Wiadystaw Tatarkiewicz, Tadeusz Kotarbinski, Jerzy Pelc,
Leszek Kotakowski, Aleksander Gieysztor, Stefan Kieniewicz i bardzo wielu in-
nych), wtedy jeszcze w pelni sit i intelektualnych mozliwosci. A poza tym ta
atmosfera na Hozej 74! Na roku byto nas tylko szescioro, na wszystkich latach
chyba nie wigcej niz 30 osdb. Pani docent Anna Kutrzeba-Pojnarowa dojezdzata
z Krakowa co dwa tygodnie, tak samo docent Jadwiga Klimaszewska, z Pozna-
nia pojawiala si¢ (tez wtedy jeszcze chyba docent) Maria Frankowska. Magistre
Zofi¢ Szyfelbejn poznatam dopiero na drugim roku, ale poprzedzajaca ja legenda
budzita i strach, i podziw. I byt tez Profesor Dynowski. Moze niezbyt doktadny
w relacjach procesdéw historyczno-kulturowych, ale jakze sugestywnie otwierat
caly Swiat, ba! Nawet nurzal si¢ w kosmosie...

Spotkalismy sie na VIII Seminarium Ethnologicum w Julinie w roku 1975. Se-
minaria te byly, obok Miedzyuczelnianych Obozéw Etnograficznych, jednq z form
integracji polskiego Srodowiska etnograficznego. Jak w oczach éowczesnej Pani
Doktor przedstawiala sie mapa etnograficznych osrodkow akademickich w Pol-
sce?

Woéwcezas wszystkie osrodki — Krakéw, Poznan, £.6dz, Wroctaw, Lublin, To-
run — mnie wydawaly si¢ zaprzyjaznione i rownoprawne, aczkolwiek chyba nam,
warszawiakom, najblizszy personalnie byt Krakow, zapewne z powodu prof. Ku-
trzeby-Pojnarowej i doc. Klimaszewskiej czy dawnych studiow Zofii Sokolewicz
(Poznan u nas reprezentowata prof. Frankowska, ale jej wyktady byty nieznosnie
drobiazgowe, a tym samym nudne). Natomiast kontakty, gtdéwnie towarzyskie,
cho¢ nie pozbawione intelektualnych i naukowych dyskusji, utrzymywalismy
przeciez z Poznaniem (np. Mirka i Aleksander Posern-Zielinscy), Wroctawiem,



,»Wydaje mi si¢, ze etnologia idzie w bardzo dobrym kierunku...” 321

Lodzia, Toruniem i Lublinem. Oczywiscie réznice propagowanych naukowych
teorii i metodologii badan w tych osrodkach byty wyczuwalne takze dla nas, nie-
co mtodszych od ,,profesorskiej gory”, ktdra wyraznie odciskata swoje pigtno na
sposobach badania i interpretowania kultury i kultur. I rzeczywiscie powstawata
bardzo uproszczona mapa tych osrodkoéw: socjologizujacy i historyczno-ewolu-
cjonistyczny Krakow jako scheda skonfliktowanych profesorow Kazimierza Mo-
szynskiego i Kazimierza Dobrowolskiego; etnograficzny na wskro$ Poznan pod
wladaniem Jozefa Burszty, bezposredniego spadkobiercy Eugeniusza Frankow-
skiego; wyraznie socjologizujaca £.6dz pod rzadami Kazimiery Zawistowicz-
-Adamskiej, potem Bronistawy Kopczynskiej-Jaworskiej; Wroctaw kontynuuja-
cy prace Jozefa Gajka; Lublin bez wyraznych ryséw teoretycznych, zajmujacy
si¢ gtownie folklorystyka; Torun skupiajacy si¢ na dos¢ wasko pojmowanych
badaniach etnograficznych.

Dzis$ nie powtorzylabym tych klasyfikacji, ale teraz staralam si¢ odtworzy¢
tamte odczucia, powstate zapewne podczas spotkan z kolegami z ré6znych osrod-
kéw, przede wszystkim w czasie prac na kolejnych MOE, ktore warszawska Ka-
tedra Etnografii organizowala gldwnie na Podlasiu. Przyjezdzali na nie studenci
po pierwszym roku studiow, ktorzy pracowali w przemieszanych grupach. Tym
samym poznawali i siebie nawzajem, i podinstruktoréw z Warszawy (studenci
po trzecim roku), i instruktorow (na ogoét mtodszych magistrow) ze wszystkich
osrodkow etnograficznych. Obozy to byt wspaniaty pomyst integracji srodowi-
ska. Niestety, wspotczesnos¢ juz nie nadaje si¢ do badania przez tabuny etnogra-
fow, a i integracja nie jest tak normalnym procesem jak niegdys. Dzi§ wymaga-
faby duzo wigkszych nakladow finansowych, natomiast efekty tego wcale nie
byltyby takie oczywiste.

Studiowalismy i pracowalismy w katedrach uniwersyteckich, ktorymi kiero-
wali profesorowie o silnej osobowosci. Rowniez wsrod naszych starszych kole-
gow nie brakowato ludzi niezwyklych. Kto sposrod nich byt osobq waznq dla
Pani Profesor? Ktorq z nich gotowa jest Pani nazwac¢ swoim mistrzem?

Mistrzem? A wigc wzorem? Nie, kogo$ takiego nie spotkalam. Natomiast
spotkatam ludzi, ktérzy na pewno mieli wplyw na moje naukowe poczynania,
ktérzy otwierali mi umyst, inspirowali, rozwijali. Oni tez wcale nie wymagali
bezwzglednej akceptacji swoich pomystow czy kontynuowania swoich dokonan.
I tylko w tym sensie mogg¢ powiedzie¢, ze miatam trzech mistrzow.

Profesor Witold Dynowski. Mistrz to byt szczegdlny, nie sposdéb bowiem
nazwa¢ go wielkim uczonym, ale wyjatkowym cztowiekiem na pewno. Jako
uczony, mial w swoim dorobku niezwykle interesujace dzieta powstate w cza-
sach jego mtodosci w Wilnie. Po wojnie nie wkroczyt juz na $ciezke badan, lecz
interpretowatl badania innych z najdoskonalszego punktu widzenia, za jaki uwa-
zal antropogeografi¢, dyfuzjonizm i szkot¢ kulturowo-historyczng. Nie to jed-
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nak w jego dziatalnosci dydaktycznej bylo najistotniejsze — on odkrywat przed
nami, mlodymi, rozlegle czasowo 1 przestrzennie horyzonty dzialan cztowieka,
wspotistnienia 1 wspoldziatania kultur. W pordwnaniu z mdlymi interpretacjami
marksistowskiej dialektyki w polskim wydaniu, byto to odstanianiem tajemnic
kontynentow, dziejow i cztowieka. Nie sposob byto si¢ temu oprzeé. On apelowat
do wyobrazni.

Zofia Sokolewicz (Szyfelbejn) w 1959 roku wrdcita do Warszawy po rocz-
nym pobycie w Anglii, przywozac ze sobg wiesci z funkcjonalistycznego osrodka
Wielkiej Etnologii, namaszczona osobistg znajomoscia z najwigkszymi uczony-
mi $wiata nauki. Entuzjastka Bronistawa Malinowskiego, apostotka Raymonda
Firtha, pokazywata nam, naukowym smarkaczom, sens teorii o charakterze syn-
chronicznym, koniecznos¢ wkroczenia na teren filozofii, zeby rozwazanie proce-
sow historii uzyskalo prawomocny wymiar. Nie negowata myslenia historycz-
nego, ale je uzupetniata zupetnie inng perspektywa. Zapewne i ja moge nazwac
SWo0ja mistrzynia.

Jacek Oledzki dziatat po cichu i podstgpnie. Byt przede wszystkim konte-
statorem dokonan wielu uczonych. Byt tez cigzko pracujacym badaczem i nie-
tuzinkowym myslicielem. W kontaktach nie byt latwy, ale to byly cenne spotka-
nia. Nauczyl mnie krytyki wlasnych dokonan, formutowania rygorystycznych
kryteriow, ktorych w nauce nie mozna bagatelizowa¢ (chociaz, bywalo, sam je
lekcewazyt). Jemu zawdzigczam $wiadoma samodzielno$¢ myslenia, szukanie
uzasadnien wtasnych opinii, mozliwos¢ dyskusji z opiniami innych. To byta trud-
na szkota...

W roku 1984 Katedra Etnografii Uniwersytetu Warszawskiego zmienita swojq
nazwe na Katedre Etnologii i Antropologii Kulturowej. Takq samq nazwe, ale
dopiero w roku 1992, przyjelismy dla Instytutu w Poznaniu. Co spowodowato
zmiane? Jak radzita sobie Pani Profesor z wielosciq nazw nadawanych naszej
dyscyplinie?

Etnografia — dla nas byt to termin wymuszony przez polityczne sasiedztwo.
Konieczno$¢ jego stosowania w oficjalnych wypowiedziach byta nuzaca, bo
przeciez w samej historii zainteresowan kultura czy kulturami wykorzystywano
roézne okreslenia. W Polsce (tak jak w ZSRR) wszystko musiato by¢ tylko etno-
grafia. W latach osiemdziesiatych (ubiegltego wieku) w osrodku warszawskim
zroznicowanie zainteresowan, badan i ich interpretacji stato si¢ niepodwazalnym
faktem. Czas byt po temu, zeby t¢ rozmaitos$¢ dyscypliny zakomunikowac i upra-
womocni¢. Zmiana nazwy Katedry to wtasnie legitymizowata. Nie pamigtam,
zeby wtedy — mimo oficjalnej polityki nazw naukowych obszarow — ktokolwiek
z mojego uniwersyteckiego otoczenia mial trudnosci z rozumieniem i korzysta-
niem z puli okreslen naszego terenu naukowych zainteresowan pojawiajacych si¢
w nauce §wiatowej. Tylko Ze dostep do tej nauki byt bardzo ograniczony.
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Zainteresowania naukowe Pani Profesor, jak sqdze, dajq sie umiesci¢ w trzech
blokach tematycznych: 1. rozwazania nad teoriq kultury i metodami etnologii/
/antropologii kulturowej; 2. studia z zakresu etnologii Europy, rozpiete miedzy
Irlandiq i Macedoniq, 3. prace nad wspélczesng kulturq wybranych srodowisk
w Polsce, obejmujqce rowniez wazne dzisiaj elementy kultury tak zwanej tra-
dycyjnej. W jaki sposob Pani Profesor porzqdkuje tematyke swoich badan? Co
spowodowato wybor takich wlasnie obszarow badawczych?

Wedlug mnie wszystkie te obszary, wymienione tu przez Szanownego Pana
Profesora, nalezg do jednego wielkiego problemu, ktéry nazywam antropologicz-
nymi interpretacjami kultury Europy i Polski. Ale sprobuje jakos to wyjasnic.

Ad 1. Rozpoczynajac studia na etnografii, wkroczytam w krag koniecznych
decyzji: kolekcjonowanie szczegotdw albo szukanie regut. Jestem i dzisiaj prze-
konana, Ze nie jest to poprawna w nauce alternatywa. Kazde badanie i kazda
interpretacja wymagaja podstawowej refleksji teoretyczno-metodologicznej. Do-
brze, jezeli owa refleksja moze by¢ poglebiona i krytyczna, otwarta na korekty
wlasne i cudze. O to wtasnie staratam si¢ w tekstach o fenomenologii czy o mito-
logii narodowej, a takze wtedy, gdy szukatam ,,deficytowych dziedzin etnografii”.
Byto to poszukiwaniem samookreslenia si¢ teoretycznego i proba zdefiniowania
obszaréw badawczych, ktore mozna by opisaé pojgciami rozwazanych teorii.
Dzisiaj widzg, ze realizacja tych planow purystycznych powigzan teorii i badan
wymkneta mi si¢ spod kontroli. Natomiast zainfekowanie umystu pewnymi ka-
tegoriami interpretacyjnymi pozwolilo na intuicyjng selekcje materii badawczej
1 wybdr obszarow kultury najbardziej charakterystycznych dla mojej ciekawosci.

Ad 2. Tym obszarem jest kultura Europy w calej jej glebokosci czasowej
i rozleglosci terytorialnej, lecz ogladana gtownie z perspektywy Polski. W latach
szesc¢dziesiatych (ubieglego stulecia) pisanie o narodowych i kulturowych pro-
cesach i konfliktach w Polsce nie byto mozliwe. Wéwczas dzieje jednego z eu-
ropejskich narodéw — Irlandii — dostarczyly mi wspaniatego pola do pokazania
skomplikowanej historii narodu, politycznie i ekonomicznie zdominowanego
przez obce imperium, ale zawsze zachowujacego wlasna, autonomiczng tozsa-
mos¢ kulturowa. Niestety, wowczas jeszcze nie bytam w stanie wyj$¢ poza proze
ekonomii i polityki, chociaz az si¢ prosito, aby siegnac znacznie glgbiej do lite-
ratury, muzyki, opowiesci, mitologii. Wyjazd do Irlandii nie byl wtedy mozliwy.

Drugim polem poszukiwan wcale nie byta Macedonia, a nawet nie Euro-
pa, lecz lektury o kanadyjskich Eskimosach. To konieczny przerywnik dla wy-
obrazni, ktory pozwalal mi uzyskaé¢ pewien niezbedny dystans do tego, co juz
zebralam i do tego, co bylo przede mna. Odmiennos¢ tej kultury od europejskich
rozwiazan, jej osadzenie w ekstremalnych warunkach klimatycznych i srodowi-
ska naturalnego, specyfika organizacji codziennosci i $wigtowania zmuszaty do
zastanowienia si¢ wlasnie nad Europa. Dlatego w latach siedemdziesiatych po-
jechatam do Francji, do Szwecji, dopiero potem do Macedonii, a jeszcze pdzniej
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do Algierii. Wtedy poje¢tam, ze sednem kultury mogg by¢ dziatania ludzi pode;j-
mowane i skupione wokdét odmiennie kategoryzowanych jakosci czasu: §wigta
i codziennosci. To bylo niezle i ptodne pole badan i refleksji. A wigc powrocitam
do Europy i do Polski.

Ad 3. To trzecie pole naukowych poszukiwan, wyodrebnione przez Pana Pro-
fesora, wlasciwie caly czas od ukonczenia studiow ngcito mnie swoim urokiem
i chyba zawsze byto kontekstem i badan, i refleksji. Przeciez wszystkie badania
terenowe przeze mnie prowadzone — te na Podlasiu, w Koszalinskiem, potem
w FSO na Zeraniu — byly badaniami terazniejszo$ci i wspotczesnych obrazow
czy przetworzen kulturowych impulsow przesztosci. Zwlaszcza te, ktore opisy-
waty §wigtowania i codzienno$¢. Zawsze byly to poszukiwania zwigzkoéw tego,
co dawne, z tym, co wspodlczesne. Niech wigc bedzie: szukatam relacji tradycji
ze §wiatem dzisiejszym.

I wlasnie to ostatnie powiazanie, proces kontynuacji, przetworzen, odrzucenia
i akceptacji pewnych kulturowych tresci mozliwych do odnalezienia w Europie
(i w Polsce) dzis wydaje mi si¢ bardzo istotny. Teraz mam czas na to, zeby powo-
li szuka¢ najistotniejszych zdarzen i ich kontekstow zapisanych w europejskich
dziejach, ktére na wyraznych wspodtczesnie nurtach globalizujacej si¢ kultury
odcisnety swoje pietno. Zapewne byto to ,,chrzescijanstwo”, prad wielorakich
tresci, idei, instytucji, zorganizowan, mozliwosci. Staram si¢ zrozumie¢ jego
specyfike, odtworzy¢ jego europejskie korzenie, podwazy¢ (co podpowiada mi
intuicja) potoczne przekonanie o genezie ,,Europy” wyrostej z chrzescijanskich
korzeni. By¢ moze wtedy rozjasni si¢ obraz wspolczesnej kultury, pozornego jej
nieuporzadkowania, przypadkowosci, laickosci, bezideowosci itp.

W odroznieniu od wielu innych etnografow/etnologow nie poswiecita sie Pani
Profesor artefaktom i ich morfologii. Wyjatkiem jest pierwszy Pani opublikowany
artykut Ze studiow nad tradycyjnym ubiorem ludowym w rejonie Ciechanowca
na Podlasiu (1967), w ktorym znalaziem dwie strony z opisem rekonstruowanych
ubiorow z konca XIX wieku. Brak specyficznych cech regionalnych tych ubiorow
znalazl jednak wyjasnienie miedzy innymi w stwierdzeniu braku dqzenia miesz-
kancow do podkreslenia swojej odrebnosci etnicznej, stanowej i Srodowiskowej.
Juz wowcezas w kregu Pani zainteresowan pojawily sie wartosci. To wartosci i to-
warzyszqce im znaczenia, jak sie wydaje, staly sie najwazniejsze w dalszych pra-
cach Pani Profesor. Czy byla to reakcja na nadmierne zainteresowanie etnografii
bezpiecznq wowczas ideologicznie kulturq materialng?

Nie, nie byt to protest przeciwko asekuranckim tendencjom etnograféw, a po-
wod podjecia tego problemu byt niebywale banalny. Ten pierwszy artykut to skrot
mojej pracy magisterskiej. Po wielu wahaniach i dyskusji z prof. Dynowskim mia-
fam si¢ zaja¢ konkretem, takim jak na przyktad ubior ludowy na Podlasiu, najlepiej
w okolicach Ciechanowca, ktdry to dopiero zaczynat odzywaé po wojnie. Sformu-
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lowanie tematu i badania do pracy magisterskiej w zadnym razie nie byly wyrazem
moich zainteresowan. Chyba zreszta tak wtasnie najczgsciej si¢ dzieje z mtodymi
badaczami, ze podejmujq taki temat, ktory jest mozliwy do zbadania, rozwazenia
1 napisania. Wiasciwie nigdy nie czulam przedmiotow, owych artefaktow kultury.
Wtedy dla mnie ,,czysta” etnografia to byty ,,stroje ludowe”, a oczywistym terenem
eksploracji — Podlasie. Myslatam, Ze jako$ opisz¢ ubior mieszkancow podlaskich
wiosek, ale wlasciwie nic z tego si¢ nie udato. Z trudem odnajdywatam jakies frag-
menty ubiorow — chusty, spddnice, koszule, co uktadato si¢ w obraz mato wyrazisty
1 na pewno nie wyrozniajacy moich badanych sposrod otoczenia — ani wloscian od
tamtejszej drobnej szlachty, ani szlachty od wloscian. Madry cztowiek (Eugeniusz
Jaworski), z ktorym po badaniach o tym rozmawiatam, zadal madre pytanie: dla-
czego tak si¢ wydarzylo? A wiec zaczgtam si¢ nad tym zastanawiaé. Pan Profesor
zwrocit uwage na jeden aspekt mojej argumentacji. W pracy, a takze w artyku-
le, rozwazatam znaczenie centrum miejskiego (Biatystok) i rol¢ tamtejszych fa-
bryk sukna w unifikowaniu ubioréw. Wtedy tez musiatam dostrzec, ze preferencje
w dziedzinie ubioru sg tylko wyrazem procesu akceptacji pewnych wzordw, a wigc
wartosciowania. Ale wartosciowanie to proces wyboru, w przeciwienstwie do war-
tosci, ktore milczaco uznaje si¢ za etyczne byty trwale. Staratam si¢ i staram sig¢
nawet teraz unika¢ dyskusji nad warto$ciami, bo na ogdt prowadza one do zasadni-
czych nieporozumien w imi¢ jakiej$ jedynej prawdy.

Wartosci staly sie glownym przedmiotem badan i kategoriq wyjasniajacq
w ksiqzce Zawarcie malzenstwa. Analiza systemu warto$ciowania (1974). W za-
konczeniu tej ksiqzki znalazla sie zapowiedz dalszych badan nad systemami war-
toSciowania, uznanymi za klucz do teorii kultury. W jakim stopniu Pani Profesor
te zapowiedz zrealizowala?

Chodzito o warto$ciowania, nie o wartosci, a wigc o swiadome i nieswiado-
me, tkwiagce w kulturze kryteria wyboru zyciowego partnera lub partnerki. Po-
rownanie materiatdow z wiosek podlaskich i koszalinskiego PGR-u stwarzato, jak
mi si¢ zdawalo, szanse odkrycia sensu zaistnienia matzenskich powiazan. Nie
ukrywam, ze wowczas ten problem w pewien sposdb wynikal z moich prywat-
nych doswiadczen. Nadal tez wydaje mi si¢, ze kazdy dokonywany wybor ma
jakies korzenie swiadome i nieswiadome, a te ostatnie wynikaja z zyciowej dro-
gi, a wiec z kultury. Czy owe kryteria wyboru to klucz do teorii kultury? Moze,
dzi$ na pewno nie zaryzykowatabym tak jednoznacznej tezy, ale i wtedy, prawie
pot wieku wczesniej, o tym nie myslatam. Natomiast sadze, ze przygladajac si¢
Sciezce wyborow poszczegolnych ludzi, zwlaszcza tych, ktérzy maja za soba bar-
dzo trudne sytuacje zyciowe, mozna dotrze¢ do istotnych informacji o kulturo-
wych zasadach dziatania, mozna tez probowac je sformutowac. To bylaby teoria,
teoria kultury. Tylko Ze jezyk tej teorii kultury wymaga bardzo wielkiej precyzji.
Ja go nie znam.
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A tak na marginesie: sadzg, ze caly czas realizuj¢ tamte poszukiwania, chociaz
nie deklaruje tego explicite.

Profesor Zofia Sokolewicz, piszqc o dystansie, jaki mial zespot pracownikow
Katedry Etnografii UW do strukturalizmu Claude’a Lévi-Straussa, stwierdzita:
., Podobnie miala si¢ sprawa z Annq Zadrozynskq, ktora poszukiwata wlasnej
metody”. Jakiej pani Profesor poszukiwata metody i jakq znalazla?

Musze od razu wyjasni¢, ze jedyna metoda badan i interpretacji jest (i byta,
bo czytatam Alberta Einsteina) dla mnie metoda naukowa jako powtarzalny cykl
postegpowania od sformutowania pytania badawczego (na podstawie posiadanej juz
wiedzy), przez zaprojektowanie badan, badania, uporzadkowanie z nich informa-
cji, ich interpretacj¢ i na ich podstawie weryfikacj¢ poczatkowej tezy. Potem cykl
si¢ powtarza i tak bez konca. Jednak ta metoda wymaga konkretdw w postaci pojec
wybranej teorii, ktore umozliwiaja jej zastosowanie. Zapewne Sokolewicz, w przy-
toczonej opinii, myslata o konkretnym zbiorze poje¢c¢ strukturalizmu. Rzeczywiscie,
nie mogltam si¢ podja¢ strukturalnych analiz materiatow, gdyZ po prostu przede
wszystkim nie miatam materiatow spetniajacych podstawowe warunki do takiej
analizy, a ponadto metajezyk strukturalistow brzmiat jako$ nieludzko. Szukatam
(i szukam) wyjasnien kultury nie tylko w stowach, lecz takze w gestach, dokony-
wanych wyborach, a wigc w wartoSciowaniach. Taka postawa dopuszcza wyko-
rzystanie rozmaitych teorii w zaleznosci od badanego problemu i sformutowanego
pytania badawczego. Nie wyklucza tez strukturalistycznych eksploracji. Ale, jak
sadzg, najwazniejsze w tym postgpowaniu jest doswiadczanie §wiata, a wiec rze-
czywisto$¢ — niekoniecznie realna, moze by¢ myslowa, wyobrazeniowa itp.

Wazne dla calej polskiej humanistyki byto przettumaczenie przez Paniq Profe-
sor dziela Emila Durkheima Elementarne formy zycia religijnego (1990). Napi-
sala Pani, ze w Humaczenie to wiozyla nie tylko wiele wysitku, ale i emocji. Jakie
to byly emocje?

Dzieto Durkheima to wielki tekst, nie tylko dtugi, ale i wymagajacy dogleb-
nego zrozumienia, doktadnego podazania za skomplikowanym wywodem auto-
ra, po to, aby w konicu ujrze¢ bardzo prosta prawde. Ale ta prosta prawda nie
jest prostacka, tak jak ja bardzo czesto pokazuja socjologowie. Ma taka glebig,
w ktdrej, jako thumaczka, zanurzatam si¢ stopniowo, odkrywajac pigkno intelek-
tu autora, urok jego koncepcji, wspanialy jezyk. Jednym stowem zachwyt. To
byly te emocje: intelektualne i estetyczne. Do tej pory nie spotkatam naukowego
tekstu cytujacego Durkheima, gdzie ta glgbia bytaby pokazana. Banalnos¢ tych
komentarzy ukazuje niezrozumienie, moze nawet i niech¢¢ do nietatwych kon-
cepcji nauki. Durkheim jest po prostu trudny, ale mozna tez wykorzystywac tylko
powierzchniowa warstwe jego koncepcji. I tak si¢ wlasnie dzieje.
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W dorobku Pani Profesor wyroznia sie cykl artykutow, ktore zwrécone sq ku et-
nologii/antropologii polskiej i odpowiadajq na jej potrzeby. Sq to Fenomenologicz-
na koncepcja historii i kultury. Zastosowanie w polskich badaniach etnologicznych
(1968); Nowa dziedzina deficytowa — etnografia Europy (1973); Zatozenia badan
nad mitologia narodowa (1985b); Antropologiczne problemy kultury wspétczesne;j
(1991) oraz W poszukiwaniu codziennosci (2003). Skqd ten zamyst wskazywania
metod i przedmiotow badan przydatnych polskiej etnologii/antropologii kulturo-
wej?

O tym juz wspomniatam w odpowiedzi na jedno z wczesniejszych pytan Pana
Profesora. Dla mnie kazde dziatanie naukowe wymaga okreslenia puli poje¢ ana-
lityczno-interpretacyjnych. Te artykuty byly taka proba. Zapewne sama sobie nie
formulowatabym tego tak doktadnie i skrupulatnie, ale propozycja ich napisania,
poczatkowo od prof. Dynowskiego, potem powiazana z projektami badawczymi
realizowanymi w Katedrze, zmusita mnie do uporzadkowania myslenia i skon-
kretyzowania tego w postaci artykutow.

Ksiqzki: Wyrzeczysko. O swigtowaniu w Polsce (1976), Powtarzaé¢ czas po-
czatku, cz. 1: O swigtowaniu dorocznych §wiat w Polsce (1985a),; Powtarzaé czas
poczatku, cz. 2: O polskiej tradycji obrzedow ludzkiego zycia (1989) i kilka innych,
pieknie wydanych, uznaje Pani Profesor za prace popularnonaukowe. Czy dlate-
g0, Ze czesto stosowano w nich metafory i proby odczytywania znaczen ukrytych?
Jak postepowaé, aby poszukiwania ,,utraconej” lub ,, zredukowanej” sSwiadomosci
badanych spolecznosci nie zastqpi¢ wlasnymi wyobrazeniami badacza? Czym po-
winny by¢ i czemu stuzy¢ ksiqzki popularnonaukowe?

Zaczne od konca. Ksigzki popularnonaukowe moglyby by¢ ksigzkami nauko-
wymi, gdyby uczeni pisali swoje dzieta jgzykiem normalnym. Oczywiscie, sg dys-
cypliny nauki, ktére wymagaja wykorzystania metajezyka, ale humanistyka do
nich nie nalezy. Nawet matematycy, fizycy i filozofowie publikuja teksty zrozu-
miate dla ludzi o pewnym minimum wiedzy, natomiast skompleksiali humanisci
unikaja tego jak ognia. Moje ksigzki zostaly nazwane popularnonaukowymi nie
przeze mnie, ale przez humanistyczne otoczenie. Byly wydane przez wydawnictwa
nie-naukowe, a to jednoznacznie podwazylo ich ,,naukowo$¢”. Poza tym nie maja
przypisow, tej swigtej formy tekstow naukowych. Mnie jest to obojetne, jak je za-
klasyfikowano. Natomiast ta etykieta dowodzi zasciankowosci srodowiska. Dobry
tekst popularnonaukowy, wedhug mnie, niczym si¢ nie rézni od dzieta naukowe-
g0. A co czyni¢, zeby informacji z badan nie zdominowaty wlasne wyobrazenia
badacza? Nie wiem, moze wystarczy pokora wobec faktdw i dystans do wilasne;j
madrosci?

W wielu pracach Pani Profesor pojawia sie dqzenie do modelowego przed-
Stawienia rzeczywistosci. Mamy ,,model kultury tradycyjnej”, ,, wzorcowy model
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mitologii”, ,,model systemu wartosciowania”. Jakie sq niebezpieczenstwa znie-
ksztalcenia rzeczywistosci przez jej modelowanie? Czym sq i czemu stuzq modele
w podejmowanych przez Paniq badaniach nad kulturq?

Model byt przez pewien czas pojeciem bardzo modnym w akademickich dys-
kusjach. Ale poza urokiem ma to pojecie takze istotny aspekt poznawczy. Wy-
korzystujac je, chciatam zdyscyplinowaé wilasne myslenie, precyzyjniej opisac
teori¢, a tym samym $cislej okresli¢ pole wlasnych zainteresowan i badan. Mo-
del to przede wszystkim konstrukcja teoretyczna. Ale model to takze konstrukcja
praktyczna, uogolniajaca, zatrzymujaca ,,wezty” na chwilg w bezruchu po to, aby
zrozumie¢ ich tre$¢ i wzajemne relacje. Oczywiscie, wtedy rzeczywistos¢ zostaje
znieksztatcona, pozbawiona kontekstow, staje si¢ statyczna, skamieniata. Ale jest
to zabieg badawczy, model tylko opisuje istotne, ogélne cechy rzeczywistosci ba-
danej, szczegoty nie znajda tu miejsca. Wykorzystywanie myslenia modelowego
moze przynies¢ interesujgce wyniki w interpretacjach materiatow terenowych. Ale
przeciez model to konstrukcja statyczna. Tu niemozliwa staje si¢ refleksja nad ru-
chem, wymiana, tworzeniem, rozpraszaniem itp., a wiec nad obrazem dokonuja-
cych si¢ zmian kulturowych i bezustannie konfigurujacymi si¢ sktadnikami kultury.
To, co wydarza si¢ dzis§ w kulturze $wiata i Polski eliminuje z naszego warsztatu
interpretacyjnego poj¢cie modelu, rzeczywistos¢ jest w bezustannym ruchu i chyba
ten ruch, ewidentna entropia, charakteryzuja wspolczesng nam kulture.

Ostatnio opublikowana pod redakcjq Pani Profesor ksiqzka nosi tytut: Posrod
chaosu. Antropologiczne refleksje nad wspolczesnoscia (2011). Zaproponowata
Pani, aby chaos uznany zostal ,,za wstepnq, charakterystycznq ceche wspolcze-
snej kultury w globalizujqcym sie swiecie”. Czy osadzenie nas ,,posrod chaosu™
i pominiecie wszystkiego tego, co broni nas przed zametem, nie stworzy jednak
wrazenia, zZe kultura wspolczesna jest cata i tylko chaosem?

W Stowie wstepnym, jak mi si¢ wydawato, wytlumaczytam pojecie chaosu.
W tytule wspomnianej przez Pana Profesora ksiazki chaos to nie batagan. To stan
wyjatkowy (chociaz nie nienormalny), ktorym zajmuja si¢ gtdwnie matematycy,
fizycy i filozofowie, probujac go opisa¢ za pomoca kilku teorii (np. teorii ergo-
dycznej, dynamiki nieliniowej, fraktali). Dla mnie sg to wspaniate inspiracje, pro-
wadzace do refleksji (nie zmatematyzowanej) nad kultura i umozliwiajacej choc¢
trochg nie tylko jej rozumienie, lecz nawet przewidywanie.

Pozornie zdystansowana, unikajqca polemik i ttumnych konferencji, jest Pani
Profesor zaangazowana w sprawy ludzi. Wartosci sq dla Pani wazne nie tylko
w dziatalnosci naukowej. Kulturq wspoiczesng zajmuje sie Pani takze z intencjq
Jjej naprawy. Jakie sq mozliwosci oddzialywania badacza i nauki na naszq kulture
i Zycie spoleczne?
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Rzeczywiscie, nie uczestnicz¢ w thumnych spotkaniach dlatego, ze gubig si¢
w thumie. To taka ,,0sobnicza stabo$¢”. Natomiast nigdy bym siebie nie posadzita
o che¢ naprawy kultury. Przeciwnie, naprawde uznaj¢ prawo do zadziwiajacych,
ekstremalnych nawet zachowan, co nie znaczy, ze wszystkie je akceptuje lub ze
je lubig. Przez dwa semestry prowadzitam dla studentow zajecia z ,,antropologii
chamstwa”. Nie chodzito mi o naprawe¢ rzeczywistosci, lecz o zrozumienie istoty
zjawiska, chyba odwiecznego. Kazde badawcze dziatanie, tak jak kazde spotka-
nie ludzi, jest jakas kreacja czego$ nowego. W tym sensie kultura bezustannie
si¢ kreuje, a jej poznawanie i rozumienie moze przynosi¢ satysfakcje, a nawet
wiedze o sposobach na niekonfliktowe wspolistnienie. Swiat i kultura, to znaczy
ludzie, podazaja swoimi, najczgsciej krgtymi torami, tworzac obrazy o zréznico-
wanych barwach, konstrukcje o zadziwiajacych ksztaltach — i pigkne, i paskudne
—nigdy tylko obrzydliwe, nigdy tylko tadne. Mozemy to poznawac.

., Studenci o nietypowych zainteresowaniach dostawali szanse realizowania
wlasnych pomysiow” — napisaly o seminarium Pani Profesor Anna Malewska-
-Szatygin i Magdalena Radkowska-Walkowicz, podkreslajac postawe otwartosci
Ja cechujqcq. Czym bylo i pozostaje dla Pani nauczanie i kontakt ze studentami?

Odpowiem jednym stowem: tortura! Ale to tortura masochisty — ja to lubi-
fam. Samotorturowanie polegato tu nie tylko na koniecznosci doktadnego przy-
gotowywania zajeé, lecz przede wszystkim na zrozumieniu osobowosci studenta,
z ktoérym przyszto mi pracowac. Taka indywidualna opieka naukowa wyczerpuje,
wymaga przeciez uruchomienia empatii i przygotowania naukowych propozycji.
A jezeli na seminarium jest prawie 30 studentoéw, to problem wyczerpania psy-
chicznego jest nieuchronny. A jednak, poza tym wszystkim, mam uczucie ogrom-
nej, wrecz nieprzebranej sympatii do absolwentow etnologii, ktérzy dawali mi
z siebie co najmnigj tyle, co ja im. Pozwolili mi nie zasklepi¢ si¢ we wlasnym
mysleniu, dawali nadziej¢ na lepszy $wiat. Praca na uczelni to szansa, zeby si¢
psychicznie nie zestarze¢. I za to dzigkuj¢ studentom przy kazdej okazji.

Zajmuje Pani Profesor wyjqtkowe miejsce w ogolnopolskim srodowisku et-
nologicznym, wyznaczone podejmowanq problematykq badan, stosowanymi
metodami, zaangazowaniem w popularyzacje nauki. Jakie z tego miejsca moz-
na poczyni¢ uwagi dotyczqce kierunkow zmian w polskiej etnologii w ostatnich
kilkudziesieciu latach i jej perspektyw?

Wydaje mi sig, Ze etnologia (najwigcej wiem o warszawskiej) idzie w bardzo
dobrym kierunku: weryfikuje przede wszystkim terminologie teorii i interpretacii,
rozszerza pola badan na obszary istotne dla globalizujacego si¢ $wiata, podejmuje
dyskusj¢ z innymi dziedzinami nauki (nie tylko humanistyki), selekcjonuje teo-
rie. Ogromna bariera, chyba nie do pokonania, jest struktura instytucji naukowych,
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Akademii, a zwlaszcza uniwersytetow. Anachroniczny podziatl na wydzialy zamu-
rowuje inicjatywy i finanse. Z trudem udaje si¢ omija¢ zapory dla sensownych
pomystow, na ogdt wszystko shuzy utrzymaniu stagnacji. Podoba mi si¢ ostatni
pomyst (w Warszawie) nawigzania kontaktu z biznesem 1 propozycje takiej wspot-
pracy. Nieuchronnie prace czysto naukowe muszg zacza¢ wspotistnie¢ z pragma-
tycznymi badaniami na uzytek instytucji publicznych, samorzadowych i biznesu.
Sa juz tego symptomy, chociaz ten kierunek wymaga istotnych zmian w struktu-
rach uczelni.
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