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JOZEF BURSZTA

ETNOGRAFIA W CWIERCWIECZU POLSKI LUDOWEJ
ORGANIZACJA — TENDENCJE — KIERUNKI BADAN

Jubileusz 25-lecia Polskiej Rzeczypospolitej Ludowej, ktory wlasnie
obchodzimy, jest okazja do refleksji, do czynienia podsumowan i do
swoistego bilansu na réznych odcinkach zycia spoleczenstwa polskiego,
takze w nauce, tutaj konkretnie — etnografii.

Dwadziescia piec lat w dziejach jedne] dyscypliny naukowe] moze
byé¢ rozne. Moze to byt duzo, moze tez byé¢ i niewiele. Gdybysmy tak
ten okres 25 lat przymierzali wstecz, to moglibysmy uzyskat takie np.
okresy: lata 1914-—1939, a wiec w zasadzie okres miedzywojenny z naj-
bardziej typowymi dla niego osiggnieciami syntetyzujacymi w opraco-
waniach: A. Fischera, J. S. Bystronia, S. Poniatowskiego i K. Moszyn-
skiego. Weczesniejsze dwudziestopigciolecie objeloby mmniej wiecej lata
1880—1914, znamienne dzialalnoscig trzech oSrodkéw etnograficznych:
lwowskiego (Lud), warszawskiego (Wista, J. Kartowicz) i krakowskiego
(Akademia Umiejetnosci). A znéw wczedniejszy jeszcze okres — lata
18556—1880 — to dominujgca na polu etnograficznym posta¢ O. Kolberga
i jego seria Ludu, itd.

Kazdy z takich i1 innych okreséw w dziejach polskiej etnografii
stwarzal rozne warunki jej rozwoju i réznie sie do tego rozwoju przy-
czynil; byly okresy powolnego rozwoju, byly lata stagnacji czy, od-
wrotnie, niezwyklych osiggnie¢. W zadnym wszakze z takich dotych-
czasowych dwudziestopiecioleci nie nastgpily tak wielkie i znamienne,
tak réznorodne i wszechstronne, a zarazem tak przy$pieszone przeobra-
zenia, jak w 25-leciu Polski Ludowej; wielkie réznorodne i wszech-
stronne, gdyz dotyczyly nie tylko samej nauki, jej organizacji, bazy
ludzkiej, metodologii i problematyki badawczej, ale — co wlasnie zna-
mienne - takze przedmiotu tej nauki — ludu i jego kultury; przy-
spieszone, gdyz nigdy jeszcze w dziejach narodu polskiego nie nastapilo
w ciggu zaledwie 25 lat tyle jakosciowych przeobrazen, zmieniajacych
do gruntu zaréwno strukture spoleczenstwa, jak i obraz jego kultury.
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Etnografia jest naukg o zyciu i kulturze terytorialnych grup ludzkich,
przede wszystkim o kulturze zywej, akiualnej. Przedmiot ten stal sig
tymczasem bardzo zmienny i coraz trudniej uchwytny. Juz niemal przed
pélwieczem nasz slawny etnolog, B. Malinowski, pisal: ,Etnologia znaj-
duje sie w smutnej i absurdalnej, zeby nie powiedzie¢ iragicznej sytua-
cji, polegajgcej na tym, Ze ilekro¢ zaczyna porzgdkowaé swoéj warsztat
naukowy, wypracowywat¢ wlaSciwe narzedzia badawcze i chce juz przy-
stapi¢ do opracowywania wyznaczonych sobie zadan, przedmiot jej
badann znika z pola badawczego, i to znika z niezwykla szybkoscig”
(Argonauci zachodniego Pacyfiku.., wyd. polskie, 1967, s. 13). Stwier-
dzenie to moZna odnies¢ szczegblnie wlasnie do naszej polskiej rzeczy-
wistosci w okresie po ostatniej wojnie. Istotne cechy kultury ludowej,
réwnoznacznej niemal w naszych, polskich warunkach z kulturg wsi,
kulturg chlopsks, na poczgtku tego okresu to jeszcze: zdecydowana
dwuklasowos¢ spoleczenstwa polskiego 1 jego kultury, gdy ok. 70%
iudno$ci mieszkajgcej na wsi reprezentowalo kulture tradycyjna, chlop-
skg, traktowang dotad przez elitarng klase spoteczenstwa jako kultura
»gorsza”, ,nizsza” 1 zawsze przeciwstawiana kulturze elitarnej, jako
»wyzszej”, ,lepszej’ itd.; to jeszcze zamkniecie wsi w je] wilasnych
oplotkach, w tradyeyjnym, niemal naturalnym systemie gospodarowania
o prymitywnej, niskiej technice, w kregu tradycyjnej sfery zycia zbioro-
wego 1 wyobrazen, przy zasadniczym odcieciu spraw wewnetrznych
wsi od szerszego Swiata i przy braku z tym Swiatem szerszych kontak-
tow — itd., itd. JakZe natomiast odmienny obraz mamy w koncu
25-lecia: kilkumilionowy odplyw ludzi ze wsi do miast i przemyshy;
masowy udzial mlodziezy wiejskie] w szkolnictwie zawodowym i ogél-
nym; modernizacja i technicyzacja gospodarstwa wiejskiego; zasadniczy
postep w warunkach codziennego zycia i jego gruntowna modernizacja
przy szerckim udziale ludnosci wsi w kulturze masowej — itd. W efek-
cie takich przeobrazen nastgpilo nie tylko zasadnicze wyréwnanie sie
kultury wsi z kulturg ogélnonarodowa ale i faki, ze to, co dotad
bylo okreslane jako kultura ludowa (w sensie tradycyjnym), odeszlo
czy odchodzi szybko w przeszlo$é stajac sie w gruncie rzeczy coraz
wiecej kategorig historyczna.

Statlo sie jasne, ze te wszystkie procesy zmian i w efekcie kategorialnie
odmienna zupelnie sytuacja, jaka powstata w zakresie zycia i kultury
podstawowych warstw pracujacego ludu w okresie Polski Ludowej,
musiata w jaki$§ sposdb rzutowaé na same losy etnografii, na jej przed-
miot, metody, orientacje metodologiczne itd. Spogladajac wiec wstecz
na ubiegle 25-lecie wypadnie przygladngé sie nie {ylko przedmiotowym
zmianom w obrebie samej etnografii, ale takze i temu, czy i w jakiej
mierze zmiany te korespondowaly z biezacymi potrzebami zycia. Jest
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to tym bardziej wskazane, ze etnografii — w jej szerokim ujeciu —
nie mozna ograniczaé¢ tylko do dyscypliny naukowej, skupiajacej Sciste
jeno grono specjalistéw. Jest bowiem faktem, Ze poza fachowymi osrod-
kami uniwersyteckimi, akademickimi i muzealnymi, czynne zaintereso-
wania etnograficzne mialy i majg dos$¢ szerokie rzesze amatoréow i roz-
nego pokroju dzialaczy. Trzeba itez pamietaé, ze wiele dziedzin trady-
cyjnej kultury ludowej stalo sie w omawianym okresie przedmiotem
praktycznego zainteresowania zaréwno polityki kulturalnej panstwa,
wielu instytucji spoteczno-kulturalnych w ramach szerokiej kultury
masowej, jak tez wreszcie zywego nurtu indywidualnych upodoban
estetycznych., Tej swoistej otoczki, jaka zyskal przedmiot zaintereso-
wan etnografii — kultura ludowa — mnie spoiykamy na ogél przy
przedmiocie badaf innych dyscyplin naukowych. To oczywiscie musi
w jaki$ spos6b rzutowa¢ nie tylko na same naukowe zainteresowania
etnografow, ale takze na ich prakiyczne stanowisko Zyciowe. To moze
stanowi¢ tez swoiste kryterium dla stanowiska efnograféw w tym
pierwszym i drugim zakresie spraw.

Stan, rozwéj i sytuacja w powojennej etnografii polskiej byly przed-
miotem juz kilkakrotnych omoéwien przy réinych okazjach (zob. zesta-
wienie wazniejszych pozycji bibliograficznych w koncu artykutu). Tam
tez moze czytelnik znalezé pozgdane szczegély, na ktére tu oczywiscie
brak miejsca. Poniewaz niektére dzialy etnografii sa w niniejszym
tomie Ludu omoéwione w bardzie] szczegolowych artykulach A, Ku-
trzeby-Pojnarowej, M. Frankowskiej i M. Znamierowskiej- Priifferowej,
ktére to artykuly daja wystarczajace zblizenie do kolejnych problemow
— ograniczymy sie w tym, wstepnym niejako artykule do niektorych,
uzupehiajgeych punktéw widzenia, majac gléwnie na uwadze: zarys
ogdiny tych dziejoéw, zasadnicze linie rozwojowe i ich osiggniecia w ze-
stawieniu z konkretnymi potrzebami. W tym ogdlnym ujeciu nie bedzie
oczywiScie chodzilo o przyczepianie laurek ale o to, by z rzeczywistego
dotychczasowego przebiegu spraw uwydatni¢ mozliwie jasno konsekwen-
cje praktyczne i postulaty na przyszlosé.

W tym ogélnym =zarysie chcielibySmy poszukiwaé odpowiedzi na
nastepujace glowne kwestie: 1. jakie nastgpily zmiany organizacyjne
polskiej etnografii i jak one rzutowaly na rozwoj samej nauki; 2. jakie
zmiany mnastgpily w gléwnych ukierunkowaniach teoretyczno-metodo-
logicznych i w jakiej mierze korespondujg one ze wspélczesnymi wy-
maganiami; 3. jakie sg najwazniejsze kierunki prac badawczo-nauko-
wych, ich istotne osiggniecia i potrzeby; 4. jaki byl, jest czy nawet
powinien by¢ stosunek samej nauki do upowszechniajgcego sie zjawi-
ska, ktére nazwiemy tu folkloryzmem.

3 — Lud, t. 53, 1969
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W organizacji polskiej etnografii mamy wyrazne cztery piony: ka-
tedry uniwersyteckie, zaklady i pracownie naukowe w ramach orga-
nizacyjnych Polskiej Akademii Nauk, specjalistyczne towarzystwa
naukowe z Polskim Towarzystwem Ludoznawczym mna czele, czy tez
o$rodki etnograficzne w ogélnych i regionalnych towarzystwach nauko-
wych i spoleczno-kulturalnych, wreszcie — jako ostatni pion — muzea
etnograficzne czy tez dzialy etnograficzne w muzeach ogoélnych. W po-
wojennych za$ dziejach polskiej etnografii wydzielaja sie dwa gléwne
okresy: do 1954 r. i po tym okresie, kiedy dzieki stworzeniu Instytutu
Historii Kultui‘y Materialne] PAN w gre weszly nowe formy organi-
zacyine badan naukowych oraz nowe stanowiska i tendencie badawcze
i teoretyczno-metodologiczne.

Okres pierwszych kilku lat powojennych wypelnila wytezona od-
budowa uniwersyteckich o$rodkéw etnograficznych. Juz w r. 1944
powstaje w Lublinie Katedra Etnografii i Etnologii pod kierunkiem
Jozefa Gajka, tam tez reakfywuje sie Polskie Towarzystwo Ludo-
znawcze, jedyna powszechna organizacja polskich etnograféw, ktoéra
zaczyna odtad po raz pierwszy w swych dziejach obejmowaé swa
dzialalnoscig caly obszar kraju. Z ram tez tego Towarzystwa wychodzi
dos¢ wezesnie szereg ogélnopolskich inicjatyw etnograficznych. W zni-
szczonej Warszawie posiadajgcej przed wojng kilka katedr typu etno-
graficznego, powstaje zupelnie od nowa Zaklad Etnografii UW ped
kierunkiem Witolda Dynowskiego. Podobnie w Poznaniu Eugeniusz
Frankowski doprowadza do wskrzeszenia Instytutu Etnologii UP., obok
powstalego na krétko (B. Stelmachowska) Zaktadu Etnografii Stowian
Zachodnich. W Krakowie, z ktérym wojna obeszla sie wzglednie la-
skawie, Katedre Etnografii Stowian tworzy Kazimierz Moszynski prze-
siedliwszy sie tu z Wilna, a Kazimierz Dobrowolski reaktywuje Semi-
narium Etnologii i Socjologii, przemianowane péiniej na Katedre Etno-
grafii Ogodlnej i1 Socjologii. Powstaja nastepnie zaklady etnograficzne
w dwéch nastepnych, dotgd mnieuniwersyteckich osrodkach: w Toruniu
(Bozena Stelmachowska) i w kodzi (Kazimiera Zawistowicz-Adamska).
Tworzy sie takze uniwersytecki o§rodek etnograficzny we Wroclawiu
(przejsciowo Roman Reinfuss, potem Adolf Nasz, od 1953 takze Jézef
Gajek). We wszystkich oérodkach, précz jedynie Krakowa, wyposaze-
nie zakladéw i katedr etnograficznych musialo byé stworzone zupel-
nie od nowa, w takich tez warunkach podjeto zaréwno prace badawczo-
~-naukowe jak i dydaktyczne.

Do konca 1948 r. etnografia tworzy oddzielng sekcje kszialcenia
studentéw w ramach fzw. nauk antropologicznych, jest ona tez tzw.
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przedmiotem pobocznym dla studium geografii, historii sztuki 1 socjo-
logii i niektorych kierunkow filologii, wg programu przedwojennego.
Juz jednak w 1950 r. wprowadza sie, obok studiow etnograficznych
starego typu, ksztalcenie studentéow w ramach tzw. Studium Historii
Kultury Materialnej, na trzech tylko uniwersytetach: warszawskim,
krakowskim i poznanskim. Studium to laczylo $cisle archeologig z etno-
grafiag i kladlo nacisk — zgodnie z 6wczesnymi tendencjami — na
(zaniedbana dotgd w znacznej mierze) historie kultury materialnej.
Po kilku latach Studium HKM zostaje zastgpione dwoma odrgbnymi
kierunkami — archeologig i etnografia. Odtad etnografia zaczyna byc¢
nauczana wedlug jednolitego, zmienianego zresztg i ulepszanego co
pewien czas programu, az na 6 uniwersytetach, poza wiec wymienio-
nymi takze na }odzkim i lubelskim. I chociaz ostatnio nauczanie etno-
grafii zostalo ograniczone do 4 uniwersytetow (przejSciowo nawet do
trzech), to sam fakt, ze stanowi ona u nas odrebna sekcje uniwersy-
tecka nalezy uwazaé¢ za okoliczno$¢ bardzo pomyslng. Wiadomo prze-
ciez, ze nie jest tak w wielu krajach europejskich, gdzie etnografie
zlgczono z innymi dyscyplinami, zwlaszcza z filologig i historig. Oka-
zuje sie ponadto, ze obawy Komisji Planowania o swoistg ,,nadproduk-
cje” miodej kadry etnograféw — co uwidacznia sie we wprowadzaniu
corocznie na niektorych uniwersytetach studiéw przemiennych — jak
dotad, nie sprawdzaja sie. Absolwenci etnografii znajdujas — jak sie
okazuje — do§¢ szerokie mozliwosci zatrudnienia nie tylko w placow-
kach $ci$le etnograficznych, ale takze — i moze przede wszystkim —
w rozwijajacych sie dynamicznie instytucjach spolteczno-kulturalnych,
do czego zresztg, z racji swego przygotowania, sg chyba najbardziej
predestynowani. Fakt ten rzutuje w jakis sposéb na sam program
ksztatcenia etnograficznego.

Jest charakterystyczne, ze zaden z uniwersyteckich oérodkéw etno-
graficznych nie doszedi do stworzenia wlasnego organu wydawniczego
(jak to jest np. w archeologii). Cala produkcja naukowa tych o$rodkéw
byla przejmowana badz przez serie wydawnicze PTL, Etnografie Pol-
skq, publikacje muzealne czy tez wydawnictwa o charakterze ogbinym.
Powstaly co najwyzej (jak np. w Poznaniu) etnograficzne serie wy-
dawnicze w ramach wydawnictw uniwersyteckich. Etnografia zreszta
nie miala nigdy takiej pomyélnej aury spolecznej ja np. archeologia,
ktora cieszyla sie maksymalnym niemal uznaniem, ostatnio gléwnie
z racji swej funkeji w obchodach Tysigclecia Panstwa Polskiego. Opi-
nia spoteczna w wartoSciowaniu etnografii wydaje sie od pewnego
czasu zmienia¢ na korzys$é, co jest chyba zjawiskiem nieco zlozonym;
wigzaC¢ sie to zdaje takze ze zmiang. wartosciowania samej kultury
ludowej.
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Polskie Towarzystwo Ludoznawcze (do 1951 Zarzad Glowny w Lu-
blinie, w latach 19511953 w Poznaniu, potem we Wroctawiu) bylo
co najmniej przez 10 powojennych lat jedyng ogélng organizacja etno-
graféw 1 wylacznym zorganizowanym reprezentantem tej nauki na
zewngirz. Ono bylo tez jedynym forum wymiany mysli, dyskusji
przedmiotowych 1 teoretycznych, podejmowania szerszych akeji ba-
dawczych oraz szerokiej dzialalnosci wydawniczej, pod wieloletnim
efektywnym kierownictwem prof. J. Gajka. Na czolo wysuwa sie ta
ostatnia dzialalno§é. Warto tu wiec przypomnieé i uporzadkowaé od-
nosne fakty.

Tak wiec tuz po wojnie PTL wznawia zasluzone czasopismo etno-
graficzne Lud jako swé6j organ, ponadio uruchomilo wzglednie wzno-
wito po kolei szereg serii wydawniczych, a mianowicie: 1. Prace Etno-
logiczne — od 1947 r., wyszio tomoéw 9. Seria obejmuje — jak wiado-
mo — prace z zakresu etnografii powszechnej; 2. Prace i Materiaty
Etnograficzne — od 1934 r., lacznie tomoéw 26 (w tym po wojnie tomow
21). Zawierajg one zazwyczaj prace zbiorowe dotyczgce etnografii regio-
nalnej oraz rézne monografie tematyczne; 3. Atlas Polskich Strojéw
Ludowych -— od 1949 r. Dotad ukazalo sie 29 zeszytow z réinych
regiondéw Polski; 4. Archiwum Etnograficzne — od 1951 r., dotad
toméw 30, wydawanych powielaczowo (malg poligrafig) a zawierajg-
cych prace o réznym charakterze Zrédlowym (np. Zrédla do strojow
ludowych, kwestionariusze, bibliografie, biografie i monografie tema-
tyczne); 5. Biblioteka Popularna — od 1958 r., dotad tomoéw 4; 6. Lite-
ratura Ludowae — od 1957 r., nieregularnie wychodzgcy 2-miesiecznik
jako jedyne czasopismo folklorystyczne pod red. J. Krzyzanowskiego;
wyszlo rocznikéw 10; 7. Edédzkie Studia Etnograficzne — od 1959 r.,
rocznik, pod red. K. Zawistowicz-Adamskiej w Lodzi, dotad tomoéw 10;
i wreszeie 8. Drieta Wszystkie O. Kolberga. Jest to seria specjalna,
zainicjowana — jak wiadomo — juz w pierwszych latach po wojnie,
do jej realizacji przyszlo jednak dopieroc w ramach obchodéw Tysige-
lecia Panstwa Polskiego. Od 1962 r. do jesieni r. 1969 wyszlo lgcznie
toméw 50, calosé, bedaca w kolejnym opracowaniu, przewidziana jest
na 80 toméw.

Wszystkie te serie wydawnicze, z ktérych az 8 powstalo w okresie
omawianym, — nadal kontynuowane, choé¢ réznie moina je w szeze-
gbélach oceniaé — sg niewatpliwie duzym osiggnieciem organizacyjno-
~wydawniczym PTL, wysuwajgcym te organizacje wéréd innych ana-
logicznych w Europie na jedno z naczelnych miejsc. Czotowa role pel-
nito czasopismo Lud az do ukazania sie drugiege — Etnografii Polskiej.
Na jego lamach mialy miejsce takze w okresie przelomowym lat 1949—
1953 podstawowe dyskusje metodologiczne nad charakterem etnografil
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w aspekcie wspolczesnej mysli naukowe]j i nowoczesnych potrzeb spo-
lecznych. Wilasnie PTL organizowalo wiele takich konferencji (do
1952 r. odbylo sie ich 6), przyswajalo réwniez, szczegdlnie w tym
wilasnie okresie, osiggniecia i metody etnografii radzieckiej. Gdy zas
w wyniku swoistej organizacji polskiej nauki nastapil rozdzial po-
szczegdlnych dziedzin kultury ludowej — o czym jeszcze wspomni-
my — miedzy Instytut Sztuki, Instytut Badan Literackich i Instytut
Historii Kultury Materialnej kladacy nacisk na badania tej wlasnie
dziedziny kultury — Towarzystwo Ludoznawcze bylo, jako to slusznie
zaznaczyt J. Gajek (Lud, t. 43), jedyna platformg tgczaca calos¢ pro-
blematyki etnograficznej i utrzymujacg zywy kontakt zaréwno ze
specjalistami innych dziedzin (jezykoznawstwa, antropologii, filologii,
historii kultury itd.), jak tez z szeroka rzeszg milosnikéw swojszczyzny
— z regionalistami, krajoznawcami i réznego autoramentu etnografami
-— amatorami.

PoswieciliSmy sporo miejsca oméwieniu dzialalno$ci Polskiego To-
warzystwa Ludoznawczego jako mnajbardziej dla etnografii polskiej
zastluzonej ogolnopolskie] organizacji spoteczno-kulturalnej o wytacz-
nym profilu etnograficznym. Nie nalezy jednak zapominaé, ze pewng
etnograficzng dzialalnos$é badawczo-naukows 1 wydawniczg spotkaé moz-
na zaréwno w regionalnych towarzystwach naukowych i spoleczno-
-kulturalnych, jak tez i w specjalistycznych towarzystwach nauko-
wych. Te pierwsze — jak np. Poznanskie Towarzystwo Przyjaciot
Nauk, Lubuskie Towarzystwo Naukowe i inne — wylonily ostatnio
specjalne komisje etnograficzne z wiasnym planem badawczo-nauko-
wym. Ale nawet 1 wtedy, kiedy takich komisji nie ma, etnografia regio-
nalna znajduje w nich od czasu do czasu swe miejsce, w niektorych,
jak np. w Rzeszowie, Gdansku, wybitne. Zalezy to od lokalnych okolicz-
nosci, a zwlaszcza od zainteresowan ich czlonkéw czy pracownikow.
Podobnie jest w specjalistycznych towarzystwach maukowych, do kt6-
rych czesto wtlasnie przechodzi po studiach miloda kadra etnograféw.
Mozna tu wymieni¢: Instytut Zachodni, Instytut Zachodnio-Pomorski,
Instytut Baltycki w Gdansku, Instytut Slaski w Opolu, czy — ostatnio
wydzielony w Olsztynie z Towarzystwa ,,Pojezierze” — Os$rodek Badan
Naukowych im. Wojciecha XKetrzynskiego. Rozwijajaca sie ostatnio
dos¢ zywo dzialalno$¢ takich osrodkéw (nie zawsze, co prawda wilas-
nymi silami etnograficznymi lecz czesto zapraszanymi z zewnatrz)
zastlugiwalaby juz na osobne omdwienie. Jest oczywiste, Ze kierunek
dzialalno$ci tych osrodkéw jest do pewnego stopnia odbiciem sytuacji
panujgcej w etnografii uniwersyteckiej i akademickiej, czy w dzialal-
nosci muzealnej.

Kolejnym pionem organizacyjnym polskiej etnografii sg zaklady
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Polskiej Akademii Nauk. Pierwsza ogoéinopolska konferencja metodo-
logiczna etnograféw w Krakowie (17—19 II 1951), zorganizowana
przez PTL 1 zapoczatkowujgca teoretyczna reorientacje etnografii,
uchwalila wprawdzie powolanie w obrebie Polskiej Akademii Nauk
odrebnego Instytutu Etnograficznego, do jego jednak powstania —
mimo kilku jeszcze péiniejszych i nawet najnowszych préb — dotad
nie doszlo., W obrebie natomiast powolanego z koncem 1953 r. Instytu-
tu Historii Kultury Materialnej PAN wydzielono z poczatkiem 1954 r.
Dzial IV tegoz Instytutu (kier. prof. W. Dynowski) jako akademicks
reprezentacje etnografil polskiej. Po pewnych zmianach organizacyj-
nych w sklad tego Dzialu wchodzg ostatnio nastepujace zaklady i pra-
cownie: Zaklad Etnografii Powszechmej w Warszawie (kier. prof.
W. Dynowski) z podlegla jemmu Pracownia Etnografii Powszechnej w Po-
znaniu {doc. M. Frankowska); Zaklad Polskiego Atlasu Etnograficz-
nego we Wroclawiu (prof. J. Gajek) — agenda przejeta z Polskiego
Towarzystwa Ludoznawczego; Zaklad Etinografii Polski w Krakowie
(prof. M. Gtladysz) ze specjalng w obrebie tego Zakladu Pracownig
Etnografii Karpat; Zaklad Etnografii Polski w Warszawie (doc. A. Ku-
trzeba-Pojnarowa) z podlegajaca jemu formalnie Pracownig Etnogra-
ficzng w Lodzi (prof. K. Zawistowicz-Adamska), w ramach za$ tej
ostatniej specjalny Zesp6! Badania Kultury Robotniczej (kier. prof.
K. Dobrowolski). Lacznie zatem 7 zakladéw 1 pracowni z zespolem.
Organem Drziatu zostalo czolowe dzisiaj czasopismo etnograficzne
w Polsce Etnografia Polska (od 1958, dotad tomoéw 12), prace zas pra-
cownikéw drukuje sie w serii Biblioteka Etnografii Polskiej (dotad
tomow 16),

Cechg szczegélng rozwoju stosunkéw w okresie powojennym jest
oderwanie niektérych dziedzin kultury ludowej z zakresu organiza-
cyjnego etnografii i przydzielenie ich odrebnym instytuiom. Tak wiec
folklor stowny stal sie przedmiotem badan odrebnego zakladu dla
badan literatury ludowej, wchodzgcego w ramy organizacyjne Insty-
tutu Badan Literackich PAN (kier. prof. J. Krzyzanowski i dr H. Ka-
petus). Z pracownig tg zwigzana jest redakeja czasopisma PTL —
Literatura Ludowa. A znoéw folklor muzyczny i sztuka ludowa objgte
sa badaniami Imstytutu Sztuki PAN, przez dwie odrebne pracownie,
a mianowicie: Pracownia Badan Sztuki Ludowej (prof. R. Reinfuss:
niejako organem tej pracowni jest kwartalnik Polska Sztukae Ludowa,
od 1947 r.). Druga jest Pracownia Badan nad Polskim Folklorem Mu-
zycznym (kier. uprzednio doc. M. Sobieski, ostatnio mgr J. Sobieska).

Ostatnim wreszcie, czwartym pionem organizacyjnym polskiej etno-
grafii sg muzea. Nalezy tu wyr6zni¢ samodzielne muzea etnograficzne
oraz oddzialy etnograficzne typu ogélnego. Samodzielnych muzeéw



Etnografia w Cwieréwieczu Polski Ludowej} 39

etnograficznych mamy w Polsce 7, a to w: Warszawie, Krakowie, To-
runiu, Poznaniu, Wroctawiu 1 w Sancku; mozna fu doliczyé takze
Igczone z archeologicznym muzeum w Lodzi. Wiekszoé¢ z nich ma
swoje wydawnictwa ciggle: Zeszyty Muzeum Etnograficzrego w War-
szawie (wyszio zeszytow T); Rocznik Muzeum Etnograficznego w Kra-
kowie (od 1966, wyszlo toméw 3) oraz tamze seria Prac i Materialdw;
Muterialy Muzeum Budownictwa Ludowego w Sancku; Roczniki Etno-
grafii Slgskiej i Zeszyty Etnograficzne we Wroclawiu oraz Prace i Ma-
terialy Muzeum Archeologicanego i Etnograficznego w Lodzi (od 1957,
wyszlo tomow 12). Drugim typem sa muzea wielodzialowe. Dzial etno-
graficzny znajduje sie przy sporej czesSci muzeow lokalnych, ktérych
liczba zreszta szybko z kaizdym niemal rokiem ro$nie. Niektore z nich
maja swoje, cho¢ nieregularne, periodyki wydawnicze (Bytom, Rze-
széw, Opole, Olsztyn, Bialystok, Kielce, Szczecin). Od pewnego czasu
panuje duze ozywienie w tworzeniu muzeéw skansenowskich. Istniejg
one, niekiedy w zalazku, w Toruniu, Sanoku, Zubrzycy Goérnej, Olsz-
tynku, Klukach (pow. Stupsk), Opolu, Nowogrodzie Lomzynskim i we
Wdzydzach Kaszubskich; tworzg sie w: Poznaniu, Zielonej Gorze,
Szczecinie i w kilku jeszcze innych o$rodkach. O dzialalnosci muzedw
informuje szczegdlowo artykul prof. dr M. Znamierowskiej-Priffero-
wej. Interesuje nas w tej chwili ten zasadniczy fakt, ze zaréwno samo-
dzielne muzea etnograficzne jak i takiez oddzialy w muzeach ogél-
nych — précz swoich wielostronnych funkcji — staly sie, przynaj-
mniej znaczna ich cze$¢, bardzo powaznymi placéwkami naukowymi
0 cennym regionalnym profilu badawczo-naukowym i dokumentacyj-
nym, czgstokro¢ wrecz odkrywezym. Przykladéw mozna by daé wiele,
az do takich niezwykle charakterystycznych i twérczych postaci, jak
np. doc. dr A. Chetnik czy doc. F. Kotula. Ta strona dzialalnosci mu-
zeOw, zwlaszeza wlasnie regionalnych, zaslugiwalaby réwniez na spe-
cjalne omoéwienie.

Na calo$¢ wiec dorobku etnografii polskiej w ciagu ostatnich 25
lat — dorobku niewatpliwie ogromnego — sklada sie ogélna suma
osiggnie¢ wszystkich tych czterech jej pionéw organizacyjnych. Jest to
suma zlozona do$¢ mechanicznie, gdyz z czesci, z ktérych kazda roz-
wijala sie w znacznej mierze od siebie niezaleznie; kazdy pion bowiem,
podlegajacy innym organom zwierzchnim, wypracowywal swoje plany
badawczo-naukowe we wilasnych ramach, bez koordynacji z innymi
pionami, a nawet — jesli chodzi o oS$rodki uniwersyteckie — bez
ich uzgadniania ‘miedzy mniejszymi jednostkami organizacyjnymi tego
samego typu. Trudno by powiedzie¢, czy suma tego dorobku bylaby
wieksza czy mniejsza, lepsza czy gorsza, gdyby losy organizacyjne
potoczyly sie inaczej, a wiec gdyby caly zakres przedmiotu badan —
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kultura ludowa, jesli chodzi o nasze, polskie warunki — podlegal jakie-
mu$ jednolitemu oérodkowi planujgecemu i koordynacyjnemu. Bylby
to na pewno dorobek inny. Faktem pozostaje, Ze taka jak u nas postaé
organizacyjna nauki etnografii nie ma -— biorgc w calosci — swego
odpowiednika w innych krajach.

i1

Rownolegle z omoéwionymi zmianami organizacyjnymi w naszej
etnografii nastepowaly znamienne przeobrazenia w tendencjach, ukie-
runkowaniach i pradach teoretyczno-metodologicznych. Zasadnicze
zmiany mozna ujgé w nastepujgce punkty: 1. przezywanie sie i wy-
gasanie réznorodnych ,,szkol” z okresu miedzywojennego przy rowno-
czesnym duzym wkladzie starszego pokolenia etnograféw w poczatkach
okresu w ogolny dorobek naukowy; 2. ozywione dyskusje metodolo-
giczne nad przedmiotem, celami i metodami etnografii w celu do-
stosowania jej do zupelnie zmienionej po wojnie sytuacji i potrzeb;
3. zasadnicze oparcie tej nauki o zaloZenia metodologiczne materializmu
dialektycznego 1 historycznego, przy réwnoczesnym znacznym zaintere-
sowaniu osiggnieciami etnografii zachodniej; 4. planowanie badan i ich
zZnaczne ozywienie.

Tuz po wyzwoleniu, w 1945 roku, na czolo wysunely sie pilne po-
trzeby badawczo-terenowe na Ziemiach Odzyskanych. Nalezalo w pierw-
szym rzedzie ukazaé z jednej strony obraz etnograficzny polskich grup
ludnosciowych na tych ziemiach, z drugiej przedstawié etnograficzne
postulaty w odniesieniu do sposobu zasiedlenia tyvch obszaréw lud-
noscia polsky. Efnografowie wzieli aktywny udzial w kolejnych sesjach
Rady Naukowej dla Zagadnien Ziem Odzyskanych, na ktorych przed-
stawiono (K. Dobrowolski) swoiste dezyderaty w sprawie procesu za-
siedlenia tych ziem, jakie wynikaly z typu kultury grup osadnikéw.
W ramach za$ szeroko zakrojonych prac Instytutu Zachodniego w Po-
znaniu, publikujacego serie wydawnicza Ziemie Staropolskie, a takze
w serii specjalnych publikacji i artykuléw, opracowano obrazy kultury
ludowej polskich grup autochtonicznych na Pomorzu Zachodnim
i Wschodnim (B. Stelmachowska, M. Znamierowska-Priifferowa, E. Su-
kertowa-Biedrawina), Ziemi Lubuskiej (A. Kutrzeba) i Slaska Dolnego
(M. Gladysz, J. Ligeza i inni). Tak sie jednak niestety sprawy ulozyly,
ze etnografowie — mimo plandéw 1 zapowiedzi — nie podjeli (jak np.
socjologowie czy demografowie} do$é wezesnie badan nad kapitalnymi
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procesami osadnictwa, adaptacji 1 integracji kulturowej spolecznosei
lokalnych na Ziemiach Zachodnich w celu uchwycenia tych procesow
in statu nascendi. Badania takie rozpoczeto wiasciwie dopiero od roku
ok. 1960 (osrodek poznanski, wroctawski, opolski, péiniej tez dalsze),
kiedy to pierwszg, najciekawsza bodaj faze tych procesow trzeba bylo
juz w znacznej mierze rekonstruowaé. Nawiasem mobwigce, etnografia
dwezesna (jesli juz uzyjemy takiego personifikujacego zwrotu), zorien-
towana wedlug miedzywojennych ,,szk6l”, nie byla przygotowana
{poza, oczywiscie, kierunkiem badawczym XK. Dobrowolskiego) do pod-
jecia tego typu badan. Nie dziwne wiec, ze w stosunku do Ziem Za-
chodnich ograniczono sie na dlugo do dokumentacji jedynie tradycyj-
nej kultury ludowej.

Jest zrozumiale, ze w pierwszych latach po wojnie, w okresie od-
budowy placowek i warsztatéw naukowych, etnografia polska mogla
odbudowaé¢ sie na dorobku miedzywojennym i do tego dorobku —
ukierunkowanego zreszta wedlug rdznych ,szkél” — nawigzala., Do
glosu doszli uczeni starszego pokolenia, choé¢ czes¢ z nich w czasie
wojny zginela. Nie dozyl konca wojny Adam Fischer, zginal z rak
okupantéw czolowy polski przedstawiciel wiedenskiej szkoly kulturo-
wo-historycznej i twoérca jej ,,polskie]” odmiany — Stanistaw Ponia-
towski. Jego jednak teoretyczne i materiatowe rozprawy drukowane
sg w Ludzie (1947, 1948). Klasycznym reprezentantem zalozenn metodo-
logicznych tego kierunku pozostal nadal Jan Czekanowski, czolowy
antropolog i tworca polskiej szkoly antropologicznej, zwolennikami
stali sie takze inni (J. Gajek, E. Bulanda). Wilasnie w obrebie tego
kierunku powstal projekt opracowania Polskiego Atlasu Etnograficz-
nego jak tez i Atlasu Strojéw Ludowych, do realizacii ktérych — jak
wspomniano -~ przystapilo Polskie Towarzystwo Ludoznawcze, a potem
zaklad PAN. W pierwszych latach po wojnie prezentuje swo6j synte-
tyczny dorobek historyk kultury, socjolog i etnograf, prof. J. St. By~
stron, w postaci gtéwnie dwoéch podrecznikowych prac: Kultura ludowa
{(wydanie II} i Etnogrefia Polski (1947).

Jest charakterystyczne, ze slabo przejawia sie teoretyczna mysl
anglosaskiego kierunku funkcjonalnego, stworzonego przeciez przez
Polaka, B. Malinowskiego. Poza informujgcymi artykulami (E. Bulan-
da — 1945, F. Mirek — 1947 i J. Obrebski) nie ma powazniejszych
opracowan. Nie stworzono tez ani w tym czasie, ani po6zniej, zadnego
wzoru monografii regionalnej w oparciu o teorie tego kierunku. Pod-
legnie on zreszty wkrotce ostrej krytyce. Niektore z dawnych ukierun~
kowan, jak np. fenomenologiczny (C. Baudouin—Courtenay—Jedrze-
jewiczowa w Wilnie, po wojnie w Londynie) nie przejawily sie w ogole,
inne (np. psychologizm — E. Frankowski) tylko przez pewien czas.
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Okresu przedwojennego siega kierunek metodologiczny wypracowany
przez K. Dobrowolskiego, zwany integralnym. Powstal on jednak raczej
w obrebie socjologii i w tych ramach w gruncie rzeczy jest on upra-
wiany, bardzo zresztg aktywnie i produktywnie. Rowniez w okresie
przedwojennym skrystalizowal K. Moszynski, czolowy polski etnolog,
swoj teoretyczny kierunek tzw. ewolucjonizmu krytycznego, czego wy-
razem jest przede wszystkim jego monumentalne 3-tomowe dzielo
Kultura ludowa Stowian (1929-—1939). Dal temu teoretyczne podstawy
takze w okresie omawianym {1947—1949).

Dalszych kilka powojennych lat dziejow polskiej etnografii zna-
mienne jest (od strony teoretycznej) dos¢ gwallowng krytykg prze-
jawbéw niektorych kierunkéw etnologii zachodniej. Najbardziej ostra
krytyka, wynikajgca jednak w znacznej mierze z racji politycznych,
skierowana zostala wlaénie na funkcjonsalizm. Z drugiej zndéw strony
niektére dawniejsze 1 wspodlczesne kierunki einologii anglosaskiej
i amerykanskiej staja sie przedmiotem solidnych opracowan, ale —
socjologow (J. Lutynskiego, A. Kloskowskiej). Réwnolegle pojawia sie
coraz wiecej opracowan informujacych o etnografii radzieckiej. Pisza
na jej temat J. Lutyhski, E. Frankowski, J. Kulezycki, T. Wréblewski,
wydaje sie thumaczenia prac S. A. Tokarewa, S. P. Tolstowa, J. Potie-
china, M. Lewina i innych (Lud, t. 39), takze dwoch prac zbiorowych:
Anglo-amerykanska etnografia w stuzbie imperializmu (1952) oraz
szereg wybranych artyvkuléw sktadajacych sie na wydany przez PTL
zbiorowy tom Nowe drogi etrnografii radzieckiej (1953).

Tym akcjom towarzysza dyskusje i1 konferencje metodologiczne,
zwlaszcza w obrebie PTL. Dzigki inicjatywie PTL m. in. doszlo do
zwolania 3-dniowej konferencji metodologicznej w Krakowie (1951),
ktora dla dalszego ukierunkowania polskiej etnografii miala powazne
znaczenie. Postanowiono tam m. in. polozy¢ w badaniach nacisk na
dynamike wspolczesnych przeobrazen oraz na powigzania etnografii
z zyciem i1 budows socjalizmu. Uchwalono tez powotanie Instytutu
Etnograficznego w obrebie Polskiej Akademii Nauk. Chociaz wiele
z postanowien 1 zapowiedzi mialo jeszcze woéwezas charakter raczej
deklaratywny i werbalny (zob. Lud, t. 39), niemniej jednak — wraz
zresztg z metodologiczng reorientacja calej wowezas polskiej humani-
styki — zaznaczyl sie takze w etnografii zasadniczy zwrot. Od tego
tez czasu przyjelo sie uzywanie terminu ,.etnografia” na oznaczenie
dwu dotagd wyréinianych nauk: etnografii (nauki opisowej} i etnologii
(nauki porownawczej, teoretycznej). Stad tez pojecie ,etnografia” ozna-
cza odtad zaréwno nauke opisowa o kulturze, jak i teoretyczna, choé
jeszcze czesto do dzisiaj, niejako dla uwydatnienia tej drugiej strony,
spotvka sie uzywanie terminu etnologia.
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W tym zwrotnym okresie w dziejach etnografii polskiej, do roku
1956, mialo miejsce kilka konferencji metodologicznych i sprawozdaw-
czo-planujgcych. Wytyczyly one zardwno kierunki jak i konkretny
program badaweczy. Wychodzily one wpierw z inicjatywy PTL, p6Zniej
PAN, ktora stala sie z czasem glownym os$rodkiem organizacyjnym
etnografii.

Kilka kolejnych konferencji dotyczylo prac nad realizacjg Polskiego
Atlasu Etnograficznego (Pracownia we Wroctawiu pod kierunkiem
prof. Gajka). Najwazniejsza z nich, 6—8 VI 1956, z udzialem etnogra-
fow, jezykoznawcow, historykéw, archeologdéw, antropologéw i geogra-
féw — ocenila stosowane w badaniach terenowych metody badawecze,
siatke punktéw, hasla, opracowane juz kartogramy, zagadnienie wspol-
pracy z innymi naukami przy realizacji atlasu oraz przedyskutowala
zalozenia metodologiczne. W sprawie PAE powstala tez spora juz lite-
ratura. Jak wiadomo, wyszly dotad tylko 3 zeszyty PAE. W wydaniu
nastepnych nastapily pewne zahamowania wynikajace z réznorodnych
przyczyn,

Opracowywanie PAE jest jednym 2z niewielu zbiorowych przedsie-
wzie¢ etnograficznych, obejmujacych teren calej Polski.

Inne konferencje dotyczyly zagadnien metodologicznych calej etno-
grafii, Najwazniejsza z nich, zwolana przez PAN, miala miejsce w Kra-
kowie w dniu 23 IV 1956. Zgromadzila ona 80 etnograféw z catej Pol-
ski, a dotyczyla oceny dotychezasowych drog rozwojowych etnografii
polskiej oraz jej obecnych zadan na tle sytuacji etnografii w innych
krajach oraz konkretnych potrzeb i zwiazkéw etnografii z innymi
naukami (referat prof. Dobrowolskiego). Okre§lono tam etnografie jako
nauke historyczna, badajaca kulture ludu pracujgcego, jej ksztattowa-
nie sie i przeobrazenia. Przy wyznaczaiu jej wspdlczesnych teoretycz-
nych i metodologicznych podstaw widziano dwa podstawowe zadania:
rekonstruowanie minionych proceséw kulturowych oraz badanie wsp6l-
czesnej, zywej rzeczywistosei kulturowej (w sensie badan maltych
spotecznosei i ich kultury). To ostatnie okreslono jako podstawows
domene etnografii. Realizujgc te zadania, w etnografii powinno krzy-
zowat sie — jak mowil Dobrowolski — indywidualizujgcy i syntety-
zujgey (teoretyczny) punkt widzenia.

Tezy powyisze byly prezentacja wspomnianego integralnego ukie-
runkowania w etnografii, reprezentowanego przez K. Dobrowolskiego
i jego ,szkole”. To w gruncie rzeczy socjologiczne stanowisko (o ce-
chach strukturalizmu empirycznego w badaniu spolecznodei lokalnych)
starto sie na tej wlasnie konferencji z innym, mianowicie ewolucjo-
nizmu krytycznego, reprezentowanego przez K. Moszynskiego {wydawal
on wlasnie wowezas swoje wielkie dzielo: Czlowiek. Wstep do etnografii
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powszechnej i etnologii, 1958). Rzecz zrozumiala. Sg to przeciez dwa
diametralnie rézne i1 przeciwstawne stanowiska metodologiczne w etno-
grafii.

Inna znéw konferencja zasadnicza (20—23 III 1956) dotyczyla tylko
placowek etnograficznych skupionych w PAN. Wytyczyla ona na wiele
lat tematyke badawcza tych wlasnie placowek, juz zreszta uprzednio
rozpoczetg. Placowki etnograficzne PAN podjely nastepujace wazniej-
sze badania:

1. Opracowanie regionalnych monografii etnograficznych: wsi Siol-
kowice na Slgsku Opolskim (kier. M. Gladysz, wyszly 2 tomy, dalsze
w opracowaniu); regionu kurpiowskiego (kier. A. Kutrzeba-Pojnarowa,
wyszly 3 tomy pt. Kurpie. Puszcza Zielong). Planowano woéwecezas opra-
cowanie kilku jeszcze innych regiondw, do pelnej realizacji tych badan
jednak nie doszlo.

2. Monografie tematyczne, jak: giéwne i dodatkowe zajecia ludnosci
wiejskiej w XIX i XX w. (kier. K. Zawistowicz-Adamska, wyszlo kilka
prac); rozwdéj narzedzi rolniczych na tle przeobrazen spoleczno-gospo-
darczych 1 kulturowych wsi malopolskiej oraz wspdlezesne ksztalto-
wanie sie kultury mas pracujacych (kier. K. Dobrowolski). Z tych za-
kresow wyszlo drukiem réwniez wiele opracowan.

Jak ckazuje sie, placdwki PAN podjely — poza przejetym z PTL atla-
sem etnograficznym -— tematyke badawcza zblizong do tej, jaka upra-
wialy i prowadzg ofrodki uniwersyteckie. Planowano wprawdzie opra-
cowanie uniwersyteckiego podrecznika etnografii, ale nie wyszedl on
dotad poza wstepne planowanie. Nie udalo sie tez dotad dziatlowi etno-
graficznemu PAN zorganizowaé¢ ani jednej (poza badaniami kultury
ludowej Karpat) miedzynarodowej konferencji (sesji) etnograficznej.
Natomiast PTL ma na swoim koncie Miedzynarodowg Sesje Pomorzo-
znawezg w Szczecinie (1960), ktora byla powaznym wydarzeniem.

W ostatnich 10 latach badania w obrebie PAN rozszerzono o tema-
tyke pozakrajowa, a wiec powszechng., Os$rodek warszawski (kier.
W. Dynowski) podjal terenowe badania w Mongolii i zamknal je mo-
nografia Wspblczesna Mongolia i kilkoma innymi rozprawami. Pra-
cownia Etnografii Powszechnej w Poznaniu (kier. M. Frankowska)
podjela niektére zagadnienia etnograficzne Ameryki lacinskiej {(Peru
w XVI—XVII w., Meksyk). O tym kierunku badan informuje szczegd-
lowo artykul M. Frankowskiej.

Wigczenie etnografii w ramy Instytutu Historii Kultury Materialnej
PAN spowodowalo przez dluzszy okres czasu znaczng przewage {(nie-
mal wylgezno$e) tematyki badawczej z zakresu kultury materialnej,
notabene dotad w etnografii polskie] mocno zaniedbanej. Zwazyé przy
tym nalezy, ze kulture materialng gléwnie badaly tez inne dzialy tego



Etnografia w éwieréwieczu Polski Ludowej 45

Instytutu — archeologiczny i historyczny. Doprowadzilo to do zacies-
nienia wspélpracy etnografow z przedstawicielami tych wiasnie dwoch
dyscyplin. W efekcie kultura materialna obszaru polskiego zostala bar-
dzo dobrze opracowana, jak to wynika z zamieszczonego nizej artykulu
A. Kutrzeby-Pojnarowej. Literatura zaréwno monograficzna jak i syn-
tetyczna jest tu wrecz ogromna. Zaniedbano jednak przy tym znacznie
badania strony spolecznej i umystowej kultury ludowej. Niejako do od-
robienia strat przystapiono w ostatnich latach.

W ostatnich tez latach coraz czescie] zaczynajg pojawia¢ sie —
zwlaszeza w czasopi$mie Etnografia Polska — artykuly o charakterze
teoretyczno-metodologicznym, pisane zaréwno przez pracownikow PAN
jak i uniwersytetow. Dotyczg one gléwnie dwoch spraw: 1. badania
kultury wspbliczesnej 1 spolecznosci lokalnych; 2. wspélezesnych kie-
runkéw w etnografii europejskiej i $wiatowej. Ten ostatni dzial jest
jeszeze stosunkowo skapo obstuzony. Coraz wiece] natomiast pojawia
sie badan nad tzw. wspodiczesng rzeczywistoscia kulturowa. Jeden ze
zjazdow dorocznych PTL (Lodzi 1967) poswigcony byl wylgcznie tym
zagadnieniom. Mozna wymieni¢ tu nastepujaca tematyke badawczy:
przeobrazenia kultury wsi (spolecznosci lokalnych) pod wplywem pro-
cesow industrializacji i urbanizacji (sporo lokalnych badan w osrodku
todzkim, krakowskim i poznanskim); wplyw kultury masowej; rozpad
tradycyjnej kultury wsi; procesy adaptacji i integracji kulturowej wsi
na zasiedlonych po wojnie polskich Ziemiach Zachodnich (szczegblnie
badania uniwersyteckie os$rodka poznanskiego) itp. Wszystkie te ba-
dania maja duze nachylenie socjologiczne i zblizyly etnografie polska
do zachodniej antropologii spotecznej i kulturowej. Jest charaktery-
styczne, ze wiréd einograféw, zwlaszcza pokolenia mlodszego, prze-
jawiajg sie dzisiaj tendencje do bardziej zdecydowanego samookreslenia
sie metodologicznego w sensie adekwatnego dostosowania etnografii
do wspdlczesnych potrzeb zaréwno w zakresie przedmiotéw jak i metod
badan; etnografia tradycyjna z jej przedmiotem -— tradycyjng kultura
ludowg i z dotychczasowymi metodami — znajduje sie w swoistym
kryzysie, podkreslanym wielokrotnie.

Oderwane od organizacyjnego pionu etnografii dziedziny — litera-
tura ludowa, folklor muzyczny i taneczny oraz sztuka ludowa — sg
przedmiotem badan o réinym natezeniu. Historycy literatury (J. Krzy-
zanowski, St. Pigon) opracowali teoretyczne podstawy literatury lu-
dowej, zajmowano sie réznymi jej gatunkami, wydano tez mnieco ma-
teriatow Zrédlowych, systematyki =zas doczekala sie jedynie bajka
ludowa (J. Krzyzanowski, 1947). Folklor muzyczny zas i sztuka lu-
dowa — jak zadne inne dziedziny — sg przedmiotem systematycznych
badan na terenie calej Polski. W wyniku wieloletnich badan zespolu
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M. i J. Sobieskich zebrano z calego terytorium Polski ok. 60 tys. teks-
téw i melodii, niezaleznie od tego Polskie Radio nagromadzilo réwniez
swoje zbiory regionalne. Ukazalo sie z tego zakresu sporoc artykuléw
w roznych czasopismach muzycznych i innych, wydano sporo zbiorkow
regionalnych. Systematyczne jednak opracowanie tege ogromnego
zbioru musialo zosta¢ przesuniete na podzniej. Nieco inaczej jest ze
sztukg ludows, nad czym nalezy sie jeszcze nieco diuzej zatrzymac.

Sztuka ludowa jest tym dziatem kultury ludowe], ktory zostat
najlepiej bodaj w Polsce przebadany. Stalo sie to dzieki nalezytej orga-
nizacji badah i ich systematycznemu przez caly okres kontynuowaniu.
Juz w 1946 roku zostaje utworzony przy Ministerstwie Kultury i Sztuki
specjalny Instytut Badan Sztuki Ludowej, a w rok potem powstaje
odpowiednie pismo -— Polska Sztuke Ludowa. W roku 1950 instytut
ten, pod nazwag Sekcji Badania Sztuki Ludowej (potem wspomnianej
poprzednic Pracowni w Krakowie), staje sie czescig skladowg Panstwo-
wego Instytutu Sztuki (pdziniej: Instytutu Sztuki PAN). W wyniku
przebadania calego niemal terytorium Polski, Pracownia ta dysponuje
okoto 80 tysiacami pozycji archiwalnych (protokoléw badan i rysun-
kéw) oraz ok. 45 tys. zdje¢ fotograficznych. Dzieki systematycznym
badaniom narosta tez w okresie powojennym bardzo obszerna fachowa
literatura do wszystkich dzialéw sztuki ludowej.

Rownolegle z badaniami i akejg publikacyjng nastepowaly swoiste
przecbrazenia metodologiczne w pogladach 1 interpretacji sztuki lu-
dowej. Pierwsze lata powojenne cechowaly sie réinorodnoscig pogladow
panujacych w okresie miedzywojennym, z przewagsg jednak stanowiska
formalistycznego i psychologicznego: szukania w sziuce ludowej owego
constans, a wiec tego, co trwale, niezmienne, co mialo cechowaé¢ te
sztuke na réznych obszarach kuli ziemskiej, niezaleznie od warunkoéw
bytu, co$, co mialo by¢ wyznaczone typowymi cechami tzw. pierwot-
nej psychiki. Tendencje okresu powojennego przyczynily sie do precy-
zowania pojecia sztuki ludowej i do powiazania tego zjawiska z histo-
rycznym podlozem oraz z konkretnym s$rodowiskiem. Szeroka dyskusje
metodologiczng rozpoczeta odbyta w 1949 roku konferencja metodolo~
giczna w Toruniu, nastepnie druga w Krakowie (na Wawelu) w 1950
roku, bedaca pierwsza préobg rewizji dotychezasowych pogladéw i metod
wreszcie irzecia konferencja (1951, Jadwisin), ktéra byla prezentacja
nowych zalozen metodologicznych. Badania terenowe tej dziedziny kul-
tury wwsi oparto o szezegGlowo rozpracowany kwestionariusz uzywany
do badan kolektywnych, przy czym zjawiska sztuki ujmowano kom-
pleksowo z naciskiem na ich zmienno$¢ w czasie i w konkretnych wa-
runkach srodowiska. Szczegélnie duZe znaczenie mialy teoretyczne pra-
ce i artykuly K. Piwockiego. Dyskusja nad pojmowaniem sztuki lu-
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dowej, przy dalszej rownoczeénie eksploracji terenu trwa jednak nadal.
Szczegblne znaczenie w tej dyskusji ma zasadniczy artykul K. Piwoc-
kiego (Sztuka ludowa w nauce o sztuce, ,Lud”, t. 1, 1967) oraz spe-
cjalnie zorganizowana dyskusja metodologiczna w redakeji Polskiej
Sztuki Ludowej (zob. nr 4, 1967).

I

Gdybysmy tak mogli polozy¢ na stole tom bibliografii polskich prac
etnograficznych za ostatnie 25-lecie (niestety, opracowanie bibliografii
jest jedng z mnajslabszych stron naszej etnografil) — bylby tfo tom
olbrzymi. Bo istotnie, naukowy dorobek etnograficzny jest ogromny
i przewyzsza wszystkie analogiczne okresy z ubieglych czaséw. Nie ma
tu oczywigcie miejsca na szezegblows analize tego dorobku — w znacz-
nej mierze funkcje te spelniajg dalsze artykuly w niniejszym tomie
Ludu. Mozna wszakze usilowaé przedstawié og6lng charakterystyke
tego dorobku przez jego uporzadkowanie w pewne ilustratywne dzialy
ogbdlne, a wiec nie tyle przedmiotowe, co zakresowe. Z tego punktu
widzenia mieliby$my:

1. Opracowania dotyczgce calego terytorium etnicznego Polski. Okre-
slenie takie kryje w sobie z jednej strony prace, ktére stanowig
synteze kultury ludowej etnicum polskiego, z drugiej za$ specjalistycz-
ne prace analityczne dotyezace pewnych stron kultury tego calego
" etnicum, jak np. atlasy etnograficzne. Mozna wiec rzec, Ze calego
ohszaru Polski dotyczyly (je$li nie bedziemy braé¢ pod uwage sztuki
Iudowej i folkloru muzycznego) jedynie badania dla opracowania Pol-
skiego Atlasu Etnograficznego, ktére — jak dotad — objely tylko kul-
ture materialng. Chociaz pracownia wroclawska opracowala tylko cze§é
kartogramoéw, to jednak juz one staly sie podstaws do ciekawych docie-
kan na temat zrdznicowania kulturowego Polski (por. Lud t. 47, arty-
kuly J. Gajka i innych). Nalezy wiec sobie zyczy¢, aby praca nad PAR
jak najzywiej postepowala dalej. By¢ moze, Atlas da solidne podstawy
do opracowania mapy etnicznej Polski. Jak wiadomo, préby ofrodka
warszawskiego opracowania takiej mapy nie daly rezultatow 1 dotad
ostatnim osiggnieciem w zakresie zréznicowania etnicznego i etnogra-
ficznego Polski jest opracowanie J. S. Bystronia (1925). W zakresic
etnograficznych podzialdw regionalnych Polski zresztg nie ma opraco-
wanych dotad w pelni podstaw teoretyczno-metodologicznych, od kté-
rych przeciez nalezaloby cale zagadnienie rozpoczaé.
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W zakresie syntezy ludowej kultury tradycyjnej Polski postugujemy
sie rowniez dotad starymi, popularnymi podrecznikami etnografii Polski
A. Fischera (1926), S. Poniatowskiego (1934, ten notabene, w znacznej
mierze dotyczy b. polskich terendéw wschodnich), czy J. 5. Bystronia
(1947). Szkoda wiec, ze nowoczesny, uniwersytecki podrecznik etnogra-
fii Polski, o ktérym mowilo sie czesto w ciggu minionego ¢wieréwie-
cza, nie wyszed! dalej poza wstepne rozmowy i plany. Nie mamy tez
wyczerpujacego opracowania historii naszej dyscypliny. Wydaje sie wiec,
ze te 1 inne podobne braki ogoélne powinny byly sta¢ sie zadaniem
zakladéw etnograficznych PAN, a nie badania i prace przewaznie
tego samego typu, jakie moga prowadzi¢ i prowadzg osrodki uniwer-
syteckie czy zgola nawet muzea. Podobnie ma sie sprawa z historig
kultury ludowej w Polsce. Istnieje dobra synteza, ale tylko kultury
rolniczej, opracowana przez historykow (Zarys historii gospodarstwa
wiejskiego w Polsce, dwa tomy, 1964, dalsze w opracowaniu), w zakre-
sie natomiast calosci dziejow jestesmy zdani na dawno juz przestarzale
partie w Dziejach kultury polskiej A. Briicknera oraz w odniesieniu
do mnowozytnego okresu tych dziejow na Kulture ludowqg J. S. By-
stronia (1936, 1947). Istnieje matomiast juz tak wiele drobnych, wycin-
kowych opracowan do dziejéw tej kultury, Ze na nowa ich synteze
mozna sie juz dzisiaj pokusié. A pokusa jest naprawde duza, jeszcze
za$ wieksze zapoirzebowsanie. Sytuacje dla takiego opracowania ulatwia
po czesci fakt, ze niektore dziedziny kultury maja juz swoje zarysy.
Obok wspomnianego Zarysu historii gospodarstwa wiejskiego mamy np.
historie wldkiennictwa, wstepny zarys historii osadnictwa wiejskiego
i rozplanowan wsi (J. Burszta, 1958), szereg opracowan historykéw:
J. Topolskiego, B. Baranowskiego, S. Inglota, Z. Kuchowicza i wielu
innych, spoéréd etnograféw zwlaszcza T. Seweryna i innych. Istnieje
tez mndstwo opracowan regionalnych i lokalnych.

2, Monografie regionéw etnograficznych. Rozumie sie tu opraco-
wania obejmujace cato$é kultury danego regionu (wiekszego czy mniej-
szego), grupy etnograficznej czy nawet etnograficzne monografie wsi
jako swoistych ekspozycji kultury regionalnej. Aczkolwiek zasieg tere-
nowy takich monografii moze by¢ rézny — od dzielnicy Polski i wo-
jewodztwa do pojedynczej wsi — to jednak (gdy chodzi o badanie
kultury tradycyinej, a o taks tutaj chodzi)} reprezentujg one zazwy-
czaj jednolity mniej wiecej model schematyczny. Calosé kultury ludo-
wej jest tu, wedlug ustalonego z dawna wzoru, podzielona na: mate-
rialng, spoleczng i duchowsa {umystows), kazdy z tych dzialéw na ko-
lejne elementy kulturowe. W taki wlasnie sposéh wszelkie opisy kultur
regionalnych dajg sie z soba zestawia¢ i poréwnywat.

Ten typ opracowan, majgcy dawna swojg geneze i dluga juz historie,
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byl i jest do$¢ Zywo po ostatniej wojnie kontynuowany. Najpelniejszym
wyrazem takiego opracowania jest 3-tomowa Kulture ludowa Wielko-
polski (1960, 1964, 1967), dalej Kurpie. Puszcza Zielona (1962, 1964,
3 tomy, nie obejmujgce jednak wszystkich dziedzin kultury lecz raczej
wybrane z przewagg materialnej). W podobny sposéb mamy opracowane
inne, mniejsze regiony (zapowiadane na konferencjach etnograficznych
opracowania innych, wiekszych regionéw Polski nie zostaly zrealizo-
wane), takie jak np. W. Legi Ziemia Chelminska (1951), zbiorowe opra-
cowanie Nad rzekq Ropg (1965), ostatnio duza monografia R. Kukiera
Kaszubi bytowscy — i wiele innych, zwlaszcza monografii powiatow
czy podobnych obszaréw nazywanych (czesto wbrew faktom historycz-
nym) ,ziemiami”. Je$li chodzi o etnograficzne monografie wsi — zja-
wisko mniej czeste niz w okresie miedzywojennym — to szczytowym
w swej dokladnosci osiggnieciem jest kilkutomowa (nie zakonczona
jeszcze) monografia wsi Stare i Nowe Siotkowice, pod kierunkiem i re-
dakcja M. Gladysza. Taki sam typ monografii reprezentujg np. Pracze.
Wie§ w powiecie milickim, J. Pawlowskiej (1965, 1967), Nie miejsce tu
zresztg na wymienianie wszystkich. Historie tego typu opracowan przed-
stawita K. Adamus (Etnografia Polski, t. II), a niektére teoretyczne
ich problemy ujgl zwlaszcza J. Topolski (Kwartalnik HKM 1966 nr 3).
W stosunku do tradycyjnege typu i schematu takich monografii mozna
mieé¢ dzisiaj szereg zastrzezen charakteru metodologicznego, miemniej
monografie te majg szczegdlng wartosé jako zwlaszeza Zrddlo fakto-
graficzne do dalszych badan innego juz typu, takze do syntez etno-
graficznych.

3. Monografie tematyczne i problemowe. Sg to oczywiscie ze wszyst-
kich opracowan najliczniejsze, idace w tysigce. Mozna je systematy-
zowat w rézny sposéb. Z punktu widzenia jednak rozwoju naszej mauki
w omawianym okresie, mozna je ujaé¢ najprosciej w dwie gléwne grupy:
A) ograniczajgce sie do badan tradycyjnej kultury ludowej; B) majace
za przedmiot wspdlczesne procesy spoleczno-kulturowe, pojmowane
oczywiscie takze w ich aspekcie diachronicznym. Podziat ten dyktuje
taki rzeczywiscie stan w tych opracowaniach.

W grupie A) zatem mieszczg sig wszystkie te opracowania etnogra-
ficzne i etnograficzno-historyczne, ktére dotycza wybranych zagadnien
tradycyjnej kultury ludowej wedlug typowego podzialu na kulture
materialng, spoleczng i umyslowa. Zostaly one dosé szezegdlowo omo-
wione w dalszych artykulach niniejszego wydawnictwa, nie bedziemy
wige tu blizej sie nimi zajmowaé. Brak tu oczywiscie szezegdlowego
oméwienia badan nad literatura ludows, folklorem muzycznym i ta-
necznym oraz sztuka ludowg. 8a to sprawy do specjalnego omowienia

4 — Lud, t, 33 1569
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przez odpowiednich specjalistéow. Niech nam tu wiec wystarczg uwagi
poprzednic wymienione.

Monografie, o jakich tu mowa, stanowig dos¢ szeroka game stopni:
od czysto opisowych, waskich tematycznie i droblazgowych, traktuja-
cych wybrane zjawiska w sposdb oderwany od kulturowego kontekstu,
do problemowych, ujmujacych badany przedmiot w synchronicznym idia-
chronicznym powigzaniu z caloscig konkretnej kultury. Odnosénie do tych
pierwszych nasuwa sie uwaga zupelnie innego charakteru, mianowicie
sprawa potocznej opinii o nauce etnografii. Otdéz z racji tego, ze mono-
grafie pierwszego typu — owe opisowe i drobiazgowe — byly w oma-
wianym okresie produkowane do$¢ licznie, one wlasnie staty sie pod-
stawg oceny calej etnografii u niektérych oséb postronnych, nie zwia-
zanych z etnografig, cho¢ niekiedy nawet wysoko wyksztaleconych i usy-
tuowanych — ze oto etnografia to nauka tylko o reliktach, ze zajmuje
sie takimi ,,problemami”, jak ,cyfrowane portki” itp. Tacy i inni, majac
na uwadze tylko tego typu prace, a nie dostrzegajac calej problemowosci
zjawisk i opracowan etnograficznych, uwazali, ze etnografia to nauka
zdecydowanie przezywajgca sie juz. Mowie o tym tutaj dlatego, ze sa
to dos¢ powszechne opinie jeszcze dzisiaj. Moze tez i dlatego etnogra-
fia — tak przeciez nauka rozbudowana — mnie doczekala sie swego sa-
modzielnego miejsca w PAN, )

Problemowe traktowanie zjawisk tradycyjnej kultury ludowej wiaze
etnografie z szeregiem nauk pokrewnych i pomocniczych. Poniewaz
przedmiot — tradycyjna kultura ludowa — ma zasadniczy aspekt histo-
ryczny, podstawowymi metodami w rozwigzywaniu probleméw stala
sie metoda historyczna sensu largo i filolegiczna.

B) Monografie tematyczno-problemowe majgce za przedmiof tzw.
wspolczesnose, stanowig zupelnie inmy {yp badan etnograficznych.
Etnografia polska {(nie liczac oczywiscie typu badan prowadzonych
jeszeze przed wojna pod kierownictwem K. Dobrowolskiego) prze-
stawila sie czeSciowo na fen rodzaj badan stosunkowo niedawno, zasad-
niczo po wspomnianej uprzednio serii konferencji metodologicznych.
Przyjmowanie sie tego typu badan jest zreszta sprawg zupelnie $wiezg,
o czym S$wiadezy m. in. tematyka sesji naukowej z okazji walnego
zebrania PTL w todzi w 1967 r. (zob. Edédzkie Studia Etnograficzne,
t. X, 1968). Metodologiczne dyskusje i polemiki toczg sie i bedg zapewne
trwaly jeszcze dlugo, choé opracowania tego rodzaju ukazujg sie coraz
czeSciej. Chodzi tu o takie badania, jak: rozpad tradycyjnej kultury
ludowej i tworzenie sie¢ wspblezesnego oblicza kulturowegoe wsi pod
wplywem proceséw urbanizacji, industrializacji i kultury masowej;
procesy adaptacji i integracji kulturowej na Ziemiach Zachodnich; kul-
tura wspélczesnych grup zawodowych (np. gérnikéw, chlopo-roboini-
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kéw itp.). ,,Wspolczesno$é” pojmowana jest tu oczywiscie szeroko
i w pewnym sensie umownie, nie wyklucza fo tez historycznego ujmo-
wania zjawisk; np. analizy przeobrazen srodowisk wiejskich, jakie prze-
prowadza oérodek krakowski pod kierunkiem K. Dobrowolskiego, sig-
gaja w glab XIX w. Do tego typu badan nalezg nie tylko monografie
nazywane tu tematyczno-problemowymi, ujmujace jeden jaki$, zazwy-
czaj bardziej typowy 1 ,na czasie” aspekt kultury srodowiska (te sa
najliczniejsze i najbardziej efektywne), ale takze (nieliczne dotad) peine
monografie spolecznosci lokalnych, badajgce calo$é wspoblczesnej kultury
tej spolecznosci, nie tylko kulture tradycyjng.

Oba te rodzaje badan opieraja sie (implicite, czy — rzadziej —
explicite) o inne zalozenia metodologiczne, o inne tez, niz w tzw. tra-
dycyjnej etnografii, pojmowanie kultury. Przedmiotem badan nie jest
tu juz wielka grupa etniczna (lud) jako fragment uniwersalistycznie
pojmowanej kultury (kultury ludzkosci), lecz kultura konkretnej grupy
lokalnej, najczesciej wiasnie spolecznosci wiejskiej. Kulture te za§ —
w $lad za wspdlezesnymi ukierunkowaniami humanistyki, a konkretnie
za ustaleniami socjologii i antropologii spolecznej czy kulturowej — poj-
muje sie nie jako sume czy zbiér luinych elementéw kulturowych (jak
to bylo w uksztaltowanej na roéznych dawnych kierunkach etnografii
fradyeyjnej), ale jako empirycznie ustrukiuryzowana 1 funkcjonujaca
calo$é. Takie stanowisko nakazuje, przy badaniu wybranych aspekidéw
kultury $rodowiska, mie¢ stale na uwadze jego funkcjonalng i struk-
turalng facznos¢ z calym kontekstemn kulturowym. Zrozumiale zatem,
dlaczego czolowi dyskutanci na konferencji metodologicznej w 1956 ro-
ku — prof. Dobrowolski i prof. Moszyaski — nie mogli znalezé wspélnej
platformy porozumienia, kazdy z nich bowiem wychodzil z odmiennych
zalozenn metodologicznych.

Tego rodzaju badania przeobrazen spoleczno-kulturowych spotecz-
nosci lokalnych lezg jak najbardziej na linii wspolczesnego zapotrzebo-
wania spolecznego. Dokumentuja bowiem one m. in. kulturowsa strone
procesu tworzenia sie wspoélczesnego spoleczenstwa w warunkach so-
cjalizmu i powstawania nowoczesnej kultury narodowej. Jak kiedy$ —
co wielokrotnie analizowal J. Chalasifiski — na kulture narodu skladaly
sie dwie odrebne kultury: ,,wyzsza”, elitarna, ,,panska” i ,nizsza”, nizej
warto$ciowana, kultura ,,chlopska”, tak dzisiaj obserwujemy, w S$lad
za ogromnymi przemianami strukturalnymi spoleczenstwa polskiego —
stapianie si¢ obu nurtéw w jednolita kulture narodowsg. W tym stapia-
niu sie tradycyjna kultura ludowa w swym naturalnym $rodowisku
gwaltownie rozpada sie i zanika. Nie ginie jednak zupelnie. Wlasnie
obserwujemy znamienny proces: kiedy owa ,kultura chlopska” staje
sie coraz wiecej kategoria historyeczna i gdy nieaktualne staly sie dawne
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pejoratywne o niej sgdy -— kultura ta zaczyna by¢ oceniana jako
wartosciowa, piekna 1 interesujgea. I nie tylko warfosciowana. Takze
wykorzystywana w peini w zyciu kulfuralnym narodu. Jest to szeroki,
wspolczesny proces, ktéry mozemy mnazwaé folkloryzmem. Widoczny
jest on w programach radiowych, telewizyjnych, na scenach i estradach,
w uroczystosciach lokalnych, wojewodzkich i centralnyeh, w turystyce,
w programach zespolow teatralnych, piesni i tanca, nawet w zespolach
big-beatowych; widoczny on jest w masowej produkeji przedmiotéw
uzytkowych kierowanej przez Centrale Przemystlu Ludowego i Arty-
stycznego — itd. Proces ten polega po prostu na stosowaniu folkloruy,
a wiec na wykorzystywaniu najlepszych i najpiekniejszych wytworéw
kultury ludowej, przejmowanych juz najczefciej nie wprost z zycia ale
z naukowej ich, wlasnie etnograficznej dokumentacji, dla wzbogacenia
i uprzyjemnienia Zyecia kulturalnego wszystkich warstw narodu. Ten
narastajgcy niemal Zzywiotowo proces ((jest to zresztg wspblczesne zja-
wisko europejskie i Swiatowe) w przedziwny sposéb godzi owg tradycje
ludowsg i tradycyjne kierunki badap etnograficznych — 2z badaniami
wspblczesnych zjawisk kulturowych, gdyz stanowi przeciez jeden z naj-
bardziej interesujgcych aspektéw tych zjawisk.

Jak dotad jednak, malo jest naukowego zainteresowania etnograféw:
tym zjawiskiem.

v

W podsumowaniu tego nazbyt ogélnego i skroétowego przegladu etno-
grafii polskiej w ostatnim ¢wieréwieczu nasuwaja sie nieodparcie zasad-
nicze stwierdzenia odnoénie zaréwno do charakteru jej dotychczasowego
dorobku, jak tez wynikajgcych z tego najpilniejszych potrzeb i zadan
w mnajblizsze] przyszlosci.

Sumaryczny dorobek etnografii polskiej (mamy tu na mysli zasad-
niczo etnografie Polski w sensie polskiego folklife research) jest nie-
watpliwie bardzo duzy, je§li go liczy¢ iloscia opublikowanych pozycji.
Przekracza on znacznie i wielokrotnie caly dotychczasowy dorobek
etnograficzny wszystkich poprzednich okresow. Jest to dorobek tak
duzy, ze pelne jego opanowanie przez jedna osobe w ciagu jej Zycia
wydaje sie juz raczej trudno osiagalne.

Ten duzy dorobek ogdlny budzi jednak powazne refleksje, zwlaszcza
w zestawieniu z charakterem dorobku etnograficznego w innych kra-
jach (chotby np. w porownaniu ze Szwecjg, gdzie, notabene, etnogra-
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fia jako dyscyplina uniwersytecka jest od polskiej znacznie miodsza).
Albowiem:

1) W dorobku tym uwidacznia sie nie tyle jakie$ jednolite planowa-
nie w skali calego kraju — ile znakomita zywiotowo$¢ i przypadkowose,
same w sobie pozyteczne jako spiritus movens w badaniach i zaintere-
sowaniach tematycznych, ale przeciez nie wystarczajgce. Stad tez ten
ogolny dorobek jest w gruncie rzeczy, czy w przewazajgcej mierze,
do$é mechaniczng sumg indywidualnych wysilkéw badaczy oraz poszcze-
gélnych osrodkéw etnograficznych, i jako taki nie zaspokaja wielu istot-
nych potrzeb omawianej dyscypliny.

2) Cechg omawianego okresu jest znaczna nieréwnomierno$¢ w opra-
cowaniu poszezegblnych dziedzin zycia i kultury ludu. Sg dziedziny —
jak kultura materialna -— opracowane wszechstronnie i do$¢ wyczer-
pujaco, sg inne znacznie mniej uwzgledniane czy nawet calkowicie
zaniedbane. Do tych ostatnich nalezy folklor sensu largissimo. W jego
ramach dobrze przedstawia sie — jak widzieliSmy -— sztuka ludowa,
w pewnej mierze folklor muzyczny, w szeregu natomiast innych dzia-
6w folkloru sytuacja wyglada wrecz Zenujaco. Niemal wiec w ogéle
nieruszone zostaly takie rodzaje folkloru stownego, jak: zaklecia, za-
gadki, twoérczosé ludowa zwigzana z obrzedami, podania ludowe i le-
gendy, satyra ludowa, tworczos¢ widowiskowa czy folklor dzieciecy.
Sporadyczne byly badania zwyczajéw rodzinnych i doroecznych, wierzen
czy wiedzy ludowej. Istniejg tu wiec do odrobienia ogromne obszary
i dziedziny badan kultury ludu polskiego.

3) W dos¢ rozstrzelonej i nieréwnie traktowanej tematyce badawczej
ujawniata sie nazbyt slaba tendencja do opracowan syntetyczmych po-
szezegblnych dziedzin zycia i kultury ludu dotyczacych calego polskiego
terytorium etnicznego. Nawet tak preferowana dziedzina jak kultura
materialna, nie posiada syntetyzujgcych ujeé wielu dzialow kultury,
np. budownictwa, odziezy, wielu dziedzin wytworczosei ludowej itp.,
a coz dopiero mowié o wiekszosel dziedzin zycia spolecznego i folkloru.
Wydaje sie, ze opracowanie kolejnych takich tematycznych syntez jest
warunkiem wstepnym dla oczekiwanej z dawna podrecznikowej syntezy
etnografii Polski, stad brak wiekszo$ci tych syntez tematycznych utrud-
niat realizacje tej ogoélnej syntezy. Ale nie tylko to. Odczuwa sie brak
takze innych wstepnych a podstawowych opracowan: pojeé ogbélnych
i szczegblowej terminologii w zastosowaniu do potrzeb etnografii kra-
jowej, preliminariow w zakresie zaloZen i podstaw teoretyczno-metodo-
logicznych, stownika biograficznego, historii polskiej mys$li etnogra-
ficznej na tle ogdélnym, historii badan regionalnych i innych itd. Te
wszystkie potrzeby nie zostana chyba nigdy w pelni opracowane na

dotychczasowej drodze rozwoju zywiolowego i osiggnieé indywidual-
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nych. I chyba nazbyt wymownym jest fakt, Ze szereg zagadnien z po-
wyzszego zakresu, typowo etnograficznych, zostalo podjetych przez
przedstawicieli innych dyscyplin — zwlaszeza historii 1 socjologii. Cho-
dzi takze o to, by zainteresowania teoretyczne nie sprowadzaly sie tylko
do indywidualnego hobby, ale byly programem instytucjonalnym.

4) Wszelkie prace etnograficzne o charakterze syntetycznym wyma-
gajg istnienia dobrze postawionego archiwum czy archiwéw dokumen-
tacyjnych. Nowoczesne wymogi pracy naukowe]j zakladaja moznosé
korzystania przez wysoko kwalifikowanego pracownika naukowego
z tatwo dostepnej pelnej bazy Zrédiowej, uporzadkowanej wedlug kry-
terium rzeczowego, czasowego i przestrzennego, aby moégl on glowny
swdj wysilek skoncentrowaé na opracowanie samego problemu. Sytuacja
jest tymeczasem daleka od idealu. Nie istnieje Zadne centralne archiwum
etnograficzne, co wiecej, nie bylo ono dotgd nigdy na seric planowane.
Tylko po czesSci sprawe rozwigzuje archiwum etnograficzne stworzone
przy Polskim Atlasie Etnograficznym we Wroctawiu, gdyz nastawione
jest ono na okreslone, specjalne cele. Swietnie zorganizowane i na euro-
pejskim poziomie postawione archiwum sztuki ludowej w Krakowie
obejmuje tylko te jedna dziedzine, podobnie jak warszawskie archiwum
folkloru muzycznego. A znbéw archiwizacja przy muzeach etnograficz-
nych ma z reguly zasieg lokalny, zas dokumentacja przy katedrach
i zakladach PAN ma zazwyczaj charakter specjalistyczny i $ciSle zam-
kniety. Ogromne zbiory réinych etnograficznych wydawnictw Zrodio-
wych (nie mowiac o szerckich rekopiSmiennych zbiorach archiwalnych)
czekajg nadal na dokumentacyjne rozpracowanie. Skutek jest oczywiscie
taki, ze kazdy, kto chcialby przystapi¢ do jakiego$ syntetycznego opra-
cowania przedmiotowego badz ogoélnego — stwarzaé sobie musi sam
wystarczajaca baze Zrédlowsg niemal od samego poczatku. To zazwyczaj
przekracza sily i zasoby jednostki. Nie dziwne zatem, Ze prace synte-
tyczne sa tak skagpe, a opracowania majg w ogromnej wigkszosci cha-
rakter regionalny i przyczynkarski. Jest za§ faktem, ze w krajach sa-
siednich (ZSRR, Czechoslowacja, NRD, kraje skandynawskie) sytuacja
pod tym wzgledem jest znacznie lepsza, niekiedy {(np. w Szwecji) wrecz
idealna. Jako curiosum mozna natomiast przytoczyé fakt, ze jedno ze
znakomitych polskich archiwdéw prywatnych, gromadzone wysitkiem ca-
lego zycia, a ktoére jego twoérca chce oddaé dla ogdlnego uzytku, nie
znajduje jak dotad, zainteresowania i opiekuna.

5) Etnografia nalezy do tego typu nauk, ktére rodzily sie 1 rozwijaty
w obrebie organizméw panstwowych i narodowych jako etnografie
ojczyste”, nabierajace stad w obrebie niemal kazdego kraju cech swo-
istych, gdyz przeciez wiazaly sie one $ciSle z Zyciem kazdego z naro-
déw. Stad pochodzi m. in. — niespotykana w innych naukach — tak
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wielka réznorodno$¢ nazw na okreslenie tej dyscypliny. Nauka wspol-
czesna moze natomiast rozwijaé sie tylko w Scistych kontaktach z naukg
éwia.towa. To jest oczywiste. Tymeczasem kontakty etnografii polskiej
z nauks europejska i swiatows przedstawiaja wiele do Zyczenia. Pod-
kre§lalismy juz, ze w ciggu 25-lecia tylko raz byla Polska miejscem
szerszej, miedzynarodowej konferencji etnograficznej (1960 r.). Ale
i odwrotnie: udzial polskich etnograféw w miedzynarodowych spotka-
niach i w miedzynarodowych akcjach badawczo-naukowych bardzo
szwankowal. Mozna by tu np. przytoczy¢ calg liste miedzynarodowych
spotkann w ostatnich kilku mawet latach, na ktérych brakowalo przed-
stawicieli wiasnie tylko Polski. Nie jest tez najlepiej ze wzajemng
informacjg miedzynarodowsg. Ale jest to juz specjalne zagadnienie.

Z powyiszego wszystkiego nasuwa sie chyba jeden generalny wnio-
sek. Jest on natury organizacyjnej. Nalezaloby chyba tak postawic
organizacje polskiej etnografii, by méc jak najbardziej sensownie i ce~
lowo wykorzysta¢ zapal, oddanie i wysitki rozproszonych dzialan jed-
dnostek i lokalnych os$rodkéw dla zaspokojenia przede wszystkim naj-
bardziej palacych potrzeb calej nauki etnografii w jej shuibie dla na-
rodu i panstwa — i tak, by na nastepny jubileusz, 50-lecia Polski Lu-
dowej, mozna bylo z pelng satysfakcjg dorobek naszej nauki ocenié.
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JOZEF BURSZTA
ETHNOGRAPHY IN THE QUARTER OF THE CENTURY OF PEOPLE'S POLAND
Summary

On the occasion of the 25-th jubilee of the Polish People’s Republic the journal
Lud presents a view of evolution attaiments, and state of the Polish ethnography
in its most important sections of this period. The paper, of general character, speaks
about: the organization of science, tendencies of development, sets of investigations
and on ifs background circumscribes the most important problems to be done in
future.

In the organization of Polish ethnography exist four divisions: 1) University
chairs. In the period spoken about they came into being in six centers: Warsaw,
Krakéw, Poznan, LodZz, Wroclaw, and Lublin. All have been educating students; in
last time educating has been limited to 4 centers. The curriculum has been changed
several times. The structure of chairs, which are investigation centers foo, is a nu-
merous one. 2) Departments and studies within the framework of the Polish Academy
of Sciences, make up the IV-th Division of the Institute of History of Material



Kultura materialng wsi polskiej 53¢

Culture. There are eight of them in various towns. Some ranges of folk culture
became distract in their organization and included into other institutes: folk-litera-
ture (oral folklore) into the Institute of Liferary Research of the Polish Academy
of Sciences, folk fine arts and musical folklore into the Institute of Art of the
Polish Academy of Sciences. 3) Social-cultural societies. A specialistic one is the
Polish Ethnographical Society, existing from 1895, which after 1945 became more
and more active, From among nine of the Society’s series of publications seven came
into being after last war. Also the Society, till coming to being in 1954 Departments
of the Polish Academy of Sciences, represented Polish ethnography exclusively,
conducted wide investigation and organization actions. Ethnographic activity in
a narrower sphere is persued by local social and learned societies. 4) Museums,
There are seven independent ethnographic museums, among them some publishing
their own series. Besides in about 100 local museums there are ethnographic sections
or ethnographic collections. A part of these museums is doing ethnographic research.

In the beginning of post-war time in ethnography came out influences of old
“schools” and methodological sets. Gradually succeeded methodological transposing
to Marxistic base. The result of it is an enormous development of investigations
especially of, abondoned to that time, material culiure, which is to see as well
in form of regional ethnographic monographs as in thematic monographs written in
cooperation of ethnographers with historians and archaeologists. In last years the de-
velopment of contemporary social-culture phenomenons is to be noted on one side,
an increasing interest in theoretic-methodological problems on the other side.

In the scope of folklore sysfematicaly have been investigated folk tales, history
and systematics of fokloristics, other ranges of oral folklore are waiting for in-
vestigating. In the range of music folklore great collections from Poland have been
gathered (about 60 thousands records) and a systematically investigation of them
have been started. Far the best situation is presented in the range of folk art. Great
collections are gathered and continually collecting of new is accompanied by gra-
dually monographic and synthetic investigating.

In the domain of strict ethnographic monographs stand out: 1) monographs ac-
cording to the whole area of the Polish territory, for instance the Polish Ethno-
graphic Atlas and the problem of cultural differentiation of the country and the-
matic monographs; 2) monographs of ethnographic regions (Great Poland, Kurpie
and other); 3) specialistic and problematic monographs dealing with traditional as
well as with contemporary culture.

At least the author touches folklorizm as a contemporary investigating pheno-
menon and points out most urgent problems in future: increasing of synthetic works,
organization of ethnographic archives and increasing confacts of Polish science
with world science.






