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Chlopskie zrzedzenie* |

Piotr Kedziorek ﬂ

Przedmiotem moich dociekari jest ,,chopskie zrzgdzenie’’.
Sadze, ze tak zdefiniowany przedmiot badaf wymaga krétkiego
przyblizenia, gdyz jak si¢ wydaje, termin ten nigdy dotychczas
nie zostal uzyty w naukowej refleksji nad kulturg spotecznosci
wiejskiej.

W latach 90-93 w ramach grupy laboratoryjnej uczest-
niczylem w badaniach etnograficznych obejmujacych wsie
potozone na prawym brzegu dolnej Biebrzy. Badania dotyczyty
relacji pomigdzy czlowiekiem a przyroda, ludowej wiedzy
o naturze (etnoekologii), warto§ciowania przestrzeni, estetycz-
nej oceny krajobrazu. W czasie pigciu pobytéw w tych okoli-
cach przeprowadzitem kilkadziesiat rozméw z mieszkaficami
nadbiebrzafiskich wsi. Wtedy tez spotkalem si¢ ze zjawiskiem
intuicyjnie nazwanym przeze mnie ,,chtopskim zrzgdzeniem’’.

Informatorzy podczas udzielania wywiadu czgsto zmieniali
temat rozmowy spontanicznie poruszajac problemy polityczne,
gospodarcze, narzekajac np. na niskie ceny skupu produktéw
rolnych czy wysokie koszta produkcji rolnej. Opinie te czesto
wypowiadane byly bardzo emocjonalnie, czasem trudno byto
mi sprowadzi¢ rozmow¢ z powrotem na interesujacy mnie
temat. Traktowalem wigc te zachowania informatoréw jako
przeszkode w swojej pracy. Ja takze odczuwalem wowczas
emocje, skrywane przed informatorami i nie do kofica u§wiado-
mione. Byla to niecheé, znudzenie czy tez zlo§¢. W pewnym
momencie jednak intuicyjnie dostrzeglem samoistnoéé¢ tego
typu zachowaf mieszkaricow nadbiebrzafiskiej wsi. Zrozumia-
fem, ze wykraczaja one poza kontekst wywiadu i zwiazangj
z nim sytuacji psychologicznej, spotecznej. Postanowilem
dokona¢ préby analizy i zrozumienia zjawiska nazwanego
przeze mnie ,,chlopskim zrz¢dzeniem''.

Konstrukcja tego tekstu odpowiada kolejnym etapom tej
préby. Najpierw wiec przedstawiam tre§¢ wypowiedzi infor-
matoréw czyli to, ,,co méwili’’. Nastepnie forme tych wypowie-
dzi czyli to, ,,jak méwili"". Potem dokonuj¢ préby odnalezienia
odniesief dla tego zjawiska w tradycyjnej kulturze chiopskiej.
Na koficu staram si¢ odpowiedzie¢ na pytania: ,,co méwili
moéwiac?’, czyli jaka wizja rzeczywistoéci wytania sig z tych
tekstéw oraz czego wyrazem jest ,,chlopskie zrzg¢dzenie' .

W czasie opracowywania materiatu zebranego podczas badar
terenowych zetknalem si¢ réwniez z tzw. ,,prasa chiopska’’.
Poniewaz dostrzeglem podobiefistwa formalne i mentalne po-
miedzy zamieszczanymi w niej tekstami a wypowiedziami
moich informatoréw, postanowitem wiaczy¢ je do obszaru
moich zainteresowari. Podobne wzgledy przemawialy za tym,
aby analizie podda¢ réwniez prace nadestane na konkurs
»Gromady’’ (publ. w zbiorze: Komu teraz wierzyc..., 1991),
zwlaszcza ze istniejg duze tradycje wykorzystywania tego typu
Zzrédet w badaniach spoleczno$ci wiejskiej (Bukowski 1972;
Chatasifiski 1938, Jakubczak 1972; Thomas, Znaniecki 1976).

Wyjasnienia wymaga jeszcze sam termin ,,chlopskie zrzedze-
nie”’. Po pierwsze nie wszyscy moi informatorzy byli chtopami
w sensie historycznym. Cz¢§¢ z nich wywodzita si¢ z drobnej
szlachty, jednak wszyscy oni sami okrelali siebie chtopami.
Zdaje sobie takze sprawe z pejoratywnego odcienia stowa
»zrzg¢dzenie”, jednak chcialem pozostaé wierny pierwszemu
intuicyjnemu okre$leniu tego zjawiska. Tym bardziej, ze trudno

* Artykut jest skrétem pracy magisterskiej pod tym samym tytulem
powstatej w 1995 r. w Katedrze Etnologii i Antropologii Kulturowej
U.W. pod kierunkiem prof. dr hab. Anny Zadrozynskiej.
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byloby znalezé inny termin, bardziej ,naukowy’ i mnigj
warto$ciujacy. Dystansujac sie jednak od emocjonalnego i oce-
niajacego stosunku do ,,chfopskiego zrzedzenia’' uzywam tegg
terminu w cudzystowie.

* * %*

Podstawe do mojej pracy stanowily teksty wywiad6w z mie
szkaficami wsi nad dolna Biebrza uzyskane podczas badaf
terenowych w paZdzierniku 1993 roku. Celem badafi byl

ingerencja wypowiedzi mieszkaficow wsi. Prowadzac rozmowy
z informatorami staralem si¢ nie narzucaé tematu, nie uzale
niaé ich przebiegu od kwestionariusza, nie ingerowaé w fol
wypowiedzi. Wybrana metoda wynikata z charakteru zagad.
nienia, jakie bylo przedmiotem badari. Moim celem nie bylg
uzyskanie informacji o faktach, chociaz by¢ moze takie byly
odczucia rozméwcdw. Interesowaly mnie opinie, ale staratem
si¢ nie sugerowa¢ osobom badanym przedmiotu tych opinii.
Najwazniejszym celem badan bylo zebranie wypowiedz,
w ktérych na ile to mozliwe, méwiliby na tematy przez siebie
wybrane i wyrazali swobodnie dowolne opinie. Wigkszoff
rozméw przebiegata zgodnie z przyjetym zalozeniem tzn. beg
istotnej ingerencji w postaci szczegétowych pytari. Rozmdéwey
sami kierowali rozmowe na interesujace ich tematy, méwi
z duzym zaangazowaniem i bez skrepowania. Nie postugiwa:
fem sig szczegélowo zaprojektowanym zamknietym kwes-
tionariuszem. Je§li potrzebne bylo zainicjowanie rozmowg
korzystalem zawsze z tego samego zestawu pytan

1. Dlaczego miodzi ludzie uciekaja ze wsi do miasta?

2. Co jest najgorszego w zyciu na wsi?

3. Na co ludzie na wsi najbardziej narzekaja?

4. Jak ludzie ze wsi sa traktowani w urzedach w miescie?

Pytania te sformutowalem na podstawie wcze$niejszych
doswiadczen ®zwiazanych ze spontanicznym ,,zrzedzeniem'
Zapewne pytanie 1. miatlo wplyw na duza liczbe wypowi
podkreslajacych opozycje wie§ — miasto. Jednak ten watek
réwnie czesto i z taka samg sifa poruszany w wypowiedziach
w pelni spontanicznych. Dlatego mozna stwierdzié, ze py!
nie narzucito informatorom my§lenia w kategoriach opo
wie§ — miasto, lecz ze my$la oni rzeczywiécie w ten sposéb.

7

* * *

5
Do analizy ,,chtopskiego zrzgdzenia’ wykorzyslaiem
materialy opublikowane w zbiorze Komu teraz wierzyc. (Ci
o sobie i pohryce 1989-91). Sa one wynikiem konki
»Rolnicy i wie§ polska '89-'91"" ogloszonego w 1991
przez: Instytut Rozwoju Wsi i Rolnictwa PAN, Fun
Popierania Pamietnikarstwa Polskiego i Polonijnego oraz read
kcje ,,Gromady — Rolnika Polskiego™. Respondenci p ‘i
stawiali szeroki przekr6j spoleczny polskiej wsi. Trudno jedn
méwié o reprezentatywnoSci tej grupy dla calej pop
mieszkarficbw wsi polskiej, gdyz wérdd autoréw prac ko
sowych uderza duza liczba (66%) os6b z wyksztalce
ponadpodstawowym. Zbiér zawiera 21 listow wybranye
zgodnie z deklaracjami redakcji, ze wzgledu na zawarto$¢ Jik
najwigkszej liczby probleméw oraz typowos¢ ,,dla calej zbiw
woéci wypowiedzi’’ (s. 6).

Z pewnych wzgleddw teksty te sa nieporéwnywalne z ,,Zy¥

mi’’ wypowiedziami zebranymi podczas badan terenowyelk




tstnieja jednak powody, dla ktérych warto poréwnaé te dwie
formy wypowiedzi mieszkaricGw wsi. Zdaniem redakcji zbioru
qmamy prawo [..] powiedzie, zc sa 10 (prace konkursowe
" p.K.Joryginalne, swobodne, subiektywne wypowiedzi o zyciu
litycznym i gospodarczym Polski, a zwlaszcza wsi polskiej,
w okresie lat 1989-91"" (s. 6). Dalsza szczegélowa analiza
okaze istotne podobiefistwa formalne, tematyczne i mentalne
Pomiedzy tymi réznymi rodzajami tekstow. Spodziewam sig, ze
gnaliza prac nadestanych na konkurs ,Gromady'', poprzez
odszukanie ich formalnych i $wiadomosciowych podobichistw
7 tekstami uzyskanymi podczas badaf terenowych, rzuci dodat-
kowe $wiatto na problem ,.chlopskiego zrzedzenia’’.

* * *

Podobne wzgledy sklonily mnie do wziecia pod uwage
w swojej pracy lakze korespondencji kicrowanej do redakc)i
tzw. prasy chlopskiej. Uwage skierowalem na cutery czasopis-
ma: ,Dziennik Ludowy'’, ,.Gazete Rolnicza™, ,,Chiopska
Droge” oraz . Zielony Sztandar®’. Listy kierowane do redakcji
gazet maja zapewne inny charakter niz prace konkursowe.
Wydaje si¢, Ze cz¢ciej powstaja pod wptywem emocji, Ze moga
byé pisane, aby wypowiedzie¢ silny Zal lub zlo$¢. Taka
ekspresywna ich funkcja zbliza je do tekstéw méwionych,

Anykuly w prasie chlopskiej, pisane przez zawodowych
dziennikarzy, s czyms$ zupelnie innym. Kierowane sg jednak do
konkretnego odbiorcy, micszkanca wsi. Nauki spoleczne czgsto
korzystaja z prasy jako Zrédta do analiz procesdw spolecznych.
Tego typu Zrédta trzeba jednak poddac szczegdlnie wrikliwe)
krytyce, gdyby je traktowal jako material dokumentacyjny
méwiacy o rzeczywistych faktach historycznych. W swojej
pracy uznalem je za jezykowy przejaw §wiadomosci mieszkar-
cow wsi oraz za zachowania jezykowe bliskie, jak mi sie
wydaje, ,,chtopskiemu zrzedzeniu’'.

W dalszej cz¢éci pracy pokaze istniejace podobiefistwa
wwarstwie jezykowej oraz na poziomie ogblnej wizji rzeczywi-
stofci polskiej wsi miedzy tekstami prasowymi a wypowiedzia-
mi chlopéw. Ogranicze sie wylacznie do wykazania tych
zbieznosci bez orzekania o kierunku wzajemnych wplywow
wrelacji ,,prasa chtopska’” — jezyk i wyobrazenia chlopéw, gdyz
wplywy te moga dziataé w obie strony.

* %* *

Cheiatbym teraz krétko przedstawi¢ gtéwne watki wypowie-
dzi nadbiebrzanskich chiop6w, czyli to na co narzekali.
‘Na]czes’;ciej pojawiajacym si¢ tematem narzekan byta sytua-
cja ekonomiczna rolnictwa oceniana jako niesprawiedliwa dla
migszkafcow wsi.
oNa wsi to teraz bieda straszna.’’ *
Proble‘my ekonomiczne rolnikéw wynikaly, zdaniem infor-
malordw, ze zlej woli politykéw.
wA moge 1o odgdrne zalozenie, 7eby chlopa przycisngé (...
Diaczego 10 juz nie jestem w stanie powiedziec [...] Takie
Jest zatoZenie | taka polityka.'’
quinowalo wirdd chiopéw poczucie porzucenia i potrzeba
troski ze strony pafistwa.

wRolnikowi ciezko i powinno mu sie wspotczud.”’
Kf)’iycyzm. nie rzadko radykalny, wobec politykéw ustepo-
Waf €2¢sto poczuciu wiasnej niekompetencji i niemocy w dzie-
dzinie polityki,
»Ludzie po wsiach gadaja, Ze nalazto do ministerstwa
ostow, glghow dla korzysci, dla Zodziejstwa, okradajq
Wywozq, '’

_—

* Cytaty nie podpisane pochodzg z badad terenowych w nadbieb-
Taiskich wsiach. Ze wzgledu na pejoratywny charakter okreflemia
e Opskic zrzgdzenie'’ oraz ukryty przed moimi rozméwcami remat
. AN nie podajg danych informatoréw. Ieh peing liste zawiera praca
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Kolejnym bolesnym dla moich informatoréw problemem
byto uposledzenie wsi w stosunku do miasta. Zycie na wsi
wiaze si¢ Z cigzka praca, podczas gdy miasto pozwala na
dostatek i prézniactwo. Ten obraz miasta nie by} jednak
jednolity, gdyz w kontekécie wypowiedzi o polityce pojawiata
s5i¢ wizja miasta ogarnietego bezrobociem 1 glodem. Zycie na
wsi nabieralo z kolei zalet dzigki temu, Ze daje poczucie
swobody, kontakt z natura. Dominowato jednak poczucie
krzywdy mieszkaricow wsi wiazace si¢ takze z licznymi
przypadkami pogardy dla chlopéw ze strony mieszkafcow
miasta.

. Tak mam dos¢ tej wsi, tylko robota i robota’'; ,, gospodarz
od nocy do nocy musi zapierdalad. Swigtek nie piatek.
Z miasta majq urlopy, pryjeidiajg panie o, nad rzeke
panie, latem panie, cale wakacje panie. Leig ludzie,
opalajq sie, a gospodarz musi napierdalad panie, aZ mu pot
leci ztytka, Taki dobrobyt na wsi jest teraz. Ha!''; A tamoj
(w miescie — PK) to tak! Pobory masz, aby ; miesiqca na
miesiqc nowe idq [...] Cleplutko, ladnie [...] Oni majgq na
Jedzenie tylko, nie duma o tym, o tym [...] W miescie to rylko
patrzy na Zycie i no hulanie i Zyje jakos z dnia na dzien.”’

W rozmowach z moimi informatorami czesto przewijata sie
takze tematyka historyczna oraz narzekania na cechy narodowe
Polakéw. Polacy pordwnywani bylt czesto z innymi narodami,
gléwnie Niemcami, Japoficzykami i Amerykanami. Te poréw-
nania sluzyly uwypukleniu polskich wad. Polakom brak aktyw-
nodci publicznej, umiejetnosci rzadzenia, gospodarowania,
szkodliwa jest nasza skitonnos¢ do kiétni, brak jednodci, zgody
1 przede wszystkim szacunku do prawa, uczciwoscei. Czasem
podkre§lano takZe zniszczenia moralne dokonane przez , komu-
ne'’.

to jest Polska, ja nie wiem, to jest nie kraj, 1o jest kurwa
i Zodziej.”’

Narzekano takze czgsto na nickorzystne zmiany w moralno-
sci, obyczajach i stosunkach miedzyludzkich zaréwno w §ro-
dowisku wiejskim jak i w calym wspdlczesnym spoleczefistwie
polskim. Mdwiono o zaniku wigzi spotecznych, lenistwie
miodego pokolenia, przestepeczosdei braku sprawicdliwosci np.
wobec aferzystéw fub komunistycznych zbrodniarzy.

Jednym z istotnych tematdw zrz¢dzenia byla przysziesé
widziana na ogdl w ciemnych barwach. Moi rozméwcey sadzili,
ze losy Polski, wsiiich osobiste beda rozwijaé sie w niekorzyst-
nym dla nich kierunku, czesto przedstawiali wizje wrecz
katastroficzne,

..Z takiej sytuacji, to wie pan co, to bedzie tak jak w Rosji
[...] Gléd przyjdzie.”

Podkredlali, ze nie warto podejmowac ryzyka w celu poprawy
swego zycia. Nie warto poszukiwaé wlasnych drég zycia, bo ,,w
kazdym miejscu tak samo jest’*, Takze w ocenie wiasnego Zycia
podkreélali wielokrotnie, ze nie mieli wplywu na to, co robia
i kim 53, Ze decyzje podeymowali innt lub decydowatlos. Czesto
czuli si¢ bezsilni wobec przyszlodci i nie potrafili wyrazié
swoich oczekiwan czy przewidywan.

WA co bedzie dalej, zobaczym dopiero panie, przysziosé
okaze [...] Ja nie mam Zadnego rozeznania, co io dalej
bedzie.”’

* % *

Problematyka rolnictwa jest takze najczecie) poruszanym
tematem w prasic chlopskiej, co jest oczywiste. Dominuje takie
w pracach konkursu ,,Gromady’. Zawsze jest ona przed-
stawiana w konlekécie politycznym i zawsze podkreslane jest
uzaleznienie sytuacji ekonomicznej wsi od polityki rzadu
centralnego. W wigkszosci tekstdw okreéla sig sytuacje rolnict-
wa jako zla, tragiczna, jako ,,dno w zamknietej beczce, ktorej by
klepki sig nie chwycid, nie mozna sie¢ wydostac’ (G 4, s. 34)*,
Sytuacja ckonomiczna gospodarsiw rolnych jest, zdaniem wigk-
szofci autoréw, wynikiem dzialan rzadéw, jest uzalezniona od
polityki pafistwa. Polityka ta, zwlaszcza w stosunku do relnict-
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wa, jest oceniana negatywnie. Popularna jest opinia o §wiado-
mym, antychlopskim nastawieniu ekip rzadzacych w latach
89-93. Méwi sie, ze rzad obszedt si¢ z rolnictwem po
macoszemu (G 9, s. 65). Na przyklad jedna z ustaw ,,miala
zniszczy¢ polska spétdzielczo$e’” (ChD 10, s. 1, list). ,,Rzad ciat
kudty chiopa do gotego’’ (G 6, s. 46). Podkre§lany jest czesto
zawdd, jakiego doznata wie§, ktéra oczekiwala wielkich zmian
na swoja korzy$¢ po przemianie ustrojowe;.

Narzekaniom na polityke rzadéw ,,solidarno$ciowych’” to-
warzyszy zmartwienie o brak politycznej reprezentacji rolnikow
(1991 rok). Pojawiaja si¢ w tym kontekscie opinie, ze kto§
celowo przeszkadza w sformowaniu silnej, chlopskiej formacji
politycznej. PSL jest pokrzywdzony, gdyz nie ma dostgpu do
mediéw, jest rozbijane intrygami — ,,spisek przeciwko ruchowi
ludowemu’” (G 13, s. 97).

Powszechne jest wéréd autor6w wypowiedzi podkre$lanie
wielkiego znaczenia rolnictwa dla gospodarki kraju, dla egzys-
tencji narodu. Pisza: ,,Przeciez bez chleba nie ma zycia na tej
ziemi”’ (G 12, s. 88). Tym bardziej potepia sig wigc politykéw,
ktorzy zdaniem mieszkaficow wsi nie doceniaja wagi rolnictwa.
Takie lekcewazenie producentéw zywno$ci moze doprowadzié
do tragedii, nalezy wigc ,,ratowa¢ biologiczny byt narodu’” (G
13, s. 98).

Aktualna, tragiczna zdaniem rolnikéw, sytuacja wsi jest przez
wielu traktowana jako wynik odwiecznego kulturowego, ekono-
micznego i politycznego upo$ledzenia chtopéw. Zdaniem auto-
réw ,,chtop byl i jest bity w[...]"" (G 13, 5. 94). Ciekawe sg opinie
na temat chiopéw jako odrgbnej grupy spolecznej zawarte
w analizowanych tekstach. Przede wszystkim, jak w wyzej
przytoczonej wypowiedzi, rolnicy sa niezwykle wazni dla kraju.
Poza tym ich silne zwiazki z ziemia sprawiaja, Zze posiadaja oni
specyficzne cechy wyrdzniajace ich na tle spoleczefistwa.
Popularne jest przekonanie, ze ,,polski chtop ma swéj rozum,
wynikajacy z naszej tradycji, z pracy pokolen, ponizenia i walki
o swoja godno§¢, ktéra to walka, niestety jeszcze sig nie
zakoficzyla’ (G 11, s. 87). Poza tym chlopi sa ambitni. ,,Ta
chlopska ambicja powodowala, ze wbrew wszelkim trudno$-
ciom, w warunkach, w jakich nie umiatby zy¢ zaden amerykari-
ski, czy holenderski farmer — chlop polski zawsze dostarczat
dosy¢ chleba na nasze stoly’’ (G 15, s. 106). Inna czesto
pojawiajaca si¢ opinia wyraza si¢ w stowach jednego z autoréw:

rodowisko wiejskie, znatury[ .] jest takze [.. ]palnotyczne
(G 8, 5. 57). Kreowany jest wigc obraz chtopa, ktéry pomimo
przeciwno$ci losu nieznanych innym ludziom, godnie spetnia
swdj obowiagzek wobec Ziemi i spoleczefistwa, kierujac sig
wlasnym rozumem. To istnienie swoistego chtopskiego sposobu
my§lenia, kt6éry jest czesto lepszy od inteligenckiego czy
profesorskiego, jest wyraZnie podkre$lane. ,,Chiopski rozum
1 filozofia prosta, codzienna, zwiazana z zyciem, przyroda,
podsuwa wiele rozumnych rozwiazan, nie gorszych od profesor-
skich — ukierunkowanych jednostronnie’’ (G 5, s. 41). Przeciw-
stawia si¢ ,,bajeczki Balcerowicza glosowi bezrobotnych i rol-
nikéw’’ (GR 23, s. 6, list) oraz takze w odniesieniu do prof.
Balcerowicza wiedze naukowa — wiedzy zyciowej. WyraZne
jest poczucie obco$ci w stosunku do innych grup spotecznych,
moze najmniej robotnikéw i bezrobotnych. Najbardziej jest to
widoczne, gdy autorzy méwia o ludziach zajmujacych sie
handlem, prowadzacych dzialalno$¢ gospodarcza. Méwi sie
o nich ,,prywaciarze’’. Pojawiaja sie watpliwoéci co do ich
uczciwodci, wynikajace z samego faktu, Ze sa przedsigbiorcami:
,»Sprytniejszy lepszy — czy uczciwszy?”’ (GR 23, s. 3). Ocenia
si¢, ze ,,na handlu dorabiaja si¢ réznej masci spotki, a nardd,
zadny dobrego zarobku, doszczetnie dewastuje lasy’” (G 15, s.
112). Na chiopa ,,czychaja hochsztaplerzy, by wystawié go do
wiatru”’ (ZS 19, s. 1). Czasem wprost wymienia si¢ jednym

* Wyjasnienie uzytych skrétéw: G — praca nadestana na konkurs
..Gromady’’, liczba okre§la kolejno§¢ w jakiej zostala umieszczona
w zbiorze Komu teraz wierzy¢?; ChD — ,,Chiopska Droga’’ oraz numer
w 1993 r.; GR — ,,Gazeta Rolnicza’’; ZS -, Zielony Sztandar’’; patrz:
bibliografia Zrédet prasowych.
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tchem handel i zlodziejstwo np.: ,,Dzi§ bowiem zyje ten, g
handluje i kradnie’’ (GR 19, s. 6, list). P
Odrebno&é chtopéw podkreélana jest takze takimi sformuly
waniami jak ,.chiopski posel’’, ,.chtopski rzad’, ,chiops!
ugrupowanie’’. Zawsze wigc postrzega si¢ chlopéw jako grup
odrgbna, cechujaca si¢ pewnymi immanentnymi wia$ciwog
ciami wynikajacymi z natury i tradycji. Chiopi odczuwaj
szczegb6lna obcosé w stosunku do inteligencii i przedsiebiorcoy
Zdaja sig¢ nie aprobowal ,profesorskiego’ stylu mysSle
a handel uwazaja za zajecie z natury nieuczciwie. Nie jest,
oczywiécie poglad powszechny. Niekt6rzy na przykiad cenjy
wyksztatcenie. Wigkszo$¢ jednak przeciwstawia inteligenckog
i ,,przedsiebiorczo$¢’’ — chlopskodci.
To poczucie obco§ci wobec wymienionych grup wiaze s
z czgstym przedstawianiem opozycji miasto — wie§, co jeg
przeciez tak charakterystyczne dla ,,chlopskiego zrzedzenia”
Uwaza sig, ze ,,miasto chiopéw nie lubito i nie lubi’’ (G 3, 5. 31)
Analogicznie do przeciwstawiania sobie dwéch stylow my§
lenia, méwi si¢ takze o dwéch stylach pracy: twérczym na wyj!
i odtwérczym w miefcie (G 1, s. 18). Obco$¢ znajduje taki
swoj wyraz w fatszywym, zdaniem chlopéw, wizerunku pol
skiej wsi przedstawianym przez media (GR 25, s. 3). Jak jestom
wielka moze §wiadczy¢ nastgpujacy cytat: ,,W Polsce trzeba byg!
rolnikiem, by zrozumie¢, co méwi drugi rolnik. Do tej
rolnicy méwili jakby jakim§ obcym, egzotycznym jezykiem
i rozumieli si¢ tylko migdzy soba. Tego dziwnego jezyka nig
rozumieja ani uczeni, ani rzadzacy'' (G 15, s. 108). |
Jeszcze jednym watkiem wystepujacym w analizowanych
tekstach jest, znany takze z wypowiedzi nadbiebrzanskic
chlop6éw, temat oceny Polakéw na tle innych narodéw. Méwi "{
wylacznie o wadach narodowych a katalog tych wad jest bardz
podobny w obu przypadkach. Polacy sa wigc ghupi, niepom.
leniwi, niezorganizowani. Nie umiemy pracowaé, rzadz
kierowaé przedsigbiorstwami. W Polsce panuje ,,0og6lnonarode
wy kanibalizm’’ (G 10, s. 76). Polak jest ,,wyrobnikiem Europy,
intruzem na Zachodzie’” (ChD 8, s. 1, list). W kontraécm
naszych narodowych wad przedstawia si¢ liczne zalety Nie:
mcéw. Ten nar6d jest najczesciej przedstawiany jako pozytysw
ne przeciwiefistwo Polakéw takze w tekstach zrzedzenia.

* * * &

,,Chlopskie zrzegdzenie’’ charakteryzuje si¢ wyslcpowmiej'
pewnych powtarzalnych konstrukcji jezykowych, swois
zwrotéw i wyrazefi, ktére dostrzec mozna takze w analizowd
nych tekstach pisanych. Najbardziej charakterystyczna cechl
wypowiedzi chlopéw, jest bardzo czesto uzywanie form
pytajqcych Wielokrotnie sa to pytania retoryczne odnosza
si¢ do sensu jakichkolwiek dzialafi czlowieka, zwlasz@
rolnika np.:

Jedni umrq, drugie 7yjq i co z tego?"’
,,Co my zrobim?"’

Nlektére pytanla wyrazaja brak zgody czy tez mezrozumleﬂ
tak nisko ocenianej pozycji rolnika: =

..Co ten gospodarz dzisiaj wart?”’ ',
Pytania formutowane s3 czesto w formie dotyczacej bezpoSté
nio loséw informatora:

..[...] a gdzie ja pdjde, jak ja nie mam szkoty?'’
Wiele pytafi pada w komentarzach do aktualnej s
politycznej i gospodarczej kraju oraz kondycji finan
rolnictwa:

., Dlaczego te strajki?’’

I cotototo? To rzqd?"”’

., Kurwa, to zarobek jest?"'.
Niektére ze zdafi pytajacych sa czeScia konstrukcji p;
— odpowiedz, podkre§lajacych retoryczny charakter tych p

.1 co z tego? I nie ma nic z tego?”’

.Jakie Zycie? Nie ma Zycia.”’
Pytania odnosza si¢ zarébwno do konkretnych dogwia
informatora, jak i do zagadnieni ogdélnych. Czgsto wys
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iako zwienczenie danego watku wypowiedzi. Dawane przez
samych autoréw pytan odpowiedzi podkreSlaja retoryczny
charakter pytar.

Zdania pytajace pojawiaja si¢ takze w tekstach pisanych,
zardwno w artykutach jak i w listach do redakcji. Dopiero
jednak analiza znaczenia tych pytan dla tresci tekstu pozwala
dostrzec wigksze podobiefistwo pomigdzy dwiema tak réznymi
formami wypowiedzi, czyli pomigdzy chiopska mowa i pis-
mem. Podam tylko dwa przyktady pytan zawartych w tytutach
artykuléw prasowych:

., Kto wyciagnie $winie z dotka?”’ (Ch D nr 9, s. 10);
Wczoraj i dzi§, a jakie jutro?’’ (Ch D nr 9, s. 11).

Takze w pracach kierowanych na konkurs ,,Gromady’’ czgsto
uzywana jest forma pytajaca. Jedno z takich pytad postuzylo
redaktorom zbioru jako tytul: ,,I komu teraz wierzy¢, do kogo
udaé si¢ po ratunek?"’ (G 5, s. 42).

Czeste uzycie r6znorodnych form pytajacych zdaje sig
wynikaé z poczucia zagubienia i dezorientacji mieszkaficow wsi
we wspoiczesnoscei.

* * *

W swoich wypowiedziach informatorzy uwogélniali czesto
swoje indywidualne doswiadczenia, a takze swoje przekonania
na temat ,doli chiopa’ i na ich podstawie budowali sady
o kondycji ludzkiej w ogéle. Stuzyly temu pewne formy
jezykowe. Wystgpowaly one zaréwno w konstrukcji zdan
(podmiot), jak i catych wypowiedzi (ogdlne wnioski z jedno-
stkowych wydarzen).

Po pierwsze uzywali czesto stow: kazdy, czlowiek, wszystko,
nic, absolutnie. Np.:

wAbsolutnie nic; Te mlode wszystkie poszli [...]; (pyt.: [...]
na co ludzie najbardziej narzekajq?) Panie na wszystko
[...]; (pyt.: [...] co jest najgorszego w Zyciu na wsi?) Panie
wszystko, panie wszystko [...]."

Stowa ,.kazdy’’ lub ,,cztowiek’’ byly tez czgsto podmiotami
zdaf opisujacych czy to konkretne, jednostkowe wydarzenia,
czy to wyrazajacych opinie informatoréw. Np.: ,,Bo dzisiaj to po
prostu kazdy si¢ zalamuje panie’’.

Niekiedy wypowiedzi nadaja faktom przeciwny niz uogol-
niajacy, a wiec partykularny charakter. Pojawia si¢ to np.
podczas wymieniania niedogodnoci zycia na wsi. Wiedy
zjawiska, ktére wystepuja takze w miescie, przypisuje si¢ tylko
wsi. Np.: ,,Na wsi to tak, trzeba §wiatlo optacié, teraz telewizor
trzeba oplacié, podatki zaptacié, fajerkase zaptacié’’.

W wigkszosci wywiadéw jednak raczej rozciaga sie opinie
0wsi takze na miasto (na og6t nie wyklucza to idealizacji miasta
winnych fragmentach tego samego wywiad) np.:

wNa wsi Zle i temu co sig nauczy Zle. Kazdemu nie jest za
wesoto. "’
wW miescie tak samo i na wsi tak samo’’.

Jak si¢ wydaje, uogélnienia te maja zawsze charakter
Pesymistyczny i sprowadza¢ si¢ moga do twierdzenia o po-
Wszechnosci zta i nieszczescia.

* * *

W'opisie cigzkiej pracy rolnika czgsto stosowane jest wyli-
Czanie, pokazujace dynamicznie np. nastepstwo licznych zajeé
W ciagu dnia lub wieloéé trudéw, jakie spadaja na chlopa:
wl.] to mam piecioro dzieci, i pole, i siano, i $winie,
I czlowiek po prostu [...]"
I 31!2!: dla opisania przeciwiefistwa cigzkiej pracy rolnika czyli
; ni‘e.imz;\c:twa urzednikéw w mieScie stosowane bywa wylicza-
P .
' » [...]1 chodzq, siedzq, kawe pijq, siedzq tamoj, paplujg. O!"’
| thzanie stosowane jest takze przy wyrazaniu opinii na temat
| zkich losow, nieszczeé ktdre spotykaja cztowieka:
\ wlo] to dzieciak chory, to piekto z mezem, to rozwdd, to to,
l fo tamto.”” (wyw. 1)

Réwniez zte w ocenie chlopéw dziatania rzadu, lub cigzary
spadajace na rolnikéw ze strony paristwa sa opisane za pomoca
wyliczania:

Na wsi to tak, trzeba swiatto optacié, teraz telewizor
trzeba optacic, podatki zaplacié, fajerkase zaptacic’’
Wyliczanie zdaje si¢ stuzy¢ silniejszej ekspresji opinii chtopow
o ich trudnym zyciu, cigzkiej pracy i niesprawiedliwej sytuacji

ekonomicznej, spofecznej i polityczne;j.

* * *

Wypowiedzi zawieraja pewne zwroty, gtéwnie uogdlnienia
lub pytania, ktére sa przez rozméwce wielokrotnie powtarza-
ne. Np.:

. Kto sie martwi o gospodarza? Czy sie kto martwi? [...] Kto
sig martwi [...]? No kto sie martwi? Kto sie martwi? [...] No
kto sie martwi?’’
Te powtarzajace si¢ sformutowania tworza albo zwarty ciag
albo tez powtarzaja si¢ co jaki§ czas w toku calej rozmowy.
Oprécz zdan czy zwrotéw wystepuja takze charakterystyczne
dla danego informatora, ale pojawiajace si¢ takze w innych
wywiadach stowa, ktére sa czesto powtarzane:
.[...] [ koniec, kapitulacja [...] to na wsi kapitulacja [...]
rolnictwo koniec, kapitulacja |...] I juz kapitulacja |...)
a teraz kapitulacja'’
Ciekawym zjawiskiem sa fragmenty wypowiedzi, w ktérych
informatorzy przedstawiaja jakie$ pozytywne aspekty zycia na
wsi lub swojej osobistej sytuacji a nastepnie przewiduja
nieuchronne jej pogorszenie. Np.:
.MoZe teraz ten nowy sejm, nowy rzqd, Pawlak moze cos
lepiej zarzqdzi [...] Ja mysle, Ze nie’’

W tychipodobnych wypowiedziach neguje si¢ wigc jakiekol-
wiek szanse poprawy sytuacji rolnikow i ich otoczenia. Takie
sformutowania podkre§laja brak nadziei na pozytywna odmiang
losu wsi i calej Polski.

W tekstach ,,chlopskiego zrzedzenia’ bardzo czgsto pojawia-
ja si¢ stowa i wyrazenia o duzej ekspresji. Ich wystepowanie
jest zindywidualizowane i trudno znaleZ¢ rzadzaca nimi regule.
Takie ,,mocne’’ zwroty moga przyjmowac rézne formy:

1. Wulgaryzmy:

.1 jeb za dupy ich!""
o[...] tam zatwierdzili, zacholerzyli [...]"".

2. Nakazy:

W teb dac i potozy¢ jednego skurwysyna'’

3. Przeklefistwa:

A niech idzie do grobu!"’

»Teraz cholera ten rzqd, niech ich diabli wezmgq”’.
Wszystkie tego typu zwroty wypowiadane byly z uniesieniem,
czesto bardzo gloséno.

Ciekawe jest tez, rzadkie co prawda, zjawisko okre§lania
ludzi stowem ,,robak’’. ,Robak’" w terminologii mieszkancow
nadbiebrzanskich wsi to nazwa obejmujaca wszystkie zwierze-
ta, ale przede wszystkim dzikie zwierzeta zza rzeki. ,,Robak’™
pojawia si¢ jako okre§lenie cztowieka w sytuacji beznadziejnej,
bez wyjsScia. Np.: ,,I co on ten robak sam zrobi ten Heniek?'".

W tekstach ,,zrzedzenia’’ czesto powtarzalo si¢ zdanie ,,nie
wiem’’ lub inne wypowiedzi o podobnej tresci i formie np.:
A skad ja to wiem; A skad ja moge wiedziec?.

Zwroty te wystgpowaly na dwa sposoby. Po pierwsze
w wywiadach z osobami, ktére przejawialy niech¢¢ do roz-
mowy, méwity mato lub traktowaly moje pytania ze zdziwie-
niem czy niezrozumieniem. Wtedy ich odpowiedzi byty zdaw-
kowe lub odpowiadali:

A co my wiemy panie, my ludzie nie uczone, ciemne. My

nie wiemy.""

W przypadku kilku informatoréw mozna stwierdzic, ze liczba
zwrotéw typu ,,nie wiem’” byla odwrotnie proporcjonalna do
diugo$ci rozmowy.

Konstrukcje typu ,,nie wiem’' pelnity takze inne funkcje.
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Czesto koriczyly one jaki$§ diluzszy wywdéd informatora puen-
tujac jego mys$l. Np.:

Ale jak to wyjdzie, to ja nie wiem.

(Po wypowiedzi na temat polityki rolnej)

I teraz ja nie wiem.

(Po dluzszym opisie sytuacji jednego z sasiadéw).

Tego typu wyrazenia podkre§laja, podobnie jak pytania
retoryczne, zagubienie chlopé6w we wspoétczesnym §wiecie i lgk
przed przyszioScia, na ktérej ksztalt nie moga oni wplynac.
Zwrot ,,nie wiem’’ wydaje si¢ wynika¢ z braku poczucia tadu
w otaczajacej rzeczywistosci i niezrozumienia czy tez niedo-
strzegania jakichkolwiek regul nia rzadzacych.

Jedna z najbardziej charakterystycznych cech zebranych
w trakcie badaf terenowych wypowiedzi jest bardzo czeste
przywolywanie przez informatoréw szczegblowych danych
liczbowych dotyczacych cen, wynagrodzen itp. Wielokrotnie
dochodzilo do sporéw pomigdzy informatorami lub do diugiego
uzgadniania tych danych. Np.:

. Teresa M: Ja ciukarke kupatam, to dalim 55, to kartofle
byli po 140 metr [...]

Stanistaw M: Nie, po 120! Teresa M: Po 120. A w tym roku
kartofle 40, a ciukarka 70. No to poréwnac.’’

Jeszcze wyraZniej wystepuje powolywanie si¢ na konkretne
liczby w przypadku wypowiedzi na pi§mie kierowanych na
konkurs ,,Gromady’’. Czesto autorzy tych prac, podobnie jak
informatorzy z badan terenowych dokonywali poréwnan cen
produktéw rolnych do cen artykuléw, ktére kupuja rolnicy np.
mleka i ropy, ziemniakéw i cze§ci do maszyn itp.

W wypowiedziach informatoréw wystepowaly czesto zdania
i zwroty zawierajace stowa: ,koniec’’, ,kapitulacja’, ,roz-
pacz’’, ,,spustoszenie’’, ,,stagnacja’’ oraz inne zwroty o podob-
nej tresci.

Wyrazenia te odnosily si¢ do sytuacji rolnictwa oraz do
osobistej sytuacji danego rozméwcey. Np.:

..Nie ma wyjfcia.”’

»To tylko petla na szyje i koniec.”

.»[...]1 rolnictwo koniec, kapitulacja.”’
..Spustoszenie, u nas na wsi to jest spustoszenie.”’

Podobne sformutowania wyst¢puja takze w innych niz materiat
terenowy tekstach Zrédtowych. Oto przyktady tego typu sfor-
mulowann wybrane z prac konkursowych ,,Gromady’ oraz
listéw i artykuléw z ,,prasy chlopskiej’’:

,,Okragly stot spowodowat na wsi stagnacje, wyczekiwanie
— jak przed burzq’’ (G 2, 5 24)

..(sytuacja rolnictwa, to — P.K.) dno w zamknietej beczce
[...]1" (G 4, 5. 34)

., Wies ogarnelo ogolne zniechecenie i zastéj’’ (G 5, 5. 43)
.»Wladza 'solidarnosciowa’ ktadzie go (chtopa — P. K.) na
topatki’’. (G 12, 5. 91)

,.Program Balcerowicza poltozyt na topatki [...]" (G 13, s.
99)

.»Plan [...] Balcerowicza potoZyt na tepatki rolnictwo i calq
gospodarke’ (G 14, 5. 101)

.»[...] stagnacja [...]"’ (GR nr 21, s. 6, list)

,,Uratowa¢ przed zagladq polskie owczarstwo.”’ (ChD nr
8 5. 1)

»Nawozy krach’’ (ChD nr 9, 5. 1)

.o[...] wielkie spustoszenie [...]”" (ChD nr 10, s. 1, list)
,.Pozostata pustka’’ (ChD nr 11, s. 1). (Podkre$lenia moje
- PK)

W artykutach prasowych, pracach konkursowych a przede
wszystkim w listach do ,,gazet chlopskich’’ oraz w tekstach
moéwionych przewija si¢ podobne stownictwo i padaja podobne
okre§lenia opisujace stan rolnictwa, polityk6w, nastroje miesz-
kaficéw wsi. Podobiefistwa pomigedzy formami pisanymi a mé-
wionymi dotycza, jak juz podkreslitem, gléwnie tresci wypo-
wiedzi, wizji rzeczywisto$ci, na jakiej si¢ opieraja. Znajduje to
jednak takZe swoje odbicie w formach jezykowych uzywanych
§wiadomie lub nieSwiadomie do opisania tej rzeczywistosci.
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* * *

Przeprowadzona powyzej prezentacja giéwnych watkéw
tre$ciowych oraz cech formalnych ,.chlopskiego zrzedzenia'
sklania do poszukiwania podobiefistwa na tych dwéch plasz.
czyznach pomiedzy zrzedzeniem, a pewnymi elementami trady-
cyjnej kultury ludowej. Odnalezienie takich podobiefistw tre§-
ciowych i formalnych moze wskazaé kierunki interpretacjj
zjawiska zrzedzenia i ujawnié ukryte w nim znaczenia. Takim
zjawiskiem kultury ludowej, bliskim w tych dwéch wymiarach
zrzedzeniu, wydaja mi si¢ lamenty pogrzebowe, czy teZ po
prostu lamenty. Oczywiscie istnieje zasadnicza réznica funk-
cjonalna pomiedzy tymi dwoma rodzajami ekspresji stownej,
Lamenty wyst¢puja w konkretnej, zrytualizowanej sytuacji. Ich.
wystgpowanie obwarowane jest spolecznie usankcjonowanymg
rygorami. Lament nie jest tylko ,.ekspresja indywidualizmu"‘
(Sulima 1992, s. 82). Nie sluzy on wylacznie wyrazeniy
rozpaczy konkretnego czlowieka w obliczu OSObISlej Lragedul
Pelni takze funkcje ,,obrzgdowo-magiczne i normatywno-
-spoteczne’’ (Trojanowicz 1989, s. 13). Lamenty byty wykony;
wane przede wszystkim w zwiazku ze Smiercia bliskiej osoby,
.~Zawodzenie, optakiwanie bylo takze reakcja na wielkie kata-
slrofy. trzesienia ziemi, [...] groZne pozary, powodzie, epidemie,
wojny itp.”” (Sulima 1992, s. 85). Jak wida¢ sytuacja, wjakl
odbywa si¢ wykonanie lamentéw, jest catkowicie inna
w przypadku chilopskiego zrzedzenia. Poza tym lamenty,
pomimo ze byly na ogét improwizacjami, posiadaja literacki
ksztalt, ktory jest silnie skonwencjonalizowany, oparty na
trwatych schematach. Mimo tych zastrzezefi mysle, ze wartg
zwrocié uwage na kilka podobiefistw, zaréwno w tresci
i formie, jakie wystgpuja migdzy lamentami i zrzgdzeniem.
podstawowe watki treSciowe lamentdéw ujete przez Mosz
skiego (1939, s. 1517) w nastepujacy schemat: ,,1) zapy
o przyczyne §mierci (Dlaczego umarte$§? Czy braklo ci pozywie:
nia, odziezy itd.? Czy byte§ niezadowolony z zony i rodzi
Czy cie nie mllowano") 2) skarga ze skutkiem $miere
zmarlego osieroceni przezei znaleZli si¢ w ogromnych trudnos:
ciach (Co teraz poczniemy? Jak bedziemy zy¢ bez ciebie? Kio
wykonatg a t¢ pracg? Kto bedzie nas karmit, pouczat, ochra
bronit...?); 3) pro$ba, by zmarty ocknat si¢ ze snu, pow.

i spojrzat na obecnych, by powiedzial cho¢ jedno stowo;
skarga, Ze sig¢ utraconego nigdy nie ujrzy, a glosu jego nigdyn
ustyszy; 5) wyrazenie gotowosci na Smier¢ wraz ze zma

i prosba don, by zabrat osieroconego ze soba; 6) wystawi
zmartego; i wreszcie 7) Zegnanie si¢ z nim’’ :

O wiele bardzne_] istotne z punktu widzenia analizy ,,chtop
kiego zrzedzenia'* wydaja si¢ formalne cechy lamentéw. ,,Chi 3
rakterystycznym rysem skiadni zawodzen jest stale ciazenie d0)
intonacji pytajacych i wykrzykujacych [...] Wykonawczyst
zaklina, krzyczy w rozpaczy, pyta i zada odpowiedzi wiedzat
ze odpowiedzi tej nie uzyska'’ (Trojanowicz 1989, s. 18).

Wydaje sie¢ wigc, Ze istniejg przede wszystkim formalné
podobienstwa pomigedzy lamentami a zrzedzeniem. W obl
aktach stownych wypowiadajacy uzywa przede wszystkim foril
pytajacych i wykrzyknikowych. Takze retoryczno$¢ tych pys
bywa podobna:

,,Bo z czego tutaj Zy¢?"’

I co on ten robak sam zrobi?"’

,,Co my zrobim panie?”’

..No to co teraz robi¢?"’ 3

w[...) gdzie my si¢ podziejem [...]7"" (zawodzenie po 0J¢

Trojanowicz 1989, s. 9);

Jak ja bede Zyta [...]17"" .
A co ja bede robita?’’ (ptacz po matce, Trojanc

1989, s. 10).

Pojawmja, si¢ rowniez w lamentach, podobnie jak w ,
dzeniu”’, watki cigzkiej pracy na roli. Np.: ,bo ja radeﬁkl
dam,/bo trzeba pracowaé na polu tak cigzko mnie.”” (Plac?
mezu, Trojanowicz 1989, s. 11).

Skromny material na temat lamentéw, o czym pisza badac®
tego zagadnienia (Trojanowicz, 1989), nie pozwala na szers




analize tego tematu. Jesli jednak odwotamy si¢ takze do
interpretacji znaczefi lamentéw, przyjrzymy si¢ emocjom i me-
raforom zawartym w zawodzeniach, (o rzuci (o takze $wiatlo na
sens ,.chiopskiego zrzedzenia’’.

Lamenty towarzyszyty chfopom w r6znych momentach ich
iycia, nie tylko w zwiazku ze $miercia bliskiej osoby. Byly to
iednak zawsze momenty szczeg6lnie dramatyczne. Stad niosg
one ze soba przede wszystkim rozpacz. Wyrazaja poczucie
pezradnosci wobec nieodwracalno$ci straty, tragedii, znisz-
czenia. Sa krzykiem nadaremnym, pytaniem bez odpowiedzi.
Lamenty sa wynikiem zetknigcia si¢ czlowieka z czym$
niezrozumiatym, nie poddajacym si¢ jego woli, nieuchronnym.
Czlowiek czuje sie w takiej sytuacji catkowicie osamotniony.
Wydaje si¢, Ze podobne doznania (opuszczenie, osamotnienie,
pezradno$é, strach przed przyszioscia) opisuje ,,chlopskie zrze-
dzenie’’. Dlaczego?

* * *

Analiza ,.chlopskiego zrzedzenia’’, oraz odwolanie si¢ do
pisanych form wypowiedzi mieszkaficow wsi, pozwala na
prébe rekonstrukcji chiopskiej wizji Swiata, spoleczenstwa
i czfowieka manifestujacej si¢ w tych tekstach. Ponizej przed-
stawie wylaniajace si¢ z analizowanych tekstow fragmenty
takiej wizji. Nie bedzie to caloSciowy model §wiata funk-
cjonujacego w Swiadomosci 1 nie§wiadomosci mieszkancow
wspdiczesnej wsi polskiej, a jedynie te jego elementy, kiore
zawieralo ,.chtopskie zrzedzenie'’. Chciatbym takze, odwotujac
si¢ do literatury przedmiotu, pokaza¢ zbiezno$¢ tych fragmen-
téw chtopskiej wizji §wiata, spoleczenstwa i cztowieka z mode-
lem $wiata klasycznej kultury chlopskiej (Jagietto-Lysiowa
1983), lub z symbolicznym uniwersum kultury polskiej.

W pierwszej kolejnoSci cheialbym przedstawi¢ grupowy
autoportret chtopéw wylaniajacy si¢ zaréwno ze ,,zrzedzenia’
jak i pozostatych wykorzystywanych w pracy Zrédet. Beda to
wigc przekonania samych chlopéw o ich innoSci czy tez
wyjatkowosdci, a nie lista rzeczywistych réznic spolecznych
i kulturowych pomiedzy chiopami i innymi grupami. Chiopi
posiadaja niezwykle silne poczucie odrebnosci whasnej grupy na
tle spoleczenistwa. Jest to szczegdlnie widoczne w pracach
konkursowych ,,Gromady’’. Podkre§laja t¢ odmiennosé chio-
pow w poréwnaniu z mieszkaficami miasta lub ludZzmi o poza-
rolniczych zawodach takze informatorzy nadbiebrzafiscy. Ta
inno$¢ chiopéw przejawiaé si¢ ma na wielu plaszczyznach:
praca, do§wiadczenie historyczne, styl bycia, sposéb my$lenia,
wartoSci.

Warte rozpatrzenia sa nastepujace zagadnienia:

l. Semantyczna zawarto§¢ takich okre§leri bytujacych w §wia-
domosci chtopéw jak ,,.chtopsko§é myélenia’, ,.dola chlo-
pa’’, , chlopskie wartosci’’.

2. Poczucie odrebnosci chlopskiej historii i chtopskiego losu.

« Przekonanie o specyficznym, wilasciwym tylko tej grupie,
Sposobie zycia chiopow.

L _SImoocena dzisiejszej kondycji spolecznej, intelektualnej
1 etycznej spotecznosci wiejskiej.

- Pozytywny obraz chiopa oraz wynikajace z niego poglady
0 szczegblnym miejscu kultury chiopskiej wobec kultury
wowej i wyjatkowym znaczeniu chlopéw w spoteczeni-

e.

w_PIZekonaniu wielu autoréw tekstow pisanych, (w znacznie
Mhiejszym stopniu dotyczy to tekstow moéwionych) istnieja:
Specyficzny zasob wiedzy, styl my§lenia i postawa wobec
:M ktére przesadzaja o glgbokiej odrgbnosci chiopéw
* Stosunku do innych grup spolecznych, okrelanych jako
¥"" (w materiatach terenowych). Istota tak pojmowanej
?"’Psk()éci Jest ,naturalny’’, wynikajacy z bliskiego zwiazku
S0 roda stosunek do §wiata. Pozwala on na giebsze i wnikliw-
hael:[emame jego prawd niz nauka ,profesoréw’’. Wiedza,
na ®) depozytariuszem jest spoleczno$¢ chlopska, przekazywa-
JQG! poprzez tradycje. Jest to wiedza mocna i trwala

w przeciwienstwie do zmiennych dogmatéw nauki. Chiopskie
myS$lenie jest zwiazane ze specyficznie chlopskimi warto$ciami,
wsrod ktorych naczelne miejsce zajmuja szacunek dla ziemi,
patriotyzm i praca. Warto§ci te najpelniej realizowane sa
wiasnie poprzez chlopski styl zycia, poprzez prace naroli, ktéra
jest stuzbg ziemi 1 spoleczefistwu.

Ciekawe, ze inny nieco jest obraz ,,chlopskosci’’ w tekstach
méwionych. Podezas gdy w pisanych wypowiedziach istnieje
pozytywny aspekt chiopskiej specyfiki, ,,zrzgdzenie’” zawiera
przede wszystkim negatywna wizj¢ ,,chtopskiej doli’’. Jest ona
zresztg podzielana réwniez prze autoréw prac konkursowych
1 tekstow prasowych. Na obraz ,,chlopskiej doli’’ sklada sig¢
przede wszystkim ciezka praca. Nie jest ona jednak warto$cig
wylacznie pozytywna, a raczej przeklefistwem. Szczegdlnie
chlopi skazani sa na ciezka prace, ktéra nie przynosi zadnych
dobrych efektow.

W opinii informatoréw chtopi sa grupa uposledzona pod
wzgledem spotecznym i kulturowym. Sa zepchnigci na mar-
gines zycia spolecznego. Nikt (czyli ani rzad, ani mieszkancy
miasta, ani sity nadprzyrodzone) nie dba o ich interesy.
W procesie komunikacji wewnatrz kultury polskiej tredci bliskie
chiopom sa pomijane, lekcewazone (odczucie dotyczy przede
wszystkim telewizji). Silne jest przekonanie o odwiecznym
losie chtopéw ,,jako losie ofiarnym’” (Sulima 1992, s. 163). To
cierpienie chlopéw, ich nizsze miejsce w hierarchii spolecznej
jest trwale od zarania historii tej grupy.

Odmienno$¢ chlopskiego sposobu zycia ma swéj aspekt
pozytywny i negatywny. Pozytywy, podobnie jak w przypadku
chiopskiego my§lenia’, wynikaja z bliskich zwiazkéw chlopa
z przyroda. Takze jego praca wyréznia go nie tylko na
niekorzy$¢. Pozytywng strong rolnictwa jest swoboda osobista,
niezalezno$¢, brak nadzoru ze strony przetozonych, brak przy-
musu czasowego. Pojawia si¢ takze przekonanie o tworczym
charakterze pracy chlopa w przeciwienstwie do odtwérczej
pracy np. robotnika. Pozytywny obraz zycia wiejskiego kreuja
jednak gléwnie autorzy pisanych form wypowiedzi. W tekstach
wzrzgdzenia'’ te same elementy wiejskodci maja inny nieco
charakter. Wplyw przyrody na prace rolnika, cykliczno$¢ zajec
chlopa sa traktowane jako przymus pracy ,,w $wiatek, piatek’”.
Pracy, od ktérej rolnik nie moze si¢ uwolni¢. Dziedziczenie
gospodarstwa to takze Zrodlo przymusu.

Jak juz wspomnialem istnieje rozbiezno§¢ w obrazie chlopa
pomigdzy méwionymi i pisanymi formami analizowanych
wypowiedzi. Teksty prac konkursowych oraz materiaty praso-
we zawieraja pewien pozytywny obraz chlopskosci. Takie
wyobrazenie chlopa wiaze si¢ z przekonaniem o jego szczegbl-
nej roli wobec §wiata i spoleczefistwa. Rola ta wynika ze
§cistych zwiazkéw rolnika z przyroda oraz w formie zracjo-
nalizowanej z ogromnego znaczenia producentéw zywnosci.
Tak pisze na ten temat Jan Szczepanski: ,,Wladanie ziemia
oznaczalo takze dysponowanie jej moca i w tych wyobrazeniach
o prestizu czlowieka dysponujacego ziemia, tkwily pod§wiado-
me pozostato$ci wyobrazen o sile cztowieka czerpanej z ziemi'’
(Szczepanski 1988, s. 25-26). Ten sam autor w nastepujacy
sposéb opisuje przekonania o wyjatkowo istotnej funkcji
kultury Iudowej dla calego narodu: , Kultura ludowa spetniata
w ramach kultury narodowej kilka funkcji. Z jednej strony byta
ona jakby ,przechowalnia’ istotnych wartoéci [...] Byla to
doniosta rola w utrzymywaniu ciaglosci i tozsamosci kultury
ludowe;j’” (Szczepariski 1988, s. 56). W tej wizji chtopskosci jest
wigc kultura ludowa czym$ wyjatkowo warto§ciowym, a miesz-
kaniec wsi mial powody do dumy z wlasnej przynaleznosci
spotecznej. Jest to zgodne ze stanem $wiadomosci chlopskiej
w modelu klasycznej kultury chtopskiej, tak jak przedstawia to
Eugenia Jagielto-Eysiowa (1983, s5.174).

Ocena kultury chlopskiej zawarta w tekstach ,,zrzgdzenia"
jest odmienna. M6wia one raczej o nizszoSci intelektualnej wsi,
o negatywnym doborze wéréd jej mieszkaficéw. ,,W rolnictwie
dokonata si¢ zatem selekcja negatywna, pozostali ludzie niewy-
ksztalceni, nie umiejacy sobie radzi¢ z nowoczesnym rolnict-
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wem, skionni do lenistwa i pijafistwa, szukajacy tatwych
zarobkéw i nie dbajacy o przyszto§¢ swoich gospodarstw’’
(Szczepaniski 1988, s. 5). Jesli ten poglad prezentowany przez
Jana Szczepanskiego jako opinia czedci socjologéw nie jest
podzielany w catoSci przez nadbiebrzafskich chiopéw, to
jednak na pewno w duzym stopniu jest zgodny z ich obawami.

Pewne przekonania chiopéw wyrazane w analizowanych
tekstach, aczkolwiek wyrastaja z oceny ,,doli chtopa’’, posiada-
ja szersze znaczenie i odnosza si¢ do kondycji czlowieka
w og6le. Wskazuje na to chociazby czeste uzycie okre§len:
.kazdy", ,kazdy czlowiek’ itp. W tym rozdziale chciatbym
odtworzyé pewne elementy wizji czlowieka, jakie skiadajq si¢
na ,,chtopska antropologie filozoficzna''. Podstawowe zagad-
nienia wystepujace w ,.chlopskim zrzedzeniu’’, a bedace
fragmentami takiej wizji to:

1. Fatalistyczna koncepcja cztowieka i ocena swobody wyboru
drég zyciowych.

2. Wizja zycia jako walki o byt. Zycie w ciaglym zagrozeniu.

3. Praca jako przeklefistwo czlowieka.

Podstawowym przekonaniem o losie czlowieka zawartym
w ,.chlopskim zrzedzeniu’’ jest prze§wiadczenie, ze czlowiek
nie moze wplywaé na swoje zycie. Miejsce, gdzie mieszka,
zaw6d, rodzina, liczba dzieci, wszystko to jest wynikiem nie
Jjego wolnego wyboru, ale decyzji np. rodzicéw. Podejmowane
przez niektérych préby zmiany swojego zycia zwiazane z ryzy-
kiem, z catkowita odmiana przyjetych zachowafi, sposobow
mys$lenia, oceniane bywaty na ogé6t jako nieudane, niefortunne
i z gbry skazane na przegrana. To poczucie braku podmiotowo-
§ci we wlasnym zyciu dotyczy przede wszystkim os6b, ktore
pozostaly na wsi. Jednak wydaje sig, ze nawet decyzja o wybo-
rze miasta, jako miejsca zycia, bywa czgsto podejmowana nie
przez dang osobe, ale przez rodzic6w. Istotne z punktu widzenia
mojej pracy wydaje si¢ nie to, jak rzeczywidcie podejmowane sa
decyzje osobiste, ale poczucie braku podmiotowosci powszech-
ne wéroéd moich informatoréw. Wyjatkowe bylo na przyktad
motywowanie swoich zyciowych decyzji wiasnymi planami, na
ogdt powolywano si¢ na sytuacje rodzinna, tradycje, przymus
ekonomiczny.

Interesujace jest takze poczucie braku wplywu na sytuacje
swoja i rodziny poprzez prace, chociaz tak wielu sposréd
informatoréw poszukiwato i znajdowato Zrédla dodatkowego
dochodu za granica (badania z lat ubiegtych na tym terenie).
Polepszenie wlasnego statusu ekonomicznego wiazane jednak
zawsze jest z polityka rzadu. Jedynie pafistwo moze zapewnic
poprawe bytu. Powszechna jest niewiara we wlasne mozliwosci
w tym zakresie. Jak ujmuje to w swojej ksiazce profesor
Szczepafiski: ,.Najwigkszym nieszczesciem chlopow jest pod-
dawanie si¢ bezsilnoéci, czyli uznawanie niemoznosci dziata-
nia, uleganie bezradnoéci, [...] uleganie poczuciu beznadziejno-
§ci, czyli zatracanie sensu dziatania’’ (Szczepafiski 1989, s.
111-112). Zdaniem Jézefa Styka, autora Ewolucji chiopskiego
systemu wartosci, fatalizm jest ,jedng z cech mentalnosci
chiopskiej’” rzutujacych na ,chlopska wizje §wiata’ (Styk
1988, 5. 65). Ten fatalizm wyrazany byt takze w wypowiedziach
moich informatoréw. Styk uwaza, ze fatalizm stracil swoje
decydujace znaczenie dla chiopskich przekonan i zastapiony
zostal postawami racjonalistycznymi i pragmatycznymi,
a ,.chlop okraszal te postawy wspomnieniem o woli Boskiej
i stabosci czlowieka, przez co chcial zamanifestowaé postawe
pokory wzgledem sacrum [...]"" (Styk 1988, s. 65). W wypowie-
dziach mieszkarficow nadbiebrzariskich wsi tym fatum nie jest,
jak si¢ wydaje, wola Boska, a raczej niezrozumiale, nie
poddajace si¢ woli czlowieka zte sity prowadzace §wiat ku
katastrofie. Rozw(j §wiata jest wigc kierunkowy i odbywa sig ku
gorszemu.

Waznym elementem wizji czlowieka jest postrzeganie ludz-
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kiego zycia jako wiecznej walki o byt. Swiat niesie nieustanng
zagrozenia, budzi ciagly lgk. Czlowiek z ogromnym trudem ip
sig przeciwstawia. Wiaze si¢ z tym przymus pracy. Nie jest g {
warto§cia pozytywna, tak jak w przypadku §wiata wartofg
klasycznej kultury chlopskiej (Jagietto-ELysiowa 1983, s. 171),
lecz bolesna koniecznodcia, gdyz tylko ona ratuje czlowie] a
przed zaglada. Z taka wizja pracy taczy si¢ idealistyczny o
miasta jako miejsca, gdzie nie trzeba pracowac. Ciekawe jes
ze taka W1z_|a pracy nie wyklucza wysokiego warto§ciow
pracowito$ci przypisywanej innym narodom oraz game
lenistwa miodziezy lub Polakéw w ogéle. To wlasnie pracow.
ito§¢ podawana jest jako Zrédlo powodzenia Niemcow ]

Japoriczykéw. |

* * *
Kwestia do§wiadczenia czasu pokrywa si¢ czeSciowo Z pozg.
statymi wyr6znionymi elementami wizji §wiata, cziowxe&
i spoleczefistwa. Temporalny wymiar ludzkich do$wiadcze
obecny jest zaréwno w chiopskiej filozofii cztowieka jak i
chtopskoéci czy tez w obrazie zycia spotecznego. Jest to jed
na tyle doniosty aspekt ,,chlopskiego zrzedzenia'’, ze nal
poddaé go osobnej analizie. W uproszczeniu zagadnienie '4
mozna podzieli¢ na nastepujace skiadowe:
. Ocena czasu teraimejszego '
2 Stosunek do przyszlosci 1 poczucie sprawczoS$ci (podmlom-
wosci). -
3. Ocena charakteru zmian zachodzacych w rzeczywistofd
spolecznej w wymiarze czasowym. -
4. Czas niezwykly. Katastroficzne wizje terazniejszoSci I
bliskiej przysztosci. #
Podsumowujac zagadnienie czasu sprébuje krétko powi
dziec o tozsamo$ci doSwiadczenia czasu w kulturze chlops
i kulturze polskiej w ogéle, a rozpoczne od przedstawieni
sadéw o terazniejszo$ci wyrazanych w tekstach , chlopski
zrzedzenia’’. W wielu wypowiedziach przewijato si¢ poczuck
niezrozumiatoSci aktualnych wydarzeni politycznych, przemiay
opinii powtarzanych w mediach. Z tym wiazalo si¢ przed
stawianie przesziodci, je§li nie idealistyczne, to jako okt i
i

jasnych regut.
DoS§wiadczenie czasu jest §cifle zwiazane z fatalistyczn
koncepcja ludzkiego losu. Wynika z niej Ik przed pmyszlo
i brak poczucia wpltywu na rozwdj wydarzei w otaczajacym
$wiecie. W czasie badan terenowych spotkatem tylko jed .-.;‘
miodego czlowieka, ktéry méwit o swoich planach zwiazanyd
z gospodarstwem rolnym. Wszyscy zajmowali postawe biemi
oczekujac tego, co przyniesie los. Dominujace bylo przekonani
o tym, ze w §wiecie dokonujg si¢ zmiany na gorsze. Ten proe#
przebiegal na wielu plaszczyznach. Jego przylady to lenist
miodziezy, rosnaca przestepczo$é, beznadziejna sytuacja o8
nictwa, rozwdj wydarzen politycznych. Poglad o dokonuj
si¢ powszechnie zmianach na gorsze wiaze si¢ z katastrofic
wizja przyszlosci. Wiele razy méwiono wigc o glodzie ¢
cym Polske, o nieuchronnos$ci wojny. Czgsto powtarza
stowa: katastrofa, kapitulacja, koniec. Fatalistyczny stosunek
przysztosci wyrazat si¢ w licznych pytaniach, czesto reto
nych, ktére méwity o obawach informatoréw, o ich po
zagubienia w otaczajace] rzeczywisto§ci. Warto po
zaprezentowane powyzej elementy chlopskiego do§wiadezel®
czasu z analogicznymi aspektami kultury polskiej przedstaw
nymi przez Elzbiete Tarkowska (1993b). Kieruje ona s¥
zainteresowanie na temporalny aspekt do§wiadczefi wspieZ®
nego spoleczeﬁstwa polskiego. Nazywa je ,spoleczefistV
czekajacym’’. Oto, co charakteryzme takie spofeczenst
,.Zyje W poczuciu zawieszenia, tymczasowosci, stanu pré
ciowego, z obawami wobec niejasnej i niepewnej przys
ale i z pewna nadzieja na zmiane. Orientacja ,,na przeczek
bierne postawy czekania, poczucie tymczasowosci i rezygmé
z my§lenia zorientowanego w przyszlo$¢ sa trwalszym elem
tem systeméw warto$ci, Swiadomosci spotecznej i stylu 2




spoieczeﬂstwa polskiego’ (Tarkowska 1993b, s. 97-98). Sa to

stawowe cechy do$wiadczenia czasu charakterystycznego
dla wspolczesnej kultury polskiej. Jak widac jest ono w wielu
miejscach zbiezne z przedstawionymi przeze mnie elementami
gJoéwiadczenia czasu obecnymi w ,.chlopskim zrzedzeniu™.
Dotyczy to przede wszystkim poczucia bezsilnosci, lgku przed
przyszloécia, dezorientacji w terazniejszoSci.

* * *

Jak juz pisalem wczesniej temat miasta byl jednym z najczes-
ciej pojawiajacych sie watkow ,.chlopskiego zrzedzenia'.
Wizja miasta byla zawsze ambiwalentna i peina specznosci,
nieomal nigdy jednak miasto nie bylo przestrzenia obojetna lub
taka sama jak wie§. Stosunek do miasta zawiera si¢ W na-
stepujacych elementach:

1, Miasto — raj.
2. Miasto — piekto.
3. Obco$¢ mieszkaficow miasta.

Przedstawie prosty katalog cech obrazu miasta obecnego
w ,,.chiopskim zrzedzeniu'’, ktére pokaze, ze miasto jest dla
autoréw wypowiedzi obszarem niezwyklym, charakteryzuja-
cym si¢ skrajnodciami i przede wszystkim ambiwalentnym.

1. Dobre aspekty miasta:

- nie trzeba pracowac,

- obfito§¢ débr materialnych,

— prestiz: szacunek, jakim darzeni sa mieszkaricy miasta,

- wygodne zycie, prozniactwo, duzo czasu dla siebie,

- uczestnictwo w kulturze,

- lepsze wyksztalcenie,

- z mieszkaficami miasta licza si¢ politycy i urzgdnicy,

— czysto$¢, higiena,

2. Zle aspekty miasta:

— przestepczosSc,

- brak zywnosci, giéd,

- bezrobocie,

— uzaleznienie od pafstwa,

- praca pod przymusem czasowym i ciaglym nadzorem.

Jak wida¢ z tego krétkiego katalogu rézne zjawiska wiazane
z miastem mogg mie¢ zaleznie od kontekstu rézna wartosé.
W obrazie miasta istnieja sprzecznosci, czesto zasadnicze. Jest
miasto z jednej strony obszarem, gdzie czlowiek bez trudu
zaspokaja swoje pragnienia, a z drugiej strony obszarem
niebezpiecznym, niszczacym i zgubnym dla ludzi. Ta am-
biwalencja miasta, taczenie skrajnych przeciwienstw jest zgod-
N€ Z postrzeganiem go jako mitycznego §wiata zewngtrznego,
Moje badania z lat 90-93 w ramach grupy laboratoryjnej na
terenie tych samych wsi i wéréd tych samych informatoréw

) , Ze obszar uznawany za obcy i daleki (w tym takze
miasto) charakteryzuje si¢ wiaénie taka ambiwalencia, taczy
biegunowo rézne zjawiska. Jest wigc, zgodnie z definicja Yi-Fu
Auana (Tuan 1987) przestrzenia, czyli obszarem wolnoéci
'Wll_iich mozliwosci i jednoczes$nie groZnym i przynoszacym

Wiekowi zaglade. Obraz miasta w ,,chlopskim zrzedzeniu”’
Pomimo powierzchowych sprzecznosci, jest wigc zgodny z ma-
Pamityczna. Taki stosunek do miasta whasciwy jest wspoiczes-
Nej kulturze chiopskiej, o czym pisze miedzy innymi Jagielto-
“¥Slowa (1983, s. 186).

E&?l!}coﬁélmiasta przejawia sie takze w przekonaniach o innosci
4l Z miasta. Teraz chciatbym podaé jeszcze inny przyktad

\ansu, jaki odczuwaja mieszkancy nadbiebrzanskich wsi
u."m;s“l}ku do ,,miestskich’’.

~amienne jest postugiwanie si¢ np. kategoriami ,,pan
Pny 1,,pan z chama’ w odniesieniu do ludnoSci miejskie;j.
Wi €Zym ,.pan z pana’ reprezentuje postawy pozytywne,
hig:g takze w stosunku do chtopéw. Widoczne jest poczucie
ki, Sci intelektualnej i kulturalnej wobec mieszkaficow mias-

% * *
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Interesujaca wydaje si¢ takie analiza wyobrazefi Zycia
spotecznego i polityki wyrazanych poprzez ,zrzedzenie'.
Obraz spoleczenstwa, pafistwa i1 polityki manifestujacy si¢
w analizowanych przeze mnie Zrédtach zawieraé bedzie:

1. Oceng relacji migdzyludzkich w wielu réznorakich sytuac-
jach.

2. Swoista koncepcje pafistwa i zycia politycznego.

3. Poczucie etycznego chaosu.

Okazjg do wyrazania opinii o charakterze relacji migdzyludz-
kich byly wydarzenia najnowszej historii, wspomnienia ze
spotkan z urzednikami i innymi osobami z miasta oraz problemy
rodzinne. Znamienne bylo przekonanie, Zze stosunki migdzy
ludZmi opieraja si¢ na dominacji i strachu. Tak ocenia si¢ relacje
np. migdzy chlopami a urzgdnikami, migdzy wiadza a obywate-
lami. Takze w rodzinie rodzice chea dominowaé nad dorostymi
dzie¢mi, te$ciowie nad synowymi.

Relacje obywatele — wladza wymagaja odregbnego oméwienia
ze wzgledu na specyficzna wizje pafistwa funkcjonujaca wér6d
chtopéw. Nazwalbym te wizje obrazem pafistwa restrykcyjno-
dystrybutywnego, wszechmocnego z jednej strony i niezycz-
liwego z drugiej. Chlopi odczuwaja przede wszystkim prag-
nienie, aby pafnstwo otoczyto ich opieka. Ich stosunek do
panstwa mozna by okre§li¢ z pewna przesada jako infantylny.
Brak takiej opieki chtopi odczuwaja jako dyskryminacje. Wiaze
si¢ to z bardzo niska ocena politykéw, ich motywacji i celow.
Stosunek mieszkaficdw wsi do panstwa pozbawiony jest po-
czucia podmiotowosci, mozliwoSci wplywania na ksztalt poli-
tyki, gdyz panstwo jest zasadniczo czym$ obcym i wrogim. Idee
gloszone przez elity polityczne nie znajduja wsréd nich zro-
zumienia, gdyz sprzeczne sa z funkcjonujacym w chlopskiej
§wiadomo$ci modelem pafnstwa. Politycy uznawani s przez
chlopéw za hipokrytéw, gdy uzywaja takich stéw jak ,.ojczyz-
na'’, ,patriotyzm’’ itp.

Ciekawa syntez¢ dawnej chlopskiej wizji pafistwa zawiera
praca Thomasa i Znanieckiego (1976). Warto ja obszerniej
zacytowac, gdyz w wielu sprawach nie zdezaktualizowala si¢
ona do dzi§. ,Polityczny porzadek jawi sie chiopu [...] jako
bezosobowa i moralna sita, absolutnie tajemnicza, ktorej prze-
jaw mozna w jaki§ sposob przewidziec, ale ktérej istota i prawa
nie dadza si¢ zmieni¢ dzigki ingerencji ludzkiej [...] Caty ten
system, to potaczenie bezosobowej wladzy i na wpét religijnej
hierarchii, umozliwia oczywiScie wyja$nienie wszystkiego, ale
absolutnie wyklucza ideg¢ politycznej dzialalnodci. Chtop moze
jedynie biernie akceptowaé wydarzenia i radowaé si¢ albo
smuci¢ [...] Nieograniczona wiadza przypisywana pafstwu oraz
tajemnica, jaka w wyobraZni chlopa otoczeni sa przywoédcey,
sprawiaja, ze czgsto chlop wiaze z nimi najbardziej niedorzecz-
ne nadzieje lub daje dostgp najbardziej czasem absurdalnym
obawom [...] Reprezentujac nadprzyrodzony porzadek, pafistwo
jest réwnocze$nie Zrédlem nieograniczonych mozliwoSci™’
(Thomas, Znaniecki 1976, t. 1, s. 132-133). Wydaje si¢, Ze
stosuneck do panstwa, jaki manifestuje si¢ w ,.chlopskim
zrzedzeniu'’, jest w duzym stopniu podobny do cytowanego
powyzej. Pafistwo jawi si¢, na podstawie omawianych Zrédel,
jako instytucja obca, nie posiadajaca spolecznego zakorzenie-
nia. Pafistwo utozsamiane jest z rzadem, partiami politycznymi
i biurokracja. Jako takie jest wrogie czlowiekowi. Najwazniej-
sze wydaje sie jednak to, ze obywatel, zwlaszcza mieszkaniec
wsi nie ma, w swoim odczuciu, zadnego wplywu na dziatania
wiadz, politykéw, urzednikéw. Tylko niektérzy chtopi utoz-
samiali si¢ z jaka$ instytucja Zycia publicznego. Dotyczy to
wylacznie autor6w wypowiedzi pisanych. Takimi instytucjami
bywaty spéldzielnie, organizacje rolnikéw, rzadko partie i ruchy
polityczne (,,Solidarno§¢™, PSL). W przypadku informatoréw
z nadbiebrzanskich wsi nie mozna w ogdle méwi¢ o takiej
identyfikacji.

Przy okazji omawiania wizji panstwa warto takze wspomnie¢
o pogladach na gospodarkg¢ prezentowanych przez chiopow.
Przede wszystkim w pracach konkursowych (ale nie tylko)
wystepuje, powodowane wlaSciwym jeszcze klasycznej kul-



turze chlopskiej agrocentryzmem, utozsamienie Zycia gospo-
darczego spoleczefistwa z funkcjonowaniem gospodarstwa
chiopskiego. Stad wydaje si¢ wynikaé np. potgpienie prywaty-
zacji, rozumienie mechanizméw wolnego rynku jako braku
porzadku i gospodammodci, brak akceptacji dla réznic w do-
chodach, zadanie kontroli i jednoosobowego kierowania gos-
podarka, celowego i planowego jej rozwoju. Powszechny jest
brak akceptacji dla takich sposobéw zarobkowania jak handel,
prowadzenie wlasnego przedsiebiorstwa. Potepiane sa jakiekol-
wiek przejawy zamozno§ci.

W ,.chiopskim zrzedzeniu’’ przedstawiana jest wizja po-
stepujacej ogdlnospolecznej demoralizacji, ktéra przejawia sig
w wielu aspektach zycia publicznego i stosunkéw migdzyludz-
kich. Oto objawy etycznego chaosu panujacego w naszym
spoleczefistwie:

— przestgpczo$E, zwlaszcza wsréd miodziezy;

miodziez jest generalnie mniej moralna od starszego pokole-
nia;

nieuczciwe bogacenie si¢ przedsigbiorcow;

prywata politykdw;

rozkiad zycia spolecznego na wsi, brak wspdlnych dziatan.

] * *

Przedstawione elementy chlopskiej antropologii filozofii
skfaniaja do refleksji nad szeroko pojmowanym samopoczu-
ciem kulturalnym mieszkarficow wspolczesnej wsi polskiej.
Termin samopoczucie kulturalne wymaga sprecyzowania. Jerzy
Adamski definiuje samopoczucie kulturalne nastepujaco: ,,co§,
co jest pewnym dajacym si¢ rozpozna¢ i jako§ okre§li¢ stanem
emocjonalnym czy tez postawa duchowa, mniej lub bardziej
§wiadomie wyrazang i okazywana, ale odnoszaca si¢ jedynie do
tego spolecznego dorobku wzordw, ktéry wiasnie kulturg si¢
nazywa. Samopoczucie kulturalne to co§ takiego, jak poczucie
warto§ci wiasnej 1 swoich: kraju, ojczyzny, pafistwa, regionu,
miasta, rodziny, Srodowiska. Cof takiego, jak poczucie godno-
§ci [...]"" (Adamski 1990, s. 7-8).

Samopoczucie kulturalne wiaze si¢ $ci§le z poczuciem
tozsamoéci, z identyfikacja z dana kulturg, z okre§lona grupa
spoleczna, jej etosem, systemem wartoSci. Kazdy z moich
informatoréw czuje si¢ chlopem, mieszkaficem wsi, rolnikiem,
obywatelem i Polakiem. Na tych wtasnie ptaszczyznach przed-
stawig sampoczucie kulturalne mieszkanica nadbiebrzariskiej
wsi. Postaram sig odpowiedzie¢ na pytanie o to, jak czuje si¢ on
ze swoja chlopskoScia, wiejsko$cia, swoja praca, swoja polskos-
cia, jak czuje si¢ jako obywatel.

Przedstawiona wcze$niej wizja chlopsko§ci wykazata, ze
istnieje podstawowa sprzeczno$¢ pomigdzy mityczng wizja
kultury chlopskiej wyrazana przede wszystkim w Zrédiach
pisanych i obecna takze w dorobku polskiej etnografii (Roboty-
cki, Weglarz 1983), a tre§ciami ,,chtopskiego zrzedzenia™
dotyczacymi istoty doli chiopa. Przypominajac krétko, jak
wyglada mityczny obraz kultury chiopskiej, postuzg sig cytatem
z hasta | kultura chlopska’ autorstwa J6zefa Burszty zamiesz-
czonego w Stowniku etnologicznym. Autor podkre§la ideo-
logiczne uwiktania tego terminu i charakteryzuje mitologizacje
kultury chiopskiej w nastepujacy sposéb: ,,mistyczny zwigzek
z ziemig ojczysta, z ojcowizna, na ktérej praca daje sit¢ moralng
i wytrwato$¢, religijno$§¢ powiazana z interpretacja tajemnic
przyrody i §wiata, braterska wspéiprace i solidarno$¢, zwlaszcza
w sytuacji klgsk elementarnych i nieszczg$liwych wypadkéw,
poczucie sprawiedliwo$ci, pacyfizm, filozofi¢ przetrwania,
demokratyzm, konserwatyzm i indywidualizm chlopski, god-
no§¢ osobistg chlopa, niezalezno$¢ duchowa i wewngtrzng
dyscypling moralna, autentycznos¢ istnienia, tworczoS¢ artys-
tyczna, ideowa, moralng i stylowa tozsamo$¢™’ (Burszta 1987, s.
193). Wiele z tego obrazu chlopéw wida¢ takze w pracach
konkursowych ,,Gromady’’, artykulach prasy ,.chlopskiej’’,
listach do redakcji. Jednak samopoczucie kulturalne chtopéw
wyrazane w tekstach ,,zrzedzenia’’ wydaje si¢ bazowac na innej
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wizji chlopa. Chiop jest pogardzany, zepchnigty na margines, o
wiekdw ponizony i niedowarto$ciowany. Najdobitniej wyrazaj:
to stowa jednego z informatoréw: ,,ja to uwazam, ze chlop :]
musial byé kiedy§ kurwa jaki§ bandzior, czy zlodziej, jak
kurwa i Pan Bog go teraz chlopem stworzyt. Bycie chlope
jest wigc karg Boska.

Kolejnym elementem tozsamo$ci mieszkafica nadbiebrzar
kiej wsi jest wiladnie wiejsko$§¢ rozumiana jako idcntyﬁkac ]
z miejscem zamieszkania oraz opozycja do miejskoéci. Zda.
niem Eugenii Jagielo-Lysiowej, autorki pracy Wzdr osobow
chtopa-rolnika a postawy wobec wsi i pracy w rolnictwig
(Jagietto-Eysiowa 1983, s. 167-187) w klasycznej kulturz
chtopskiej mieszkarficy wsi posiadali wewnetrzne przekona i
0 wyzszej warto§ci Zycia na wsi niz w miecie. To poczucie.
wartoéci wlasnej ku]tury nie potrzebowato konfrontaql Z in
nymi wzorami zycia. Klasyczna kultura chiopska posiadal
wewngtrzne Zrédlo wartoSci, co sprawiato, ze chlopi
w poczuciu pewnej moralnej wyzszoSci w stosunku do miastg,

Analiza wypowiedzi wspdiczesnych chiopéw ukazuje
ze obecnie mieszkaicy wsi swéj styl zycia, swojc warunk
bytowe, §rodowisko, otoczenie materialne, ale i wartoSci nie: o
ustannie konfrontuja z wizja zycia w mieScie. Brak 1‘
wewnetrznego Zrédia wartoSci i przezycia wiejskosci Jaﬁ
czego$§ dobrego. Szuka sie¢ wigc uznania z zewnatrz. Dlated
czesto padaja sformutowania o ,,niedocenieniu’* chtopa, o bra
ku szacunku dla niego. Takie poczucie braku uznania ze strony
ludzi z zewnatrz rodzi frustracj¢, mtodych ludzi prowadzi dg
emigracji.

Przezywanie wiejskosci, jako czego§ pozytywnego wiaze
nierozerwalnie z warto§ciowaniem pracy, zwlaszcza p
w rolnictwie. Dzisiejsi mieszkancy polskiej wsi, jak moina
stwierdzi¢ na podstawie ,,zrzedzenia'’, wysoko wartoSci
pracg. Mimo to nie daje im ona satysfakcji. Wielu bad
w tym cytowana tu wielokrotnie JagieHo-Lysiowa, pod
ekonomizacj¢ pracy chlopa-rolnika. W klasycznej kul
chtopskiej praca na roli byla jedna z najwyzszych wartosci,
czym$ lepszym od innych zajeé. Ta jej wysoka warto
wynikata z samej jej natury. W miarg procesu ,,moderniza
wsi, wartoSci pracy rolnika poszukiwano w ogélnospoteczny
znaczeniu produkcji ZywnoSci. Ten argument cz¢sto pojawiasig
w wypowiedziach pisemnych i ustnych analizowanych w
pracy. Rolnik potrzebuje wigc uznania innych grup spo
nych. Dochodza do tego takze aspiracje ekonomiczne. R
ctwo przestaje by¢ powolaniem a staje si¢ zawodem. Zado
nia nie czerpie si¢ wigc z samej pracy, ale z finansoweg
wyniku. Potrzeba uznania i ekonomiczne aspiracje rolnikow
sa dzi§ zaspokojone. Stad tez poczucie niskiej wartosci wi
pracy, jakie dominuje u mieszkaficéw polskiej wsi, a racz
nieadekwatno$¢ pomiedzy oceng wlasnego wysitku i ocemd
wiasnego znaczenia w spoleczefistwie, ktére nie jest na miaf
aspiracji chlopéw.

W $wiadomoéci chlopéw ekonomia jest §cifle zwig
z polityka. Stad zte samopoczucie jako rolnikéw — produce
i uczestnikéw rynku wiaz'e sig ze ziym samopoczuciem
obywateli. Mleszkancy wsi czuja sie ,,obywatelami kategom!
B’’. Uwazaja, Ze nie maja wplywu na bieg wydarzefi poh -'
nych, ze wladze nie licza si¢ z nimi. Ich interesy sa ignorow
a inne grupy wygrywaja swoje sprawy kosztem chlopéw. ki
stan jest zreszta permanentny i wlaSciwy nie tylko obecnys
czasom. Istnieje tez przekonanie, ze rolnicy nie potrafia S
zorganizowa¢ w jednolita grupe nacisku, sa ,,rozbici”

stowem, podmiotem w Zyciu politycznym. .

Z oceng polskiego paristwa wiazata sig zawsze we wszystg
wypowiedziach ocena Polakéw jako narodu i jako obywatell
ocena byla zawsze krytyczna. Polskie. cechy narodowe S
ki6tliwosé, lenistwo, brak zorganizowania, brak zaintereso!
nia sprawami publicznymi, niedocenianie wlasnego rolnict!
Takie cechy prezentuja tez polskie elity polityczne. Poli
szczegblnie Zle wypadaja w poréwnaniu z takimi narodami ¢




Amerykanie, Japoficzycy i przede wszystkim Niemcy. Niemcy
byli najczesciej przywolywanym przykladem zalet, jakich
prakuje Polakom. Samopoczucie chlopéw jako Polakéw jest
wigc zle.

* * *

Okre$lajac w ten sposéb chiopskie samopoczucie kulturalne
dotarli$my, jak mi si¢ wydaje, do sedna problemu ,,chtopskiego
zrzedzenia’. Jest nim ekspresja tego sampoczucia. W pod-
sumowaniu warto w skrécie przypomnieé, co skiada si¢ na zle
samopoczucie kulturalne chlopéw, a wigc co lezy u Zrodet
,chiopskiego zrzedzenia’'.

Po pierwsze okazalo sig, Ze tozsamos¢ chlopéw, ich iden-
tyfikacja z jakakolwiek z okreslonych kategorii spotecznych czy
kulturowych jest dla nich Zrédiem frustracji, niezadowolenia.
Czuja si¢ oni nieusatyfakcjonowani jako chiopi, rolnicy, miesz-
kaficy wsi, obywatele i Polacy. Kazda z tych grup opisuja przez

réwnanie z inna, przeciwna i zawsze to poréwnanie wypada
na niekorzy$¢ ich spotecznosci.

Z tym niezadowoleniem z przynaleznoSci do danej grupy
spoiecznej wiaze si¢ brak wewnetrznych Zrédet wartosci.
W nauce uznaje si¢, ze w dawne;j kulturze chlopskiej wiejskosc¢
byla przezywana jako co§ dobrego. Najwyiszg wartoScia byla
praca, ktéra ,,dawata mozliwos¢ satysfakcji psychicznej, mogta

ynosi¢ prestiz spoleczny, byta tworzeniem nowych tresci
idébr’’ (Zadrozyniska-Barycz, 1983, s. 48). Co wigcej miata ona
wielkie znaczenie spoleczne, tworzyta wspélnotg, integrowata

jednostki wok6t wspéinych wartosci. Praca byta oczywistoscia,

czym$ naturalnym, oczywistoScia byta wlaénie praca na roli.

Obecnie Zrédlem wartoSci pracy zdaja sig by¢ dla chlopéw:

1. satysfakcja finansowa;

2. prestiz, ,szacunek’’ ze strony §wiata zewng¢trznego rozumia-
nego jako pafistwo, media, miasto.

Niezadowolenie z wlasnej sytuacji zwigzane jest takie
z brakiem poczucia podmiotowoéci. Chiopi czuja sie zdani na
§lepy los kierujacy ich zyciem. Swdj status odbierajg jako
zrzadzenie i nie czuja, ze moga na niego wplynaé. Dlatego
oczekuja, Ze to kto§ spoza ich §wiata odmieni zycie wsi i jej
mieszkafncow.

Takie wiasnie treSci zdajg si¢ kryé za zjawiskiem ,,chiops-
kiego zrzedzenia’’, ktére jest manifestacja specyficznej wizji
Swiata i ekspresja zlego samopoczucia kulturalnego wspéiczes-
nych chtopé6w. Podczas wielokrotnych pobytéw w nadbiebrzan-
skich wsiach rozmawialem z ich mieszkaficami zaréwno
o przedmiocie moich éwczesnych badan, jak i o tym, co oni
chcieli mi powiedzie¢. Ze zdumieniem odkrylem istnienie
fenomenu, ktéry spontanicznie okreSlitem ,,chlopskim zrzedze-
niem’’. Czulem si¢ wéwczas przytloczony treSciami w nim
zawartymi, ogromna sila stéw wypowiadanych przez moich
rozméwcow, emocjonalno$cia ich wypowiedzi. Trzeba bylo
wielostopniowej analizy treéci i formy tego zjawiska, aby dotarl
do giebokiego sensu ,,chtopskiego zrze¢dzenia’ jako manifes-
tacji chlopskiego samopoczucia. Samopoczucia zlego, dlatego
wladnie wyrazajacego si¢ w zrzedzeniu.
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