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a temat niedorzecznosci zawartych w Kodzie Le-
N onarda da Vinci Dana Browna napisano juz spo-

ro. Gos zabierali specjalisci, wypowiedziata sie
nawet Rada Naukowa Episkopatu Polski. Dalsze wylicza-
nie bzdur, uproszczenh i przekrecen, w jakie obfituje ta
ksigzka, jak i inna powie$¢ Browna, Anioty i demony, opo-
wiadajgca o przygodach tego samego bohatera, mija sie
z celem. Warte uwagi wydajg sie natomiast $rodki uzyte
przez pisarza do skonstruowania gtéwnej postaci oraz wi-
zja nauk o kulturze, jaka przeziera z kart obu ksigzek
(Swiadomie pomijam ekranizacje Kodu jako ciezki bubel
zaprawiony nachalng ideologig).

Bohaterem Browna jest Robert Langdon, ,profesor
ikonologii religijnej na Uniwersytecie Harvarda”, jak
dowiadujemy sie na poczatku Aniotdw i demonéw. Juz
samo miejsce zatrudnienia Langdona jest rekomendacjg
jego osoby. Znakomity amerykanski uniwersytet musi
by¢ gwarancja pierwszorzednych kwalifikacji swego pra-
cownika. | rzeczywiscie: Langdon bez trudu, cho¢ - jak
przystato na trzymajgcy w napieciu thriller - nie zawsze
w mgnieniu oka, rozwigzuje najtrudniejsze zagadki z za-
kresu historii sztuki, dziejéw religii, tajemnic symboliki
chrzescijanskiej, poganskiej i tajnych stowarzyszeh. Ma
w matym palcu wiedze o kulturze starozytnego Wscho-
du, poganskim antyku i chrzedcijanskiej Europie.
W tym jednak, co méwi, jak interpretuje znaki daw-
nych i obecnych kultur, a takze w tym, jak sie zachowu-
je, znalez¢ mozna szereg elementdw co najmniej dziw-
nych, dla badacza kultury czasami $miesznych, momen-
tami za$ irytujacych.

W Aniotach i demonach Langdon wraz ze swg towa-
rzyszka Sledztwa dociera do rzymskiego kosciota Santa
Maria del Popolo w poszukiwaniu kaplicy grobowej Chi-
gich. Tam okazuje sie, ze grobowiec Aleksandra Chigi
znajdowa¢ sie ma ,w pomocniczej lewej apsydzie”. By
ustali¢, o jakie miejsce chodzi, Langdon ,niechetnie sie
odwrécit (...). Terminologia stosowana w katedrach
[sic!] przypomina wskazéwki sceniczne - jest zupetnie
niezgodna z intuicjg. Stangt twarza do gtéwnego ottarza.
Srodek sceny. Potem wskazat kciukiem przez ramie do ty-
tu”. Cho¢ zawaod historyka sztuki uprawiam od dwudzie-
stu lat, a wczesniej jeszcze piec lat studiowatem ten kieru-
nek, nie widziatem w tym czasie nigdy ani w Polsce, ani za
granica, by ktokolwiek ,z branzy” wykonywat w kosciele
podobne gesty. Smieszne zabiegi Langdona majg jednak
swoj bardzo konkretny cel: prezentujg mianowicie posia-
dang przez bohatera wiedze jako co$ trudnego i niepojete-
go dla zwyklego Smiertelnika: , Terminologia stosowana
w katedrach - powtérzmy fragment cytatu odnoszacego
sie do $wiatyni niebedacej kosciotem biskupim, a zatem
na pewno nie katedry! - jest zupetnie niezgodna z intuicjg”.
Trzeba wiec najpierw pozna¢ skomplikowany aparat poje-
ciowy ztozony z niezrozumiatych stéw, a nastepnie na-
uczy¢ sie abstrakcyjnych regut jego stosowania, by wyzna-
czy¢ okreslone miejsce w kosciele. Langdon dokonuje te-
go po mistrzowsku, wskazuje bowiem miejsce Kaplicy
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Chigich bez pomocy wzroku. Jego skierowany ,przez ra-
mie do tytu” kciuk to symboliczny gest naukowego macho
z profesorskg dezynwolturg okazujgcego swa klase eksper-
ta najwyzszej proby.

Wyposazony w takie umiejetnosci bohater nie ma zad-
nych ktopotéw, by rozpoznaé najdziwniejsze nawet rytu-
aty. W Kodzie Leonarda da Vinci to on zadaje Sophie pyta-
nia bezbtednie opisujgce ogladane przez nig ceremonie
tajnego stowarzyszenia. To, ze trafia w czas, gdy obrzed sie
dokonat, to oczywiste. Ale Langdon wie z gory, ze mez-
czyzni i kobiety byli ubrani na biato i czarno oraz ze mieli
maski w ksztalcie ludzkich twarzy. W konsekwencji
stwierdza, ze ceremonia, ktdrg widziata Sophie, ,,nazywa
sie hieros gamos (...). Ma ponad dwa tysigce lat. Kaptani
i kaptanki egipskie odprawiali jg regularnie, by uczci¢ ko-
bieca moc rozrodu, zdolnos¢ dawania zycia”.

Kazdy, kto zajmowat sie badaniem dziejow religii
i kultury, wie, ze hierogamia to co$ znacznie wiecej niz
obrzed egipski, ze oznacza ona przede wszystkim boskie
zaslubiny, powtarzane nastepnie w rytualnych formach
przez ludzi. Takie rytuaty nie majg jednolitej oprawy, bo
nigdy nie zostaty skodyfikowane w jakis zamkniety sys-
tem, i sg znacznie starsze niz cywilizacja egipska i po-
wszechniejsze od niej. Prawdziwy badacz kultury i jej
symboliki nie mégtby wiec, jak Langdon, pyta¢ o stroje,
lecz o istote dokonujgcego sie obrzedu: faktycznie o czas
jego odbycia (bo moment przesilenia wiosennego jako
czas odrodzenia jest tu decydujacy) oraz o jego fazy, czyli
wewnetrzng strukture. To logika nastepstw rytuatu decy-
duje bowiem o jego sensie. Dan Brown wk#tadajgc w usta
swego bohatera pytania, na ktére uzyskuje potwierdzajg-
ce odpowiedzi, osigga jednak bardzo jasny cel. Przydaje
wiedzy naukowego macho ceche absolutnej pewnosci.

Stad juz tylko krok do nastepnego sktadnika wiedzy
o kulturze w wydaniu Dana Browna - do jej catkowitej
jednoznacznosci. Ogladajac nagrobek w Capella Chigi,
Langdon dostrzegt w kopule ,,dwanascie znakéw Zodia-
ku”, ktore od razu okredlit jako poganskie. ,Jednak naj-
wieksze wrazenie wywarty na nim dwie wielkie rzezby z-
decydowanie dominujgce w tym pomieszczeniu. Wpatry-
wat sie w nie w niemym zdumieniu. To niemozliwe - po-
wtarzat sobie. To po prostu niemozliwe! Po obu stronach
kaplicy wznosity sie marmurowe piramidy (...). Langdon
nie mogt oderwaé oczu od piramid. Co robig piramidy
w chrzescijanskiej kaplicy?". Profesor Harvardu wie, ze Zo-
diak to wymyst poganski, podobnie jak piramidy. Relacja
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pomiedzy plastycznym znakiem a jego znaczeniem jest
dla tego ,uczonego” catkowicie jednoznaczna. Podobnie
dzieje sie w Kodzie Leonarda da Vinci z krzyzem réwnora-
miennym. Taki krzyz - zdaniem Langdona - ,,datowat sie
na dobre tysigc pieéset lat przed Chrystusem” i nie miat
~zadnych zwigzkow z chrzescijanskim ukrzyzowaniem”.
»lch budowa”, thtumaczyt Sophie, ,sprawia, ze nie nadajg
sie do ukrzyzowania, a rdwnowaga miedzy elementem
pionowym a poziomym przekazuje informacje o natural-
nej jednosci pierwiastka meskiego i kobiecego”.
Catkowita jednoznaczno$¢ stworzonych przez ludzi
symboli jest fikcja, o czym wie kazdy, kto zetknat sie z wy-
tworami kultury. Krzyz chrzescijanski jest takze symbolem
kosmicznym i mozna na to przytacza¢ caly szereg tekstow
od $redniowiecza poczynajac. Nie ma tez co dodawac, ze
krzyz tak interpretowany przyjmowat czesto postaé¢ row-
noramiennego crux quadrata. Piramidy w chrzescijanskiej
kaplicy w zadnym wypadku nie powinny dziwi¢ profesora
sikonologii religijnej”, gdyz w nowozytnej Europie byty
dos¢ powszechnie uwazane za symbol nieSmiertelnosci.
Te subtelnosci sg jednak Brownowi obce. Konsekwentnie
buduje on obraz nauki o kulturze jako wiedzy catkowicie
pewnej ijednoznacznej. Odwotuje sie w ten sposéb do ste-
reotypow scjentyzmu, ktérego przedstawiciele widzieli
w hauce jedyng ostoje prawdy absolutnej: pewnej, bo do-
wodzonej w spos6b niebudzacy watpliwosci i jednoznacz-
nej, a wiec wykluczajacej wszelka mozliwos$¢ watpienia.
Tak skonstruowana wiedza staje sie sprawnym narze-
dziem w rekach akademickiego macho. Dzigki niej rozwig-
zuje on kryminalne zagadki w obu powiesciach. Rola scjen-
tyzmu u Browna na tym sie jednak nie wyczerpuje. Daze-
nie do jednoznacznosci i catkowitej wyjasnialnosci symbo-
liki pojawito sie w katolicyzmie w wieku XIX. W éwcze-
snych kompendiach ikonograficznych katalogowano pra-
widtowe i nieprawidtowe sposoby ukazywania Chrystusa,
Marii, $wietych oraz wydarzen ze Starego i Nowego Testa-
mentu. Z ksigzek tych mozna sie bylo np. dowiedzie¢, ze
~dopiero Albigensi zaczeli przedstawia¢ obydwie nogi”
ukrzyzowanego Chrystusa ,jednym gwozdziem przybite
i bez podporki. Wiec btedu tego dla samego jego zrodta he-
retyckiego nalezy koniecznie unika¢, tak samo jak umiesz-
czania rak wysoko i pionowo do géry, bo to wynalazek Jan-
senistéw, chcacych przez to okazac, ze Pan Jezus umart za
matg czastke wybranych; gdy tymczasem rece powinny by¢
réwnolegle umieszczone i rozwarte na oznaczenie, iz Chry-
stus umart za wszystkich i pragnie zbawienia wszystkich”
(Ks. Antoni Brykczynski, Podrecznik praktyczny ikonografii
chrzescijanskiej). Takie podejscie wigzato sie z prébg unau-
kowienia badan historycznych i nadania im znamion wie-
dzy Scistej. Wynikato jednoczes$nie z zamkniecia Kosciota
na otaczajacy Swiat. Katolicyzm 6wczesny odcinat sie od
inaczej myslacych - od innowiercow, heretykow, socjali-
stéw i wolnomyslicieli. Scisle odgradzano sztuke ,.chrzesci-
janska” od ,poganskiej”, starajac sie wymies¢ z kosciotow
wszystko, co miato antyczny rodowdd, od nagich postaci
poczynajac, poprzez elementy stylowe architektury (np.

klasyczne porzadki kolumnowe), a na piramidach konczac.
Poszukiwanie wiasnej tradycji byto poszukiwaniem jedynej
whasciwiej prawdy.

Dan Brown tez poszukuje jedynej wiasciwej prawdy -
przeciwstawnej. Jak juz na to zwracano uwage, przestanie
Kodu Leonarda da Vinci ma wyraznie ponowoczesng wymo-
we, zakropiong ideologig Ery Wodnika. Langdon, odkry-
wajac prawdziwy sens symboli i rytuatow, demaskuje rze-
kome wielowiekowe ktamstwo Kosciota katolickiego i do-
ciera do glebokiej ,wiedzy” o Jezusie, Marii Magdalenie
i Swietym Graalu. Staje sie w ten sposéb kolejnym ,mi-
strzem podejrzen”, wskazujacym, ze wszystko to, co do-
strzegamy, na co dzien jest kamuflazem. Ponowoczes$ni
mysliciele kontynuujg ten sposéb widzenia cztowieka, wig-
czajac jednak w obreb swych krytycznych analiz réwniez
nauke. Dla Michaela Foucault wiedza réwnoznaczna byla
z wladzg, a wiec instytucjg spotecznej opresji. Dan Brown
nie siega oczywiscie tak gteboko. Nauka jest dla niego nie-
kwestionowanym autorytetem. Stereotyp humanistyczne-
go scjentyzmu wprzega on na stuzbe ponowoczesnych
bzdur parareligijnych, eksperckag sprawnoscig Langdona
uprawomocniajgc opowiesci 0 matzenstwie Jezusa, Graalu
i Leonardzie da Vinci.

Swe drugie dno prawda ma takze w Aniotach i demo-
nach. Otrucie papieza moze by¢ cienka aluzjg do spekula-
cji bulwarowej prasy na temat przyczyn $mierci Jana Paw-
ta 1. Pod koniec ksigzki oczekujgcy na wynik konklawe lu-
dzie sg Swiadkami ,,cudu”: najpierw niezwyktej Swiattosci
posrdd nocy, a nastepnie objawienia sie kamerlinga na da-
chu bazyliki watykanskiej, cho¢ wczesniej - za posrednic-
twem telewizji - wida¢ bylo, ze wsiadat on do helikoptera.
Ten cud jest oczywiscie nieprawda: w powietrzu wybucht
pojemnik z antymateria, a kamerling skoczyt z helikoptera
na spadochronie. Kosciét katolicki tylko przypadkiem da-
je ttumom widowisko, ktore interpretujg oni w katego-
riach wydarzenia nadprzyrodzonego.

Anioty i demony powstaty w roku 2000. Swiadomo$¢, ze
za pare lat faktycznie musi nastgpic¢ konklawe, nie byta za-
pewne Brownowi obca. Wydarzenia z kwietnia roku ubie-
gtego catkowicie jednak sfalsyfikowaty jego wizje. To, co
wowczas nastgpito, nie miato zadnych znamion niezwykto-
ci. Oto umierat stary cztowiek. W tym odejsciu Papieza
nie byto nic z manipulacji, nic z ,drugiego dna”, nic rodza-
cego jakiekolwiek podejrzenia. W catkowitej fizycznej bez-
radnosci Jana Pawla Il objawita sie w catej swej prostocie
prawda o ludzkiej kondycji i 0 mocy wiary. | to ona wihasnie
porwata miliony ludzi, kazac im wyj$¢ na rzymski plac
Swietego Piotra, podazyé do kosciotéw lub godzinami pa-
trze¢ na telewizyjne relacje z Watykanu. Nikt nie oczeki-
wat cudownych objawien czy swietlnych znakéw. Okazato
sie po prostu, ze istniejg wydarzenia, ktorych nie da sie do
niczego innego zredukowaé, wyjasni¢ takim lub innym
partykularnym interesem czy ideologig. Prawda zjawita sie
bezposrednio - poza wszelkimi ,kodami”, fatszywymi
~aniotami” i scjentystycznymi ekspertami.
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