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Rozmowy o polityce na nowotarskim targowisku (2001 r).

Terminem kultura polityczna, popularnym zwlaszcza w publikacjach z lat 70.,
okreslano ,,postawy wobec polityki”, czasem takze ,wiedz¢ o polityce 1 ocene faktow”,

,wzory zachowan politycznych”, normy postgpowania w zyciu publicznym” lub ,,zespdl

tresci ideologicznych”'. Ja chciatabym zaproponowaé spojrzenie z innej strony. Jest to ujecie
jezykowe, bo tematem sa rozmowy, ale nie jezykoznawcze. Chodzi o stowo splecione z
dziataniem, o ten aspekt jezyka, ktory jest zwigzany z mowga i okreslany w fundamentalnym
rozréznieniu de Saussure’a (1991) francuskim stowem parole, przeciwstawianym langue —
rozwazaniu jezyka jako systemu znakéw. A wiec polem moich zainteresowan jest dyskurs o
polityce — potoczne rozmowy na temat polityki.

Targowe rozmowy o polityce.

Rozmowy na nowotarskim targowisku prowadzone byly w tygodniach
poprzedzajacych wybory parlamentarne w pazdzierniku 2001 r. Czg$¢ z nich to wielogltosowe
debaty obejmujace kilku, niekiedy zmieniajacych sie¢ rozmowcow. Niektorzy z nich mieli
poglady podobne, inni przeciwstawne, co czynito dyskusje bardziej ozywiong. Czes¢ z nich
byta nieco pod wplywem alkoholu, ktérym rozgrzewali si¢” sprzedajac konie, prosiaki,
kozuchy, kapcie i inne towary. Byli to najczesciej ludzie w srednim wieku, ale bylo tez kilka
osob po 70, w wiekszosci kobiet, ktérych wypowiedzi charakteryzowat duzy dystans do
spraw biezacych, spojrzenie z perspektywy przezytych dziesigcioleci 1 przez pryzmat
gospodyni. Swoje sady uyjmowaty zwykle w zwigzte, dosadne stowa.

Targowisko (podobnie jak bar) jest miejscem, gdzie ludzie czgsto rozmawiaja o
polityce, zwtaszcza na kilka dni przed wyborami. Tradycyjna etnograficzna metoda pukania
do domoéw w wybrane] wsi (lub kilku wsiach) nie sprawdzata si¢ w przypadku naszego
tematu badawczego, rozmowy byly wymuszone 1 bezbarwne. Wybdr targowiska okazat si¢
bardzo trafny. Z tatwoscia udawalo sie zainicjowa¢ rozmowe na temat preferenciji

wyborczych, a czesto po prostu wlaczy¢ si¢ w zastyszang mimochodem rozmowe.

! Te okreslenia sa elementami definicji kultury politycznej zaprezentowanych przez Irene Kaminska-Szmaj w
artykule Co fo jest kultura polityczna? (1994).



W latach 1999-2000 we wsiach powiatu Nowy Targ prowadzone byty badania
dotyczace rozumienia pojeé¢ nalezacych do jezyka politycznego®. Wowczas badacze w
oparciu o szczegdtowy kwestionariusz starali si¢ odtworzy¢ lokalne rozumienie takich pojec
jak: polityka, demokracja, panstwo, wybory, prezydent i in. Cel badan rozpoczetych w 2001 r.
byt inny. Chodzito o uchwycenie specyfiki lokalnego, goralskiego jezyka rozmoéw o polityce’.
Zatem technika badan zakladata jak najmniejszg ingerencje badacza po to, by zmniejszy¢ jego
wplyw na tres¢, a zwlaszcza formg¢ wypowiedzi. Badacze nie byli zaopatrzeni w
kwestionariusz. Zaczynali rozmowe od pytania na kogo bedzie Pan glosowal?, a potem brali
udziat w spontanicznie rozwijajacej si¢ dyskusji, starajac sie doprecyzowal wypowiedzi.
Zalecenie minimalnej ingerencji dotyczyto nie przerywania toku rozmowy kolejnymi
pytaniami, jednakze udawanie, ze badacza nie ma, ukrywanie jego udziatu w dyskusji
bytoby niezgodne ze wspolczesnymi zasadami prowadzenia badan antropologicznych
(Tokarska-Bakir 1995), a przy tym byloby nienaturalne. Milczacy badacz przystuchujacy sie
rozmowie zostatby zapewne posadzony o inwigilacje. Totez kolejne zalecenie dotyczylo nie
ukrywania wtasnych pogladoéw politycznych. Jesli udziat badacza w targowej dyspucie miat
by¢ naturalny, powinien on tak jak inni uczestnicy ujawni¢ swoje przekonania. Efekt tej
dyrektywy byl nadspodziewany, deklaracja gtosowania na parti¢ takg jak np. Platforma
Obywatelska, na ktora nikt z targowych dyskutantdéw nie zamierzal glosowaé, budzita
oburzenie (wyrazane w nieparlamentarnych stowach) i niezmiernie ozywiata rozmowe.

Prezentujac wyniki badan zdecydowalam sie, zgodnie z zaleceniami analizy
dyskursywnej, na uporzadkowanie materiatu wedlug wyrazen najczescie] powtarzajacych sie
w naszych rozmowach. Zaczynam od stwierdzen najpowszechniejszych, ale przedstawiam tez
te pojawiajace si¢ rzadziej 1 takie, ktoére wystepuja zupetnie jednostkowo. Staram sie
zaznacza¢ dla jakiej grupy rozméwcow (wiek, wyksztatcenie, pte€) charakterystyczne sg dane
sformutowania 1 nakresli¢ kontekst sytuacyjny, w jakim padaja. Odwotlujac sie do szerszego
kontekstu  historyczno-polityczno-gospodarczo-spotecznego  prébuje  uchwyci¢  mysl
zamknietg w takie wlasnie, a nie inne stowa.

Rzqd si¢ nie sprawdza! — to najczestsza opinia. Te stowa pojawily sie wlasciwie w
kazdej wypowiedzi. Do czego si¢ odwotuja? Otdz, jak sie okazuje, podstawg oceny rzadu jest
sprawnos$¢ w sferze gospodarczej. Sprawdzianem dla kolejnej ekipy rzadzacej jest obnizenie

poziomu bezrobocia, poprawa zarobkéw, rent i1 emerytur, jednym stowem dobrobytu

? Jezyk polityczny to wedtug autoréw Rytualnego chaosu (1997) jezyk jakim méwia sie o polityce tzw. elity
symboliczne przemawiajace przez media.

’ Wedlug przytaczanego juz rozroznienia jezyk rozméw o polityce to jezyk potoczny, jakim mowia o sprawach
polityki ludzie nie nalezacy do klasy politycznej, ani do elity symbolicznej i Swiata medidw..



spoteczenstwa, a zwlaszcza, jak moéwia nasi rozmowcy: prostego narodu czyli ludzi
niewyksztatconych, mieszkajacych na wsiach i w matych miastach. To spostrzezenie
wspolgra z teza, ze poczynania wtadzy odnoszone sg do sfery gospodarczej 1 w relacji do niej
oceniane. Powszechne w rozmowach z mieszkancami wsi utozsamienie polityki z
gospodarka® jest znaczace. Polityka rozumiana jako abstrakcyjne rozwazania dotyczace
idealnego ustroju spraw panstwa jest poza ich zasiggiem. Oni tak o niej nie mysla. Czesto
uzywane przez nich metafory” porownujace rzad do gospodarza (premier to un jest jak gazda,
na gazdowce) lub ojca rodziny (un jest glowa - jak ojciec w rodzinie) pozwalaja stwierdzi¢, ze
dla ludzi stabiej wyksztalconych, mieszkajacych na wsi polityka to gospodarowanie
panstwem, odbywajace si¢ wedlug tych samych zasad co zarzadzanie gospodarstwem.
Naturalne jest zatem, ze sprawdzian umiejetnosci gospodarowania jest podobny —
ekonomiczny.

Kryzys panski  czysty! Dobrym przykladem oceniania wladzy przez pryzmat
gospodarki jest opowies¢ 80-cioletniej mieszkanki Lopusznej. Jest to historia jej
doswiadczen, zaczyna si¢ w latach dwudziestych, a konczy wspotczesnie: Przed wojng no to
bylo nam niezle, no byli biedniejsi, byli bogatsi, ale dobrze bylo — zaplacil podatku 20 zI to
sprzedal owce za 20 zI i wiecej go nic nie obchodzito. Co chcial to kupil, co chcial to mial.
No, za Niemcow, to pozniej bylo zle. Oni nam zabierali: a to Smietany, mleko, grule, wszystko
trza bylo oddawad, no to jus ciezko, nie bylo nawet nieroz co jesc. No pozniej te tosiem rokow
[1945-1953] po wojnie to bylo ciesko nim si¢ to wszystko troche dzwiglo do gory. No a
pozniej (...) naprawde nie bylo Zle i zarobilo sie, bo przecie robota byla — ja przeciez
przepracowala te 33 roki w kombinacie®, no to nie bylo zle — mozno bylo sie najesé i kupic co,
bo niedrogo bylo. No a pozniej, jak ta , Solidarnos¢™ objela [rzgdy], no to kryzys panski
czysty!!! Przemiany wladzy sa tu przedstawiane z powszechnie przyjetej perspektywy —
jakosci zycia rolnikow 1 ich dobrobytu. Dobra wladza nie zabiera za wiele, daje ludziom
pozy¢, stwarza im takie warunki, zeby mogli zarobi¢. Nie musi dawa¢ specjalnych oston
socjalnych, wazne, zeby tak zarzadzata gospodarka, aby cztowiek mogt zarobi€ i zeby ceny

towaréw nie byty tak wysokie, ze dochody na nic nie starczajom. Na koniec warto zwrocié

* O tym, Ze mieszkancy wsi rozmowe o polityce od razu zamieniaja w rozmowe o gospodarce i ckonomii pisat
Piotr Kedziorek (1996).

> O przydatnosci analizy uzywanych metafor w procesie interpretacji wypowiedzi pial Lakoff (1988) oraz
Ohnuki-Thierney (1991) i inni.

® Mowa tu 0 Kombinacie Przemyshi Obuwniczego ,,Podhale”, powstalym w 1955 (Dzieje... 1991),
zatrudniajacym ok. 7.000 pracownikoéw — najwigkszym zakladzie produkcyjnym Podhala, instytucji, w ktorej
gbrale mogli posmakowa¢ luksusu pracy etatowej, regularnych zarobkow, opieki socjalnej. Szybko si¢ do tej
stabilno$ci finansowej przyzwyczaili i bole$nie odczuli upadek kombinatu w 1992 r. Do tej sprawy wielokrotnie
nawigzywali w rozmowach.



uwage na okreslenie: kryzys panski czysty — taczy ono jezyk mediow od lat 70-tych
mowigcych o zmianach gospodarczych w Polsce w kategoriach kryzysu, z czesto
powtarzanym na Podhalu (i nie tylko) wyrazeniem krzyz pariski [mie¢ z czyms lub kims krzyz
panski — oznacza mie¢ powazne 1 dlugotrwate klopoty]. Ta urocza zbitka nader syntetycznie
podsumowuje proces transformacji ustrojowe;.

Oni sprzedali Polske — jest to kolejny czesto powtarzajacy sie¢ motyw. Ten zarzut
dotyczyl wyprzedawania majatku narodowego, a zwlaszcza zakladow produkcyjnych,
zagranicznym inwestorom. Obejmowat tez ulgi podatkowe dla zagranicznych supermarketow,
ktore spowodowaly ostabienie rodzimego handlu, a takze import zywnosci powodujacy, ze
polski rolnik miat problemy ze zbytem. Pojawianie si¢ formulki oni sprzedali Polske prawie
w kazde] rozmowie jest zadziwiajace. Najczescie] nasi rozmOwcey patrza na sprawy polityki
przez pryzmat dostatku czy raczej przetrwania wilasne] rodziny, sprowadzajg problemy
polityki do wilasnego podworka 1 garnka (do ktérego nie maja co wlozy¢), a tu taka troska o
dobro wspolne, ogdlnonarodowe. Sprzedaz majatku narodowego, wkraczanie obcego kapitatu
kojarzy im si¢ z okresami zaleznosci, czesto przy tej okazji przywotuja sytuacje Polski pod
zaborami, ale najczescie], zwlaszcza ludzie starzy, odnosza ja do doswiadczen okupacji
niemieckiej 1 zubozenia polskiego spoleczenstwa poprzez odprowadzanie zyskéw do
Niemiec. Polakom pozostawala woéwczas ciezka, zle optacana praca, bez udzialu w
wypracowanych dochodach. Strach przed powtérzeniem si¢ tej sytuacji wida¢ wyraznie w
stowach starej kobiety: 7o mi si¢ najgorzej nie podoba, ze oni wilasnos¢ wyprzedajq. Jak oni
se wyobrazajq, ze zrobiq nas Polokow i tych starsych i tyk miodyk niewolnikami innym
krajom!!! Tak bedzie, jak oni wyprzedadzq co majom najlepsze. No to czym bedziemy jak nie
niewolnikami? To mi si¢ strasnie ni podobo i przewaznie tym starym syckim si¢ nie podobo.
Warto doprecyzowac kim sg oni, ktorzy sprzedaja polski przemyst.

Oni si¢ sami powybierajg. Oni to ci na gorze lub ci przy wladzy bardzo rzadko
nazywani sa politykami. Oni sa grupa hermetyczna, odlegta, na ktora zwykty cztowiek ma
nikty wptyw. Takie przekonanie moze szokowa¢ w sytuacji gdy od 1989 r. postowie i radni
wybierani s3 w wolnych, wielopartyjnych wyborach. Tymczasem os$wiadczenie oni si¢ sami
powybierajg nalezy do arsenatu sformutowan najczesciej powtarzajacych si¢ w rozmowach.
Na pytanie badacza: czy nie ma sposobu zeby wybra¢ dobrych Iludzi? Kobieta w $rednim
wieku, z wyksztatceniem $rednim zawodowym odpowiada: fo juz od nich zalezy, nie od nas, a
od nich. Niech si¢ wybierajq! Przyparty do muru pytaniami: czy fo znaczy, ze wybory sq
falszowane? mezczyzna 1. ok. 50, ze s$rednim wyksztalceniem odpowiada: w ostatnich

wyborach do rad niezalezni obserwatorzy stwierdzili, ze glosowalo 30%, a oficjalnie podalli,



ze 60%. Dalej jest falszowanie wyborow. Przypadkow oskarzen o falszowanie wyborow
odnotowatam zaledwie kilka, natomiast oswiadczen, ze politycy powybierajq sie sami
ustyszeliSmy bardzo wiele. Wypowiadajacy je czesto dodaja metne uzasadnienie, jak 80-
letnia kobieta z Lapsz Wyznich, z wyksztatlceniem podstawowym: Idziem do kosciola rano i
skreslim tam mniej wigcej kogo rozumiem, a oni kogo chcq to sobie wybiorg, a to co my
skreslimy to i tak idzie gdzies. Nie tak jest?

Wybory czgsto postrzegane sa jako swego rodzaju rytuat czy powinnosC, realny
zwigzek migdzy indywidualnym wyborem czlowieka a oficjalnymi wynikami wyboréw jest
luzny. Dlaczego tak jest? Sadze, ze pigcdziesiat lat przyzwyczajenia do praktyki wyborczej
zalecajace] glosowanie ,bez skreslen”, gdzie samo wejsécie do kabiny wyborczej, za kotarke,
jak méwig nasi rozmowcey, bylo uwazane za brak zaufania do socjalistyczne] witadzy nie jest
tu bez znaczenia. Czlowiek, ktory jednak pragnal skorzysta¢ z mozliwosci ,,wolnych
wyborow” (jak wdwcezas nazywano wybory do sejmu, obecnie przez socjologéw nazywane
,kontraktowymi”) moégl co najwyzej dokona¢ niewielkich przesunig¢ na liscie wyborczej
uktadane; wczesniej przez stronnictwa: PZPR. ZSL, SD. Skutek wymagajacego odwagi
wejscia do kabiny byt zaden. Przekonanie o tym, ze wybory nic nie zmieniqg, a udzial w nich
jest obowigzkiem jest niewatpliwie skutkiem doswiadczen z czaséw PRL, ale nie tylko.
Sadze, ze zwiazane jest takze z obecnie stosowang ordynacja wyborcza, ktora przewiduje
glosowanie na listy partyjne. Wyborca zakreslajac nazwisko swojego kandydata oddaje glos
na partie¢ (lub formacj¢ bezpartyjna). To, ktory z kandydatéw bedzie ja reprezentowal jest
wynikiem wewnetrzne) roszady dokonywanej po wyborach. Kolejng przyczyna przekonania
o bezsensownos$ci wyborow jest uktad okregow wyborczych. Zwlaszcza w przypadku
wyboréw lokalnych okregi jedno-mandatowe mogtyby, jak si¢ wydaje, poprawi¢ sytuacje.

Wymieniajac czynniki historyczne i polityczne, ktére uksztaltowaly przekonanie o
tym, ze wybory nie daja wplywu na wladzg, warto podkresli¢ tez zjawisko kulturowe o
bardzo starych korzeniach. Mam na mysli archaiczny sposob postrzegania wladzy, o ktorym
pisali np. Van der Leeuw (1978) i M. Eliade (1994), ktory J. J. Roux (1988) nazywa
monarchicznym, a Michel Fouault (1998) opisem wiadzy w terminach suwerennosci’. Sfera
wladzy jawi sie w nim jako odlegta od $wiata zwyklych ludzi, rzadzaca si¢ whasnymi
prawami, majaca swoja wiedze tajemna, niedostepna dla ludzi spoza jej kregu. Tak
postrzegana wiladza rozni si¢ od spoleczenstwa ontologicznie, jest bytem innego rodzaju,

czesto zwigzanym z rzeczywistoscia sacrum przeciwstawianym profanum poddanych. W tym

7 Foucault przeciwstawia dwa sposoby méwienia o wladzy: w kategoriach suwerennosci i dyscypliny (1998, s.
45).



wizerunku zrodlem wiadzy jest sacrum, ktore informuje o swoim wyborze poprzez znaki,
potwierdzone nastepnie rytualami takimi jak koronacja czy ,pomazanie” olejem $wigtym
(Roux 1988). Zwykly czlowiek moze odczyta¢ znaki, ale nie dokonuje wyboru wiadzy, nie
moze mie¢ na nig wplywu. Moze zachowac¢ nadzieje¢, ze wladza zechce okazac sie dla niego
faskawa. Poddany moze przedsigbra¢ rytualne dzialania w celu przebtagania czy zaklinania
jej, ale ona 1 tak pozostanie niezalezna, poza zasiggiem jego dziatan, nie w jego mocy.
Oczywiscie nasi rozmoéwcy nie uwazaja wladzy za zwigzang ze sfera sacrum. Wladza zostala
sekularyzowana juz dawno, pozostal natomiast nawyk myslenia o niej jako o sile wyzszej
oddziatujacej na cztowieka jednostronnie i zwykle wobec niego nieprzychylne;j.

Oswieceniowa koncepcja ,,umowy spotecznej” i wyboru reprezentantéw rzadzacych w
imieniu ludu jest przeciwstawng wizja, wcielang w zycie przez tworcoOw konstytucji Stanow
Zjednoczonych, a w Europie upowszechniang po rewolucji francuskiej 1798 (Hobsbawm
1990, Mill 1995 1 inni). Przystuchujac si¢ naszym rozmowom, mozna odnie$¢ wrazenie, ze jej
echa pojawiaja sie jedynie w wypowiedziach mezczyzn ze S$rednim wyksztalceniem
technicznym lub wyzszym.

Glosowaé trza isé. Patrzac z tej perspektywy nieistotne jest na jaka partie obywatel
bedzie glosowal wazne jest dopelnienie rytuatu. To przekonanie wyrazali wprost zwlaszcza
ludzie starzy 1 stabo wyksztalceni. Niektorzy byli przekonani o tym, ze wybory sa
obowiazkowe: to jest przymus, ze kazdy musi is¢, a jak nie idzie fo oni po czlowieka przyjdg—
mowita starsza kobieta. Inni przywolywali motywacje patriotyczne: pdjs¢ podjde, bo jako
Polka, no to musze. Wiekszos$¢ jednak podkreslata, ze cho¢ glosowac trza is¢, powinno sig to
niestety nie wiadomo na kogo, fo jest obowigzek obywatela is¢ glosowac, ale nie wiemy kogo
wybierac. Dlaczego nie wiadomo? Powodow jest kilka. Podstawowy to taki: w ostatnie]
dekadzie istnienia PRL, coraz popularniejsze bylo przekonanie, ze sposobem usuniecia
roznych nieprawidlowosci w zyciu publicznym 1 niewygdd w zyciu gospodarczym bedzie
wymiana ekipy rzadzacej z komuchdw (jak nasi rozmdéwcey nazywali 6wczesne elity rzadzace)
na Solidarnos¢. Obecnie juz wiadomo, ze obie formacje sig nie sprawdzily, bo obie kradly po
rowno. Zapytani o preferencje wyborcze sprzedawcy na targu (lat okoto 50) mowia: SLD?
Bedq kras¢ jak tamci, tylko nie majg juz co ukrasc, bo ,,Solidarnos¢” juz wziela co bylo
najlepszego. Unia Wolnosci oni juz dali nam takq wolnosc, ze uch! Moze SLD? Oni przejdg,
bo malymi kroczkami do wladzy idq, ale duzymi krokami wylecq z rzqdu — bardzo trafnie
prorokowat w 2001 r. m¢zczyzna ze srednim wyksztalceniem.

Moze cos si¢ zmieni w tej Polsce. Te stlowa padaly zawsze jako komentarz —

uzasadnienie dlaczego pomimo braku wiary w skuteczno$¢ wyborow nasi rozmowcy brali w



nich udziat. Racjonalnie rzecz biorac nie wierzyli w realne skutki glosowania, co jest
zrozumiale w $wietle ich przekonanh opisanych wczesniej, ale mieli NADZIEJE.
Doswiadczenie poprzednich wyboréw jej przeczylo, ale nie bylo w stanie podwazy¢
nieracjonalnej wiary w lepsze jutro. Trudno przyjac, ze bedzie jeszcze gorzej gdy rolnictwo
calkiem lezy, a zaklady posprzedawali, pozostaje wierzyC, ze bedzie lepiej: moze cos sig
zmieni w tej Polsce, ta partia co teraz jest to nic nie zrobila, ci poprzedni co tam byli — tez.
Ot, posprzedawali  to i tamto. Oni tylko klamig — to klamczuchy, biede w kraju zrobili jak
cholera.

Oni ino grabiom do siebie. To wyrazenie nalezy chyba do rekordzistow jesli idzie o
ilos¢ powtdrzen. Wypowiedz ta dotyczy rzadu 1 ludzi wladzy, ktorzy najczesciej nazywani sg
krétko omi. Przekonanie o dziataniu dla wlasnej korzysci, a nie dla dobra wspolnego, byto
wyrazane powszechnie zarowno przez ludzi stabo wyksztalconych: kazdo kuro ku sobie
grzebie, kazde grabie ku sobie grabiom lub inaczej: oni chcg sami pojes¢ na nas nie patrzq,
na wies, na tych robotnikéw, chlopow w ogole nie patrzq jak 1 z wyksztalceniem $rednim:
zlodziejska wladza — ustawe w sejmie se przeglosuje za 3,5 mld zI, kupi ustawe i zrobi taki
podwdjny biznes. Wypowiedzi ludzi lepiej wyksztalconych $wiadcza o ich zorientowaniu w
biezgcych wydarzeniach — potrafig wskaza¢ przyktady prywaty i korupcji, jakich dopuszczaja
si¢ politycy. Ludzie mniej wyksztatceni utyskujac na wladze chetnie korzystaja z og6lnikdw 1
wyrazen pochodzacych z jezyka propagandy PRL-u, jak np. charakterystyczna dla tamtego
okresu zbitka stowna robotnikow i chlopow. Sentencja o grabiach, ktore grabig do siebie
pojawiata si¢ kilkakrotnie w wypowiedziach ludzi starych. Ton, jakim byla wygtaszana,
pozwala sadzi¢, ze nalezy do potocznych prawd — podstawowych, ogolnie znanych, zasad
dziatania wtadzy. Tego rodzaju prawa odnosza si¢ do wladzy jaka istnieje zawsze 1 wszedzie,
do wiladzy w ogdle. Skad pochodzi przekonanie, ze wladza kradnie? Podstawa jest obserwacja
gospodarczej sytuacji w kraju. Wszyscy placa podatki (rolnicy odczuwaja to bardzo wyraznie,
sprzedawcy na targowisku réwniez), a pienigdzy na renty, emerytury, sluzbe zdrowia, pensje
w placéwkach budzetowych nie ma — nasi rozmowcy uwazaja to za podstawowy dowdd na
rzecz tezy, ze wladza kradnie. Afery pokazywane w telewizji, komentowanie zeznan
podatkowych politykow — to kolejne argumenty stanowigce material dowodowy w tej
sprawie. SzczegoOlnie bolesng dla naszych rozméwcow jest informacja o poborach, jakie
przyznawane s postom, radnym, burmistrzom, wojtom, cztonkom rzadu i1 innym urzednikom
panstwowym. Trudno tu uzy¢ okreslenia kradziez, gdyz sa to legalnie przyznane pensje, diety
itp. jednak dysproporcja pomiedzy dochodami naszych rozmowcdw a poborami urzednikow

jest tak wielka, ze powszechnie uwazana jest za ztodziejstwo sankcjonowane prawem i budzi



straszne rozgoryczenie: 1elo ich w rzqdzie jest i telo im brac¢ miesiecznej pensji. Po co telo
tych urzednikow, gdy bieda na swiecie jest. Niech se dadzg mniej, a podzielq si¢ z innymi. W
tej] wypowiedzi czlowieka w $rednim wieku, z zasadniczym wyksztalceniem rolniczym,
stycha¢ nieche¢ do zle] wladzy, ktora dziata dla wlasnej korzysci 1 marzenia o dobrej, ktora
powsciagnie swoje apetyty 1 da zy¢ ludziom. Propozycje naprawy panstwowych finansow
przedstawia 75-letnia goralka, z przedwojennym, czteroklasowym wyksztalceniem: Bierg po
te 15, 16 tysiecy, a nom, biedocie to 470 [zl] renty dajom, bo jesce trza tej biedocie ujgc, a
kiej by oni se ucieli, to by tej biedy nie bylo na swiecie. Niech oni se ubierq troche z tej kieseni
hrubej, a puscq tak na tq biedote, to bedzie lepiej na swiecie. Takie postawienie sprawy jest
zwigzane z tradycyjnym obrazem wiladzy 1 z przekonaniem, ze istnieje wladza zta, ktora dba o
siebie 1 wladza dobra, ktéra dba o spoteczenstwo, na wzdr dobrego 1 ztego krola, o ktérym
pisal Roux. Na tym czarno-bialtym podziale opiera si¢ tez legenda Janosika oraz wiele
kampanii przedwyborczych. Warto tez zwrdci¢ uwage na sformutowanie niech se dadzq
mniej. Wyrasta ono z przekonania, ze politycy sami ustalajg swoje pobory. Jest ono nie
pozbawione prawdy, bowiem zaréwno radni w gminach jak i postowie sami zatwierdzaja
wysokos¢ diet 1 innych dochodow, jakie czerpig z piastowanych funkcji. Ten fakt jest dla
naszych rozméwcow waznym argumentem potwierdzajagcym, ze mamy tu do czynienia z
sankcjonowanym prawnie okradaniem spoteczenstwa, z wladza, ktora grzebie pod siebie.
Zdanie: niech se dadzq mniej wspolgra z oni si¢ sami powybierajg, w obu przypadkach
wladza jest samodzielna, zeby nie powiedzie¢ samowolna, a Szary Cztowiek nie ma na nig
zadnego wplywu — moze jedynie zywic (ptonng) nadzieje, ze wladza si¢ sama powsciagnie,
co wydaje si¢ naszym rozmowcom watpliwe wobec powszechnie znanych, odwiecznych,
potocznych zasad dziatania wiadzy.

Radzq, radzq a to na nic idzie. Kontynuujac rozwazanie cytowanej wypowiedzi warto
przytoczy¢ jeszcze kolejny fragment rzucajacy swiatto na potoczna wiedze o wiadzy. Oni idg
na diete, diete bierq, setke na dzien mo taki i tam radzq i radzq i wse to na nic idzie, wse idzie
do powietrza, jak dym. Nie wszyscy nasi rozméwcey wyrazali ten poglad tak poetycko jak ta
starsza kobieta, ale w wielu rozmowach pojawia si¢ sugestia, ze politycy, z zwlaszcza
parlamentarzysci to darmozjady. Oczywiscie, to przekonanie opiera si¢ na charakterystycznej
dla rolnikow 1 robotnikéw wizji pracy. Za prace uwazaja przede wszystkim prace fizyczng —
najczescie] wytwarzanie jakiego$ produktu materialnego: zywnosci, butow itp. Pracg sg tez
ustugi takie jak budowanie domu czy prowadzenie gospodarstwa. Wazne, zeby efekt pracy
byt widoczny i wymierny, podlegajacy rozroznieniu na dobrze 1 zle wykonang prace.

Watpliwe jest, czy polityk jezdzacy dobrym samochodem z bankietu na bankiet w ogodle



pracuje. Za prace nasi rozmoéwcy sa sklonni uzna¢ udzial w obradach sejmu, jednak
transmisje z sali sejmowej, ktore jesienig 1 zimg rolnicy czgsto ogladaja, przekonuja ich, ze
postowie jesli pracuja to zle, bo tawy sejmowe sg puste. Absencja postow oznacza ich nie
przyjscie do pracy, co dla ludzi wdrozonych do wymogéw regularnosci pracy np. w
kombinacie obuwniczym jest jednoznaczng przyczyng zwolnienia: Mnie to krew zalewa jak
widze ten Sejm. Jak pani idzie do pracy, to ma pani obowiqzek i jak pani do roboty nie
przyjdzie, to wylejq, a tam, jakies prawa majg ustalac, piné¢ osob siedzi w lawach, jeden
pieprzy sam nie wie co i co fo jest Sejm? Kopa w dupe im i do domu. Ludzie w $rednim
wieku, z wyksztalceniem srednim podkreslaja takze, ze efekty pracy parlamentarzystow
jakimi sg ustawy, a szerze] prawo s produktem niskiej jakosci. Uymuja te oceng w dosadne
stowa: w Polsce jest prawo do dupy.

Za komuny bylo lepiej. Kolejnym z najczescie] powtarzajacych si¢ zwrotow jest
zdanie: za komuny bylo lepiej. Nalezy tu wyraznie podkresli¢, ze nostalgia za czasami PRL,
szeroko opisywana w literaturze socjologicznej [Nim bedzie..(1997), PRL...(2001),
Nostalgia.. ()] jest zjawiskiem roznorodnym. Czym innym jest mtodziezowa moda na stroje,
muzyke czy polskie komedie z tego okresu, czym innym wypowiedz gorala handlujacego
odzieza na targowisku. Skupiajac si¢ na goéralskiej wersji nostalgii za PRL-em warto
podkresli¢, ze stwierdzenie za komuny bylo lepiej prawie we wszystkich przypadkach
pojawia si¢ z uzupelnieniem: bo kazdy mial prace. Goérale wielokrotnie mowili o
mankamentach dawnego ustroju. Nawet niewyksztalceni ludzie mowiac o korzysciach
zmiany wymieniali: opuszczenie terytorium Polski przez radzieckie wojska, zwigkszenie
swobod religijnych 1 utatwienia w prowadzeniu prywatnej dziatalnosci gospodarczej. Bylo to
dla mnie zaskoczeniem - mieszkancy mazurskiej gminy, w ktorej prowadzitam badania w
latach 1994-1996, wracajac pamiecig do kolejnych dekad PRL-u albo chwalili ten okres, albo
narzekali na niesprawiedliwos¢ w rozdziale $rodkow do produkcji rolnej, pralek czy
papierosoéw, ale nikt nie uwazal za problem obecnosci obcych wojsk w Polsce. Zasadniczo
tesknili do czaséw PGR-6w. Nowotarscy rozmowcy w wiekszosci byli bardziej krytyczni
wobec PRL 1 jesli w ich wypowiedziach pojawiat si¢ ton aprobaty to dotyczyt luksusu jakim
byto stale zatrudnienie. Dla nich najwiekszym problemem zwigzanym z transformacja byta
utrata etatowe] pracy. Cho¢ nie pasuje to do stereotypu gorala — gazdy - wtasciciela wlasnego
gospodarstwa, kombinat obuwniczy ,,Podhale” zatrudniajacy okolo 7 tysiecy pracownikow,
mial dla goralskich budzetow domowych ogromne znaczenie. Zarobki w nim nie byly
wielkie, ale pewne i regularne — dawaly poczucie, ze bez wzgledu na to czy letnicy dopisza

czy nie, czy dobrze si¢ sprzeda wyhodowane zwierzeta, na podstawowe potrzeby wystarczy.



Utrata tej bezcennej stabilnosci sktaniata naszych rozmowcow do stwierdzen, ze za komuny
bylo lepiej. Trzeba tu jeszcze dodac, ze ,,Podhale” nie bylo jedynym zaktadem produkcyjnym
w tym regionie. Fabryka nart w Szaflarach i zaklady produkcyjne i ustugowe (jak domy
wczasowe FWP, panstwowe restauracje, bary, sklepy) zatrudnialy pracownikow na etat i byly
zrddlem niewysokich, ale bardzo regularnych zarobkéw. Ta stabilno$¢ finansowa zasadniczo
odréznia czasy PRL-u od obecnych. Oczywiscie dzi$ mozna zatozy¢ wlasne przedsiebiorstwo
1 zarabia¢ znacznie lepiej niz bylo to mozliwe w czasach PRL-u, ale zadne przedsigbiorstwo
nie zagwarantuje takiej pewnosci finansowe] jak dwczesna panstwowa posada. To ona jest
wspominana z nostalgia, a nie owczesny system: zarobilo si¢ wtedy, bo przecie robota w
kombinacie byla dla kazdego. Rolnicy indywidualni, nie pracujacy w panstwowych
przedsigbiorstwach takze, wspominajagc czasy PRL-u podkreslaja przewidywalnos¢
owczesnych relacji gospodarczych: przedtem jak my uchowali cosik, to my mogli sprzedaé. A
dzis chowaj i pros sie: cy kupi? cy nie kupi?, Przedtem na wozek [prosie | zabrali i ile wazylo,
tyle wyplacili.

Pojecie komuna czesto uzywane przez naszych rozmdéwcow odnosi si¢ do systemu
polityczno-gospodarczego PRL, do wiadz PRL i calej 6wczesne] rzeczywistosci, czasem z
rozroznieniem na kolejne dekady nazywane nazwiskami I Sekretarzy PZPR®. Jest to pojecie
dos¢ nieostre, dlatego warto przesledzi¢ je w kontekstach stownych w jakich sie pojawia:

Za komuny bylo lepiej, bo kazdy mial prace — stowo komuna odsyta do 6wczesnego sposobu
organizacji stosunkéw gospodarczych 1 zwigzane] tamtym ukladem  ekonomicznym
rzeczywistosci zycia codziennego.

Komuna dlugow narobila... — w tym kontekscie chodzi o elite wladzy, grupe owczesnie
rzadzaca podobnie jak w sformulowaniu: komuna odeszia ub komuna upadla — odchodzi
dymisjonowany minister, upada rzad, ktéry stracil votum zaufania. Zarzut, ze wladze PRL
obarczyly Polske ogromnym dlugiem byt jednym z najczesciej przytaczanych argumentéw
przeciwko d6wczesnemu systemowi i dwezesne] wladzy. W sporach jakie prowadzili ze soba
nasi rozmoéwcy czesto stosowana odpowiedzig na ten zarzut byly stowa: ale ,, Solidarnos¢™
teraz narobila ich wigcej przy czym ,,Solidarno$¢” w tym kontekscie oznacza rzady koalicji
partii wywodzacych si¢ z ,,Solidarnosci”.

Za komuny to mnie sta¢ bylo na traktor — tu okreslenie za komuny wydaje si¢ by¢ przede

wszystkim elementem periodyzacji przesztosci 1 wowczas byloby synonimem za czaséow PRI.

¥ Periodyzacja dzicjow wedlug .. wladcow” (tzn. za Gomutki, za Gierka itp.) potwierdza przypuszczenie, ze w
naszych rozmowach pojawia si¢ wiele elementéw tradycyjnego modelu wladzy.
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Pomimo, ze w tym kontekscie chodzi glownie o okreslenie czasu, mozna tez doszukac si¢
pewnych odniesien wartosciujacych do 6wczesnej sytuacji gospodarczej.

I wywalczgyli my ,Solidarnos¢” i doprowadzila do biedy. Warto tu rozwazy¢
poréwnania pomigdzy wladza przed 1 po 1989 r. Takie poréwnania sg zwykle wyrazane w
sposéb bardzo emocjonalny, a to dlatego, ze ze zmiang ustrojowa zwang przez naszych
rozmoéwcoOw upadkiem komuny wigzano ogromne nadzieje przede wszystkim na poprawe
etyczng elit rzadzacych i1 calego zycia polityczno-publicznego. Kolejne afery, w ktére
zamieszane byly kolejne partie bole$nie unaocznily ptonno$¢ tych nadziei. Wiara w to, ze
ludzie wywodzacy si¢ z dawnej ,,Solidarnosci” beda uczciwsi w polityce okazata sig
nieuzasadniong — stad rozczarowanie: miafo by¢ niewiadomo co, a co jest? Bieda narobili,
rozkradli Polske, wysprzedali. Po tych doswiadczeniach 1 zwigzanym z nimi rozgoryczeniu
pojawia si¢ problem: na kogo glosowac, nikomu teraz nie mozna wierzy¢! Smutny bilans
pierwszej dekady nasi rozmowcy kwitowali stowami: za komuny kradli, ale i ludziom dali, a
ci teraz kradng, a ludziom nie dajg. Ta wypowiedz odzwierciedla rozczarowanie faktem, ze
partie po-solidarno$ciowe nie wprowadzily uczciwych ludzi do sfery polityki, zawiera tez
obserwacje dotyczaca obnizenia oston socjalnych w poréwnaniu z latami PRL-u.

Tera balagan, bajzel jest w tym kraju. Tak uwazaja wszyscy nasi rozmowcy. Maja na
mysli wzrost przestgpczosci, nasilenie si¢ afer, nieprzestrzeganie prawa. Bardzo czesto
uwazaja, ze ma to zawigzek z kolektywna wladza, ktora jest niesprawna decyzyjnie 1
rozmywa odpowiedzialno$¢. Zapytani wprost czy sa zwolennikami demokracji nasi
rozméwcey odpowiadaja twierdzaco. Natomiast wielu z nich kilka zdan pdézniej moéwi: ale
zeby sig, nowy Pilsudski narodzil, to by on, kurwa, zrobil porzgdek. Tu za morde trzeba, tu
inaczej nie da rady, za morde wszystkich, caly nardd i doprowadzi¢ do jakiego takiego
porzqdku, jak to zrobil Pinochet w Chile. Potrzeba silnej wladzy, zgota niedemokratycznej,
podyktowana jest przede wszystkim poczuciem zagrozenia. Przestepczos¢, ale przede
wszystkim ekonomiczna niepewno$¢ jutra sg przyczynami marzen o silnej wiadzy, ktora
zapanuje nad sytuacja, uczyni ja stabilng i1 przewidywalng. Mowienie o wladzy w skali
panstwa czesto opiera si¢ na sadach wysnutych na drodze wnioskowania przez analogie w
odniesieniu do codziennych do$wiadczen, do bliskich naszym rozmowcom, codziennych
sytuacji. Wiadze poréwnuje si¢ do gospodarza czy ojca w rodzinie, te analogie omdéwione w
akapicie poczatkowym pokazuja, ze wzorzec relacji wltadzy w skali mikro postuluje wzor
wladzy w skali makro, ktéra takze powinna by¢ skupiona w jednym reku, odpowiedzialnos¢
nie powinna by¢ rozmyta, a decyzje musza by¢ podejmowane jednoosobowo. Podsumowujac

warto zauwazy¢, ze jedna z podstawowych cech wiladcy w modelu tradycyjnym jest
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jednoosobowe ponoszenie odpowiedzialnosci, ktorej krol nie moze przesung¢ na nikogo
(Roux 1988).

My sie w polityke nie bawimy. Ta deklaracja powtarzana byta w prawie kazde;j
rozmowie. Zwlaszcza kobiety odzegnywaly sie od polityki, ale nie tylko one. Uczciwy
czlowiek powinien pracowac, a nie zajmowa¢ si¢ politykowaniem. Warto przyjrzeé sie
czasownikowi politykowaé, a zwlaszcza sytuacjom i1 kontekstom w jakich si¢ pojawia.
Zwykle oznacza gada¢ po proznicy jak w zdaniu: moj to jak pdjdzie politykowacé do
., Krokusa” [baru wiejskiego] fo potem do roboty zadnej niezdatny. Politykowanie to prozna
gadanina, strata czasu, natomiast bawienie si¢ w polityke oznacza che¢ dojscia do wihadzy.
Jest to sytuacja bardziej obcigzajaca. Uczciwi ludzie nie pchajg si¢ do ztobu. Uprawianie
polityki to wejscie w sfere, brudng, nieetyczng. Jeden z rozmowcoOw powiedzial nam
dosadnie: polityka to dziwka, zawierajac w tym zdaniu 1 niemoralno$¢ oraz sprzedajnosc
politykéw — cechy powszechnie przypisywane ludziom wiadzy przez naszych rozméwcow.

Jo bym roz w ten telewizor pieprila kamieniem. W sprawach polityki panstwowe;j
najlepiej orientuja si¢ mezczyzni 30 — 60 letni ze srednim wyksztatceniem technicznym lub z
licealnym. Oni deklaruja, ze regularnie ogladaja ,,Wiadomosci” TVP1, czesto ,,Panorame” i
,, Teleekspres”, niektorzy takze programy publicystyczne. Nasi rozmdéwey z reguty nie kupuja
gazet, jesli juz to sobotnio-niedzielng , Gazet¢ Krakowska’, a zwlaszcza jej podhalanski
dodatek lub , Dziennik Polski” takze z dodatkiem podhalanskim.

Starzy mezczyzni czesto deklaruja, ze stuchaja I Programu Polskiego Radia, kobiety w
ich wieku czesciej stuchaja ,Radia Maryja”, jak 75-letnia goéralka z podstawowym
wyksztalceniem: Jo ani nie patrze na te ,, Dzienniki” (jak byla tragedia tam w Ameryce — tom
patrzala) tak to jo mom ,,Radio Maryja™ to stucham, modle si¢ i nie pozierom tam. Wiele
osob nie mogto ogladaé telewizji poniewaz bunczuczne wypowiedzi politykow, a jeszcze
gorzej ostre spory budzg w nich ztos¢ taka, ze jak bym to wiedziala ze cie zabijem, to bym roz
w ten telewizor pieprzia kamieniem.

Targowa debata (wielce symptomatyczna).

Przyktadem, gdzie wizerunek wladzy okazat sie blizszym os$wieceniowej
umowie spotecznej jest goraca dyskusja, w ktorej brali udziat mezczyzni relatywnie lepiej
wyksztatceni (technikum, liceum z maturg) 1 mtodsi (40-50 lat). Wyraznie wida¢ roznice
uzywanych wyrazen. Widac tez przeciwstawnos¢ pogladow i1 zwigzang z nimi odmienno$¢

argumentow  zalezna od opcji jaka przyjmuja’. Perspektywa, z ktorej patrza na spory

° Analizy tej dwubiegunowej debaty targowej dokonuje w oparciu o zalecenia Argumantative Discourse Analisys
Martina Hajera (1995)
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polityczne czgsto jest kontynuacja tradycji rodzinnej wyniesionej z domu, a czasem wynikiem
decyzji, jakie podjeli w latach PRL-u: przynaleznosci do PZPR Ilub dziatalnosci
solidarnosciowe). Przedstawiciele opcji pro-solidarno$ciowej maja inne preferencje wyborcze,
inacze] wspominaja czasy PRL, inaczej oceniajg politykéw po 1989 r. I tak w 2001 jeden ze
sprzedawcow, 1. ok. 45, z matura, deklarowal, ze zamierza glosowa¢ na ,Prawo i
Sprawiedliwo$¢”, drugi uczestnik omawianej tu targowej rozmowy —piecdziesiecioletni
sprzedawca, takze z wyksztalceniem $rednim zamierzal glosowa¢ na SLD argumentujac: mam
zaufanie do poprzedniej ekipy. Ich spdr jest tak charakterystycznym zapisem specyfiki
wypowiedzi jednej 1 drugiej strony, ze postanowilam potraktowac go jako typowy przyktad.
Glosuje na ,,PiS”, bo wreszcie zaczyna si¢ cos dziac, we wiezieniach wigcej, cho¢ jeszcze i
tak Kaczynski za malo powsadzal — mowit zwolennik tej opcji  wierzac, ze by¢ moze
marzenia o uczciwe] wiladzy uda si¢ zrealizowaé partii ,,PiS”, cho¢ jak wynika z calej
wypowiedzi byt on §wiadom, ze poprzednim partiom po-sierpniowym to si¢ nie udalo. W
swojej] wypowiedzi podkreslal moralny aspekt wladzy — uczciwos¢ rzadzacych i szerzej, zycia
politycznego. Jego adwersarz, zwolennik SLD uwypuklal natomiast przede wszystkim
gospodarcza skutecznos$¢ rzadow w latach 1989-2001, podsumowujac rzecz krétko: feraz fo
Jjest, kurwa, dziadostwo. W jego ocenie: przedtem dobrze bylo, pomimo trudnosci, a teraz
bida. Sprowokowany przez wspdtrozméwcee do etycznej oceny wladzy podkreslat, ze nie ma
réznicy moralnej migdzy politykami SLD a AWS zwlaszcza, ze cho¢ formalnie si¢ nie
zgadzaja, co nasz rozméwca ujat w stowa: choc jeden na drugiego pieprzy, to jego zdaniem
razem gorzolke pijq i reka w reke pod siebie garng. Kiedy spor przeniost si¢ na problem
wyboru prezydenta (ktory miat miejsce w 2000 r.) zwolennik SLD ostro krytykowat
kandydatur¢ Mariana Krzaklewskiego okreslajac go terminami: bajuch, slimok, bydle,
wyglup. Musze tu zaznaczy¢, ze prowadzac rozmowy przed wyborami prezydenckimi w 2000
r spotykatam bardzo czesto podobne okreslenia, padaly wowczas najczesciej z ust ludzi
glosujacych na SLD lub PSL. Stowo bajuch odnosi si¢ do czesto wyrazanego przekonania, ze
one wszystkie cyganiom, tzn. ze kandydaci w kampaniach przedwyborczych obiecuja wiele
rzeczy, ktorych nie planuja spenié, krotko mowiac, opowiadaja bajki. Slimok odsyta do matej
aktywnosci kandydata na prezydenta. Okreslenie wygfup nawigzuje do specyficzne] maniery
przemawiania M. Krzaklewskiego w czasie przedwyborczych wystgpien — powszechnie zle
ocenianej. Zwolennik ,PiS” ripostowal: Kwasniewski to Zyd i komuch! Ty do kosciola
chodzisz, to czemu na Zydow i komung glosujesz? Ta wypowiedz trafia w dwa bardzo
delikatne punkty ludzi mys$lacych podobnie jak nasz wyborca SLD. Przeciwnicy bardzo

czesto, juz od czasow PRL wytykaja im sprzeczno$¢ pomiedzy materialistycznym
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swiatopogladem, na ktorym opieraja sie partie komunistyczne a religig. Z moich doswiadczen
wynika, ze problem ten jest bardziej wyrazny na Podhalu niz na Mazurach. Przynalezno$¢ do
PZPR, a obecnie glosowanie na SLD w oczach zwolennikow AWS uwazane jest za
wykluczajace chodzenie do kosciota 1 przystepowanie do sakramentow (problemem byla
zawsze zwlaszcza 1 komunia dzieci). Zwolennicy SLD 1 dawni czlonkowie PZPR czesto
uwazali inaczej.

Problem Zyddéw w polityce to otchlan. Przekonanie, ze Zydzi rzondzom
powtarzane bardzo czesto przez ludzi w Srednim wieku 1 starszych, wyksztatlconych stabo i1
tych z matura, przez kobiety 1 mgzczyzn. W rozwazanym tu sporze zydowskie pochodzenie
prezydenta Kwasniewskiego jest koronnym argumentem przeciw niemu, jakim postuguje si¢
zwolennik | PiS”. Jest odpowiedzia na slimoka i bydloka — stowa skierowane przeciw M.
Krzaklewskiemu. Zyd dyskredytuje A. Kwasniewskiego w wiekszym stopniu, zwlaszcza w
zbitce stownej: zyd i komuch odwolujacej si¢ do okreslenia zydokomuna, popularnego przed 1
po wojnie, stanowigcego, dzi§ rzadziej uzywana, obelge polityczng najciezszego kalibru.
Kiedy bioracy udzial w rozmowie badacze probowali usci$lic znaczenie tych okreslen
dowiedzieli sie, ze Kwasniewski jest Zyd, bo si¢ w Jedwabnem w takiej ich czapeczce modlil.
Dalsze drgzenie tematu przyniosto wiecej informacji: Unia Wolnosci to 99,9 % Zydzi,
Suchocka to tez Zydowka, Socjaldemokracja to 65% Zydzi. Wyznaczniki ,zydowskosci” nie
sa jasne. Jak twierdzili nasi rozméwcy, wiekszo$é Zydow w polityce ma zmienione nazwisko
(jak prezydent), czesto tez zmieniaja swoj wyglad (farbowanie wlosow, soczewki kontaktowe
jak Suchocka), mimo to powszechnie wiadomo, ze s3 Zydami. Na pytanie co ztego jest w
tym, ze s3 Zydami pada odpowiedz oni nie Polsce stuzq, im dobro Polski nie lezy na sercu. Za
obelga polityczng Zyd kryje sie przekonanie, ze s to obcy, nie rozniacy sie wygladem od nas,
a jednak dziatajacy na rzecz dobra swojej grupy, przeciwko interesom Polski. Utozsamienie
wiekszosci politykéw z Zydami jest prostym sposobem wyjasnienia dlaczego w kraju nie ma
dobrobytu. Oni dzialajagc na wlasng korzy$¢ szkodza panstwu 1 zubozaja spoleczenstwo.
Prawdziwy Polak tak nie postepuje! Te przekonania znakomicie zgadzajg si¢ z elementami
stereotypu Zyda na wsi polskiej opisanego przez Aling Catg (1987). Wymiane obelg pod
adresem prezydenta i jego wyborczego adwersarza z 2000 r. konczy zgodne stwierdzenie
przedstawicieli obu opcji, ze postow trzeba by wszystkich zagazowac albo samolot pasazerski
na ten sejm puscic.

Nieche¢ do parlamentarzystow wyrazana przez zasadnicza wiekszos¢
rozmoéwcow idzie w dwoch kierunkach. Wiaze sie z opisywanym juz przekonaniem, ze praca

w sejmie to nie praca (popieprzq, popieprzq ot i cala ich robota) oraz ze efekty ich pracy sa
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nie zadawalajace (do dupy takie prawo co oni je tworzg). Nastgpnym punktem, ktory w
dziwny sposob taczy obu panow jest problem Kosciota. Zwolennik | PiS” ocenia
jednoznacznie gdyby nie koscidl to by nas juz nie bylo jak wiele narodow nie ma z czego
mozna wnosi¢, ze docenia role jaka odegral Kosciot dla zachowania polskiej tozsamosci
podczas rozbiorow, okupacji 1 w czasach PRL. Zaczepnie dorzuca, ze post-komunisci gadajq
na Kosciol. Jego przeciwnik odpiera ten zarzut mowiac ja jestem za SLD, ale na Kosciol
nigdy nie ublizam, na ksiezy mozna, ale na kosciol nigdy. Ta wymiana zdah wydaje mi si¢
charakterystyczna dla Podhala, gdzie religia, a zwlaszcza papiez cieszy sie
niekwestionowanym szacunkiem.

Kolejna wymiana zdan sprowokowana zostata pytaniem: dlaczego Panowie, tak
zorientowani w sprawach polityki, nie zaangazujq sig, nie wstgpiq do wybranej partii, albo
nie zalozg wlasnej? Odpowiedzi sa znamienne: Tu na jarmarku zebralibysmy podpisow, tylko,
ze jak tu jest nas dwoch to mamy dwa rozne zdania, a jak czterech fo cztery. Problem
rozbieznosci pogladow 1 nieumiejetnosci zawarcia kompromisu po to, by wystepowac
wspolnie jest wyraznie widoczny nawet w skali targowiska, a c6z méwi¢ w skali kraju. Jak
wynika z tej 1 innych wypowiedzi, sfera polityczna w panstwie postrzegana jest na wzor
targowiska — wielu ludzi, wiele pogladéw, zadnej szansy na kompromis. Takie wnioskowanie
per analogiam, wyobrazanie sobie polityki w skali makro na podstawie doswiadczen w skali
mikro jest bardzo charakterystyczne dla dyskursu lokalnego i szczegdlnie dobrze widoczne w
uzywanych metaforach. Kontynuujac dalej rozmowe panowie zartuja, ze gdyby zalozyli
wlasng partie bytaby to ,, Polska Partia Wykiwanych™ , bylaby to partia liczna, bo ilos¢
wykiwanych szacuja na fak z 60 % spoleczenstwa. Te pelne goryczy zarty odzwierciedlaja
zawiedzione nadzieje - po upadku komuny miato by¢ lepiej, a nie jest. Kontynuujac swoista
statystyke spoleczna nasi rozmoéwcey licza, ze procz szescdziesigeciu  procent wykiwanych,
dwadlziescia procent tych co za komuny mieli i tera tez majo, dziesi¢¢ procent to takie co to
si¢ ustawiom jak wiatr zawieje, a dziesie¢ procent to mafia. Ci co mieli, to i majo — to
sformutowanie, padajace dos$¢ czesto, odwolujace si¢ do powszechnie znanego prawa
potocznego, ze bogaty zawsze spada na cztery lapy. Bogatym zawsze jest lepiej, chocby nie
wiem jak si¢ zmieniala sytuacja. To przekonanie szczegOlnie dobitnie wyrazane jest w
rozmowach o nieréwnosci bogatych i biednych wobec prawa, o czym juz pisalam. Ta
potoczna zasada wywodzi si¢ z madrosci ludowej ujetej w szereg przystow 1 powiedzen:
biednemu zawsze wiatr w oczy, bogatemu diabel dziecko kolysze, itp. 1 opisywane] przez
autoréow prac o tradycyjnej kulturze ludowej. Nastepna wymieniana grupa spoleczna to

takie co to sie¢ ustawiom jak wiatr zawieje. Ludzie, ktorzy zmieniaja poglady sa przez
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wszystkich naszych rozmowcdéw oceniani negatywnie. Znacznie lepiej jest oceniany
czlowiek, ktory byt w PZPR 1 konsekwentnie glosuje na SLD niz ludzie, ktorzy zmienili
poglady. Szczegodlnie irytujace wydaja sie takie przypadki, kiedy cztowiek dawniej gltoszacy
hasta socjalistyczne na pochodach pierwszomajowych zaczyna nosi¢ choragiew na proces;ji
Bozego Ciata. Méwi si¢ o takich, ze sig przechrzcili wyrazajac swoja pogarde mniej lub
bardziej dosadnie. Dziesig¢ procent to mafia — przekonanie o tym, ze mafia jest istotnym
elementem sfery wladzy w Polsce jest powszechne. Slowo mafia pojawia sie w rdéznych
kontekstach. Najczesciej jako obelzywe wtedy, gdy mowa o wladzy, o politykach.
Poréwnanie elit rzadzacych do mafii ma podkresla¢ ich nieuczciwe cele oraz fakt, ze stanowia
grupe hermetyczng rzadzaca si¢ wlasnymi prawami. Bardzo czesto, zwlaszcza gdy mowa o
lepiej znanym ludziom elitach lokalnych uzycie stowa mafia shuzy podkresleniu rodzinnych
powigzan pomigdzy ludzmi zatrudnionymi w gminie. W takim kontekscie ujawnia si¢ rodowy
aspekt mafii. W rozwazanej tu rozmowie stowo mafia odnosi si¢ do organizacji przestepczej,
ktora jak sugerujg nasi rozméwcy ma znaczny wpltyw na elity wladzy. Przekonanie to wyrosto
zapewne z wciagz odkrywanych przez dziennikarzy powigzan politykéw ze s$wiatem
przestepczym. Rozmédwcea, ktory na chwile wtracit sie do omawianej tu dyskusji (w
podobnym wieku 1 z podobnym wyksztalceniem jak jej uczestnicy) stwierdzil: Nie ma sily,
zeby nie mieli powigzan z orgamizacjami przestepczymi, bo pieniedzy na kampanig, na
polityke nie majg. Po czym padto sarkastyczne zdanie: mafia jest lepsza jak ten rzqgd caly,
skuteczna jest, bez prokuratorow, bez czekania dwa lata na rozprawe, bez umorzen. Ta pelna
goryczy wypowiedz odnosi si¢ do czgsto poruszanego problemu nieskutecznosci wladzy w
radzeniu sobie z przestgpczoscig i naduzyciami. Tymczasem zapewnienie bezpieczenstwa
poddanym jest najstarszym 1 najbardziej podstawowym obowigzkiem wiladcy. Gdy nie ma
jednoosobowej, odpowiedzialne] wladzy nikt nie jest w stanie egzekwowaé stanowionego
prawa.

Analizowana tu rozmowa przemienita si¢ w zywiotowa potyczke stowna po deklaracji
jednego z badaczy, ze zamierza glosowaé na Olechowskiego: P'’: Co na tego ubeka, ktory sie
przyznal, ze wspolpracowal? J. Juz lepiej, ze si¢ przyznal. Olechowski sobie zrobil lustracje,
grzeszki mu odpuscili i moze dalej kras¢ i cyganic. L: Oni fo majg nieodpowiedzialnych
ministrow! Do rozemocjonowanej grupy podszedl sprzedawca z duza rzezba Janosika na
ramieniu 1 wtracit swoja nader syntetyczng 1 przekrojowa ocene aktualnej sytuacji polityczne;:

UW rozeszli sie z AWS-em poltora roku przed wyborami, teraz ich 600 idzie do Platformy i

1% Duze litery w tym fragmencie sa inicjalami imion naszych rozméwcow.
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chee si¢ lgczyé z AWS-em i SKL-em. To jest normalnie, za przeproszeniem, pojebane. Jak my
si¢ rozeszli to po co my sie mamy schodzi¢? Pchajq ryje do koryta i nic wigcej! Ta krotka
analiza przedwyborczej roszady politycznej zamkneta usta pozostatym rozméwcom. Soczysty
jezyk jest charakterystyczny dla goéralskich rozmow o polityce, gdyz jak nam wyjasnita 80-
letnia kobieta fo tym myslec to nerwy bioro. Rozmowy pelne sa goryczy, a nade wszystko
poczucia bezsilnosci, ktoremu obelgi 1 niecenzuralne stowa przynosza chwilowa ulge. Ideowe
spory 1 roztamy, przedwyborcze sa traktowane jako dzialania pozorujace, maskujace
prawdziwy cel poczynan politykéw czyli pchanie ryja do koryta to jest fakt, ze zalezy im
nade wszystko na osobistych korzys$ciach z zajmowanych stanowisk. Taka postawa budzi we
wszystkich uczestnikach targowej dyskusji oburzenie. Warto zwrdci¢ uwage na dobra
znajomos$¢ wydarzen politycznych zaprezentowang w tej rozmowie, zwigzang z relatywnie
wysokim wyksztatceniem i srednim wiekiem rozméwcow. Zapytani o zrédta informacji, z
jakich korzystaja wymieniaja programy telewizyjne: P: Telewizja polska, Jedynka i Dwdjka,
ale one sq typowo socjalistyczne. L. A twoj TVN to najbardziej falszywy! i Lisek farbowany!
Jak wida¢ wybrane stacje telewizyjne zalezne sg od preferowanej opcji. Ogladanie takiej a nie
innej wersji wiadomosci pozwala doprecyzowywa¢ poglady polityczne, a przede wszystkim
dostarcza jezyka specyficznego dla danej formacji: okreslen, argumentow, strategii
retorycznych.

Omowiona powyze] wieloglosowa rozmowa ukazuje wyraznie odmiennos¢ dwoch
rodzajow retoryki anty 1 pro-komunistycznej. Zwroty i pojecia uzywane przez przedstawicieli

kazdej z nich konwencjonalne i1 typowe.

Retoryka anty-komunistyczna

Nie dopuscié, ieby te komuchy wygraly. Aby scharakteryzowa¢ kazda z opcji,
odwotam si¢ do wypowiedzi ludzi jednoznacznie zdeklarowanych po jednej ze stron.
Wypowiedz sprzedawcy galanterii, lat okolo 50, ze srednim wyksztalceniem zawiera
sformutowania charakterystyczne dla retoryki pro-solidarnosciowej. Warto zaczaé¢ od
dylematow przedwyborczych: cos trzeba wybrac, to jest dylemat, bo is¢ trzeba i nie
dopuscic, zeby te komuchy wygraly. To bardzo czeste postawienie sprawy. Jest si¢ albo za
komung albo przeciw. Ludzie wybierajacy nie-komunistow najczescie] okreslali swoje
stanowisko  jako przeciwstawne opcji prokomunistycznej, natomiast trudniej im bylo
zdefiniowa¢ wlasne stanowisko czy preferowang partie totez zwykle opisywali je jako
opozycyjng do SLD czyli komuchdéw. Wybor ktorej$ z partii po-sierpniowych byt czgsto dosé
przypadkowy.
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Oni chcieli dobrze! Charakterystyczne dla sympatykow dawnej ,,Solidarnosci” jest
usprawiedliwianie wywodzacych si¢ z niej ekip rzadzacych. Fakt, ze nie okazaty sie bardziej
uczciwe, moralne w rzadzeniu krajem jest podkreslany przez wszystkich 1 u wszystkich budzi
rozgoryczenie. Ich wyborcy staraja sie¢ jako$ to wytlumaczy¢ argumentujac czesto podobnie
jak 78-letnia gazdzina z wyksztatceniem podstawowym: oni chcieli dobrze ino ze mieli
zlodziei kolo siebie i ich wygryzli. Co najgorse to oni si¢ nie zorganizowali do kupy jak
wygralil!! (...) [Ci ztodzieje] to loni ino ,, Solidarnos¢” pobudzali, zeby loni sie zlobu dostali,
a w tym zlobie to przeciez to wszystko jest komunizm. To za komunizmu byli naucani tak
grabi¢, ino wtedy jesce tym biedniejszym dali zarobic, a dzis nic. Niekorzystna przemiana
dawnych dziataczy ,Solidarnosci” jest wigzana z doborem zitych doradcéw 1 brakiem
jednosci. W tej wypowiedzi pojawia si¢ stowo komunizm w znaczeniu polityczno-
gospodarczym w tym zlobie to przeciez to wszystko jest komunizm 1 temporalnym: fo za
komunizmu byli naucani tak grabi¢. Warto zauwazy¢, ze w rozmowach prowadzonych na
Mazurach bardzo rzadko pojawialo sie stowo komunizm, zwykle uzywano okreslenia
socjalizm.

Inna linig obrony pogladow po-sierpniowych byta argumentacja: za szybko wszystko
chcieli zmieni¢, trzeba liczy¢ sily na zamiary. Potrzebna byla kasa, a kasy nie bylo, to plujg
na nich fteraz. (...) AWS popelnita blgd niestety, wprowadzita reform tyle, ze temu ta
budzetowo dziuro jest tako, no takich zmian si¢ nie da wprowadzi¢ za 3 lata. Te argumenty w
oczach przychylnych uzasadniajg dziatania nie-komunistycznych ekip rzadzacych, gorze;j,
gdy trzeba przyznal, ze nie byly one bardziej uczciwe od przeciwnikow. Gorzko jest
przyznaé: a procz tego jeszcze te afery rozne i tak dalej, to si¢ nie bierze tak z powietrza,
troche prawdy musi w tym by¢. Rozczarowanie niemoralnoscig politykow formacji, w ktora
si¢ wierzyto 1 z jaka wigzalo si¢ nadzieje na uczciwos¢ w polityce owocuje dylematem:
naprawde nie wiadomo na kogo glosowac, bo jest caly czas obawa, ze nastepny bedzie to
samo robil. Pytanie: na kogo glosowa¢ w tej sytuacji pojawialo si¢ whasciwie we wszystkich
wypowiedziach ludzi, ktorzy nie byli zwolennikami SLD.

Ruski skurwysyn.  NajczeScie] rozmoOwcy uzasadniajac wybdr jakiej§  opcji
dyskredytowali przedstawicieli strony przeciwnej: najgorszym Polakiem to jest ten Miller, to
nie jest Polak, to jest, kurwa, ruski skurwysyn, nic wigcej. Ruski czlowiek przez komune
wychowany w Moskwie, a oni tam majg swoje metody, zeby wyszkoli¢ dobrze. Jest to strategia
podejmowania decyzji wyborczych przez negacje: kazdy byle nie Miller. Warto przyjrzec sie
zawartym w tym zdaniu zarzutom. Najci¢zsze z nich to nie jest Polak (cho¢ zmiekczone

wahaniem najgorszy  Polak — nie Polak?). Jak juz byla o tym mowa w rozdziale o
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przypisywanym politykom zydowskim pochodzeniu, najgorszy polityk to ten, ktory nie jest
Polakiem, rzadzac Polska stuzy obcym sitom — dos¢ niejasnym w przypadku zydow, bardzo
klarownym, gdy chodzi o Moskwe. Wychowany przez komune w Moskwie — czlowiek, ktory
przeszedt rodzaj obrébki ideologicznej, ,,prania mézgu”, o czym mowia stowa oni tam majg
swoje metody, kto§ komu zmieniono osobowos$¢, przestal by¢ Polakiem stat sie Ruski —
zaprzedany Rosji, stluzacy jej interesom. W innej wypowiedzi mezczyzny okoto 50-tki, z
wyksztalceniem zawodowym Leszek Miller jest utozsamiony z ekipa dawnego PZPR. Tak jak
ta partia, reprezentowane przez nig idee 1 styl sprawowania wladzy powinien odej$¢ ze sceny
politycznej: zeby on mial odrobing honoru, to odszedl by juz dawno, bo reprezentuje te
komune francowatq.

Pinochet nie wpuscit komuchow. Przykltadem czesto przywoltywanym przez anty-
komunistycznie nastawionych sprzedawcoéw targowiska jest casus chilijski. Co zrobit
Pinochet jak chcieli w Chile komung wprowadzi¢? Nie wpuscil komuchow i calkiem inaczej
ludzie zyjq teraz. Bylo cierpienie, zgadza sig¢, nie ma rewolucji bez ofiary, sqdy go scigajq, ze
to bylo ludobdjstwo, ale nie chcial wpusci¢ komuny, bo wiedzial czym to grozi. Chile jest
czesto przywolywanym przypadkiem uratowania kraju przed czerwonq zarazg. Rozméwcey
sieggajacy po ten przyklad podkreslajg zwykle dwa aspekty jego przestania. Po pierwsze
przenikliwo$¢ Pinocheta, ktéry dojrzal w komunizmie zagrozenie 1 nie dat si¢ nabra¢ na
pozornie pro-spoteczne hasta. Po drugie sile jego autokratycznej wiadzy, czesto
przeciwstawiang nieudolnosci demokratycznych rzadow. W obliczu skutecznosci wladzy, za
ktéra tesknig nasi rozmdéwcey, cierpienia niszczone] opozycji wydaja si¢ konieczng cena
zaplacona za dobrobyt ogohu.

Gdzie jest Tisner? Interesujac si¢ lokalnym dyskursem, a wiec rozmowami,
wypowiedziami - $§wiatem stow nie $ledzilismy dziatan, jakie nasi rozmoéwcy podejmowali
w sferze polityczno-publicznej. Warto jednak uczyni¢ wyjatek i opisa¢ przyktad wspierania
,Solidarnosciowej” opozycji w 1981 r. przez starszg kobiete, stabo wyksztalcona,
podhalanskg sgsiadke ks. Jozefa Tischnera: Ich dziesigcioro bylo u Tisnera w bacowce i my im
nosili jesc. Jo se tak ide z gory nad mojg chalupg, patrze, a oni [UB] przyjechali i za nim
pytajq: gdzie Tisner? Gdzie Tisner? Jo tak stojem, patrz¢ na droge a Tisner mi za plecami
siedzial [Bacowka ks. Tischnera byta tuz obok] i mowie: Tisnera bacowki ni ma tutaj! A on
[pracownik UB] upiera si¢: bo tu jest. Jo mowie no jest, ale jego brata Kazimierza, godom, i
po tamtej stronie. A ktoredy sie mamy dostac? Jo godom ktoredy i pokazala i posli. Jo sie
coflam i godom: Jozek uciekaj, bo jest tako i tako sprawa. No to oni w nogi i las. No przeciez

oni by oberwali! Ta opowies¢ jest o tyle charakterystyczna, ze opozycyjne zaangazowanie
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naszej rozmdéwcezyni bylo podyktowane racjami czysto ludzkimi, bo oni by oberwali! Nie
formutowata zadnych uzasadnien ideologicznych, nie nawigzywata do etosu ,,Solidarnosci” i
wielkich stow. O takiej bliskosci codziennych spraw, realnego zycia, konkretnych sytuacji
pisze Antoni Kroh w swojej ksigzce o Podhalu, zmagajacej si¢ z upowszechnionym

stereotypem gorala — ,wolnego syna Tatr” (2000).

Retoryka pro-komunistyczna.

Ja jestem staly. O nostalgii za PRL-em pisatam juz w akapicie Za komuny bylo lepiej.
To stwierdzenie pojawia sie nie tylko w wypowiedziach zdecydowanych zwolennikow opcji
pro-komunistycznej, cho¢ oczywiste jest, ze akceptacja PRL-u 1 tesknota za tamtymi czasami
jest u dawnych cztonkéw PZPR najbardziej wyrazna. Wypowiedzi tych ludzi bardzo czgsto
zaczynaja si¢ od stow: ja to stary komuch jestem. Sarkazm zawarty w tych stowach sugeruje,
ze zdaja sobie sprawe z obelzywego aspektu stowa komuch, ale tez zaktadajg pewna sympatie
spoteczna wobec 0sob, ktore nie ukrywaja swoich pogladow 1 mowig o tym otwarcie. Sadze,
ze sa swiadomi tego, jak negatywnie postrzegani sg koniunkturali§ci zmieniajacy poglady
totez czesto dodaja z duma: staly jestem — bede glosowal na SLD i w poprzednich wyborach
tez na nich glosowalem. Kazdemu pomocng dlon podawali. Podstawowy arsenat
argumentoOw pro-komunistycznych sktada si¢ z wyliczenia zastug PRL w dziedzinie
podniesienia poziomu zycia 1 zamoznosci ludzi stabo wyksztatlconych, robotnikow,
biedniejszych rolnikow, mieszkancow wsi 1 malych miast. Mezczyzna okoto
szes¢dziesigcioletni, ze $rednim wyksztalceniem wspomina kazdemu wtedy reke podawali:
Jak sie uczyl dostawal stypendium, miejsce w internacie za darmo, a teraz co? lle kosztuje
nauka? On 1 jemu podobni podkreslaja, ze zwlaszcza sytuacja mlodziezy byta duzo lepsza w
PRL: dostepnos¢ nauki, pewnos¢ pracy to najczesciej przywotywane argumenty.

Przedtem byta praca dla kaidego. To haslo powtarzane przez wszystkich, nie tylko
zwolennikow dawnego systemu. Przypominam je w tym miejscu, bo dla zadeklarowanych
wyborcow SLD jest fundamentalnym i najmocniejszym argumentem uzasadniajacym ich
wybor, zrozumiatym dla wszystkich, takze dla zwolennikéw opcji przeciwnej. 7o jest
tragedia, dla narodu to jest tragedia, jesli mlodziez nie ma pracy. Z tym twierdzeniem
zgadzali si¢ wszyscy nasi rozmowcy.

Przez ostatnie lata nic nie zrobiono. Podobnie jak w wypowiedziach oséb
zwigzanych z partiami pro-solidarno$ciowymi tak i w tych waznym elementem jest
dyskredytowanie przeciwnikow. Ocena efektow dziatan rzadow po-solidarnosciowych jest w

tej opcji najbardziej krytyczna. Od krytyk 1 inwektyw, ktorych najczestszym celem w r. 2000
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byt prof. Leszek Balcerowicz (un jest diabel wcielony!!!), po krétkie gowno zrobiono.(...)
Przejebali wszystko i ten AWS to juz nie ma szans — o czym informowat nas z rozgoryczeniem
mezczyzna okoto 40-tki, nieco podpity, co jest na targu zjawiskiem dos$¢ zwyczajnym
(zwlaszcza po potudniu).

U ksieZy nie ma bezrobocia. Charakterystyczne dla wypowiedzi wyborcow SLD sa
elementy anty-klerykalne. Nalezy tu podkresli¢, ze krytykowani sg zwykle ksieza, a nie
Kosciot jako instytucja — co dobitnie podkreslat jeden z uczestnikéw rozmowy rozwazanej
wezesniej. Krytykuje sie czesto przypadki zachowan niegodnych ksiedza jak brak
wyrozumiatosci, nie udzielanie pomocy biednym, zachtanno$¢ na pieniadze, zbyt zazyte
kontakty z kobietami czy pijanstwo. Takie konkretne, personalne zarzuty do ksiedza maja
zwykle nie tylko zwolennicy SLD, réznica polega na tym, ze pozostali parafianie staraja sie
nie informowac¢ o tym przybysza, natomiast ludzie o pogladach pro-komunistycznych mowia
chetnie, sa to w koncu argumenty na rzecz ich opcji. Czesto tez méwia o klerze ogdlnie —
podkreslajac, ze ksigza sg od 1989 r. w bardzo uprzywilejowanej sytuacji: u ksiezy kazdy ma
prace, elegancko, majq etaty w szkolach, w kuratorium i pigknie jest! I co? — podatku nie
placq, aim to sie za wszystko placi.

Kombinat skonczyla ,,Solidarnosé”. Kombinat  przemyshu obuwniczego
,,Podhale” w ogromnym stopniu zmienit sytuacje ekonomiczng Podhalan, dajac im stabilnos¢
finansowq jakiej dotad nie mieli. Powstanie i istnienie zaktadu bylo jednym z najwazniejszych
argumentOw na rzecz tezy, ze za Komuny nie bylo az tak zle, a nawet za komuny bylo lepiej —
kazdy prace mial. Wszyscy zwolennicy lewicy podkreslali znaczenie "Podhala”. Mowili, o
tym, ze dla goérali, ktorzy nigdy nie byli w stanie utrzymac sie jedynie z rolnictwa 1 musieli
szuka¢ zrédel zarobku poza regionem Kombinat byt wielkg szansa na to, by zy¢ dostatnio bez
zarobkowych wyjazdow do Ameryki, na wyrab lasu w Bieszczady, do kopaln Slaska czy
stoczni wybrzeza. Praca na miejscu, regularne pobory wszystko to jest wcigz pamigtane 1
bardzo wysoko wartosciowane przez wszystkich naszych rozmowcoéw, nie tylko zwolennikow
dawnego systemu. Dlatego wlasnie przywotanie kombinatu jest mocnym argumentem. We
wspomnieniach przedsiebiorstwo przedstawiane jest jako §wietnie prosperujace do konca, to
jest do ogloszenia upadtosci i zlicytowania majatku w 1992 r. Zlikwidowanie miejsca pracy
tylu ludzi budzi zlo§¢ wyrazana zywiolowo przez bylego cztonka PZPR, lat okoto 60,
wyksztatcenie $rednie: Kombinat skonczyla ,,Solidarnosc”, te chamy, kurwa — przepraszam,
te chamy, ktore teraz tak okropnie rzqdzq. Dopuscili do upadlosci! A przeciez to taki zaklad
byt! Wiodgcy na Podhalu! Tyle tysiecy ludzi robito — mieli robote. Z jednego domu to dwoch,

trzech w kombinacie robilo.
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Za komuny wszyscy byli prawie e rowni. Argumentem,  ktoéry  pojawia  si¢
wypowiedziach dawnych cztonkow PZPR i obecnych zwolennikéw SLD jest podkreslanie
ogromnych roznic majatkowych ktore poglebiaja si¢ poczawszy od 1990 r. W PRL-u takich
przepasci nie bylo — wiadomo, ze czlonkom PZPR lepiej si¢ powodzilo niz innym ludziom,
wiadomo, ze dygnitarze zyli na poziomie odpowiednim dla zajmowanych stanowisk. Wtedy
to ztoscilo, ,,Solidarnos$¢” walczyta z tymi dysproporcjami, ale teraz, z perspektywy, wydaja
si¢ one nieznaczace. Obecnie elita ma potgd pieniedzy [tu wymowny gest]. 4 reszta co?
Ledwie mogq przezyc!

A ja na ,Samoobrone” bede glosowal! Nowym nurtem w targowej debacie sa
wypowiedzi zwolennikow ,,Samoobrony”. Ta formacja, bedaca opcja dla ludzi, ktérym nie
odpowiada zadne ze stron bilateralnego podzialu na komung 1 solidarnos¢, funkcjonujacego w
latach 90. ma wlasng, nowa lini¢ argumentacji. Przed wyborami w 2001 r. sprzedawca jablek,
lat okoto 60, z wyksztalceniem zawodowym deklarowal: Ja na ,, Samoobrone” bede glosowat
(...)bo on [Andrzej Lepper] godo prowde jak w Polsce jest, jak ma by¢ — nie owija welng w
bawelng jak inni (...) Na Leppera, bo jest najprostszy i najbardziej praktycznie mysli (...) bo
Jjest za rolnikami. (...) On jest przynajmniej taki prosty chlop — kurwa — udowodnit ludziom, ze
potrafi, ze jest skuteczny. Chcieli go posadzi¢ — nie posadzili. On ni ma programu — nie
powiem — ni ma programu, ale jest rowny gosciu. Argumenty pojawiajace si¢ w tej
wypowiedzi sg zasadniczo rdzne, a niekiedy nawet sprzeczne z tymi, jakie pojawiaty sie¢ w
badaniach z lat 90. 1 dotyczyly preferencji wyborczych zaréwno wyborcoOw partii po-
sierpniowych jak 1 po-komunistycznych. Z reguly podkreslano obycie i przygotowanie
kandydata. Tu jest odwrotnie, okreslenie prosty chtop jest uzyte w sensie pozytywnym, jest
atutem. Prosto, praktycznie po chlopsku mysli, moéwi jezykiem zrozumiatym dla
mieszkancow wsi (nie owija welng w bawelng), jest blisko chtopskich spraw. Nie nalezy do
warstwy inteligentow, uconych, ktorzy spieraja sie¢ o gornolotne idee. Mowi o gospodarce, a
tylko ona interesuje naszych rozmowcoéw. Stwierdzenie on nie ma programu nie jest ciezkim
zarzutem. Programy naleza do sfery idei, w ktorej wiekszos¢ naszych rozmowcoOw nie czuje
si¢ pewnie, a w dodatku dla wszystkich jest oczywiste, ze program to wyborcze obietnice bez
pokrycia, nie przystajace do realnego zycia. Program to nieistotny, a zwykle oszukanczy
ozdobnik (obiecanki, cacanki wedlug stow 70-letniej rozmowczyni). Natomiast bardzo
wazna jest skuteczno$¢ w dzialaniu. Czlowiek, ktory ma sprawowaé wiladze musi by¢
skuteczny, przede wszystkim we wlasnym otoczeniu, w swoim gospodarstwie. Nikt na sottysa
nie wybiera biednego, bo jesli o siebie zadba¢ nie potrafi, nie zadba o dobro spolecznosci.

Dlatego, cho¢ brzmi to szokujaco, fakt, ze nie udato si¢ Andrzeja Leppera osadzi¢ jest
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przywotywany jako miernik skutecznosci jego dzialan. Skoro panstwowa maszyna
biurokratyczna nie moze go skazaé, to znaczy, ze potrafi ja przechytrzy¢, a o to przeciez
chodzi.

Podsumowanie

Biorac udzial w targowych rozmowach, a potem przestuchujac nagrane kasety i
analizujac wypowiedzi zdanie po zdaniu, mozna odkry¢ obraz wiadzy jaki si¢ z tych stow
wylania. Jak postrzegaja sfere wladzy ludzie, ktérzy mdéwia o niej w taki sposob? Widac
wyraznie w tym sposobie mys$lenia (i mowienia) elementy tradycyjnego wizerunku wiadzy.
Tesknota do wiladzy silnej, jednoosobowej, odpowiedzialnej, skutecznie chronigcej
obywatela, egzekwujacej przestrzeganie prawa to marzenie o wladzy krolewskiej, takiej jaka
opisuje Roux w ksiazce Krol. Mity i symbole (ilustrowanej przyktadami z kultur plemiennych
i europejskich kultur tradycyjnych). Ten ideal wiadzy uzupeklniany jest wzorem wiladzy
gospodarskiej — sprawnego zarzadcy, organizujacego sfere gospodarcza tak, zeby zapewnic
dobrobyt. Caly czas mamy do czynienia z mowieniem o wladzy w kategorii suwerena (w
rozumieniu M. Foucaulta). Ten tradycyjny model pojawia si¢ dos¢ wyraznie, z czego mozna
wnosi¢, ze medialna publicystyka polityczna w stabym stopniu oddzialuje na naszych
rozmoéwcow, zwlaszcza tych starszych i stabiej wyksztatconych. Wczesniejsze nasze badania
pokazywatly, ze jezyk mediow jest w stabym stopniu zrozumiaty dla ludzi niewyksztatconych,
obecne potwierdzaja, ze porozumienie pomiedzy elitami symbolicznymi (dziennikarzami,
ekspertami itp.) a mieszkancami wsi jest niewielkie. Ich wiedza o polityce zakorzeniona jest
we wilasnym gospodarskim doswiadczeniu, relacjach rodzinnych 1 tradycyjnych
wyobrazeniach o wladzy przywodzacych na mys$l Franciszka Jézefa 1 jeszcze dawniejsze
czasy.

Od tego tradycyjnego modelu odbiegaja wyraznie rozmowy z niektorymi, lepiej
wyksztalconymi mezczyznami w $rednim wieku. Ich zainteresowanie sprawami polityki
owocuje znaczng wiedza na ten temat, pewnym wyrobieniem 1 sprawnoscia wypowiadania si¢
na tematy polityczne. Oni tez dostrzegajac rdéznice programowe i potrafig opowiedzie¢ sie za
wybrang partia. Umieja postuzy¢ si¢ argumentami charakterystycznymi dla wybranej opcji, z
czego mozna wnosi¢, ze uczg si¢ z mediow. Jesli w naszych rozmowach mozna odnalez¢
okruchy o$wieceniowego modelu umowy spotecznej, demokracji reprezentywnej (Mill 1995),
udziatu w sferze publicznej (Taylor 1996) - to tylko w ich wypowiedziach.
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WIDZ WOLNY CZY BEZWOLNY?

Na pytanie ,media wolne czy bezwolner” proponuj¢ odpowiedZ an-
tropologiczno-etnologiczng. Patrzac z antropologicznego punktu widzenia,
czyli z perspektywy bliskiej codziennemu ludzkiemu do$wiadczeniu, moz-
na zapytaé o wolnosé egipskiej chtopki ogladajgcej telewizyjne melodramaty,
o wolno$¢ mtodych nigeryjskich Hausa komentujgcych bollywoodzkie seriale,
o wolno$é indyjskich wiesniakéw Sledzacych ekranizacje Ramayany. Kompli-
kujac nieco kwesti¢ wolnosci mediéw, proponuj¢ rozwazenie tego, w jakim
stopniu odbiorca bezwolnie poddaje si¢ przekazywanym przez media przesta-
niom, a w jakiej mierze moze je przetworzy¢ i dostosowaé do swoich celéw.
Proponujg¢ zapytaé o to, co dzieje si¢ z przestaniem przekazywanym przez me-
dia w chwili, gdy zderza si¢ ono z wiedzg i jezykiem zupetnie odmiennym od
dyskursu producentéw medialnych, gdy natrafia na lokalna wiedzg¢ potoczna
stabo wyksztatconych, wiejskich odbiorcéw. Odpowiedzi na te pytania zamie-
rzam poszukaé w publikacjach referujacych wyniki etnograficznych badan te-
renowych.

Shecyfika medidw masowych

Aby rozwazy¢ odbiér mediéw z zaproponowanej perspektywy, trzeba po-
czynié kilka zatozen. Jako fundamentalne nalezy przyjaé dos$é oczywiste twier-
dzenie, ze wytwarzany przez producentéw przekaz medialny nie jest odbiciem
rzeczywistosci. W przypadku programéw referujgcych biezace wydarzenia, me-
dialne obrazy i narracje kompilowane sg z rozproszonych zapiséw zdarzen rze-
czywistych. Arjun Appadurai proponuje okreslenie ,,mediaobrazy” (mediascapes)
na opisanie ,,produkowanych przez prywatne czy patistwowe przedsigbiorstwa
— obrazocentrycznch, narracyjnych relacji ze skrawkéw rzeczywistosci” (Appa-
durai 2005, s. 52 i 55). Owe narracje sa wynikiem producenckich wyboréw i po-
mystéw kompilacyjnych. Warto podkreslié arbitralno$é tych decyzji i ich zalez-
no$é od linii ideowej rady programowej danej stacji telewizyjnej czy radiowe].
W efekcie program relacjonujacy biezgce wydarzenia jest raczej ,,uprzedmio-
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towionym $wiatopogladem” (Debord 2006, s. 34)! niz odbiciem rzeczywistosci.
Zatozenia ideowe producentéw, bgdgce podstawg konstruowania mediaobrazéw,
Michel de Certeau nazywa ,,strategiami” (De Certeau 2008, s. XLLII). Ten kom-
ponent ideologiczny zwykle jest ukrywany poprzez stosowanie specyficznej kon-
wencji przekazu pozwalajacej producentom na ,,wykreowanie wrazenia obiek-
tywnosci”, ,,stworzenie iluzji gruntownej faktycznosci” (Herzfeld 2004, s. 405).
Dlatego producenci opatrujg emitowane programy nazwami ,, Wydarzenia” czy
»Fakty”. Tego rodzaju tytuly zwiericzaja wysitek wytwarzania iluzji czystej refe-
rencyjnosci, fikeji o doskonatej przystawalnoscei do rzeczywistosci.

O ile zaktadany przez producentéw odbiorca moze uznaé mediaobrazy za
odbicie ,,czystych wydarzei” i ,,nagich faktéw”, o tyle badacze mediéw zgodnie
podkreslaja, ze relacja pomigdzy medialnym obrazem a rzeczywistoscig jest tak
dalece zaposredniczona, ze mozna je nazwaé ,,symulakrami”, czyli anty-znaka-
mi, ktére nie odsytajg do znaczonej realnosci, ale przeciwnie wypieraja i unice-
stwiajg rzeczywisto$é, zastepujac ja ,hiperrealnoscia” (Baurdillard 2005, s. 41).
W wyniku tego procesu wypierania to nie fakty czy wydarzenia, ale ,,opowiesci
o tym, co si¢ dzieje, stanowig naszg ortodoksj¢”. Symulakry ,,»zakrywajg zda-
rzenie« to znaczy czynig z niego nasze legendy. [...] Opowiesci owe maja nie-
zwyktg moc [...] wytwarzania rzeczywistosci za pomocg pozoréw” (De Certeau
2008, s. 187).

Jesli zaufaé Michelowi de Certeau, producenci przekazu medialnego maja
moc wytwarzania obrazu tak sugestywnego, ze zastgpuje i wypiera rzeczywistosé.
Tym samym zyskujg fundamentalng wladzg okreslania tego, co jest rzeczywiste.
Odnoszac si¢ do popularnych stwierdzen opisujacych media jako czwarta wladze,
nalezaloby uznaé, ze moc stanowienia rzeczywistosci jest wtadzg zupetnie podsta-
wowa, a zatem raczej pierwszg niz czwarta. Ta absolutyzujaca, totalizujgca wizja
potegi mediéw bylaby niezwykle przygnebiajaca, gdyby$my nie spojrzeli na caty
proces z drugiej strony i nie zapytali, co z przekazem medialnym robig odbiorcy.
Co dzieje si¢ z wytwarzanymi przez producentéw mediaobrazami, gdy docieraja
do konsumentéw? To pytanie zmusza do przyjrzenia si¢ relacji pomig¢dzy ide-
owym przeslaniem emitowanych programéw a lokalng wiedzg potoczng widza czy
stuchacza.

1 Zycie spoleczenstw, w ktorych panujanowoczesne warunki produkcji, przypomina olbrzymie zbiorowisko
spektakli. Wszystko, co dawniej przezywano bezposrednio, oddalito si¢, przybierajac postaé przedstawienia.
[...] Czastkowe ujecia rzeczywistosci scalaja si¢ w nowa, ogdlng jednosé, tworzac wyodrebniony pseudo-
$wiat. [...] W spektaklu nie nalezy si¢ dopatrywac zwyklego naduzycia technik masowego rozpowszechniania
obrazow. Jestto raczej wizja $wiata, ktora stala si¢ rzeczywista, znalazta materialny wyraz; uprzedmiotowiony
$wiatopoglad” (Debord 2006, s. 33-34).
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Od wiedzy potocznej do métis

Rozwazenie zwigzku pomigdzy przekazem medialnym a wiedzg potoczng
wypada rozpoczaé od objasnienia tego ostatniego pojgcia. Badacze spoteczni lat
szes$édziesigtych interesowali si¢ zasadami konstruowania ,,wiedzy zycia codzien-
nego” (Shutz 1984), sposobami ,,spotecznego tworzenia rzeczywistosci” (Berger,
Luckamnn 1983). Opisywali procesy typizacji, generalizacji, idealizacji, poprzez
ktére ludzkie doswiadczenia sg utrwalane, przetwarzane i zmieniane w wiedzg
potoczng. Antropologowie uzupetniali te dociekania, wskazujgc kulturowe uwa-
runkowanie mys$lenia potocznego i podkreslajac wielo$é kulturowo zréznicowa-
nych zdrowych rozsagdkéw (Geertz 2005). Twierdzili przy tym, ze zaleznosé po-
migdzy common sense a do§wiadczeniem nie jest prosta i w zadnym razie nie mozna
uwazaé wiedzy zdroworozsgdkowej za wywiedziong wprost z doswiadczenia, gdyz
stanowi ona raczej zbidr kategorii uprzednich, umozliwiajacych interpretacjg bie-
zacych doswiadcezeni (Geertz 2005, Sahlins 2006).

Filozofowie od czaséw Oswiecenia nieufnie odnoszgcy si¢ do funkcji po-
znawczych zdrowego rozsadku (Holéwka 1986) podkreslali heterogenicznosé
wiedzy potocznej, na ktérg sktadaja sig okruchy réznych systemdéw idei, takich
jak teorie naukowe czy doktryny religijne, z ktérych uzytkownicy kierowani prag-
matyczng potrzebg spéjnej wizji $wiata konstruuja cato§é pseudohomogeniczng
(Niznik 1991). W ten sposéb powstaje specyficzne narzedzie poznawcze, ktére
uzytkownikom wydaje si¢ spdjng catoscia, a epistemologom niekoherentnym,
niemetodycznym bricolage’m — jesli uzy¢ terminu Claude’a Lévi-Straussa.

7 czasem pojecia ,,wiedza potoczna”, mySlenie zdroworozsadkowe, common
sense w publikacjach antropologicznych ustapity miejsca kategorii dyskurs zwykle
uzupetnionej przymiotnikiem potoczny lub lokalny. Od czaséw Michela Foucaul-
ta i Pierre’a Bourdieu kategoria ta stata si¢ popularnym narzg¢dziem badaczy spo-
tecznych. Dyskurs taczy wiedze ze sposobami jej wyrazania. W dyskursie idee
sg nie tylko ujawniane za pomoca mowy, pisma, dziataii czy gestéw, ale przede
wszystkim sg w dyskursie konstruowane i nieustannie przeksztatcane. Najkrécej
rzecz ujmujac, dyskurs to sposéb myslenia/méwienia dotyczacy okreslonej sfery
rzeczywistosci, ktéry pokonat inne sposoby myslenia/méwienia i stat si¢g obowia-
zujacy (czy inaczej hegemoniczny) dla danej grupy ludzi, w konkretnym czasie
i miejscu. Przyjmujac takie uproszczone objasnienie, nalezy pamigtaé, ze istnieje
wiele definicji tego pojgcia, od klasycznych, oskarzanych o zapedy totalizujace
ujgé Foucaulta, po bardziej uzyteczne dla antropologa podejécia Nigela Rapporta
(2000) czy np. Perle Mghl (1997). Wiele jest tez szczegétowych wytyeznych jak
badaé dyskursy (Dyséurs... 2001, Krytyezna. .. 2008).
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Na przetomie wiekéw XX i XXI popularno$é w naukach spotecznych zy-
skaty kategorie podkreslajace znaczenie komponentu wyobrazni w konstruowa-
niu pewnikéw wiedzy potocznej. Jako przyktad mozna przywotaé ,,wyobrazenia”
i ,,obrazy” (scapes) nalezace do jezyka teorii Arjuna Appadurai (2005, s. 52-58) czy
»imaginaria spoteczne” Charlesa Taylora (2010, s. 37). Objasnienia tych termi-
néw sg dosé odlegte od Durkheimowskiej koncepcji ,,wyobrazeni zbiorowych”,
przede wszystkim unikaja jej obiektywizujacego charakteru. Warto tu zaznaczydé,
ze Appadurai czgsto powraca do jezyka Emila Durkheima, na przyktad chege pod-
kreslié wspétczesny wpltyw wyobrazni na ludzkie decyzje i dziatania, pisze, ze
wspélczesnie ,,wyobraznia przeksztalcita si¢ w kolekeywny fakt spoteczny” (Ap-
padurai 2005, s. 13). Ja réwniez postuzytam si¢ pojgciem wyobrazenia, interpretu-
jac géralskie rozmowy na temat paristwa i wltadzy (Malewska-Szalygin 2008).

Obecnie modne stato si¢ przywolywanie greckiej kategorii meétis, przypo-
mnianej przez Detienne’a i Vernanta (1978). To pojgcie okazato sig¢ nosne, ponie-
waz podkres$la nie tylko zwigzek wiedzy i jezyka jak kategoria dyskurs, ale takze
wigze pojegciowym weztem sferg praktyk. Mezis — to ,,pewien rodzaj inteligencii,
ktdra jest zawsze »zanurzona w jakiej$ praktyce«, w ktérej fgcza si¢ »inteligen-
cja, przenikliwo$é, przewidywanie, elastyczno§é myslenia, podstep, zaradnosé,
baczna uwaga, wyczucie chwili, rézne umiejgtnosci, nabyte stopniowo doswiad-
czenie«” (De Certeau 2008, s. 82). Vernant, jako przyktad meétis, podaje sprytne
fortele Odyseusza (Vernant 2000). James Scott, popularyzujacy t¢ kategori¢ w an-
tropologii, uwaza meétis za ,,broni stabych™?, za najistotniejszy czynnik ograniczajg-
cy dyscyplinujgce starania wielkich instytucji nowoczesnych, takich jak paristwa,
wielkie korporacje, §wiatowe organizacje czy media, ktérych totalizujace zapedy
nie zmniejszyly si¢ w czasach péZnej nowoczesnosci (Scott 1998). Meris to lokalna
weunning intefigence” (Scott 1998, s. 313), czyli przebieglosé, spryt, chytrosé stowem
»praktyczne umiejgtnosci niezbedne by radzié sobie w nieustajaco zmieniajacym
si¢g naturalnym i spolecznym srodowisku”, umozliwiajace ,,skuteczng adaptacje
do wcigz pojawiajacych sig nowych sytuacji” oraz ,,ciaglte przechytrzanie nie tylko
ludzkich przeciwnikéw” (tamze, s. 313). Meétis to wiedza ,,partyzancka” (tamze,
s. 318), opozycyjna do hegemonicznego dyskursu. Wiedza adekwatna do konkret-
nej rzeczywistosci i dzigki temu unikajgca uproszezeri wielkich, abstrakeyjnych
teorii (tamze, s. 316). To opis rzeczywistodci dostarczajacy praktycznych regut
postgpowania w danej, $cisle okreslonej sytuacji (tamze, s. 316) i dlatego zawsze
majacy charakter lokalny (tamze, s. 317). Tak objasniana métis bierze udziat w pro-
cesie odbioru mediéw masowych.

2 Nawiazanie do najpopularniejszej ksigzki Jamesa Scotta Weapons of the Weak (1986).

186



Widz wolny czy bezwolny?

Przekaz medialny a métis

Stuart Hall w stynnym szkicu Encodingldecoding (1980) podkreslal, ze wi-
dzowie i stuchacze nie sa biernymi odbiorcami przekazu medialnego, ale aktyw-
nymi podmiotami twérczo przeksztatcajacymi ten przekaz w procesie odbioru.
De Certeau dowodzit, ze choé producent ma swoje ,,strategie” (2008, s. XLII)
kierujace tym, jak i w jakim celu konstruuje nadawane tresci i obrazy, konsument
odpowiada na nie specyficznymi ,taktykami” odbioru (tamze, s. XLII)

Zracjonalizowanej, tylez eckspansywnej co scentralizowanej, hatasliwej
i spektakularnej produkcji odpowiada inna produkcja zwana ,konsump-
cjg”: jest ona podstgpna i rozproszona, przenikajaca wszedzie, cicha i jak-
by niewidoczna, gdyz nie ujawnia sic za pomoca wlasnych produktéw, ale
przez $posob ugywania produkrow narzuconych przez dominujgcy porzadek
(tamze, s. XXXVI).

Tak rozumiane taktyki to dowody lokalnego sprytu, przejawy lokalnej
metis. Podazajac za mys$la de Certeau, badacz odbioru mediéw powinien postawid
pytania: jak odbiorey ,,uzywaja produktéw narzuconych przez dominujacy porza-
dek przekazu medialnego”?, jaki ,,uzytek srodowiska »popularne« czynig z kultu-
ry »elit« wytwarzajacych jezyk”?, jak ,,narzucony zaséb wiedzy i symboliki [staje
si¢] przedmiotem manipulacji dokonywanych przez uzytkownikéw nie bgdacych
jego wytwércami” (tamze, s. 33).

Przyjmujac, ze ,media odznaczajg si¢ [...] wyrazng cigglodcig ze sferg co-
dziennego doswiadczenia, ktérej w pewnym stopniu nadajg tez ksztalt i poprzez
ktéra sg interpretowane” (Herzfeld 2004, s. 407), mozna zapytaé, w jaki sposéb
przekaz medialny oddziatuje na codzienne dos§wiadczenia rozméwcdéw oraz jak wy-
korzystujg oni wlasne doswiadczenia i kategorie uprzednie do interpretowania tre-
$ci przekazywanych przez media. W swoim wywodzie o mediach Michael Herzfeld
podkresla, ze medialne wizerunki stajg si¢ ,,krytycznym sktadnikiem” potocznosci
(tamze, s. 416), i postuluje, by badajac oddziatywanie owego krytycznego sktadnika,
przyjrzed si¢ wnikliwie ,,sile , z jakg przedstawienia medialne uczestnicza w konstru-
owaniu wspdétczesnych wyobrazni, tozsamosci i stosunkéw wladzy” (tamze, s. 404).

Etnograficzne badanie odbioru przekazu medialnego

Zainteresowanie ,,uzytkowaniem” mediéw wymusza zmiang¢ technik ba-
dawczych. Badania odbioru mediéw prowadzone sg zwykle przez specjalizuja-
ce si¢ w tym firmy dziatajace na zlecenie producentéw. Tego rodzaju badania
majgce najczgséciej charakter ilosciowy, uzupetniane sg badaniami jako$ciowymi,
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prowadzonymi metodami socjologicznymi. Tymczasem badanie , uzytkowania”
mediéw wymaga zupetnie innych procedur. Aby uchwycié to, co z przekazem
medialnym robi konsument, trzeba by¢é na miejscu czas dtuzszy, trzeba wejsé
z nim w pewng zazytosé, trzeba ,podzielad ich do§wiadczenie spoteczne” (Ha-
strup 2008)°. Wszystkie te wymogi spetnia technika etnograficznych badan tere-
nowych, czyli ,badani prowadzonych w warunkach spotecznej zazytosci, z udzia-
tem rzeczywistych informatoréw” (Herzfeld 2004, s. 406). , Etnografia daje nam
mozliwosé idealnego dostgpu do miejsca, w ktérym zbiegaja si¢ z jednej strony
lokalne formy percepcji i praktyki, z drugiej zas produkowane na skalg masowa
formy przedstawiania” (tamze, s. 410).

Podejscie etnograficzne umozliwia dostrzezenie tego, jak przekaz medial-
ny jest uzytkowany, ktére z jego elementéw przenikaja do dyskurséw lokalnych
i wplywajg na praktyki. Trafiajgc do dyskursu lokalnego, tresci wyrwane z kon-
tekstu przekazu medialnego ulegajg transformacji. Badanie metoda etnograficz-
ng pozwala na uchwycenie tego dyskursywnego ,,udomowienia” jezyka mediéw
w jezyku wiejskich rozméw. Okruchy przekazu medialnego przenikajace do lo-
kalnych dyskurséw stajg si¢ motorem nowych prakeyk, nie do korica zbieznych
z intencjami producentéw. Badania etnograficzne, polegajace na dtuzszym poby-
cie w terenie i na podzielaniu do§wiadczenia rozméweéw dajg mozliwosé zaobser-
wowania tego rodzaju praktyk oraz wychwycenia ciaglosci pomigdzy dyskursami
a praktykami.

Etnograficzne badania usythowania medidw na przelomie XX i XXI w.

Pét wicku temu wyrazano obawy, ze telewizja, integrujac ,,globalna wio-
ske” doprowadzi do homogenizacji kultury (Mcl.uhan 2004, s. 458). Liczne ba-
dania etnograficzne pokazaty, ze byla to sugestia upraszczajaca, bowiem odbiorcy
»moga interpretowaé przekazywane przez telewizje tresci w sposéb catkowicie
odmienny od zamierzeri ich twércéw” (Herzfeld 2004, s. 413). Dzieje sig tak dla-
tego, ze ,,ludzie podchodza do mediéw z perspektywy swych licznych subiektyw-
nosci, na ktére wptyngto cate »mnéstwo prakeyk dyskursywnych«, z jakimi mieli
do czynienia na przestrzeni catego zycia” (tamze, s. 412).

3 ,,Cho¢ oczywiscie nie mozemy do$wiadczaé §wiata z perspektywy innych, mozemy jednak podzielaé
ich doswiadczenie spoteczne. W istocie nie istnieje doswiadczenie niepodzielane z nikim. Podzielanie go
oznacza natomiast, ze jestesmy czgscia wydarzen: wlasnie to miejsce daje nam zupelnie wyjatkowy klucz do
zrozumienia $wiatow i tego, jak si¢ je konstytuuje i przeksztalca; jak w obrgbie badanego przez nas ukladu
wydarzeniowo-przestrzennego przypisuje si¢ jednostkom pozycje” (Hastrup 2008, s. 65).
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Jeden z barwniejszych przyktadéw lokalnej interpretacji znacznie odbiega-
jacej od zamierzenl producentéw opisat Brian Larkin w tekscie dotyczacym odbio-
ru filméw z Bollywood w péinocnej Nigerii (1997). Dla islamskiego ludu Hausa
indyjskie produkcje okazaty si¢ zwiastunami rewolucji obyczajowej! Bollywoodz-
kie filmy stanowity dla nich kluczowe Zrédto wiedzy o tym, jak wyglada odlegty,
nowoczesny, wolny §wiat, w ktérym mtodzi sa pozbawieni kontroli starszyzny ple-
miennej. Filmowe wizje, budujac w mtodych Hausa poczucie zniewolenia pgtami
islamskiej moralnos$ci, rodzity rewolucyjng potrzebe podazania za glosem roman-
tycznej mitosci. Taki odbiér indyjskich filméw jest o tyle zaskakujacy, ze euro-
pejskim widzom filmowe intrygi z Bollywood kojarza si¢ z dziewigtnastowiecznag
literaturg obyczajowa, a problemy poslubienia wybranki serca wbrew woli ojca nie
wydaja si¢ ideg wywrotows. Badania Larkina pokazuja, jak dalece rézne moze by¢
odczytanie przekazu medialnego w zaleznosci od kontekstu kulturowego, w kté-
rym jest on odbierany, oraz jak bardzo wolno$ciowe przestanie mediéw zalezy od
rozumienia wolnosci charakterystycznego dla lokalnej wiedzy potoczne;].

W pézniejszym tekscie Brian Larkin (2002) rozwaza inny aspekt oddzia-
tywania mediéw na mieszkaricéw Nigerii. W tym przypadku skupia sig¢ na zna-
czeniu kina rozumianego materialnie, jako budynek, a $cislej miejsce do ktérego
»sie chodzi”. Z analizy literatury przedmiotu wynika, ze w czasach kolonialnych
brytyjscy kolonizatorzy budowali kina przy eleganckich hotelach, traktujac je
jako miejsce rozrywki, kultury i edukacji dla biatych. W latach powojennych,
zbudowano w nigeryjskim miescie Nano kino dostgpne dla miejscowej ludno-
$ci. Jak wynika z badani terenowych, dla muzutmariskiej spotecznosci Hausa kino
byto przestrzenia ze wszech miar podejrzana. Umieszczono je w tej czgéci miasta,
w ktdrej nie mieszkaja ,,porzadni ludzie”, a raczej przebywajacy z dala od swych
rodzin robotnicy najemni, gdzie znajdujg si¢ lokale rozrywkowe i prostytutki.
W efekcie péjscie do kina w miescie Kano byto zupehie innym do$wiadcze-
niem dla Brytyjczyka i dla Hausa. Co wigcej, byto czym innym dla nigeryjskiego
mezezyzny i kobiety, dla kobiet bowiem organizowano osobne spektakle, umoz-
liwiajagce im obejrzenie filmu bez podzielania zamknigtej przestrzeni z obcymi
mezczyznami. Rozwazania Larkina pokazujg wolnodciowe przestanie nie tylko
przekazu medialnego, lecz nawet samej przestrzeni kontaktu z mediami, jaka
jest kino. Mozna tylko zadumad si¢ nad tym, czy ,,wolnos$¢ od” islamskiego tadu
moralnego prowadzita do jakiej$ nowej konstruktywnej ,,wolnosci do”, méwiac
jezykiem Ericha Fromma.

O ile Larkin rozwazat oddzialtywanie mediéw jako narzgdzia upowszech-
niania bardziej nowoczesnych wzoréw obyczajowych, o tyle Faye Ginsburg
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podkresla przeciwstawny aspekt mediéw. Analizujac fenomen powstania tubyl-
czej telewizji emitowanej od 1991 r. przez Iniutéw zamieszkujacych autonomicz-
ny okreg nad Zatoka Hudsona w Kanadzie, pokazuje, ze telewizja moze staé sig
poteznym narzgdziem pozwalajacym nie tylko na ,zobicktywizowanie wlasnej
tozsamo$ci” i pokazanie jej szerokiej telewizyjnej widowni, lecz réwniez moze
si¢ sta¢ narzg¢dziem przywracania spolecznej pamigci poprzez filmowanie wspo-
mnien starych ludzi, poprzez rekonstrukcj¢ dawnych sposobéw mieszkania, polo-
wania czy obrébki skér. Innym sposobem ozywiania tradycji moze byé ujmowanie
w nowg, filmowa forme¢ dawnych eposéw czy mitéw, czego przyktadem jest inu-
icki film Atanarjuat nagrodzony w Cannes w 2001 r. Najwazniejszym wnioskiem
z badani Ginsburg jest przekonanie, ze media sg nie tylko nosnikiem nowinek
obyczajowych, lecz takze moga ,,nadawaé nowy autorytet starej kulturze oralnej”
(Ginsburg 2002, s. 43). Wracajac do terminologii Fromma, opisywane przez Gins-
burg oddziatywanie mediéw to niewatpliwie cickawy przyktad realizowania ,,wol-
nosci do”. W tym przypadku media umozliwiajg naglo$nienie lokalnego dyskursu
i udostgpnienie lokalnej wiedzy szerszemu odbiorcy. W procesie obiecktywizacji
i popularyzacji tozsamo$é, tradycja, wiedza potoczna Inuitéw ulegajg zmianom,
nie do korica przewidywanym.

Pozostajac w krggu kultur postkolonialnych, warto przywotad tekst Richar-
da Wilka (2002) relacjonujacy wyniki badai w srodkowoamerykariskim, karaib-
skim paristwie Belize. Wilk podkresdla rolg czynnika czasowego w konstruowaniu
i podtrzymywaniu dominacji kolonialnej. Twierdzi, ze zapéznienie byto kon-
stytutywng cechg kolonii, do ktérych nowinki z metropolii docieraly zawsze po
pewnym czasie. Lokalna elita, majaca lepszy kontakt z metropolia, byta grupa,
ktéra wezesniej od innych przyswajata sobie nowoczesne rozwigzania kulturowe,
techniczne czy technologiczne, umacniajac tym samym swéj spoteczny prymat.
Kolonialne wykorzystanie czasu jako narzgdzia i gwaranta dominacji zostato prze-
tamane przez anteny satelitarne, w sposéb natychmiastowy przekazujace progra-
my telewizyjne z jednej czgsci $wiata do drugiej. Rewolucyjna rola telewizji sate-
litarnych polega na tym, ze najnowsze filmy, seriale, przeboje muzyczne docierajg
wszedzie w tym samym momencie. W ten sposéb media satelitarne dokonuja
zamachu na postkolonialng dominacj¢. Znoszgc dystans czasowy migdzy dawng
metropolig i koloniami, dajg mieszkaricom tych ostatnich wolno$¢ jednoczesnego
uczestnictwa w globalnej kulturze popularnej, uwalniajac dawne kolonie od styg-
matyzujacego zapdéznienia. W efekcie dyskurs lokalny w Belize absorbuje nowo-
$ci w tym samym momencie, w ktérym docieraja one w inne miejsca na ziemi, co
zasadniczo zmienia jego ,,tubylezy”, czyli ,,zapéZniony” charakeer.
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Kontynuujac rozwazanie problemu wolnosci mediéw, warto zwrécié uwage
na szeroki nurt badani etnograficznych dotyczacych udziatu mediéw w procesie
konstruowania tozsamosci zaréwno indywidualnych, jak i narodowych. Warto tu
przypomnieé tezg Stuarta Halla (1980), ze kontrolowane przez paristwo media
starajg si¢ konstruowaé ,,dominujgce kody” paristwa narodowego. Ten proces jest
szczegdlnie ostro widoczny w paristwach postkolonialnych. Dobrych przyktadéw
dostarczaja badania Purnimy Mankekar prowadzone w matych miastach nicopodal
New Delhi. Jej monografia Sereenig Gulture, Viewing Politics (1993) opowiada o tym,
jak w debacie z promowanymi przez media ideatami rekonstruowane sa lokalne
wyobrazenia o tym, co to znaczy byé kobietg, matka, zong. Ksigzka niesie tez istotne
przestanie dotyczgce tozsamoscei narodowej — ukazuje, jak w postkolonialnych In-
diach ekranizacja wiclkiego tradyeyjnego eposu Ramajana, wzmacniajac hinduska
tozsamo$¢é narodowa, nasilita niech¢é do innych narodéw i grup etnicznych, a co
gorsza — dostarczyla ideowych uzasadnieri stosowanej wobec nich przemocy. Au-
torka pokazata, w jaki sposéb dosé kiczowaty serial stat si¢ kluczowym elementem
biezacej ,,mitopolityki”, konstruujac ,, telemitologie” (2002, s. 146) ewokujaca silng
nostalgie za wspdlnotg czysta i potgzna, opartg na esencjalistycznej wizji kultury.
Serial, cho¢ opowiadat o dalekiej, heroicznej przesztosci, stanowil wazne narzgdzie
krytyki biezacej polityki. Wyniki badaii Mankekar pokazujg ogromna sitg sprawczg
telewizji widoczng w ksztattowaniu pogladéw i prowokowaniu do dziatai. Uzmy-
stawiaja tez moc mediéw w ustanawianiu hegemonicznego dyskursu tozsamosci
koncesjonowanej przez sity akcualnie bgdace u wladzy.

Te¢ wizje komplikuja wyniki badari Lili Abu-Lughod prowadzonych
w Egipcie, ktére choé prowadzg ja do wniosku, ze ,telewizja jest kluczowsg in-
stytucjg produkujaca kulturg narodowa w Egipcie” (2005, s. 7), pokazuja, ze to
oddzialywanie nie jest proste, nalezy bowiem braé pod uwage wielogtosowosé
przekazu medialnego. Rézne stacje telewizyjne produkuja i emitujg odmienne
dyskursy medialne, pozostajgce na ustugach réznych intereséw narodowych, eko-
nomicznych i klasowych, ktére zgodnie z przewidywaniami Gramsciego konkuru-
ja ze soba, walczac o hegemonig, czyli o ,,rzad dusz” (tamze s. 43). W efekcie do-
minujacy dyskurs elit wladzy jest nieustannie zagrozony i w kazdej chwili moze
zostaé zastapiony przez dyskurs konkurencyjny. Zatem choé telewizja odgrywa
znaczgcg rolg w konstruowaniu tozsamosci narodowej, walka toczy sig pomigdzy
réznymi wizjami czy wreez definicjami narodu i jego kultury. Konkurujgce dys-
kursy walczg finezyjnymi metodami, bowiem skutecznosé telewizji w budowaniu
egipskiej tozsamosci narodowe]j jest mozliwa giéwnie dzigki temu, ze oddziatu-
jac na poziomie kulturowym i socjopolitycznym, rozwija swoja magi¢ poprzez
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przyjemnosé i ,pod$§wiadome kadrowanie obrazu”, a nie poprzez przymus (tamze,
s. 9). W efekcie zwycigski dyskurs z ogromng silg narzuca hegemoniczng wizjg toz-
samosci poprzez rozrywke, niekojarzacs si¢ ze sferg politycznych sporéw. To kole-
iny przyklad silnie podporzadkowujgcego i ograniczajacego wplywu mediéw.

Nieco odmienne jest przestanie monografii Dramas of Nationkood (2005),
wiericzgcej egipskie badania Lili Abu-Lughod. Ksigzka jest skonstruowana jako
zderzenie dwéch waznych gloséw w dyskursie medialnym: gltosu producentéw,
z ktérymi autorka przeprowadzata wywiady w Kairze 1 Aleksandrii, oraz glosu
konsumentek przekazu telewizyjnego, wiesniaczek z Gérnego Egiptu i pomocy
domowych w Kairze. Przyktadem glosu producenckiego sa wypowiedzi autorki
scenariuszy popularnych seriali, takich jak Zaiwa mifosci, sze$édziesiecioletniej
Fathiyy al-‘Assal, lewicowej aktywistki, kairskej feministki, socjalistki, pisarki,
przesladowanej przez cenzurg, a nawet wigzionej. Fathiyya al-‘Assal deklarowala,
Ze tworzgc scenariusze, stara si¢ promowaé wartosci charakterystyczne dla miesz-
czariskich klas spoteczeristw zachodnich, takie jak partnerstwo w zwigzkach mat-
zeniskich i dgzenie do samorozwoju jednostek, w tym takze kobiet. Stuchajac jej
glosu, wydawad by si¢ moglo, ze zdolno$é mediéw do upowszechniania i ugrunto-
wywania nowych systeméw wartosci i nowego typu tozsamosci jest ogromna.

Jakkolwiek oddziatywanie mediéw na konstruowanie tozsamosci jest nie-
zaprzeczalne, rozmowy z egipskimi wiesniaczkami i pomocami domowymi w Ka-
irze pokazuja, ze oddziatywanie to nie jest takie proste, a ,,strategie” producentki
wskutek zastosowania lokalnych , taktyk” odbioru ulegajg zmianie. Abu-Lughod
pisze, ze wioskowe rozméwezynie w swoich wypowiedziach konstruujg obraz sa-
mych siebie na wzdr heroin telewizyjnych melodramatéw. Konfrontujge tak zbu-
dowany wlasny wizerunek z bohaterkami serialéw, dochodzg do wniosku, ze ich
zycie znaczaco odbiega od promowanego przez media wzoru, co owocuje poczu-
ciem przegrania, wykorzystywania i marginalizaciji.

Paradoksalnie jednak konfrontacja z telewizyjnymi wzorami osobowymi
nie popycha wiejskich kobiet w strong $wiata zachodniej nowoczesnosci, ale
w strong nowych form islamu. Nowa oferta islamskich duchownych wychodzi na-
przeciw potrzebom nowych tozsamosci jednostkowych, znacznie bardziej zindy-
widualizowanych niz dawne, okreslane poprzez umiejscowienie w zaleznosciach
spotecznosdci rodowej. Ta wizja nowej, dazacej do samorozwoju jednostki ludzkiej
zostala wytworzona i upowszechniona migdzy innymi poprzez media. Odpowie-
dzig na nig sa szkolenia dla kobiet, organizowane w meczetach, pozwalajagce na
odnalezienie miejsca we wspélczesnym s$wiecie ,,godnego nowoczesnej kobiety
islamu”. Ten paradoks opisany przez Abu-Lughod w szkicu z 2002 roku znaczaco
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komplikuje problem relacji media a wolno$é. 7 jednej strony przekaz medialny
ma moc wdrazania nowych wartosci i wzoréw tozsamosci, z drugiej okazuje sig,
ze po przeniesieniu ich na lokalny grunt powstaja trudne do przewidzenia hy-
brydyczne sploty zaréwno wartosci, jak i tozsamosci. Konkludujac, choé potgga
mediéw jako czynnika zmiany jest oczywista, kierunek rzeczywistych zmian jest
czesto zaskakujacy.

Podsumowujac krétki przeglad wynikéw etnograficznych badai mediéw,
trzeba stwierdzié, ze przezwyci¢zajac jedne zniewolenia, media konstruujg inne.
Kategoria zniewolenie, podobnie jak pojecie wolno$é, sa bardzo réznie rozumia-
ne, zmienne i zalezne od kontekstu kulturowego. To, co jest wolnoscig jednych,
bywa zniewoleniem innych. Jedno jest pewne, przewidujac oddzialywanie me-
dialnych produkcji na odbiorcéw nalezy braé pod uwagge lokalng wiedz¢ potoczna
majaca zdolnos$¢é sprytnego przeksztatcania dowolnego przeslania w ideg¢ czgsto
zupetnie niezgodng z zamierzeniami twércéw, ale pasujaca do lokalnego obrazu
$wiata. Lokalna mésis, chytrze unikajac totalizujacej sity mediéw, staje sig odpo-
wiedzialna za to, ze intencje producentéw medialnych chybiajg celu, a recepcja
mediéw okazuje si¢ odmienna od zamierzonej. Relacja jest jednak dwustronna.
Lokalny dyskurs absorbuje nowe obrazy i tresci przynoszone przez media, taczac
je z dotychezasowa wizja rzeczywistosdci, zmieniajac ja i rekonfigurujac. Zrozu-
mienie tej skomplikowanej relacji wymaga poglebionych badani jakosciowych,
ktére biorg pod uwage kontekst kulturowo-ideowo-spoteczny produkowania
i odbioru mediéw. W przypadku spoteczeristw postkolonialnych i spotecznosci
postchtopskich badania prowadzone metodg etnograficzna wydajg si¢ szczegdlnie
skuteczne. Kierujgc si¢ takim przekonaniem, zamierzam rozpoczaé nowy projekt
badawczy pozwalajacy na stwierdzenie, w jaki sposéb przekaz medialny oddziatu-
je na opisywane przeze mnie wiejskie wyobrazenia o wtadzy i paristwie (Malew-
ska-Szatygin 2008) oraz w jaki sposéb nowotarska meézis przeksztatca obrazy i tresci
przenikajace z mediéw do lokalnego dyskursu o tozsamosci i polityce.
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zastrzezone.

Anna Malewska-Szatygin

Autoportret z negatywu czyli czego mozna si¢ dowiedzie¢ o Polakach z goralskich

wypowiedzi na temat wladzy.

Tytulowe sformulowanie odwoluje si¢ do zaproponowanego przez Ludwika
Stomme okreSlenia portret z negatywu, ktdrego uzycie autor Antropologii kultury wsi
polskiej XIX w. uzasadnia w ten sposob ,wyobrazenia danej grupy o sobie sq
przeciwstawieniem, swoistym negatywem wyobrazen tej grupy o obcych”. Wystarczy
wigc odwrdcenie tych wyobrazen, przeksztalcenie negatywu w pozytyw, by uzyskac
wlasny portret grupy, by dowiedziec¢ si¢ jakie warunki musi spelniac ,,swoj” (Stomma
1986, s. 63). Zgodnie z tym zaleceniem postaram si¢ odczyta¢ jaki portret wlasny kresla

nowotarscy gorale rozmowach na temat polityki i wladzy.

Badania prowadzone od 1999 r. na Podhalu przez Instytut Etnologii i
Antropologii Kulturowej dotyczyly wiejskich wyobrazen na temat wladzy panstwowej.
Technika badan przewidywata dlugie, swobodne rozmowy (porzadkowane wytycznymi
zawartymi w dyspozycji badawczej), prowadzone we wsiach powiatu Nowy Targ. Musze
zastrzec, ze termin gorale stosuje w szerokim znaczeniu, nie rezerwujac go dla goérali
tatrzanskich, z okolic Zakopanego. Naszymi rozmowcami byli w wigkszosci ludzie w
wieku 30 — 70 lat, stabo wyksztalceni (w wigkszosci absolwenci szkoly podstawowej lub
zawodowej, rzadziej technikum). Celem badan bylo przyjrzenie si¢ lokalnemu
dyskursowi na tematy polityczne i dlatego rozmowy ogniskowaly sie wokol pojec:
poczatkowo stow zaczerpnietych z dyskursu publicznego, a potem, kiedy juz oswoiliSmy
si¢ z jezykiem lokalnych rozmow o wiadzy, doprecyzowaliSmyokreslenia, ktorymi

postugiwali si¢ nasi rozmowcy.



W tym tekscie skupi¢ si¢ na pojeciu wiladza 1 jego znaczeniach. Wytania si¢ z
nich goralski obraz wiladzy, ale jesli zastosowa¢ wytyczne Stommy mozna tez zobaczy¢
portret samych siebie, jaki kresla nasi rozmowcy. Zalecenia Stommy dotycza badania
stereotypow o ,,obcych”. Mozna zapyta¢: na ile demokratycznie wybrani przedstawiciele
sa widziani przez spoleczenstwo jako ,,obcy”? Z naszych rozméw wynika, ze ludzie
wladzy, politycy sa tak wlasnie postrzegani. Wybrani sposrdd spoteczenstwa kandydaci
po dojsciu do wiadzy przechodza rodzaj metamorfozy, odtad stosuje si¢ do nich kategorie

oni 1uznaje za przeciwienstwo prostego narodu.
Gorale o wladzy.

Kiedy w rozmowie padato stowo wiladza nasi rozmowcy objasniali je na rozne
sposoby: wladza to jest polityka mnie si¢ wydaje [Kobieta, lat 45];, wladza fo ktos kto
rzqdzi [Kobieta lat 55], ktos kto bedzie kierowal, jak w pracy tak i w panstwie [Kobieta
lat 33], ktos kto lepiej, rozsqdniej to zorganizuje, musi by¢ taka ,glowa domu”
[Taksowkarze lat 35-50]. Pierwsze z zacytowanych zdan potwierdza przekonanie, ze
pojecia wiladza i polityka maja czeSciowo wspolng plaszczyzne znaczeniowa, choc
oczywiscie rozwazywszy wszelkie konotacje nie sa to pojecia pokrywajace sie, juz

cho¢by dlatego, ze w rozmowach zwykle wystepuja w innym kontekscie stownym.

Stwierdzenie wiladza to ktos kto rzqdzi, podobnie jak nastepne, odsyta do
zasadniczej funkcji wladzy - kierowania 1 zarzadzania: wladza powinna by¢ magdra i
dobrze zarzgdzac¢ [Mezczyzna lat 60]. Takie krotkie quasi definicje nie pojawialy sig¢
czesto. Chetniej stosowang strategia objasniania poje¢ abstrakcyjnych bylo odwolanie sie
do przykladu. Zwykle byt on wziety z zycia i tlumaczyl abstrakcyjng idee, poprzez
odniesienie jej do zjawisk znanych i bliskich, podobnie jak przypowies¢: Wiadza to jest
tako jak lojciec, abo matka w domu. O fo jest wladza! Jak matka dobrze rzundzi, to ma z
cego cyrpac, a jak nie, to ni mo i mo przerombane — objasnial nas szes¢dziesigcioletni
rolnik. Porownan do ojca lub matki w rodzinie uzywali najczesciej ludzie starsi. Procz
nich wiele kobiet w §rednim wieku (ok.40), objasnito problem rzadzenia krajem poprzez
odniesienie do zycia rodzinnego. Przy czym, co zaskakujace w patriarchalnych
goralskich rodzinach, glows, o ktorej mowity byta kobieta — zwykle nasza rozmowczyni:

niechby tak rzqdzili jak ja w domu rzqdze — postulowata pigcdziesigcioletnia rencistka.



Inna kobieta w jej wieku wtorowala: ja w domu rzqdze i mnie stuchajq to oni w panstwie

tez tak powinni .

Objasnianie poje¢ abstrakcyjnych poprzez odwotanie si¢ do rzeczywistosci znanej
z wlasnego doswiadczenia opisywat Jacques Le Goft (2002) szukajac odpowiedzi na
pytanie: w jaki sposob ludzie §redniowiecza tworzyli wyobrazenia o odlegtej dla nich
rzeczywistosci? Jego zdaniem rozszerzali wiedz¢ o dobrze znanej czlowiekowi mikro
skali codziennego zycia na makro skale wyobrazen o nieznanym $wiecie. Zaskakujace,
ale podobnie postgpowali rowniez nasi rozméwcy. Odlegle zjawiska objasniali przez
odniesienie do bliskich im 1 dobrze znanych realiéw rodziny lub pracy: wladza powinna
by¢ jak dobry gazda, zeby ludziom nie brakowalo ani chalupy, ani chleba. Na pierwszym
miejscu chleba! — mowita siedemdziesigcioletnia kobieta. Wiadza to powinna by¢ taka
kierownica, fto tak samo jak na przyklad gospodarz na wsi... — postulowat
czterdziestoletni kowal. Jak mowi goralskie przystowie ,,jak nie ma gazdy, glupi kazdy™
- wtorowali nowotarscy taksowkarze, fo jak na bacowce, jak ni ma bacy — nic z tego -
uzupetniat szes¢dziesigcioletnie mezczyzna. Co wynika z takiego sposobu méwienia o
wladzy oprécz spostrzezenia, ze wielkie problemy objasnia si¢ poprzez odniesienie do
codziennych? Jezeli wladza to gazda czy baca, jakie jest miejsce naszych rozméwcow w
tym uktadzie? Wydaje si¢, ze pelnig oni role inwentarza, owiec, barandéw, ale takze
juhaséw, dzieci 1 parobkéw w gospodarstwie, w ktorym gospodarz czy ojciec rodziny
organizuja prace. Spoteczenstwo byloby zatem grupa ludzi, ktorej pracg trzeba tak
pokierowac, zeby zapewni¢ dobrobyt. To spostrzezenie potwierdzatyby stowa cytowane
na poczatku rozdziatu o kierowniczej funkcji wtadzy. Wtadza, zatem powinna zarzadzac
praca spoteczenstwa tak, zeby ta przynosita jak najwiecej korzysci. Gdy pytaliSmy
naszych rozméwcow czy mozna to tak ujac, niektorzy odpowiadali: aby oni tylko nie
szkodzili! W tych stowach zawiera si¢ realistyczny program minimum: skoro wiladza w
Polsce nie umie dobrze zarzadza¢ gospodarka, niech cho¢ nie zarzadza na niekorzysc.
Warto tu po raz kolejny podkresli¢, ze — zdaniem naszych rozmowcow - gtownym
zadaniem wladzy jest zarzadzanie gospodarka tak, aby ludzie swoja praca mogli
wypracowa¢ dobrobyt.

Poréwnania ,,gospodarskie” niosa jeszcze inne przestanie. Sa zdecydowanie

przeciwstawne idei wladzy kolektywnej. Gazda czy baca wuvosabiaja wladze



jednoosobowa, odpowiedzialng 1 stanowcza: fo musi by¢ stanowczy czlowiek, zeby mogl
cos zrobi¢! Tak jak gazda jest stanowczy. — twierdzil sze$¢dziesiecioletni rolnik. To
zdanie podkresla podstawowsa, zdaniem naszych rozmdéwcow, ceche wiladzy -
stanowczo$¢. Siedemdziesigcioletni rolnik objasniajac nam czym jest wladza tez
uwypuklat ten aspekt: 7o tak jak pasterz idzie owce pasé, to som takie co sie dobrze
pasom i takie co uciekajom. Dla tych to pasterz musi by¢ ostry, musi je kochac i gonic.
Kara musi by¢! Dyscyplina! Zeby sie bali pasterzal W tych stowach teoretyczne
rozwazania czym jest wiladza zostaly odniesione do specyfiki polskiej, a polskie
spoteczenstwo poréwnane do stada niesfornych owiec. Wielokrotnie spotykalismy si¢ z
pogladem, ze Polacy sa spoteczenstwem zwasnionym i trudnym do rzadzenia, a przez to
wymagajacym szczegolnie silnej reki. Zapewne to zalozenie bylo podstawa twierdzenia,
ze cecha dobre; wladzy w Polsce jest zeby wumiala rygor trzymac. Czterdziestoletni
elektryk uscislat ten poglad: Dia Polakow to rzqd silnej reki najlepszy, bo tak w ogole to
najlepsza jest demokracja. Wtérowal mu siedemdziesigcioletni rolnik: No jesce sie taki
nie urodzil, abo nie dorost taki, co by to chycil w tapy i to tak twardo na 100%. Polsce
potrzebna strasnie twarda wladza! Bardzie] wyksztalceni rozméwcey mowili o potrzebie
zmiany uprawnien polskiego prezydenta. Uwazali, ze silna wladza prezydencka na wzor
amerykanskie; bylaby optymalng forma wiladzy w Polsce. Amerykanski dobrobyt
przytaczali jako koronny argument na rzecz tej tezy.

Czesto podkreslanym zadaniem wladzy byto tez zapewnianie ludziom
bezpieczenstwa. Gorale bardzo przezywali wzrost przestepczosci jaki nastapit po 1989 r.
Czesto o tym moéwili, czuli sie zagrozeni 1 wyglaszali sady ostateczne typu: swiat sie
konczy! Pani! Kto to kiedy takie rzeczy widzial! Gdy pytali$my czy opisywane nam
przestepstwa wydarzajg sie¢ we wsiach wokot Nowego Targu czy tez wiedzg o nich z
telewizyjnych wiadomosci, czesto mieszali wydarzenia bliskie, znane z sgsiedztwa i
dalekie, znane z telewizora, ktore razem sktadaly si¢ na obraz szalejacej przemocy.
Oczywiscie wing za to obarczali wladze (czasem uzywali wowczas stowa rzgd), ktora
jest zbyt staba, aby przeciwstawi¢ sie przestgpczosci, zwlaszcza zorganizowanej. Padaty
wowczas porownania do wladz PRL, o ktorych nasi rozmowcy mieli rézne zdania, ale

byli zgodni, ze przestgpcoOw umialy trzyma¢ pod kontrola. Wigksze bezpieczenstwo na



ulicach bylo jedynym aspektem rzeczywistosci PRL, ktéry byl jednoznacznie dobrze
oceniany.

Procz funkcji dyscyplinarnych wladza powinna réwniez wykazywac si¢ troska o
podwiadnych. Element troski, podobnie jak rygoru jest dobrze widoczny w poréwnaniach
wladzy do matki lub ojca w rodzinie, do gazdy czy pasterza. Wszystkie te osoby maja
prawo do narzucania swojej woli 1 wymuszania postuszenstwa, ale maja tez obowiazek
dziatania dla dobra rodziny, gospodarstwa czy powierzonych ich opiece owiec. Nie sadze
jednak, zeby chodzilo o troske rozumiang w wzor karmienia inwentarza w
gospodarstwie. Mysle raczej, ze chodzi o organizacje pracy taka, aby nikomu nie braklo
ni chalupy, ni chleba.

Dwa sposoby méwienia o wladzy.

Przystuchujagc si¢ naszym rozmowom mozna zauwazyC Wwyrazng cezure
oddzielajaca dwa, rézne sposoby mowienia o wiladzy. Tg cezurg jest wyksztalcenie,
zwykle skorelowane z wiekiem mowigcego. Wigkszo$¢ naszych rozmoéwcow, ktorzy
ukonczyli technikum lub liceum (zwykle byli to ludzie w wieku 30-50lat) albo nie
postugiwata si¢ terminem wladza zastepujac je stlowami rzqd, sejm, postowie albo
stosujac to pojecie objasniala je jako instytucje sprawujgce wiladze, ktore potrafili
wymieni¢. Mozna stwierdzi¢, ze wigkszos¢ wyksztalconych respondentow postugiwata
si¢ w rozmowie monteskiuszowskim podziatem wladzy czego przyktadem moze by¢ taka
wypowiedz piecdziesiecioletniego sprzedawcy, po technikum ekonomicznym: panstwo
musi mie¢ wladze ustawodawczg i wykonawczq. Musi panowac tad, porzgdek.

Inacze] byto w przypadku ludzi stabo wyksztatconych i starszych. Oni najczesciej
uzywali okreslenia wladza na opisanie mglistej sfery onych. Sfera wladzy byla dla nich
tak odlegta, ze jawita si¢ nieostro jako tajemnicza, niepojeta, inna. Trudno bylo co$ o niej
wyraznie powiedzie¢, trudno mie¢ do niej zaufanie, wzbudzala raczej niepokoj. Te
spostrzezenia przywotuja na mysl obserwacje Floriana Znanieckiego o wladzy, ktora jest

dla chlopéw odlegta i niepojeta jak Bog'. Wynikaloby z tego zestawienia, ze

U Polityczny porzqdek jawi sie chlopu jako w pewnej mierze bezosobowa moralna sita, absolutnie
tajemnicza, ktorej przejaw mozna w jakis sposob przewidzied, ale ktorej istota i prawa nie dadzq sig
zmieni¢ dzieki ingerencji ludzkiej.(...) Nieograniczona wladza przypisywana panstwu oraz tajemnica, jakq
w wyobrazni chiopa otoczeni sq przywodcy, sprawia, ze czesto chlop wigze z nimi najbardziej niedorzeczne
nadzieje i daje dostep najbardziej czasem absurdalnym obawom. Jesli nawet bowiem przywddcy kierujq sie
motywami zrozumiatymi dla chiopa, dzialajq oprocz tego w nieograniczonym kregu nie znanych mu



wyobrazenia o wladzy zmieniajg si¢ bardzo powoli 1 te opisywane przez Znanieckiego
wciaz sg rozpoznawalne obecnie, cho¢ najczesciej u ludzi starszych.

Nasi stabiej wyksztalceni rozméwcy uzywajac stowa wiladza zaskakujaco szeroko
zakreslali jego pole semantyczne. Czgsto pytani o wladze odpowiadali to ci tam we
Warszawie, albo jeszcze szerzej 1 mniej precyzyjnie no fo ci bogaci, no. Jakkolwiek te
objasnienia s3 niejasne, mozna dopatrzy¢ si¢ w nich echa dawnych podziatéw
organizujacych zycie na wsi, a przede wszystkim podzialu stanowego. Naszym
rozméwcom wiladza kojarzyta sie z wyzsza sferg: wiladza to te wszystkie co som na
stanowiskach, a my to ino pionki. My tu daleko od Warszawy, to tak musimy robic jak uni
kazg - twierdzit szeS¢dziesiecioletni rolnik. Wtorowala mu szescdziesiecioletnia
rencistka (rolniczka): wladza to zawse musi by¢ wyzsa jako my bidni ludzie. To ci co na
stanowisku. O jak ksigdz! On tyz jest na stanowisku. No to juz jest wyzso, bo on sie na to
ksztalci. No tacy [ludzie wladzy - A. M. Sz.] oni tez sie na to ksztalcili zeby cosi wiedzieli
Jjak trzeba rzgdzi¢. Ludzie wladzy to elita, wyzsza sfera, ktorej zycie obserwowane z
perspektywy mieszkancow wsi ma wiele cech dawnego zycia panskiego. Okreslenie oni
tam zyjq po pansku pojawiato si¢ bardzo czgsto. Wiele cech przypisywanych tym na
gorze to przymioty, ktére Jozef Chatasinski przypisuje inteligencji polskiej.

Goralskie wyobrazenia o ludziach wladzy.

Ludzi wladzy 1 mieszkancéw wsi r6zni przede wszystkim wyksztatcenie, oglada 1
pieniadze. Ten na stanowisku to musi by¢ wyksztalcony — twierdzita cytowana
rozmowczyni, inna, osiemdziesiecioletnia rolniczka, uzupetniata to musi byc ktos, kto
glowe ma na to, co sie orientuje w tej polityce, w tem wszystkiem. Bo my to nie, my som
za glupie na takie cos. Tam musq by¢ ludzie wyksztalcone i mgdrzejsze, nie takie jak my,
co tam dozo gada¢. Whadza to ludzie obyci, przygotowani do wyzszych zadan: czlowiek
nie obyty nie wyksztalcony, nie ma po co tam is¢, on si¢ musi umie¢ wypowiedzie¢ i
wiedzie¢c co powiedzie¢ [Kobieta lat 55]. Zwlaszcza kobiety w s$rednim wieku
podkreslaty, ze: musi sie umie¢ odpowiednio zachowaé w wielu sytuacjach, bo na
przyktad poprzedni prezydent [Lech Walgsa — A. M. Sz.] fo nie umial, a ten [ Aleksander

Kwasniewski — A. M. Sz.] fo wrecz przeciwnie, zawsze zachowuje si¢ Wizerunek

motywow i planow, doktadnie tak jok Pan Bog. (...) Reprezentujqc nadprzyrodzony porzqdek, panstwo jest
Jednoczesnie Zrodlem nieograniczonych mozliwosci (Thomas, Znaniecki 1976, s. 133)



czlowieka z wyzszej sfery uzupelnia postawa fajna, ubranie na nim, no i umiejetnosc na
tej mownicy [Mezczyzna lat 65].

Zdaniem naszych rozmowcoéw pieniadze to podstawowy wyznacznik wiadzy.
Ludzie wladzy sa bogaci. Warto rozwazy¢ wypowiedz czterdziestoletniego pracownika
firmy krawieckiej dotyczaca wprawdzie problemdéw finansowych, ale wiele méwiaca na
interesujacy nas temat: Skqgd oni biorq tq sredniq krajowq? Ja si¢ pytam kto zarabia te
osiemnascie baniek?[1.800zt — A. M. Sz.] No moze postowie tyle majg. Tu w Nowym
Targu to jak ktos zarobi 8 baniek [800 zt — A. M. Sz.] fo podskakuje ze szczescia.
Warszawa ma lepiej, bo przy zlobie jest, nie!/. Ostatnie zdanie sugeruje, ze wiladza
Lpromieniuje” pienigdzmi. Kto jest blizej wladzy ma wigksze szanse zarobil.
Potwierdzaja to potoczne wyobrazenia o warszawiakach przyjezdzajacych na Podhale na
letnisko czy na zimowisko. Mieszkajac w Warszawie czyli w centrum s3 bardziej
zamozni, obyci, pewni siebie - opromienieni bliskoscia wladzy. Sadze, ze czasownik
promieniowacé prowadzi nas do waznego aspektu wyobrazeh o wladzy. Wiadza ma
swoje centrum — miejsca, gdzie jej atrybuty: stanowiska, obycie, pienigdze s najbardziej
skondensowane. Z tego osrodka rozchodza si¢ koncentrycznymi kregami,
rozmywajacymi si¢ w miar¢ oddalania. Na wie$ splendory wladzy centralnej nie
docierajg.

Dojscie do wladzy to niegodny wprawdzie, ale najszybszy sposéb wzbogacenia
sie. Wiadza - wiadomo, to potem ulatwia ludziom inne sprawy - twierdzila
czterdziestoletnia wtascicielka malego sklepu. To samo, cho¢ bardziej poetycko
formutowal siedemdziesigcioletni rolnik: #rza tam blisko zlobka siedziec i nabié do
kiesonka. Na pytanie: czemu ludzie staraja si¢ zdoby¢ wiadze, szescdziesiecioletnia
rencistka odpowiadata: Zeby bylo lepi clowiekowi. No na pewno mu jest lepi. On jedzie
tam, on jedzie tu i nie musi placi¢, bo jemu placom. No, chleba zawse wigcej se na tym
dorobi. No jak Walesa byl na chwile tem prezydentem. Jak si¢ jego dzieciom powodzi? A
Jjak by byl pracowal to by im sig¢ si¢ bylo na pewno tak nie powodzilo. Cho¢by krotka
styczno$¢ z wladza bardzo szybko owocuje poprawa kondycji finansowej catej rodziny.
Jest to aksjomat, podstawowy pewnik potocznej wiedzy o wiladzy. Wejscie w sfere
wladzy ktadzie si¢ blaskiem zlotego na calej rodzinie. Nasi rozmdéwcy nie maja

rewolucyjnych pogladéw uwazaja, ze musza by¢ bogaci 1 biedni. Tak zawsze byto, jest 1



bedzie. Ale pomalu trzeba si¢ bogaci¢, a nie w ciggu roku i juz bogaty! - irytowatl si¢
starszy mezczyzna. Tu dochodzimy do sedna: bogactwo zdobyte ciezka, czesto
wielopokoleniowa praca jest wysoko cenione przez naszych rozmowcoéw. Pienigdze
szybko zdobyte poprzez dojscie do wiladzy, podobnie jak poprzez udziat w ciemnych,
interesach uwaza si¢ ze niegodne.

Tym, ktorzy sa blisko zlobka whadza objawia swa zlocista strong, zwyklym
ludziom jawi si¢ przeciwnie, jako nienasycony poborca podatkow: ten rzqgd to tak nam
daje w dupe, ze nawet tego nie mozna okresli¢c — narzekal na cigzary fiskalne
czterdziestoletni elektryk w 2000 r. Pie¢dziesiecioletni stolarz formutowal podobne
zarzuty tyle, ze pod adresem sejmu: oni si¢ tam zbierajo, codziennie siedzo tam no i
radzo, azeby kogos upieprzyc. No i zawsze tego robotnika, tego rolnika upieprzo! Siebie
przeciez nie upieprzo! Ucisk podatkowy zwykle opisywany byl w emocjonalnych,
ostrych stowach, cho¢ czasem, zwlaszcza mlodsi, lepiej wyksztatceni rozmowcy
przedstawiali go w dhlugich wyliczeniach majacych nam wykazaé jak zbojeckie sa
powinnosci, ktére trzeba ptaci¢ na rzecz panstwa. Warto zauwazy¢, ze w rozmowach o
fiskalizmie nasi rozméwcy zwykle postugiwali si¢ terminem panstwo, a nie wladza.

Rozbuchany fiskalizm panstwa nie jest w stanie nasyci¢ Lewiatana, a Scislej
szalonych apetytéw ludzi wtadzy. Formutlowany przez Edwarda Shilsa (1994) postulat
samoograniczenia jako podstawowej cnoty obywatelskiej jest politykom zupelnie obcy.
Naszym rozméwcom trzesty si¢ rece ze ztosci, gdy mowili o zarobkach ludzi wladzy i o
wszelakich synekurach: Jak taki dyrektor w Krakowie zarabia 2 miliardy 700 milionow ,
to taki zwykly Smiertelnik nie zarobi do konca zycia tego co on za miesigc. To jak to moze
by¢! Jeden i drugi ma taki sam zolgdek! — krzyczal kowal na bazarze w Nowym Targu.

Wysokie podatki i optaty na ZUS, fantastyczne zarobki ludzi wladzy ptacone z
pieniedzy podatnika budzity zlos¢, ale prawdziwa nienawisC, czesto mieszajacag si¢ z
rozpacza budzita wyprzedaz majatku narodowego: jak mozna sprzedac fabryke czy dom
towarowy jednemu biznesmenowi, jak to bylo budowane przez caly nardd? To przeciez
nie jest jednej osoby, to przeciez nie jest wladzy. Teraz to nie wiadomo komu sprzedajqg, a
to bylo calego narodu — zaperzala si¢ rencistka, w Srednim wieku. Czem tu majq rzqdzic,
Jak wszystko sprzedali? - pytat retorycznie piecdziesigcioletni stolarz — a ile tam oni

piniedzy majom!!! Niech to diabel jasny wezmie! Wyprzedaz majatku narodowego jest



najciezszym zarzutem wobec wiadzy. Czesto padaty porownania do rozkradania panstwa
przez zaborcow, czy do pobierania kontyngentow w czasie okupacji niemieckiej.
Wiladza, ktora nie tylko nie wywigzuje si¢ z umowy, ale jeszcze kradnie 1 wyprzedaje
majatek narodowy dziatajac ewidentnie na niekorzys¢ obywateli, a tak te sytuacje
opisywali nasi rozmowcy, jest podejrzewana o stuzenie obcym interesom. Jest to
najcigzszy zarzut jaki mozna sformutowaé. Emocjonalne wypowiedzi oni obcym
interesom stuzg! Nie o Polske dbajq!, porébwnania do okupacyjnych kolaborantéw
sugeruja oskarzanie wladzy o zdrade¢. Ludzie wladzy dziatajac gospodarczo na szkode
Polski dopuszczaja sie zdrady wobec spoteczenstwa. Ten proceder politycy ukrywaja pod
fasada ktamliwych stow.

Hipokryzja wladzy budzi w naszych rozmowcach najwieksza furig. Zapewnienia
parlamentarzystow o stuzeniu dobru spotecznemu odbierane jako okrutny fatsz. Glosow
pelnych oburzenia i ztosci zanotowalismy wiele. Wyjatkowo kwiecista byta wypowiedz
siedemdziesigciolatki, ktéra méwita o sobie: ja mam dwie klasy i zem zrobila w Ameryce
obywatelstwo i wszystkie dzieci, zem wypchala i wszystkich wnukow. Ja szescioro dzieci
miala i wszystko zem wypchala, bo co tu biedaki mieli robic. A pisac i cytac nie umim. Ta
niepismienna gazdzina o wladzy mowita w ten sposob: A zeby slak ich wszystkich trafil!
Po co to falszystwo?! My proste, biedne ludzie, skoly nie mamy, a w ten telewizor teraz
troszke popatrzymy i to widzimy, ze tam chamstwo, cyganstwo jest! Bedom sie kochac,
kiedy bedom chciec. Falszywe takie! Cymu jeden drugiemu tak dokuca?! Cymu ich tam
taka kupa?! W Ameryce to ich jest dziesigciu, a nie dziewigciuset dziewigldziesigt
dziewigé. Uni uceni!!! A dac¢ im lopate niech idom rowy kopac¢! W panstwie bieda,
nauczycielom malo pensji nie placom, pielegniarkom tyz, a loni majom! f.oni majom!
Jeno siedzo i sie obyczajo! Po co ten falsz?! (...) A cyganstwo jak sie widzi to az skoda
patse¢ na fo. Ja to w swoim glupim rozumie rozumiem i jak widze posta to bym tak
napluta w ocy. Jakos to oni skromniej powinni! A nie zeby im brzuchy rozsly a my ze
karkami zgigtymi!! Obluda i1 zaklamanie wladzy przemawiajace] z telewizora budza
straszne rozgoryczenie. Stowa parlamentarzystow o uchwalaniu uchwat 1 podejmowaniu
dziatan dla dobra spotecznego zderzone z aferami, przekretami, informacjami o
zarobkach plynacymi z tego samego ekranu odbierane s3 jako klamstwo niezmiernie

irytujagce. Powodem zlosci jest fakt, ze klamstwa wladzy unicestwiaja realng



rzeczywistos¢. Wobec zastepowania doswiadczane] rzeczywistosci przez wykreowang
fikcje nasi rozmowcy czujg si¢ zupetnie bezradni. Mamy tu jak sadz¢ do czynienia z
simulacrum, o ktorym Jean Baudrillard (1998) pisal, ze znosi rzeczywisto$¢. Oficjalny
dyskurs polityczny kreuje nierzeczywistos¢, zastepujac nig doswiadczang przez naszych
rozmoéwcow realnosé. W ten sposob ich prawda nie ma szans zaistnienia, znika podobnie
jak przezywana przez ludzi codzienno$¢. To budzi irytacje, cho¢ jak powiedziat jeden z
naszych rozmowcoéw do mijania si¢ rzeczywistosci z fikcja kreowang przez politykow
zdazyli przyzwyczai¢ juz w latach PRL-u.

Na koniec warto zapyta¢ o to, jak to sie dzieje, ze zwykli ludzie, w tym takze
pochodzacy ze wsi staja si¢ ludzmi wladzy? Targowi sprzedawcy mieli na ten temat jasng
odpowiedz: Nie ma czlowieka, ktory idzie do wladzy zeby zachowal swoje.. [cechy — A.
M. Sz.] traci wtedy swojq tozsamosc, traci honor, wiele, wiele traci. Idzie tak jak kon z
klapkami na oczach, on rzqdzi i wszystko. Nie ma czlowieka u wladzy, zeby cos nie
przeskrobal — twierdzit pigcdziesiecioletni mezczyzna. Ten poglad podzielalo wielu
naszych rozmowcoéw. Wiladza zmienia ludzi. Wstepujac do tego $rodowiska nawet
porzadny cztowiek przechodzi przemiane i nabiera cech negatywnych: staje si¢ kimg
,,Wyzszym”, bogatym i zaczyna si¢ interesowa¢ wylacznie wlasnym dobrobytem. Nalezy
do sfery, na ktora, jak twierdzili wszyscy nasi rozmowcy, zwykly czlowiek nie ma
zadnego wplywu, co znow przypomina wnioski Znanieckiego.

Goralskie wyobrazenia o ,,dobrej wladzy”.

Nasze rozmowy w ogromne] mierze wypetnialy narzekania, zeby nie powiedzie¢
pomstowania na wladz¢ czy politykéw. Probowalismy odnalez¢ jakie$ pozytywne oceny
lub jaki$ idealny wzorzec zadajac pytanie o dobrg wiladz¢. Zwykle uzyskiwalismy
odpowiedzi odwotujace si¢ do wartosci: uczciwy powinien byc. Ten kto sprawuje wladze
powinien by¢ uczciwy [Kobieta lat 55]. Stowo uczciwy padato najczescie], streszczajac
wszelkie etyczne wymagania wobec kandydata do wiladzy. Nieco mniej popularne, ale
dobrze uzupetniajace poprzedni termin, byto okreslenie sumienny: byle oni sumiennie
rzgdzili [Kobieta lat 60] lub powinien by¢ solidny, sumienny i nie mysle¢ tylko o sobie,
ino o wszystkich [Kobieta lat 55]. Okreslenie sumienny 1 uczciwy jest uzywane w

znacznym stopniu wymiennie — chodzi o to, aby czlowiek wiladzy zyl zgodnie z
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sumieniem uksztattowanym przez dekalog 1 mitos¢ blizniego. Wszystkie postulaty tego
typu konczg sie stwierdzeniem, ze obecnie jest doktadnie na odwrot.

Gdy zadawalismy pytanie o dobra wladze wielu rozméwcodw porownywalo ja do
stuzby: Wiadza stuzy¢ powinna Polakom, spoleczenstwu, kazdemu czlowiekowi
[Mezczyzna lat 50]. Jak sie przekonaliSmy wiadza rozumiana w kategoriach shuzby
stanowila idealny wzor wszelkiej wladzy. Ten ideat wcielal, zdaniem gorali, tylko jeden
czlowiek - papiez Jan Pawet 11: wladza nie powinna by¢é wiladzom, tylko po prostu stuzyc,
tak jak papiez, nasz Ojciec Swiety. On jest autorytetem, oni powinni sie od niego uczyc.
On niby rzqdzi calym swiatem, ale stuzy — objasniata pigcdziesigcioletnia kobieta. Takie
rozumienie wladzy niewatpliwie zostalo uksztalttowane na gruncie chrzescijanstwa.

Postac Jana Pawtla II jest niezwykle istotna dla zrozumienia goralskich wyobrazen
o wiladzy. Nasi rozméwcey, zwlaszcza c¢i wychowani w czasach PRL, bardzo ostro
rozdzielali sfery polityki 1 religii, charakteryzujac te pierwsza jako sfer¢ brudng, druga
za$ jako wzniosta (Lubanska 2005). W przypadku Jana Pawla II ten podzial jest
nieistotny, Ojciec Swiety jest ponad nim: papiez calq tq polityke utrzymuje, bo on jest
podstawgq tej polityki, (...) nie chce wojny, nie chce robic zla, chce jak najlepiej, zawsze
czyni dobrze — podkreslal szesédziesiecioletni mezczyzna. Polityczna rola Ojca Swietego
jest podkreslana we wszystkich wypowiedziach, podobnie jak w rozmowie taksowkarzy
w Nowym Targu: prosze Paniq, wojne przekroczyl Papiez, Reagan i Gorbaczow. Tych
trzech ludzi zalatwilo to i dalej t¢ polityke formujg. My bez Papieza to bysmy juz 18
republikg byli dawno! Rolnik, emeryt uzupelniat: on byl tq iskrq, ktora rozpalila
wszystko, a wielu naszych rozmowcow mowito po prostu: on komunizm obalil.
Zaskakujace, ale w osobie Jana Pawta II polityka nie tylko nie jest przeciwienstwem
religii czy moralnosci przeciwnie, zdaniem gorali on potrafil wnies¢ do brudnej polityki
dobro, przemieniajac ja tym samym w sfere, nadal obca i odleglta dla zwyklego
czlowieka, ale nie diaboliczng. Wedlug naszych rozmowcoéw stalo sie tak dlatego, ze
Papiez wniost ewangeliczne warto$ci do swiata polityki: Ojciec swigty pokazuje jak
wycigga reke do kazdego. Mial spotkania ekumeniczne nawet z zZydami. No najgorzej mu
idzie z prawoslawiem, ale do kazdego wycigga reke — mdwila pigsdziesiecioletnia kobieta
- i ta jego tolerancjal 1o jest podstawowa rzecz! Papiez przeprasza, on do kazdego

wycigga reke! Starsza gazdzina uzupelniata: Ojciec Swiety powiedziol: on psyjmuje i
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zydow i muzutmanow i kazdego szanuje i powinno si¢ tolerowac kazdego clowieka: cy to
katolik, cy to zyd, cy cygon. Mlodsza kobieta, dawniej nalezaca do PZPR dodawata:
Ojciec Swiety pokazuje jak by¢ tolerancyjnym w stosunku do tych, ktorzy wierzg w co
innego niz my. O tolerancje mu chodzi i o pokdj. Whadza sprawowana w mys$l zasad
chrzescijanskich ulegla przemienieniu. Stalo si¢ to za sprawa sity duchowej Jana Pawta
I1, ktora nasi rozmowcy uwazali za tak wielka, ze zdolng przemienia¢ ludzi 1 narody: on
byl ta iskrqg potrzebng w narodzie, zeby si¢ ludzie obudzili, zeby uwierzyli po prostu w to,
ze pewne rzeczy sq mozliwe. Ludzie stali si¢ duzo odwazniejsi, takiej otuchy nabrali, bo w
ten cas byl jesce taki ustrdj komunistyczny i to tak roznie bylo, po prostu my tacy byli
zniewoleni, ze nic nie wolno bylo mowic, nic tego... i po prostu ludzie takiej otuchy
nabrali — tak objasniata studentom fenomen oddzialywania Ojca Swietego staruszka,
ktora ukonczyta 2 klasy (rolniczka).

Je] wypowiedz dobrze charakteryzuje stosunek goérali do Papieza: No to my tu w
Ludzmierzu Papieza bardzo szanujemy, bo jesce jak byl biskupem w Krakowie, to cgsto
psyjezdzol do Ludzmierza, przewaznie na odpusty. No to sie go widzialo, i wiedzieli my ze
to ten i jak go wybrali na papieza to kazdy byl zadowolony, ze to taki, co my go znamy,
nie! Dalszy ciag jej wypowiedzi dotyczy zdarzenia istotnego dla rozwazan na temat
wladzy: [ jesce takie zdazenie bylo, ze jak bylo koronacjo tej Matki Boskiej Ludzmierskiej
w 1963, to te figure jak podnosili, to jakos im si¢ pochylila i berlo jej wypadio z rgk i on
to chwycil, zeby nie upadlo na ziemig. Chwycil to berlo! I zaraz smiali sie z niego ksieza i
biskupi smiali si¢ z niego, ze wrozy mu sie jakas wladza i potem bylo wlasnie ta wiladzo!
Opowies¢ o pochwyconym berle styszelismy od wielu oséb. Ludzie opowiadali nam ja
wielokrotnie, aby$my zrozumieli ze, wladza Ojca Swietego pochodzita od Boga.
Opisywane zdarzenie interpretowali jako znak z nieba, rodzaj objawienia woli bozej,
element planu bozego wczesniej wiadomy 1 zakomunikowany wybranym (goralom
oczywiscie). Odwolujac sie¢ do sakralnego pochodzenia wladzy, o ktérym pisat zaréwno
Mircea Eliade (1988), Jean Paul Roux (1998) jak i inni autorzy sadze¢, ze mozna pokusi¢
si¢ o przeciwstawienie wiladzy pochodzenia boskiego i ustanowione] przez ludzi.
Reprezentanci wybierani przez elektorat i na mocy umowy spotecznej oddelegowani do
decydowania w ich imieniu, maja wszystkie ludzkie przywary: samolubnos¢, sktonnos¢

do prywaty, nepotyzmu itp. Inaczej z wtadzg z boskiego nadania, ktérag Bog ustanawia 1
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wzmacnia swa sita, ktéra pozwala wybrancowi przemienia¢ duchowo cate narody.
Dlatego ten rodzaj wtadzy stanowi niedoscigly wzér dla wladzy ludzkiej. Ucielesniajacy
go Jan Pawel II o oczach goérali ma wszelkie cechy ,,bozego pomazanca” — jest wybrany
przez boga, jest posrednikiem pomigdzy S$wiatem ludzi 1 sfera sacrum: w obliczu
Najwyzszego uosabia rodzaj ludzki wstawiajac si¢ za nim, na ludzi oddziatuje moca,
ktorej zrédlo jest ponad naturalne.

Portret 7 negatywu.

Probujac z tych rozwazan odtworzy¢ obraz wilasny naszych rozméwcow
zacznijmy od pordéwnan, ktorymi sie poshugiwali. Postaci gazdy, bacy, pasterza to jak
pisze Sherry Ortner metafory zZrddiowe, o ktérych mozna powiedzie¢, ze sa jednym z
rodzajow symbolu kardynalnego, ktory bywa symbolem stuzgcym do porzgdkowania
doswiadczenia i uchwycenia go w kategoriach danej kultury, symbolem, ktory pomaga
nam wymysli¢c w jaki sposob owo doswiadczenie tworzy calos¢ (Ortner 2003, s. 110).
Jaki obraz wlasny ujawnia si¢ w tak znaczacej metaforze? Jak juz sugerowalam pierwsze
skojarzenie to inwentarz w gospodarstwie, owce, ktore trzeba pilnowac, karmié, poié.
Jest tez mozliwa mniej deprecjonujgca interpretacja: spoteczenstwo to juhasi, cztonkowie
rodziny gospodarza, stowem ludzie, ktérzy wespot z nim wypracowuja dobrobyt, a od
niego oczekuja zorganizowania pracy tak, zeby byla jak najbardziej efektywna. Pierwsza
interpretacja nie zaktada podmiotowosci. W drugim ujeciu Polacy, a w kazdym razie
gorale, postrzegaja si¢ jako samodzielne podmioty, wymagajace jedynie pokierowania.
Jezeli od wladzy oczekuja przede wszystkim dobrego organizowania gospodarki oznacza
to, ze uwazaja, 1z sami odnajdg si¢ w rzeczywistosci rynkowej, o ile prawo, ktére
reguluje te sfere bedzie sprzyjajace 1 przejrzyste.

Poréwnanie wiadzy do stanowczego pasterza niesfornych owiec wprowadza
wazny element autoportretu polskiego spoleczenstwa. Oczywiscie uzasadnia potrzebe
silnej wladzy, ale przede wszystkim niesie informacj¢ o samoocenie naszych
rozmoéwcow, ktorzy uwazaja, ze Polacy sg niesubordynowani, maja klopoty z samo
organizacja 1 wspotdziataniem. Sa spoleczenstwem zatomizowanym, ktore jednoczy sie
w obliczu silnej wladzy.

Czy zatem idea dziatania dla wspolnego dobra jest im obca? Przecza temu bardzo

emocjonalne 1 liczne wypowiedzi na temat rozkradania i1 wyprzedazy majatku
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narodowego. Wiele z nich zawierato argumenty, ze przeciez byt to majatek wypracowany
przez spoleczenstwo. Mozna si¢ zastanawia¢, na ile jest to wynik oddziatywania
socjalistycznych idei upowszechnianych przez radiowezel w kombinacie , Podhale”.
Warto jednak przypomniec, ze gorale maja wyjatkowo zakorzenione poczucie wtasnosci.
Nigdy nie odebrano im ziemi, nie powstaly na Podhalu PGR-y. Moze to by¢ zatem
poczucie wigzi 1 wspotl wytwarzania czego$, co nie jest majatkiem konkretnego
wlasciciela, ale wspolnoty narodowej. Z tego wynika, ze nasi rozmowcy zakladaja
istnienie takiej wspolnoty, ze czuja si¢ sktadowa narodu, wspolnoty, ktora Benedict
Anderson nazywa wyobrazong (1997). Jak gérale wyobrazaja sobie nardd, to temat do
zbadania, tutaj chciatam jedynie ztagodzi¢ indywidualistyczng wizje spoleczenstwa, jaka
zawiera si¢ w metaforze niesfornych owiec.

Wiladza oprécz funkcji organizacyjnych powinna zapewnia¢ obywatelom
bezpieczenstwo — ten postulat jest chyba najstarszym 1 najbardziej uniwersalnie
formutowanym oczekiwaniem wobec wszelkiej] wladzy 1 trudno si¢ dziwié, ze wciaz jest
aktualny. Tymczasem ludzie czuja si¢ zagrozeni, bezradni wobec narastajace]
przestepczosci, zwlaszcza zorganizowanej. Poréwnanie z latami PRL jeszcze poglebia to
wrazenie. Catkiem niedawno byto na ulicach duzo bezpieczniej. Po przetomie 1989 r
przestepczos¢ bardzo wzrosta, a przede wszystkim znacznie nasilifo si¢ zainteresowanie
mediow. Efektem jest spoleczne odczucie gwattownego spadku bezpieczenstwa.

Nasi rozmoéwcy czuja si¢ réwniez zagrozeni gospodarczo — zmieniajace si¢
przepisy i1 obcigzenia fiskalne powoduja, ze nikt nie jest pewny jak dlugo jego mata
wytwornia, zaklad ustugowy, stragan czy gospodarstwo bedzie rentowne. Gdy panstwo
zmieni przepisy, podniesie VAT, oplaty na ZUS drobny przedsigbiorca splajtuje i zwolni
pracownikow. W efekcie nikt nie jest pewien jutra, wszyscy obawiajg si¢ utraty pracy 1
narzekaja na bardzo stabe zarobki u ,,prywaciarza”, ktory obcigzony $wiadczeniami na
rzecz panstwa, nie chce lepiej placi¢ pracownikom. Wigkszos¢ z nich porownujac obecna
sytuacj¢ z czasami PRL-u z nostalgia wspomina komfort, jakim byla stala pensja
przynajmniej jednego z czlonkow rodziny pracujacego w kombinacie obuwniczym

,Podhale”®. Warto podkresli¢, ze gorale w stopniu wiekszym niz mieszkaficy innych

* Kombinat przemyshi obuwniczego “Podhale” zbudowano w Nowym Targu w 1957 r. W okresie
najwickszego rozkwitu, w 1. 70., zatrudnial do 10.000 pracownikéw. Zostal zlikwidowany w 1990r.
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regionow, byli od pokolen przyzwyczajeni do tego, ze dochod z gorskiego gospodarstwa
nie wystarcza na wyzywienie rodziny i trzeba szukac zarobku w rzemiosle lub w pracy za
granica. Mimo, ze niepewno$¢ jutra nie jest dla nich niczym nowym, po latach
zatrudnienia w panstwowych zakladach zapewniajacych stabilno$¢ zarobkow, obecna
sytuacja jawi si¢ jako niepewna. Poczucie niepewnosci i niestabilno$ci gospodarcze]
dominuje w wypowiedziach.

Wiele o lokalnym autoportrecie mowia opowiesci o ludziach wladzy, o tym kto
moze zosta¢ politykiem, jakie cechy predestynuja do wiladzy itp. Nasi rozmdwcey
uwazaja si¢ za radykalnie réznych od politykow. Polityk to czlowiek wyksztatcony,
obyty, bogaty przywykty do dobrobytu i lekkiej a dochodowej pracy. Ludzie, z ktorymi
rozmawialiSmy — przeciwnie - czuja si¢ nieznaczacymi pionkami. MOwia o sobie my
bidne ludzie lub my - prosty nardd. To poczucie niskiej wartosci uzasadniaja brakiem
edukacji, ogltady, a przede wszystkim bieda. Uwazaja, ze za ciezka prace sa stabo
wynagradzani i cho¢by si¢ zapracowali, nie s3 w stanie zarobi¢ tyle, by zy¢ godnie.
Zwlaszcza starsi ludzie uwazaja, ze przyszio im zy¢ z karkami zgietymi. Mlodsi sa
bardziej konkretni i1 szukaja przyczyn tego, ze w Polsce czlowiek pracujacy fizycznie nie
moze si¢ dorobi¢, a w USA czy Niemczech - tak. Za ta ponizajaca dla nich sytuacje
obwiniajg fiskalizm panstwowy 1 zle zarzadzanie gospodarka. Pod tym okresleniem
mieszcza si¢ wszystkie afery gospodarcze, nieuczciwosci zwiazane z likwidacja i
prywatyzacja przedsiebiorstw oraz wyprzedaz majatku narodowego. Sa to sprawy bardzo
bulwersujace, nasi rozmoéwcy czuja si¢ wobec nich bezsilni. Pracuja, ale zyski z ich pracy
czerpig inni. W efekcie trudno mowi¢ o poczuciu wilasnej wartosci, gdy walcza o
utrzymanie siebie 1 swoich rodzin. Jedyne co im pozostaje to przekonanie o tym, ze w
porownaniu do politykéw s3 bardziej uczciwi, sumienni, etyczni. PorOwnanie z
politykami pod katem wygody zycia i dostatku wypada zdecydowanie na niekorzys¢
naszych rozméwcow, rekompensata za to jest korzystne dla cigzko pracujacych ludzi
porownanie pod wzgledem moralnym.

Wyrzucanie ludziom wiadzy prywaty, nieuczciwosci, zaktamania wiele méwi o
wiejskim systemie wartosci, w ktorym uczciwa praca jest jedna z najwyzszych wartosci.
Cigzka, codzienna praca, powolne dorabianie si¢, bogacenie przez pokolenia sa

przeciwstawiane obecnym karierom, kiedy to majatek zbijany jest w kilka lat. Czerpanie
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korzysci dawniej z przynaleznosci do PZPR, a obecnie z uczestnictwa w polityce lokalne;j
czy centralnej jest negatywnie warto§ciowane. Jak wynika z naszych badan: polityka to
nie jest uczciwa praca (Rozmowy...2005). Podkreslaja to rowniez wypowiedzi dotyczace
przemiany moralnej czlowieka, ktory wchodzi w sfere wladzy — gdzie$ gubi si¢ jego
kregostup moralny 1 zrozumienie dla probleméw sasiadow. Dla naszych rozmowcow
wartos$cig jest sumienna praca, dziatalnos¢ politykéw uwazaja za dorobkiewiczostwo.

Co wynika z kreslonego przez  goérali wzorca idealnego? Ideal wiladzy
formutowany w kategoriach stuzby zaktada podmiotowos¢ tego, komu ta wladza stuzy.
Idea shuzby jest swego rodzaju dowartosciowaniem owego podmiotu. Zmienia to
diametralnie istniejaca sytuacje, w ktorej nasi rozméwcey czuja si¢ pionkami. W modelu
idealnym nastepuje odwrdcenie: to oni sa godnym poszanowania podmiotem, wobec
ktorego wiadza peini funkcje stuzebne. Takie ujecie pokazuje silng tesknote za
poszanowaniem, dostrzezeniem, zaistnieniem w sferze publicznej. Wiadza, ktora shuzy
czlowiekowi dostrzega jego problemy i1 dazy do tego, aby je rozwigza¢. W takim ujeciu
ludzie, rowniez niewyksztatceni, sa znaczacy. Zwazywszy, ze mowimy tu o sytuacji
pozadanej, a nie realizowanej, mozna wnosi¢, ze nasi rozmoéwcy czujg si¢ nieistotni,
lekcewazeni, odsunigci o wptywu, a czesto ponizeni.

Wielka irytacja jaka budza zapewnienia ludzi wiladzy, o tym, ze stuza dobru
spotecznemu wynika z tego, ze prawda jest inna, zdaniem naszych rozmowcow.
Publiczne wypowiedzi politykéw o poszanowaniu wyborcdéw i dziataniu dla ich dobra,
unicestwiajg rzeczywistos¢ zastgpujac ja sielankowa wizja. To budzi w naszych
rozmowcach wielkie rozgoryczenie. Media dopuszczaja do glosu politykow, glos ludzi
niewyksztatconych jest niestyszalny. Ich prawda o rzeczywistosci nie ma, jak uwazaja,
mozliwosci zaistnienia. Jest wyparta z dyskursu publicznego 1 zastapiona obtudnymi
deklaracjami. To wzmaga jeszcze poczucie odsuniecia 1 tego, ze dla politykéw nasi
rozmoéwcy stanowia mase, fatwo poddajaca sie manipulacji.

Co objawiaja wypowiedzi dotyczace Jana Pawta II? Niewatpliwie ujawniaja
marzenia o wladzy etycznej, zainteresowanej cztowiekiem, akceptujacej kazdego, nawet
prostych ludzi; wiladzy, ktora ich szanuje na tyle, ze chce im sluzy¢. Te marzenia
powstajg na gruncie przekonania, ze w rzeczywistosci jest odwrotnie. Wyrastajg z

poczucia nieposzanowania, okpienia, lekcewazenia bidnych ludzi, ktérzy sa pionkami.
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Oczywiscie nie dotyczy to calego spoleczenstwa, ale prostego narodu ludzi
niewyksztatconych, pracujacych fizycznie, mieszkajacych z dala od centrum wiladzy 1
bogactwa.

Wypowiedzi naszych rozmowcdéw dowodzity, ze podziat na Polske ,panska” i
,chtopska” jest wciaz aktualny. Jézef Burszta wywodzi go ze sredniowiecznego
porzadku spotecznego, pokazuje jak umacniat si¢ w czasach renesansu, racjonalizowat w
dobie o$wiecenia, nabieral emocjonalnego zabarwienia w okresie romantyzmu i
miodopolskim. O dwudziestoleciu miedzywojennym pisze, ze wowczas podziat byt
doswiadczany w kategoriach kultury chiopskiej 1 szlachecko-inteligenckiej (1985, s.
274). Jozef Chatasinski podobnie charakteryzuje go w latach piecdziesigtych, kiedy
przybiera posta¢ opozycji kultura chlopska — kultura inteligencka. Burszta pisze o jego
aktualnosci w latach osiemdziesiatych. Najnowsze wcielenie tego przeciwstawienia
Izabella Bukraba Rylska (2005) nazywa dyskursem miejsko-inteligenckim 1 wiejsko
plebejskim.

Podsumowujac, warto zauwazy¢, ze kre§lony przez goérali autoportret zaktada
bardzo gleboki podzial spoteczny, wywodzacy sie jeszcze z czasOw spoleczenstwa
stanowego, a jak wida¢ wcigz aktualny pomimo zmian prawnych wilaczajacych warstwe
ludowa do grona obywateli wspotdecydujacych o losach Polski. Czym charakteryzuje sie
prosty nardd przeciwstawiany tym, ktérzy Zzyjg po pansku?  Przede wszystkim
skupieniem na sprawach gospodarczych, na pracy, pozwalajacej odegna¢ biede i1
zapewni¢ utrzymanie rodziny (Stomma 1986, Kroh 2002). Sprawy gospodarcze sa
zawsze priorytetowe, a polityka interesuje ich o tyle, o ile ma wptyw na gospodarke
(Rozmowy...2005). Dlatego najistotniejsze sa te wartosci, ktore tacza si¢ z praca —
uczciwosC 1 sumiennos¢. Stanowigca zasadnicza wiekszos¢ spoteczenstwa grupa ludzi
stabiej wyksztalconych ma poczucie odsunigcia. Ich cele, dazenia, wyznawane wartosci
nie przebijaja si¢ do dyskursu publicznego. Medialne debaty w matym stopniu dotycza
optymalizacji rozwigzan gospodarczych, skupiajg si¢ na sprawach politycznych, o
ktérych nasi rozmowcy méwili, ze sq fanaberig dla bogatych, co nie muszq cigzko
pracowdac.
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