FLORA ZIENKIEWICZCWA.

PROJEKT | UZASADNIENIE SKOROWIDZOW DO

WYDAWNICTW ETNOGRAFICZNYCH AKADEMJI
UMIEJETNOSCI.

TRESC: 1. Analiza ukfadéw stosowanych w skorowidzach do prac z etno-
grafji i etnologji str. 1. — 2. Analiza materjalu zawartego w 36
tomach wydanych przez Komisje Antropologiczng Ak. Urn. w Kra-
kowie str. 12. — 3. Whnioski, dotyczace ukitadu projektowanego
.Przegladu tresci“ str. 13.

I. Analiza uktadbéw stosowanych w skorowidzach do prac z etno-
grafji i etnologji.

Praktyczne znaczenie skorowidzéw do czasopism etnogra-
ficznych bylo u nas oddawna oceniane nalezycie. W roku 1904
Erazm Majewski, dajac ,,Systematyczny przeglad tresci Wisty*
z lat 1899—1904, nawotuje wspotpracownikéw zbieraczy do
uprzedniego zaznajamiania sie z trescig materjatdw, oglaszanych
w czasopismach polskich, dla unikniecia niepotrzebnej straty czasu,
przez powtarzanie rzeczy powszechnie juz znanych. W roku
1906 Mieczystaw Treter we wstepie do ,,Przegladu tresci dzie-
sieciu rocznikbw czasopisma etnograficznego p. t. Lud“ réw-
niez zaznacza, ze prace podjgt dla utatwienia badaczom etno-
grafji zorjentowania sie wsréd ogromnego materjatu, nagroma-
dzonego w ,Ludzie" przez lat dziesie¢, oraz by zapobiec mo-
zliwosci ponownych przedrukow.

Podobne mysli wyraza Fr. Gawetek we wstepie do swojej
Bibljografji Ludoznawstwa Polskiego, wyd. w 1914 r.

Do rzedu pism, nie posiadaigcych skorowidza nalezg rocz-
niki Komisji Antropologicznej Akadem|,’ Umiejetnosci w f ra-
kowie. Wydawnictwo zmienito parokrotnie tytut. Od r. 1877
do r. 1895 wyszio 18 tomow p. t. ,,Zbiér wiadomosci do antro-
pologii krajowej“ od r. 1895 do 1919 — 14 tomoéw p. t. ,,Ma-
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terjaty antropologiczno-archeologiczne i etnograficzne, od 1920—
1925 4 tomy p. t. ,,Prace i materjaly antropologiczno-archeolo-
giczne i etnograficzne®.

Utworzenie samodzielnej Komisji Etnograficznej i wynika-
jaca stad ponowna zmiana tytutu wydawnictwa, ktore od 1927 r.
nosi nazwe ,,Prace Komisji Etnograficznej Polskiej Akademji Umie-
jetnosci w Krakowie* pozwala wyzej wspomniane 36 tomow trakto-
wac jako pewng cato$¢, wymagajaca opatrzenia jej skorowidzem.

Analiza skorowidzéw umieszczanych przy wydawnictwach
z dziedziny etnografji pozwoli nam zorjentowac sie, jakie wymaga-
nia mozna stawia¢ w podobnych wypadkach i jakie wyniki dajg
sie przy tern osiagnac.

Na zatgczonej tablicy l-ej podane jest zestawienie ukiadu
skorowidzéw. Cztery z nich (N. 1—4) ulozone sg metoda syste-
matyczng; podana tres¢ jest zgrupowana w dziatach odpowia-
dajacych rozwojowi poje€. Inne skorowidze majg uktad przed-
miotowy, szeregujg zagadnienia w porzadku alfabetycznym (N.
6—12). Z czterech podanych skorowidzow w ukladzie systema-
tycznym, 3 przypadajg na Polske, czwarty jest pochodzenia
amerykanskiego.

Rozpoczynajac analize od skorowidzow wydawnictw pol-
skich, na pierwszem miejscu postawimy Systematyczny przeglad
tresci ,,Wisty” z lat 1899—1904 Erazma Majewskiego.

Systematyczny przeglad tresci ma wykazac: ,,w jakim Kie-
runku ptynela najsilniejsza fala pracy, w jakim za$ powinna by¢
wzmocniona®“. Od wyniku tego przegladu redaktor E. Majewski
uzaleznia plany pracy na przysztosé.

Cel odbit sie na ukladzie skorowidza. Caty szeScioletni
dorobek dzieli Majewski wedlug poszczeg6lnych nauk, specjalna
uwage poswieca etnografji i folklorowi, dziedzinie najobficiej
zasilanej. Tu chodzi mu przedewszystkiem o ujecie charakteru
prac. Wydziela wiec prace, zmierzajgce do zbierania i porzgdko-
wania materjatléw ludoznawczych, oddzielnie podaje opracowa-
nia. Materjaty surowe dzieli na 2 grupy. Pierwsza obejmuje
materjaty etnograf:zne ogdlne i o tresci mieszanej, druga — ma-
terjaiy szczegétowe, skupione w grupach, uwzgledniajgcych
gldwne zagadnienia etnografji. Taki ukltad jest powodem, ze
jedne i te same zagadn-enia spotykajg sie w rozmaitych dziatach.



Np. w dziale: ,,F.ace zmierzajgce do zbierania i porzadko-
wania materjaiéw ludoznawczych* znajdujemy odezwe w spra-
wie ubioréw ludu polskiego. W dziale: Opracowania meto-
dyczne materjatéw Malewskiego B. Préba charakterystyki ubio-
row ludu polskiego, w dziale ,,Materjaty szczegdtowe* jest pod-
dziat specjalny, grupujacy materjaty, dotyczace ubioru i pod-
dziat ,,zdobnictwo*, gdzie widzimy szereg prac, omawiajgcych
hafty ludowe w zastosowaniu do ubioru. Dziat: ,,Materjaty
0golne* zawiera tez duzo wiadomosci, dotyczacych ubioru, nie-
wyszczegolnionych jednak zupetnie z ogolnej masy.

W dziale D ,,Miscellanea“ umieszcza autor wszystkie prace,
co do ktérych nasuwaja mu sie watpliwosci raczej co do formy
niz co do tresci. Np. Sprawozdania ze zjazdow Antropologow,
»Matlakowski z letniej wycieczki do Bieniszewa" i t. p. Majew-
ski nie uzywa zupetnie odsytacz}', utrudnia to niestychanie wy-
szukiwanie poszczeg6lnych zagadnien.

»Przeglad tresci“ 10 rocznikéw ,,Ludu*, czasopisma, wy-
chodzacego we Lwowie, opracowany zostat przez M. Tretera
w roku 19Q6 (tab. I N. 2). W pracy swojej Treter wzoruje sie
na Systematycznym Przegladzie tres¢ Wisty E. Majewskiego.

W ,Spisie rozpraw, materjatdow i przyczynkéw wedtug
tresci* widzimy dziaty, odpowiadajgce poszczegolnym naukom.

W dziale C Ludoznawstwo (Folklor) Treter daje, podob-
nie jak Majewski, poddziaty szczegdtowe.

Charakter prac Treter rozrozn a tylko zapomocg znakow
specjalnych. R — oznacza rozprawy dluzsze opracowania.

m — materjaty bez opracowan krytycznych.

n — drobne notatki i przyczynki.

Zdajac sobie sprawe, ze taki podziat nie zawsze moze by¢
zupetnie Scisty, autor w kazdym dziale daje odsytacze uzupet-
niajace.

Dziat D Varia zawiera poddziaty: Polemika, Wspomnienia
posmiertne, Bibljografja i Sprawy Towarzystwa, materjat nie-
zawsze nadaigcy sie do umieszczenia w dziatach specjalnych
0 tresci scisle zwigzanej z istnieniem czasopisma.

Franciszek Gawetelf w Bibljografji Ludoznawstwa Polskiego
(tab. 1 N. 3) odmienne ma zadania, inng wiec nieco forme przy-
biera jego praca. Zakres jej jest duzo szerszy: cnodzi o mozliwie
Sciste ujecie catego dorobku nauki polskiej na polu ludoznaw-

1*



stwa. Ma do czynienia z bardziej obszernym, przewaznie etno-
graficznym materiatem.

Daje ,,Spis przedmiotéw ogolnych®, rozpadajacy si“ na
poszczegblne dziaty. W pierwszych dwu dziatach znajdujemy
materjat, majacy zwigzek z geografjg, antropologig » statystyka,
w dziatach od Ill do XIlI wikacznie zagadnienia scisle etnograficzne,
w dziale XIII ,Literatura ludoznawcza“ Gawelek skupia opra-
cowania metodyczne, rozbiory, kwestjonarjusze, odezwy i prze-
klady, jak rowniez w dziale XV ,,0goine” materjaly etnogra-
ficzne mieszane, bez wyszczegolnienia tresci.

Gawetek zdaje sobie sprawg, ze niezawsie doktadnie moze
by¢ przeprowadzony podziat wedtug tresci, ¢ odaje wiec dla
utatwienia orjentacji oddzielnie: ,Indeks rzeczy“ (szczegdtowe
zagadnienia). Znajdujemy tam zagadnienia, ktorych odszukanie
w dziatach specjalnych nastrecza pewne trudnosci: Np. Arche-
ologja, numizmatyka, fotografja. ,,Indeks rzeczy“ zastepuje odsy-
tacze, nie grupuje jednak materjatu, dotyczacego poszczegoélnych
zagadnien. Np: pod wyazem ,,garncarstwo“ w ,,Indeksie” wska-
zana jest tylko jedna praca Kieticza: ,,Przyczynek dc termino-
logii garncarskiej“, figurujgca w dziale ,,jezyk" gdy reszta prac
z tej dziedziny jest zgrupowana w poddziale ,,pizemyst‘ dziatu
V ,,Charakterystyka zaje¢ i gospodarstwa“. To samo powtarza
sie przy wyrazie ,tkactwo*.

Odsytacze spotykamy b. rzadko. W dzia.e XI: ,Wierzenia
przesady, praktyki* w poddziale 3 ,,Istoty nadprzyrodzone* (bo-
ginki, rusatki, topielce, upiory, duchy i t. p.) widzimy odsytacz:
Zob. Indeks rzeczy ,djabel jednoczesnie spotykamy jednak
w ,,Indeksie” wyszczegélnione nazwy: ,,Chowaniec”, ,,Farmazon®,
»Planetnik“, majace bezposredni zwigzek z grupg istot nadprzy-
rodzonych, do ktérych jednak odsytaczy nie znajdujemy.

Gawelek umieszcza nazwy miejscowosci w ,,Indeksie rzeczy“
obok zagadnien szczegotowych. Treter daje oddzielry wykaz
miejscowosci. Wszystkie trzy prace posiadajg alfabetyczny wykaz
autorow. Systematyzujac materjat wedtug tresci, autcrcwie opie-
rali sie wylacznie na tytutach prac.

Metode systematyczng stosuje rowniez Kraeber w skoro-
widzach do dz'efa Handbook of the Indians of California. Wa-
si ngton 1925 (Tab. I N. 4). Autor daje na pierwszem miejscu
bibljografje, dotyczaca przedmiotu, przyczem wykaz alfabetyczny
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autoréw,, zatytuiowauy ,,Bibliography” jest uzupetniony skoro-
widzem w ukitadzie systematycznym : ,,Classification of tities by
Subject”. Skorowidz wiasciwy do tresci dziela, noszacy tytut
Classified Subject index jest réwniez podany w uktadzie systema-
tycznym. Ostatni skorow'dz ,,General-index“ zawiera wykaz nazw
plemion i miejscowosci w uktadzie alfabetycznym. Ksigzka ma
da¢ wyczerpujgce wiadomosci o kulturze Indjan kalifornijskich.
Systematyczny uklad sko~owidza pozwala odraza stwierdzi¢, ze
wszystkie zjawiska zyc:a sg uwzglednione w pracy Kraebera.
Tablice analityczne, opracowywane w formie kwestjo-
narjuszow, sa wielkg pomocag przy badaniach etnograficznych.
Louis Mar:n, przewodniczacy T-wa Société d’Ethnographie de
Paris, w pracy swej ,,Qu esti on naired Ethnographie” pod-
kresla ich donioste znaczenie. Uwaza ort, ze dzieki tablicom
analitycznym praca moze by¢ szybka, Scista i doktadng. Kwe-
stjonarjusz ulatwia zadanie, pomaga w doszukiwaniu sie przy-
czyn i skutkéw, oraz pozwala ujgé¢ catoksztalt badanej kultury.
Uktad systematyczny jednak nie jest pozbawiony pewnych
niedogodnosci. Zestawienie rozpatrywanych prac o ukladzie
systematycznym z drobiazgowo opracowanym kwestjonarjuszem
Marin'a, wykazuje, ze trudne byloby uzgodnienie pogladow,
czy tez wysnucie jakiego$ systemu jednolitego z prac powyz-
szych. Kwestjonarjusz uczonego francuskiego dzieli wszystkie
zjawiska na 3 grupy, obejmujgce: zycie materjalne, zycie umy-
stowe, oraz z cie spoteczne. Amerykanin Kraeber w swoim
indeksie rozpatruje zycie w stosunku do kultury w trzech jej
przejawach; jako kulture techniczng, kulture spoteczng, este-
tyczng i umystows, oraz kulture religijna. W grupie | Zycie ma-
terjalne u Marin’a znajdujemy poddz:at ,,zwyczaje przy pracy*,
powstajgce najczesciej na gruncie wspotzycia ludzkiego lub
wierzen religijnych.
grupie ,kultura religijna“ u Kraebera spotykamy zagad-
nienia, ktére Marin umiescit w grupie ,,Zycie umystowe".
Podobne roznice w ujmowaniu zjawisk dadzg sie podkre-
§li¢ réwniez w innych punktach zestawionych skorowidzow.
Polscy autorowie grupujg posiadany materjat w dziatach
odpowiadajgcych zagadnieniom Etnogra'jji, bez tworzenia jednak
syntezy filozoficzneL Daje sie to odrazu zauwazy¢ przy zesta-
wieniu wzoréw cudzoziemskich z najobszerniejszg Bibljografjg
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Ludoznawstwa Polskiego Gawetka, (tab. Il N. 3). Przy zesta-
wianiu skorowidzéw polskich (mb. Il N. 3—5) mozna stwier-
dzi¢ pewne podobienstwo w ukladzie. Jest t6 naturalny wynik
warunkéw pracy polskich uczouych.

Skupieni w Krakowie koto Akademji Umiejetnosci, w War-
szawie koto ,Wisty” i we Lwowie koto ,,Ludu” polscy uczeni
Calg uwage i wysitek kierowali gtdwnie na zbieranie materja-
tow. Aby umozliwi¢ jak najscislejsze ujecie catoksztattu kultury
rodzimej, drukujg odpowiednie wskazowki i kwestjonarjusze.
Akademja Umiegjetnosci wydaje wskazowki p. t. ,Instrukcja do
badania wiasciwosci ludowych, jako wskazowka ku pomocy
w poszukiwaniach przedsiewzigtych przez sekcje etnologiczng
akademicka komisji antropologicznej Krakéw 1874, Roman Za-
wilinski opracowuje w 1886 wskazowki do zbierania wilasci-
wosci ludowych (Krakow 1886) w roku za$ 1894 z polecenia
Komisji Antropologicznej Ak. Urn. ,,Program badan Etnolo-
gicznych* (Krakéw 1894).

Z przedmoéw do rozpatrzonych prac Tretera Gawetka
dowiadujemy sie, ze te same kwestjonarjusze daty podstawe do
omawianych skorowidzOw, przyczem i Treter i Gawetek wzo-
rowali sie na systematycznym przegladzie ,,Wisty® E. Majew-
skiego. Jednak pomimo podobienstwa i tu panuje pewna do-
wolnos¢ w segregowaniu materjatu etnograficznego.

Jak widzimy, ukiad systematyczny zalezy catkowicie od
indywidualnych pogladoéw autora, co nietylko nie utatwia sprawy,
lecz jg raczej komplikuje. Przy positkowaniu sie skorowidzami
o ukladzie systematycznym, trzeba przedewszystkiem poznaé
gruntownie system kazdego autora ujmujacy zagadnienia
w zwigzkach mysli wiasciwych danemu autorowi. Czytelnikowi
zawsze nasuwac sie moga watpliwosci co do miejsca, jakie
dany autor w swoim ukladzie przeznaczyt poszczeg6lnym za-
gadnieniom. Wiele zagadniet mozna jednoczesnie umiesci¢ w roz-
maitych grupach i rzeczg niemozliwg jest Sciste rozgraniczanie
zjawisk zyciowych. Sprawag pierwszorzednej wagi bytoby jednak
ujednostajnienie typu skorowidzéw. Widzimy te? usitowania
stworzenia powszechnego systemu bibliograficznego.

Najwiecej danych ku temu ma sysfem dziesietny Devey’a.

Zastapienie opisu cyfrg uniezaleznia system dziesietny od
jezyka i jest jedng z gtownych cech, umozliwiajgcych jego po-
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wszech, .08¢. Jest on przytem prosty, Logiczny i konsekwentny.
Jést tez gietki i plastyczny, dzieki wprowadzeniu podziatéw wspol-
nych, pozwalajacych najscislej okresli¢ tres¢ pracy pod wzgle-
dem metody ujecia, czasu do ktérego sie odnosi, stosunku do
innych dzialébw i t. p. Przyjecie systemu dziesietnego przez
miedzynarodowy Instytut Bibfjograficzny w Brukseli daje do
pewnego stopnia rekojmie jego rozwoju. Uchwata Il Zjazdu Bi-
bljofilow Polskichzdn. 3 .X., 1.i2. XI. 1926 r., zmierza do jak
najszerszej propagandy systemu dziesietnego w Polsce. Etnografja
i etnologja posiadaty w nim dotad miejsce nie odpowiadajgce
ich dzisiejszemu stanowisku w catoksztalcie wiedzy.

Umieszczenie etnografji i etnologji wraz z antropologig
pod wspolnym znakiem klasyfikacyjnym 572, w dziale nauk
przyrodniczych, byio wynikiem pogladéw do niedawna panu-
jacych w dziedzinie tych nauk. Zgrupowanie rownoczesne w dziale
nauk spotecznych najistotniejszych zagadnien etnografji pod po-
jeciem ogolnem ,folklore* rozbijato logiczng jednos$¢ tej nauki.
(Sam termir ,folklore” pochodzeér ia angielskiego, oznaczajacy
»wiedze ludu* wywotywat w swoim czasie goracg polemike na
tamach ,,Wisty“, ze wzgledu na jego stosowanie) Przy doko-
nanej ostatnio przerdbce tablic klasyfikacyjnych, braki te cze-
sciowo zostaly uwzglednione. Etnografja zajeta przynalezne jej
miejsce w dziale nauk spotecznych, przyczem termin ,folklore*,
pojeciowo Scisle juz zwigzany z etnografjg, nabrat obecnie zna-
czenia specjalnego. Ma on oznacza¢ tylko przezytki kulturowe,
w przeciwienstwie do pojecia ,,hyghlores“, uzytego dla poréow-
nania jako okreslenia najnowszych pradéw mysli w kazdej dzie-
dzinie *ycia. Nalezy spodziewac sig, ze tak-e okreslenie folkloru
wywota réwniez sprzeciwy wsrdd specjalistow etnografow.

W wydaniu przerobionem spotykamy wyjasnienia, doty-
czace uzycia znaku stosunku ; i fgcznosci +. Usuwajg one obawy
przed niewystarczalnoscig symboléw, zawartych w dziatach,
specjalnie przeznaczonych dla etnografji. Wychodzac z zatozenia,
ze wszystkie przejawy zycia ludzkiego mogag dostarcza¢ mate-
rjalu dla badan etnografji, uzycie symbolu 398 ze znakiem
stosunku nada specjalne znaczenie kazdemu symbolowi klasyfi-
kacyjnemu, przystosowujagc go do wymagan etnografji. Szere-
gowanie 'takich symboléw odbywa sie w porzadku systemu
dziesietnego, przyjmujac pod uwage symbole dodane. System
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dziesietny lie jest jednak ukfadem tatwym. Wymaga on do-
ktadnego obznajomienia sie z catoscig i wprawy. Dotad nie
znalazt on zastosowania w dziedzinie etnografii. To tez uzycie
systemu dziesietnego przy opracowaniu skorowidza do. wydaw-
nictw etnograficznych miatoby racze; charakter propagandowy,
racjonalne bytoby zas o tyle, o ile nie pozostatoby wysitkiem odo-
sobnionym, Uk}ad dziesietny moze by¢ zastosowany i w bibljo-
grafji i w katalogach bibljotecznych. Nie mozna tego jednak
powiedzie¢ o wszystkich uktadach systematycznych.

Bibljoteka Kongresu w Waszyngtonie postuguje sie w swo-
ich katalogach wiasnym ukitadem systematycznym. Tablice kla-
syfikacyjne w dziatach GR ,,folklore”; GT ,,zwyczaje i obyczaje”,
uzupeiniajacych dziat G ,,geografja, antropologja, sporty i gry"
zostaty wykonczone przez Dr. Churchill w i19i5 r. (Classifica-
tion GR Folk-lore GT Manners and customs. Completing Class
G geography, anthropology, sports and games- Library of Con-
gress. Washington 1915). W dziale ,folklor* widzimy poddziaty
zatytulowane Wydawnictwa perjodyczne, Stowarzyszenia; Kon-
gresy; Zbiory; Zebrane prace dwu lub wiecej autoréw; Ze-
brane prace poszczegélnych autoréw; Zbiory opowiadan ludo-
wych; Dziela og6lne wczesne do 1800 r., pdzniejsze od 1800 r
1 Jistorja: ogolna, starozytna, Sredniowieczna i nowozytna. Rézne
rasy. ROzne kraje i t. d. W ostatnim poddziale ,,folklor w sto-
sunku do poszczegdlnych przedmiotow" sg zgrupowane zagad-
nienia szczegotowe z dziedziny etnografji. W dziale ,,zwyczaje
i obyczaje* znowu widzimy przedewszystkiem poddziaty o tresci
ogollnej: Stowniki;. Eneyklopedje; Historja; Biografje; Teorja;
Metoda; Dzieta ogodlne i t. d. Zagadnienia szczegétowe jak:
Domy i mieszkania; Ubiory i stroje i t. p. s podane z wy-
szczegOlnieniem krajow w obrebie wszystkich czesci $Swiata.
W zwigzku z kazdem zagadnieniem wskazane sg réwniez stu-
lecia, epoki historyczne i klasy spoteczne." Ukiad ten bardzo
uzyteczny przy positkowaniu s>g ksiegozbiorem, iest jednak zbyt
szczeg6towy  skomplikowany, by mogt by¢ zastosowany do
proiektowanego ,,Przegladu tresci*.

Z kolei przechodzimy do analizy skorowidzéw o ukladzie
przedmiotowym (tale, I N. 5—10).

Pod N. 5 i 6 figuruje skorowidz ,,Ger.eralregisier zur
I—XX Band der Zeitschrift der Ethnologie", opracowany przez
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Rudolfa Virchowa do tondw 1—XX oraz cigg dalszy cd XXI—
XXXIV tomow przez A. Lisauera do n‘endeckiego czasopisma
»Zeitschrift fur Ethnologie®.

Pismo to, jako oficjalny organ berlinskiego T-wa, poswie-
conego antropolog;:,, etnologji i prehistorji oprécz prac z etno
grafi i etnolog;’, drukuje referaty i sprawozdania, wygtaszane
na posiedzeniach T-wa. Stad wynika, ze oddzielnie podany jest
wykaz autoréw i prac, umieszczanych w czasopismie, oddzielnie
wykaz referentéw i tres¢ referatow, prac i sprawozdan T-wa.

W pierwszym wypadku ,Inhaltsverzeichnis* utozony jest
alfabetycznie wedtlug wyrazéw naczelnych, wybranych z tytu-
tow dzieh Np. Bartels Max. Culturelle und Rassenunter-
schiede in Bezug auf die Wundkrankheiten t XX 169. W ,,In-
halts'rerzeichris* tytut brzmi: ,,Wundkrankheiten, culturelle und
Rassenunterschiede®.

»Sachregister* w drugim wykazie daje alfabetycznie uto-
zone zagadr’enia. przyczem wyrazy naczelne sg czerpane
z tresci dziet.

W ,.Inhaltsverzeichnis“ zardwno jak w ,,Sachregister® wi-
dzimy nazwy miejscowosci, przy nazwach krajow odsytacze
uzupetniajgce np. Polen s: Bilcz, Czekanéw, Niewiadoma,

Zagadnieniazgrupowane pod wyrazami Ethnographie i Ethno-
logie skupiajg caty materjat z tej dziedziny.

Rudolf Virchow, autor ,,Generalreg’ster zu Band |—XX
der Zeitschrift der Ethnologie* we wstepie podkresla trudnosci
ktére nasuwaty sie przy dobieraniu wyrazow naczelnych, przy
ktorych nalezatlo grupowac¢ materjat, rozrzucony w licznych pra-
cach i sprawozdaniach T-wa. Wysuwatly sie przytem najrozma-
itsze potrzeby: podawanie miejscowosci, ze wzgledu na utat-
wienie dalszych badann na danym terenie, wyodrebnienie waz-
niejszych zagadnien, zwigzanych z historjg kultury jako to.
ceramika, obrabianie metali, wiek zelazny, zwyczaje pogrzebowe
i t. p. Sachregistei opracowany jest bardzo szczeg6towo.

Kulikowski w skorowidzu swoim daje: 1) Skorowidz na-
zwisk autoréw, 2) Skorowidz przedmiotéw, 3). Skorowidz Bibljo-
graficzny, (Kulikowskij G. I, Ukazatiel k Etnograficzeskomu Obo-
zreniju Kniga XII—XXXI 1893-1S9G Moskwa 1898. Tab. | N 7).
Autor przy wyborze wyrazéw naczelnych w skorowidzu przed-
miotowym opiera sie na tresci dziet.
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Widzimy tam nazwy miejscowosci; pizy zagadnieniach
szczeg6towych wykazane sa réwniez miejscowosci np. Przemyst
domowy XXII1204, XXV 175 (Wotcgodska g.) XXVIII .64 (Oto-
niecka gub.) i t. p: —

Odsytacze spotykajg sie barazo rzadko. Np.: ,,Warkocz
dziewiczy ' obacz ,wilosy” i t. p. Odsylaczy uzupetniajgcych
nie spotykamy zupeinie.

Te same zagadnienia powtarzajg sie parokrotnie, przy
roznych wyrazach naczelnych.

Miejsce 8 na tablicy I-ej zajmuje Skorowidz do Woykia-
déw z Etnografji Charuzina, opracowany przez Wiere i A:ek-
sieja Charuzinych.

(Charuzin Nikotaj. Ftnografija. Lekcji czytannyja w Impe-
ratorskom Moskowskom Uniwersitietie. 1zdanje posmiertnoje Pie-
tierburgT. I. v. 8. Affawitnyj ukazatiel. S. Pietierburg 1905 T. I. N. 8).

Zar6wno w tomie I-szym, wydanym w 1901 roku pod
redakcjg Wiery i Aleksieja Charuzina, jak i w tomie Il-im, wy-
danym w 1905 r. pod redakcja Wiery Charuzinej, skorowidze
zawierajg ugrupowane alfabetycznie nazwisk? autoréw, na kto-
rych powotuje sie Charuzin w wyktadach, nazwy miejscowosci,
przy ktérych zebrane sg zagadnienia lokalne i odsylacze uzu-
petniajace, oraz zagadnienia skupione koto wyrazu naczelhego
pojeciowo je wigzacego.

W skorowidzu ,, Table générale des matieres* do francu-
skiego Czasopisma ,,L’Anthropologie (L'’Anthropologie. Matériaux
pour T histoire de 'hnomme. Table générale des matiéres 1—XX
Paris 1909 Tab. I. N. 9%) widzimy dwa wykazy: , Table des
auteurs” i ,, Table des matieres. Ostatni zawiera zagadnienia
szczegbtowe oraz nazwy ludow i miejscowosci przyczem wyrazy
naczelne sg wybrane z tresci dzietl. Specjalna uWags jest zwro-
cona na zachowanie statego porzadku, przy wymienianiu nazw
miejscowosci. Na czele zawsze umieszczona jest Francja, na-
stepnie inne kraje Europy. Za niemi Azja, Ameryka Po6inocna,
Potudniowa, Oceanja z Indonezjg na czele. Dopiero w obrebie
poszczeg6lnych krajow, zachowany jest porzadek alfabetyczny.
Dla odréznienia nazw przedmiotéw, nazw ludéw i nazw miej-
scowosci uzyte sg rozmaite typy czcionek. Odsytacze spotykamy
bardzo rzadko: ,,Epoque néolitique voy. Néolitique“. ,,Fibules-
voy. Bronze et Fer®. ‘



Przy nazwach miejscowosci widzimy zgrupowane wszystkie
zagadnienia lokalne.

J. G. F-azer do 12 tomowego dzieta ,,The Golden Bough“
London 1911—1915 daje skorowidze przedmiotowe (Tab. |
N. 10. thum. francuskie | e Rameau d'or Paris 1924).

W jednym wykazie zatytutowanym ,Index alphabétique®,
widzimy tam nazwy 0séb, miejscowosci i zagadnienia szczeg6towe.

Koto nazw miejscowosci Frazer skupia zagadnienia, ma-
jace znaczenie lokalne, odsytacze spotykamy b. rzadko.

Np. Mysteres d’Eleusis-voir Eleusis.

Te same zagadnienia powtarzajg sie w rozmaitych ugru-
powaniach. Przy jednem stowie, wystepujgcem jako wyraz na-
czelny (Schlagwort, mot d’ordre) skupione sg rozmaite zagad-
nienia, pojeciowo zwigzane ze sobg. Nie widzimy tu sztucznego
szeregowania zjawisk, jak ma to miejsce w ukladzie systema-
tycznym, daja sie jednak uwidoczni¢ naturalne zwigzki myslowe,
'/dysuwajg sie tez zagadnienia, wkraczajgce w najrozmaitsze
dziedziny zycia. Badanie poszczegdlnych zagadnien wymaga
czesto skrupulatnego wydzielania ich z rozmaitych catosci,

Np. ,.Sang“-krew. Zwigzek sympatyczny miedzy osobg
ranng i krwig jej wylang, 41—Iludzka w ceremonjach sprowadza-
jacych deszcz, 61 — jako srodek sprowadzajgcy stan natchniony,
89 — wylana na drzewo, w domu, 109—110 — wylana na osoby
jako $rodek oczyszczajacy, 207 — tabu, 213—16 — krélewska,
zakaz wylewania jei na ziemie, 214 — odraza przy wylewaniu
krwi, 215 — krew otrzymana z ciala rodzicow, 216 — kaptani-
fetyszerzy majg prawo pi¢ krew, 223 — rozgrzeszenie otrzymane
przy wylaniu krwi, 337 — krew wylana ma ziarno i pole, 410,
412 — i t. d... krew... pobratymstwo, 106 — umowa krwi, 10C.
Krew wystepuje tu w rozmaitych zagadnieniach; Zestawienie
rzuca swiatto na wierzenia zwigzane z krwig, ttumaczac jej znacze-
nie w obrzedach, zyciu indywidualnem i spotecznem cziowieka.

Podrecznik Hodge Webb Frederick Handbook of Ame-
rican Indians north of Mexico (Smithsonian Institution) Washing-
ton 1912 (Tab. I N. 11) opracowany jest jako ehcyklopedja.
Z tatwoscig mozna tam wyszuka¢ najbardziej szczegétowe za-
gadnienia. Po kazdem zagadnieniu podaje autor aibljografje,
dotyczacg przedmiotu. Jest to wydawnictwo ,,Smithsonian Insti-
tution®. Inne wydawnictwa tegoz mstytutu ,,Publications of the
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Bureau of American F.thnoiogy* jak , Annual Reports“, (tab,
I N. 12) wychodzace stale od 1881 w Waszyngtonie, opatrzone
sg przewaznie skorowidzami o ukiadzie stownikov'ym.

Wykaz ,,Index" zawiera nazwy oséb, ludéw, miejscowosci
i przedmiotéw. Zastosowanie tego uktadu utatwi¢ bardzo dro-
biazgowe ujecie iresci niejednolitego materiatu, rozrzuconego
w sprawozdaniach.

Przeprowadzona analiza wykazuje, ze uktad skorowidzow
jest zawsze wuzalezniony od materjalu, niemniejsze znaczenie
w kazdym poszczeg6lnym wypadku majg cel i zadanie, jakie
stawia sobie autor przystepujgc do pracy.

Uktad alfabetyczny spotykamy wylgczr.ie niemal w skoro-
vidzach dodatkowych, dajacych nazwiska 0s6b lub nazwy
nliejscewftsci.

Uktad systematyczny (naukowo-fachowy) wystepuje w tych
wypadkach, gdy chodzi o ujecie tresci z punktu widzenia badacza,
natomiast b.erze gore system przedmiotowy; gdy chodzi o wzgledy
praktyczne, w pierwszym rzedzie o utatwienie pracy czytelnikowi.

Specjalng wartos¢ nadajg uktadéw" przedmiotowemu odsy-
tacze. Umiejetne tworzenie odsytaczow zbliza uklad przedmio-
towy do systematycznego, skorowidz nie zatraca przytem cen-
nej zalety, jaka jest alfabetyczny porzadek, utatwiajgcy wyszu-
kiwanie zagadnien.

Il. Analiza materjatu zawartego w 36 tomach komisji antro-
pologicznej Akademji Umiejetnosci.

Przejdzmy teraz do rozpatrzenia materjatu etnograficznego,

zawartego w 36 rocznikach komisji antropologicznej Ak. Urn.

Z 153 prac 90 autoréw, drukowanych w okresie lat 1877—

1925 mamy

38% — prace zawierajace materjalty ogolne, wymagajgce
bardzo szczeg6towego rozroz nienia (58 tytutdw).

20% — prace z literatury ludowej, w skiad ktdrych wcho-

dzg najrozmaitsze przejawy tworczosci ludu, zaczynajagc od opo-
wiesci, bajek i t. p., konczac na drobnych zagadkach, aforyz-
mach i t. p. (30 tytutdw).

12% — prace zawierajgce piesn! ludowe o najrozmaitsze;
treSci> wymagajacej skrupulatnego rozrdznieira, (piesr.i obrze-
dowe, cbyczujcwe i t. p.) (19 tytutdw).
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10% prace dotyczace obrzadow rodzinnych ludu pol-
skiego (15 tytutow).

10% — prace dotyczace wierzen, wymagajgcych rowniez
szczeg6towego rozpatrzenia (15 tytutow).

5% — prace dotyczace mowy (8 tytutdw).

0 7% — praca dotyczaca pisma (1 tytul).

3% — prace dotyczace obrzadow dorocznych, o bogatej
i roznorodnej tresci (5 tytutdw).

1-3% — prace dotyczace stosunkow spotecznych (2 tytuty).

Wieksza cze$¢ prac, to materjalty ogolne, monografje po-
szczegblnych miejscowosci, lub charakterystyki grup ludnoscio-
wych, zamieszkujacych Polske, lub z nig sgsiadujgcych. Zawie-
rajg one materjat bardzo bogaty i rozmaity.

Od ukiadu skorowidza zaleze¢ bedzie jego uzytecznosc.

11, Whnioski dotyczace uktadu projektowanego ,,Przegladutresci'™.

Uktad powinien by¢ przedewszystkiem przejrzysty, prosty,
by nawet dla czytelnikéw, nie Dosiadajacych fachowego przy-
gotowania, moégt by¢ zrozumiaty. Ten punkt widzenia usuwa
mozliwos¢ zastosowania uktadu systematycznego.

Uktadem tatwym w uzyciu, umozliwiajgcym réwnoczes$nie
najbardziej szczegétowe ujecie tresci, jest uktad stownikowy-
krzyzowy ( ~ross-reference, Kreuzanordnung, Mischancrdnung).
Pozwala on szeregowa¢ w porzadku alfabetycznym nazwiska
0s6b, nazwy miejscowosci i rzeczy, wszystko co dotyczy autora:
nazwisko, tytuty jego dziel, nazwiska krytykow i t. p. Tres¢
daje sie ujg¢ szczegdtowo przez umiejetne dobranie wyrazow
naczelnych. Tworzenie grup zbiorowych i positkowanie sie odsy-
taczami daje moznos$¢ ujecia rozmaitych zwigzkéw myslowych.

Istniejg jednak pewne trudnosci w zastosowaniu go do
przegladu tresci czasopisma, mianowicie gdy chodzi o wyodreb-
nienie z catej masy pewnych zagadnien zasadniczych.

W rozpatrzonych przegladach tresci i skorowidzach, opra-
cowanych do czasopism, rozmaite wykazy dodatkowe tlumacza
zamiary autoréw i uzupetniaja wihasciwe zadanie skorowidza.

W stosunku do Komisji antropologicznej Akaderr.ji Umiejet-
nosci specjalne zadar.je polegatoby na wyodrebnieniu materjatow,
dotyczacych dzialalnosci tej instytucji w dziedzinie etnografji
i etnologji, jak rowniez grupy etnograféw i etnologéw, skupio-
nych przy niej.
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Wykaz tresci 36 rocznikdw w porzadku chronologicznym
wedlug toméw da nam rzut oka na drogg rozwojowa dziatal-
nosci naukowej i wydawniczej instytucji w zakresie etnografji
i etnologji.

Wykaz alfabetyczny autoréw z podaniem prac drukowa-
nych w wydawnictwach Komisji antropolog’oznej podsumuje
wysitek naukowy wspélny, jak niemniej indywidualny.

W skorowidzach rozpatrzonych widzimy przewdZznie wy-
kazy miejscowosci, podane wspolnie z innemi zagadnieniami.
Jest to bezwzglednie najtatwiejszy spos6b wyszukania poszcze-
golnych nazw, zastosowanie jednak tego w danym wypadku
nie bedzie wystarczajgce.

Jednem z wymagan specjalnych w stosunku do materja-
tow zawartych w wydawnictwach Komisji Antropologicznej,
bedzie réwniez zestawienie ich wedlug terendéw zbadanych.
Temu odpowie wykaz miejscowosci, sporzadzony wedtug woje-
wodztw i powiatow.

Za ukladem przedmiotowym dla gtéwnego skorowidza
przemawiajg przedewszystkiem wzgledy praktyczne.

Niezbednym warunkiem powinno sta¢ sie przy tem jak
najszersze postugiwanie sie odsylaczami. Stosunek procentowy
liczby odsytaczow do ogoélnej liczby pozycyj bibljograficznych
stanowi¢ moze miare wartosci naukowej i praktycznej biblio-
grafji. Uwzglednianie zagadnier ogolnych, grupowanie zagad-
nien szczegdtowych i odsytacze uzupelniajgce dadza moznosé
systematyzowania pojec.

Rozpatrzymy pare przyktadow:

Woyraz naczelny ,kalendarz“ miatby szereg odsytaczow do
Swigt dorocznych, wyszczeg6lnionych przy odpowiednich wy-
razach naczelnych, obacz: Adwent, Boze Narodzenie, Nowy
Rok, Trzech Krdli, Wielkanoc i t. p. Swietych Panskich, poda-
nych przy wyrazie naczelnym Swieci, oraz do réznych nazw
obrzedowych: sad, gwiazda, szopka, turon, koza, gaik. maik,
marzanka, ém.gust i t. p.

Przy wyrazie naczelnym ,,Lecznictwo®, wystepujacym jako
zagadnienie og6lne, mielibySmy odsylacze do wyrazéw wyste-
pujacych jako zagadnienia szczeg6towe obacz: modlitwy, ro-
Sliny lecznicze, zamawiania, zazegnywania, zielnik czarodziejski
i t. p. Obrzedy rodzinne obacz: chrzest, wesele, pogrzeb it. p.
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- Odeytacze sg pojtrzebne rowr.iez dla ominigcia trudnosci,
nasuwajacych sie przy roznorodnych /azwach lokalnych. Jeden
i teri' sam zwyczaj nosi nazwe dozynek, wienca, wiencowin,
pepka, ,w zaleznosci od okolicy, w ktorej wystepuje. Wynikaja
tez trudnosci przy grupowaniu zagadnien jednakowych, wyste-
pujacych pod réznemi nazwami: wierzenia, przesady, zabobony,
niezupetnie Scisle rozgraniczonemu pojeciowo Uzycie odsytaczy
pozwoli opanowaé te trudnosci.

W mysl wywodow powyzszych na cato$¢ projektowanego
»Przegladu tresci* ztozyloby sie kilka skorowidzéw.

1) Wykaz tresci wedtug tomdw w porzadku chronologicznym.
2) Skorowidz alfabetyczny autoréw i ich dziet.

3) Skorowidz miejscowosci.

4) Skorowidz przed miotowy.

Wykaz i skorowidze powinny by¢ poprzedzone wskazow-
kami co do skrdtéw i t. p. uwagami informacyjnemi, w koncu
powinien by¢ umieszczony spis tresci

Bibljografji.
Prace ogodlne.

Godet Marcel Index bibliog/aphicus. International Cata-
logue of sources of current bibliographical information. Ge-
newa 1925.

Hahn Wiktor. Bibljografja bibljografji polskiej. Lwéw 1921.

Muszkowski Jan Przeglad bibljografji polskiej 1900—1918.
Warszawa 1919.

Schneider Georg. Handbuch der Bibliographie. Leipzig 1924.

Vrtél-Wierczynski Stefan. Bibljografja, jej istota, przed-
miot i poczatki- Lwoéw 1923

Prace szczegotowe.

Bornsteinowa Jadwiga. Zasady klasyfikacji dziesietnej. War-
szawa 1925.

Borowy Wactaw. Prolegomena dc wszelkiej przysziej in-
strukcji katalogowej. Warszawa 1926.

Classification. GR Folklore, GT Manners and customs.
Completing dass G. Geography, anthropology, sport and ga-
mes. L’brary of Congress Washington 1915.

Cutter L. A. Two-Figure Author table. Bibljoteka ,,Studjum®.

Grycz J. Poréwnanie polskich przepiséw katalogowania.
Krakéw 1926.

Handbook of Card distribution. Library of Congress Card
Division. Washington 1925.
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Kotula Rudolf Instrukcja o katalogach alfabetycznych bi-
bljotek naukowych. Lwéw 1924,

Manuel du répertoire bibliographique universel internatio-
nal de bibliographie. Bruxelles 1907. oraz nowe wydanie 1927.
Odbitki otrzymane, przed wyjscLrr tomu (str. z71—275).

Przepisy katalogowania alfabetycznego w bibliotekach pol-
skich. Projekt. Warszawa 1923.

Sayers, Berwick W. C. A manuat of classification for Li-
braries of bibliographers. London 1&26.

RESUME.

Ce travail a pour but, de motiver le projet d’'une table des
matiéres, des publierons de la Section Anthropologique de I'Aca-
démie de Cracovie. On a analysé dans ce but 12 index des plus
importantes publications ethnographiques.

La | table permet de s’orienter dans les moyens techniques
et dans les résultats des travaux.

La Il table nous présente les différences qui existent entre
la disposition systématique-philosophique, et la disposition scien-
tifique-spécialiste. Elle fait voir en outre, certaines difficultés qu’on
rencontre, en se servant des index a disposition systématique.

On a attribué une place a part au systéme décimal de Devey,
a cause de ses tendances a l'universalité.

Tout en soulignant les qualités incontestables du systéme dé-
cimal, on arrive a la conviction, que son emploi dans | ethnographie
présente certaines difficultés. L’analyse des index de matiéres fait
ressortir les qualités notoiresi de ce systeme. Nous n'y voyons pas
la coordination artificielle des phénomenes, les relations naturelles
de la pensée peuvent étre mises en valeur.

Les renvois donnent au systeme de la disposition matérielle
une valeur speciale.

Un arrangement habile des renvois rapproche la disposition
systématique, pans faire perdre pour cela a l'index la qualité
précieuse de l'ordre alphabétique, qualité qui facilite la recher-
che de problémes.

Aprés avoir passé en revue les matériaux ethnographiques
contenus dans les 36 annuaires de la Section anthropologique de
I’Académie de Cracovie, et apreés avoir discuté les questions fon-
damentales, et leur élaboration technique, notre travail p~£sente le pro-
jet d'une table des matieres, qui serait composée de plusieurs index
réunis. A savoir:

1) L’index des matieres d’'apres les différents volumes, en

ordre chronologique.
2) L’index alphabétique des auteurs et de leur oeuvres.
3) L’index des localités,
4) La Table des matiéres.
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Majewski Erazm.

Nasze szeSciolecie.
Systematyczny Przeglad
tresci Wisty z lat 1899—

1904. Wista T XVIII

Warszawa 1904.

A Antropologia, Etno-
logja, Prehistorja.
B. Geografja, Historja.

C. Etnografja i folklor.
1. Prace zmierzajace
do zbierania.

2. Opracowania me-

todyczne materia-

téw juz zebranych.

3. Materjaty etnogr.
ogoélne.

4. Materjaty szczeg6-
towe

D. Miscelanea

Wykaz abecadtowy
autorow.

Treter Mieczystaw
Przeglad tresci dziesie-
ciu rocznikéw czasopi-
sma etnograficznego p t.
,Lud“ 1895—1904.

wow 1906.

. Spis rozpraw, mate-
riatow 1 przyczynkéw
wzgl. tresci.
A. Antropologja, dzieje
pierwotne.
B. Historja, Geografja,
Statystyka, Monogra-
fje ogdlne.
C. Ludoznawstwo.
1. Teorjai metodyka:
kwestjonarjusze i
odezwy.
2. Zwyczaje, uroczy-
stosci, charakter
3. Ubiory.
4 Budowr6 ctwo,
sprzety, zdobnic-
two (pisanki)
5. Jezyk (gwary, na-
zwy, styl).
6. Nasladowanie gto-
su ptakéw lub
zwierzat.
7. Zabawy i gry.
8. Przystowia, za-
gadki- zarty.
9 Basnie, opowiada-
nia, legendy i po-
dania
10. Piesni, utwory wier-
szowane, muzyka.
11. Wierzenia, zabo-
bony, wrézby.
12. Lecznictwo.
D. Varia.

1. Spis oméwionych dziet

i wydawnictw*).
111. Wykaz miejscowosci.
1V. Wykaz autoréw.

| Sp's omoéwionych dziet
i wydawnictw.

Gawetek Franciszek.

Bibljografja ludoznaw-
stwa polskiego.

Krakéw 1914

Czasopisma.
Skrocenia.

Synonimy.

Spis yrzeiiriotow ogol-
nych.

1. Opisy i przewod-
niki.
. Czlowiek.
Jezyk.
4. Zycie -ludu zewne-
trzne.
5. Charakterystyka za-
je¢ i gospodarstwa.
6. Stosunki spoteczne
_ i rodzinne
7. Zycie religijne.
8. Zwyczaje, obyczaje
i obrzedy.
9. Gry i zabawy doro-
stych i dzieci.
10. Twérczo$¢ umysto-
wa.
11. Wierzenia, przesady,
praktyki.
12. Wiedza.
13. Monografje.
14. Literatura.
15. Ogolne.
16 Ludoznawcy polscy.

wN

Ir.écks os6b i autorow.

Indeks rzeczy.

TABLICA |. ZESTAWIANIE 12 UKLADOW SKOROWIDZOW DO WYDAWNICTW ETNOGRAFICZNYCH.

Kraeber A. L

Handbook of the Indians
of California Smithso-
nian Institution.

Washington 1925

Lisauer A

Bibliography. Der Zeitschrift fur Etno-
C-assificatiun of titles logie.

by subject.
Archeology,

Etnnology-topicai
Ethnology-tribal.
Languages.
Physical-types.

Classified subject index.
A. Tangible culture.

B. Social, aestetic, intel-
lectual culture.

C. Religions culture.

General index. A. Verzeichnis der Ver-

fasser und ihrer Ab-
handlungen

B. Inhalts - Verzeichnis

der Original-Abhand

C. Verzeichnis beson-

ders besprochener
Schriften

Virchow R. General-Register

zu Band 1—XX
1869-1888. Berlin 1894.

zu Band XXI—XXXIV
1889 —1602. Berlin 1906.

Verhandlungen der Ber-
liner Gesellschaft fir
Antr. Ethn. u. Urgesch

A. Verzeichnis der Vor-
tragenden und der
Verfasser.
B Sachregister.
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C OeTepoypr 1905
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Table générale des ma-
tieres Anthropologie
I XX

Paris 1909.
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Frazer, James George.
Le rameau d’or.
Paris 1924.
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Hodge Webb Frederick.
Handbook of American
Indians north of Mexico.
Smithsonian - Institution.

Washington 1912.

Podrecznik utozony iak

encyklopedja pod kazda

pozycja bibljografja, do-
tyczaca przedmiotu.

12

Publications of the Bu-
reau of American Ethno-
logy Annual Reports.

Smithsonian- Institution.
V achington 1881.
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Louis Marin

Questionnaire d’Ethnographie

. Vie matérielle.

1. Besoins: alimentation, soins
personnels, vétement, habita-
tion, mobilier et outillage.

2. Coutumes de travail matériel:

agricoles, industrielles et com-
merciales.

3. Distributions des éléments ma-

tériels dans l'espace et dans
le temps.

Il. Vie mentale.

1. Instruments de connaissance:
langage, écriture.
2. Connaissances spéculatives.
Connaissances concretes.
Connaissances scientifiques

3. Connaissances pratiques:
arts de la matiere inanimée,
arts de la vie,
arts liberaux,
arts sociaux.

4. Conceptions philosophiques ou
religieuses.
Croyances et rites particu-
larisés au monde visible, mon-
de surnaturel.
Cultes et faits religieux.

I11. Vie sociale.

1. Faits sociaux.

D’ordre matériel.

D'ordre mental'.

A base matérielle

2. Eléments sociaux: éléments
permanents, éléments contin-
gents, éléments individuels

3. Sociétés:

a) sociétés d'origine ou d'hi-
stoire commune: famille,

sociétés nationales.

b) sociétés fondées sur les
relations personnels, rela-
tions de civilité, sociétés

électives.

c) sociétés déterminées par
leur but: sociétés profession-
nelles, sociétés civiques.
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Kraeber, A. L

Handbook of the Indians of California

Classified Subject index

. A. Tangible culture.

1) Body and dress.
2) Subsistence.

3) Transportation

4) Weapons.

5) Tools.

6) Pire.

7) Textiles.

8) Réceptacles.

9) Tabacco.

10) Domestic animais.
11) Musical instruments.
12) Money.

1. U. Social, aesthetic, in-ellectuai

culture.
1) Population.
2) Political status
3) Society.
4) Kinship and marriage.
5) The cycle of life.
6) Play.
7) War
8) Contacts and relation
9) Aestetics.
10) Knowledge

I11. C. Religions culture.

Shamanism

Customary observances.

Cuits and rituals.
Beliefs.

Mythology. Divinities.

Gawelek F.
Bibljografja ludoznawstwa polskiego
Spis przedmiotéw ogdlnych

1. A. Opis wsi, miasteczek i okolic
pod wzgladem geogr, topogr.

i klim.
B. Przewodniki Krajoznawstwo.

2 Cziowiek: wzrost, barwaoczu, wio-
s6w, ogolny ustroj ciata, statysty-
ka, charakterystyka. Typy i obrazy.

3. Jazyk: wiasciwosci mowy, préby
jazyka, przezwiska, imiona, ety-

mologja, stowniki.

4 Zycie ludu zewnatrzne: 1) odziez,
1) ogoélny widok wsi. zagrody, 3)
Chata, zob Budownictwo wiej
skie, 4) Pokarmy i napoje, 5) No-
szenie zarostu, 6) Oswietlenie, 7)
Palenie tytoniu, uzywanie tabaki,
8) Hygjena, lecznictwo, choroby.

5) Charakterystyka zaja¢ i gospo-
darstwa: 1) Gospodarstwo, nha-
rzedzia gospodarskie. 2) Chéw by-
dia, drobiu 3) Przemyst domowy
4) Budownictwo. 5) Zmyst este-

tyczny

6 Stosunki spoteczne i rodzinne:
1) Zycie wiejskie wogoéle. 2) Zy-

cie wedtug zajac.

. Zycie religijne.

. Zwyczaje, obyczaje i obrzady.

. Gry i zabawy dorostych i dzieci.

10. Twoérczos¢é umystowa: 1) Poda-
nia, legendy, opowiadan'a, basnie,
anegdoty. 2) Piesni. 3) Listy. 4)
Chtopi poeci. 5) Pismo obrazowe.

6) Zagadki. 7) Humor i zarty.

© 00

11. Wierzenia, przesady, praktyki :
1) Wierzenia og6lne (Mitologja
i wrézby) 2) Czary, czarownice
i t. p. 3) Istoty nadprzyrodzone.

12. Wiedza: 1) Pojacia ludu o przy-
rodzie. 2) Liczenie czasu i t. p.

13) Monografje.

14. Literatura.

15) Ogdlne materjaty etnograficzne.
Ogoblna charakterystyka ludnosci

pewnych okolic.

16. Ludoznawcy polscy.

~

Majewski Erazm.
Systematyczny przeglad tresci Wisty.

Materjaty szczeg6towe.

L Mowa, gwaroznawstwo.

ou s
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11.

12.

13.

14.

Ubio6r.

Mieszkanie, budownictwo, sprzaty.

Zatrudnienia.
Lecznictwo (medycyna i weter.)
Rézne umiejagtnosci i zatrudnie-

nia, bedace przezytkiem daw-
nych czaséw.
Zdobnictwo.

Zwyczaje, obyczaje i obrzady.

. Gry i zabawy.

Pojacia, wierzenia i praktyki

Basnie, podania, opowiesci, drwin-
kowania.
Piesni, utwory poetyckie.

Przystowia, przypowiesci, poréw-
nania.
Zagadki, tamigtéwki, zarty

Treter M

Pr.

12.

Ccz

zeglad tresci dziesieciu rocznikéw
czasop. etnogr. p. t. Lud.
C. Ludoznawstwo *).

. Teorja i metodyka, kwestjonarju-
sze i odezwy.

. Jazyk (gwary, nazwy, styl).
Nasladowanie gtosu ptakéw
i zwierzat.
Ubiory.
. Budownictwo, sprzaty,
two (pisankil.

zdobnic-

Lecznictwo.

. Zwyczaje, obyczaje, uroczystosci,
charakter.
. Zaba vy i gry.

. Wierzenia, zabobony, wrézby.

. Basnie, opowiadania, legendy
i podania.
Piesni, utwory wierszowane, mu-
zyka

. Przystowia, zagadki, zarty.

*) W skorowidzu dziaty sg umiesz-
one w porzadku podanych liczb.



