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poszczegdlnych. Tak w pow. Poniewieskim byt folwark, do kté-
rego nalezato utrzymanie w dobrym stanie grobli, prowadz:cej
przez bloto, co pociagalo koszta znaczne; korzystali z niej wilo-
Scianie 3 wsi pobliskich.... Otéz kilka razy do roku wraz z dwo-
rem poprawiali te groble; dwoér nigdy nie placit, ale zawsze
suto raczyl robotnikéw. Gdy roboty wigksze, wowczas dla pra-
cownikéw warzg piwo.

Oczywiscie — jestto juz przeiytek dawno minionej epoki,
nowych form zrzeszenia pracy lud nie zna.

=

Jan Witort.

Pierwiastek ludowy w poezyi A Mickiewicza.

(Ciag dalszy*).

3.

Mickiewicz przekonawszy si¢ na Liliach, jak takie motywy da-
dzg sie doskonale do artystycznej zastosowaé poezyi, ksztalcil nieu-
stannie swojg wyobrazni¢ i udoskonalal piéro. O tem moZemy si¢
przekonaé choéby z samej tylko Switezi, w ktorej postep poety jest
odrazu widoczny, postgp mianowicie w tym kierunku, Ze poeta umie
juz zgromadzié wigkszg liczbg luznych elementéw nawet bardzo od
siebie dalekich i tak je z sobg polgczyé, jak gdyby byly z jednego
wykute kamienia. Zastanowmy si¢ wigec chwile nad genezg samego
pomystu ballady.

Sam pomysl! utworu wzigl, podobnie jak wigksza czes¢ ballad,
swoj poczatek z gminnych podan i piesni. A Ze takie podan‘a o jeziorze
Switezi krgzyly w ustach okolicznego ludu, na to wskazujg wymownie
wlasne slowa Mickiewicza, wypowiedziane w pozniejszych latach do
Aleksandra Chodzki, e chwilach najszczesliwszych w Zyciu poety pod-
czas pobytu w Tubanowiczach: , Wystuchawszy raz bardzo zajmu-
jacej baski, opowiadanej przez rybaka, Marya (Wereszczakowna) obra-
cajqc sig do mnie, zawolala: ,Oto poezya, napisz co$ takiego. Te wyrazy
gteboko wpoity si¢ w duszg mojg i odlgd wziglem mdj kierunek poety-

*) Zob. Lud IV, str. 31,
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cany“ '). Majgc tedy poddostatkiem materyalow surowych, wzigtych
z ust ludu, a ze wszech miar przydatnych do artystycznego obrobie-
nia, jak: rusalki, podania o zapadnig¢ciu si¢ miast, charakterystyczne
ziola — ,cary‘’, za ktorych zerwaniem kazdy trupem pas¢ musi, ma-
Jac zatem gotowy epicki watek, ktory mu by? niezbgdnie potrzebnym
do utworzenia ballady, latwo je wszystkie razem polgczy! w swoim
tworczym umysle, polgczy? przyczyne, dla ktérej si¢ miasto w ziemig
zapadlo — zo skutkiem: niewiasty chcgc ujs¢ sromoty i hanby, zo
staly w Switezianki zamienione, Pomystu za$ do niej dostarczyta mu
nazwa ziol rosngcych bujnie nad brzegiem jeziora, jak nie mniej
gminne podanie i ludowe wierzenia o przemianie ludzi w drzewa
lub kwiaty. Tres¢ wigc juz miat gotowa, zloZona z rodzimych pier-
wiastkow, ktore jego fantazya zrecznie polgczy¢ umiala.

Poznawszy w ogolnych zarysach czynniki, ktore sklonily poete
do napisania Swiftezi, rozpatrzmy je blizej, abysmy mogli doktadnie
je zbadaé¢, miarg ich wplywu nalezycie oznaczy¢, a nadto tez poznac,
jak one sig¢ kolejno w wyobrazni poety przeksaztalca¢ musialy, azeby
mu mogly postuzyé jako obrobiony materyal do sformowania tego
utworu.

Catla ballada da si¢ podzieli¢ na dwie zupelnie odrgbne czgsci,
z ktorych jedng stanowi opis jeziora i opowiadanie o przygotowa-
niach do wykrycia tajemnic Switezi; naleiy tu rowniez akcya sama
az do polowu przeslicznej mieszkanki spokojnych wod litewskich
W ogole mozna powiedzie¢, iz prawie cala polowa ballady, miano-
wicie — od poczatku aZz do tego ustepu, gdzie rusatka zaczyna opo-
wiada¢ o dziejach miasta, ktore stalo na miejscu jeziora, jest tylko
ramg otaczajgcg watek balladowy, jest niejako introdukcyg, wstepem
do wlasciwej ballady. Opowies¢ zas Switezianki stanowi cz¢sé¢ druga,
a raczej samg, ze tak powiem, balladg.

Co si¢ za$ tyczy motywow, ktorych Mickiewicz uzyt do napi-
sania obu czgsci Switezi, moZemy s$mialo powiedzieé, iz bral je
w pierwszej czesci ballady z nielicznymi tylko wyjatkami z wlasnych
wrazel i wlasnej wyobrazni, w drugie} dopiero czgsci czerpal obficie
z nieprzebranego skarbu legend, piesni i wierzen ludowych, ktore
byly dlan niejako pochodnig rozswiecajacg dalszg drogg w pierwszej
dobie jego poetyckiej tworczosci.

Opis jeziora zgadza si¢ jak najzupelniej z opisem tegoz, skreslo-
nym przez Domejke, ktory powiada, Ze jest one, ,opasanc odiricczne-

Y WL Mickiewicz. Zywot, I str. 9—10,
11
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mi sosnami ¢ jodfami, poroste na brzegach ajerem i trzcing, a czyste
jal: zwierciadlo w przestrzeni.* '). Wedlug Mickiewicza jest Swites
tak samo :

,gestg po bokach puszczg oczerniona
A gladka jak szyba lodu“. ’

Rowniez i dalszy cigg opisu tego przeslicznego krajobrazu pod-
czas nocy ksigzycowej, kiedy to czlowiek stangwszy nad brzegiem,
przeciwleglego konca jeziora wsrod nocnej mgtawicy dojrzeé nie moze,
a z pod stop jego prawie az ku niebu szklana sig rozpo-
sciera rownina, — jest jak najwierniejszem odbiciem wrazen
poety, ktory jak wiemy z jego wlasnego opowiadania ,cale noce
w lasach nad jeziorami“ nieraz przepedzat, i zapewne rozmarzony
tym przepicknym widokiem Switezi, swoj zachwyt w formie poetyc-
kiej wyrazif.

Teraz wigc wlasnie przypomina sobie Mickiewicz opowiesci starca
o widmach i upiorach, ktore tam nad jeziorem w nocy migdzy sobg
boj tocza zazarty, — a kaidego na ich wspomnienie dziwny jakis nie-
pokoj ogarnia. Te slowa wypowiedziane przez poet¢ w balladzie, daja
nam znowu najlepsze $wiadectwo o tem, iz Mickiewicz musial zna¢
podania o tem jeziorze krazace wsrod okolicznego ludu, one wska-
zuja nam nadto, jak silnie musiaty dziala¢ na wyobrazni¢ mlodego
romantyka te rodzime, w krasna, fantastyczng szat¢ przybrane le-
gendy, — i tu juz wkracza w tworczosé poety gminna poezya:

»Nieraz §r6d wody gwar jakoby w miescie,
Ogien i dym bncha gesty,

I zgielk walczgeyeh i wrzaski niewieScie
I dzwonéw gwalt i zbréj chrzgsty.

Nagle dym spada, halas sig wémierza,
Na brzegach tylko szum jodly,

W wodach gadanie cichego pacicrza,
I dziewic 2atosne modtly“.

W calej Polsce istnieje niezliczone mnostwo podan i basni o za-
padlych miastach, zamkach, kosciotach i domach, na ktorych miejscu

wystgpily jeziora. Wing przypisuje zazwvczaj ludowa legenda hez-
boznosci mieszkancow, ktorych Bog za ich grzechy, podobnie jak bi-

blijnych mieszkanc6w Sodomy i Gomory, w ten straszny sposob uka-

')Omlododeci Mickiewicza, str. 38—39,
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ral. Lecz nie dos¢ na tem, — i teraz jeszcze daje si¢ slysze¢ nieraz
daleko z pod wody dobywajacy chrzest mieczéw lub odglos dzwonow
ponury, ktory ludziom nieustannie przypomina wing i kare¢ bozg. I'o-
dania takie traktujgce badz o zapadtych miastach lub dzwonach itp.
przytaczam ponizej,') tu tylko jedno powtérz¢ w caltosci, ono bowiem
Jest zupelnie analogiczne z powyzej przytoczonym ustgpem ballady
Mickiewicza: ,,Na wzgorzach Lubasza mial sta¢ niegdys zamek, za
karg¢ jednak zapadt si¢ on w ziemig, tegoz samego losu doznal i ko-
sciol w poblizu stojgey. Teraz tez czgstokroé dobywaja si¢ ze srodka
ziemi ponure dZwigki dzwondw, czgsto tez widzg okoliczni mieszkarncy

'} Nie tylko u nas, lecz poéréd wszystkich narodéw stowiaiskich
krazy ogromna ilo§é podan i legend, nalezgcych do tego cyklu badni, ktére
od wieln wiekéw utkwily eilnije w pamigci ludu. Niektére z nich do-
piero historycy wiekéw éredreich z zapomnienia do Zycia na nowo wskrze-
sili, jak n. p. czeskie podanie o miefcle Winecie, ktérem sig obszernie zaj-
mowal Szafarzyk: O jmenu a poloZeni mésta Vinety, jinak Jumina,
Julina, Jomsburku. Sebrané spisy. Praha, 1865. III str. 45—71.
Rozprawg te przeiozono tez i na jezyk niemiecki w Jordana: Jahrbuch
fir slavische Litteratur, Kunst und Wissenschaft IV.
22—29, 189—193 i 216 —221.

Z miejsc, gdzie dzi$ jeziora istniejs, a gdzie dawniej miasta wediug
wierzefi ludu znajdowaé si¢ mialy, wymieni¢ niektére, przyczem podajg
odnosng bibliogratig. Czgé¢ miasta Znina w Poznafskiem miala sig zapa$é
pod wodg. Kolberg O. Lud. V. 15, 36, 48, IX. str. 37. X, str. 17,
128, 139—-140. XI. str, 10—11, 15, 109, XXI. str. 142, W powiecie
Rowienskim gubernii Wolyiiskiej zapadla si¢ w jezioro wie§ Poczajow. L.
Rulikowski. Zapiski etnograficzne z Ukrainy, Zbi6ér wiad. III str.
73, or. 11. Por. VIL str. 69. or. 129. S, Ciszewski. Lud rolniczo-
goérniczy VIIL str. 58 nor. 3. M. Rawicz-Witanowski. Lud wsi
Stradomia str. 118—119, nr. 1—2., tudziez w osobnej odbitce str.
100—106. nr. 1—2. S. Ulanowska, Lotysze Inflant polskich,
Zbiér wiad. XVIIL str. 234. O. Kolberg Lud. XXIII str. 223.
w przypisku i 223. Pod Odrzywolem zapadlo si¢ miasto w ziemig, granicg
za$ jego oznaczajg goéry okalajgce kotling. K, Kozlowski., Wycieczka
w Opoliczyfiskie. Kronika rodzinna. Warszawa, 1876, II. str.
300. or. 19., przedrukowal, O. Kolberg. Lud, XX, str. 252, or. 17.
Pod Straupitz w Xu2ycach mialo jakies wmiasto zatongé we wodzie, w je-
ziorze za$ bialogorskiem pod Pienig zatongl jaki§ blizej nieokreslony staro-
zytny zamek, wedlug ianej za$ wersyi tegoz podania — miasto Stary Cho-
ciebuz. E. Kithn, Der Spreewald uud seine Bewo hner. Kottbus,
1889, We wsi Eysinach, w Poznaiskiem jest staw zwany Stilzsee, na kt6-
rego miejscu staé niegdy$ mialo miasto pogafiskie. O, Knoop. Podania
i opowiadania, VIIL str. 730. or. 3. Opodal wsi Zielonej Géry zapadlo
si¢ miasto w ziemig tamze: str. 734. nr. 5. w Miloslawiu zamek, tamZe:
str. 733, nr. 10.,, a koto wsi Widca karczma, tamze nr, 13. Podobny fakt
zaszedt pod Kaszezorem o, m, 1X, str, 307—308. or. 7—8. Pod wsig



— 154 —

okropne widma i slyszq niezrozumiale glosy; licz gdy pélnoc udorzy
nikng wszysthie zjawiska, widaé tylko migajace sig swiatetka, pod zie-
mig ylko przytéumione glosy jutrznie choralem spicwajuy' *).

Niemozliwg dzi§ jest rzeczg wskazaé na pewno, jakiej pnetla
uzy! legendy, czy tej, czy moZe innej; takich bowiem podan, jak to
juz widzieliSmy, istnieje niestychana ilosé. Dosé, Ze zapadnigcie sig
miasta bylo jednym z gtownych motywow, na ktorych Mickiewicz
snul ni¢ swego utworu, okolo niego dopiero grupowaly si¢ inne pier-
wiastki ludowej wiary, ktérych tez wplyw pozostal mniej lub wigcej
widoczny. Ta okolicznos¢é naprowadza nas nadto na przypuszcze ie,
iz Mickiewicz przyjal ten element z basni ludowej bez Zadnej zmiany,
zwroty nawet poszczegolne sg u niego takie same, jak w gminnem
podaniu, a 28 w przytoczonej legendzie zapadl sig zamek w ziemig,
nie za§ w jezioro, — to, sadzg, nie potrzebuje osobnego wyttu-
maczenia.

Dalszy ciag utworu wydaje si¢ by¢ plodem fantazyi, ktorego,
jak to dotychczas mniemano, zmuszala konieczno$é¢, azeby polgczyé
w jakis sposob poczgtek z balladg, jak teZ nie mniej i ta okolicznosé,
aby sam fakt prawdopodobniejszym si¢ dla czytelnika wydal i tem
silniej przemawial do jego przekonania i uczucia. Tak jednak nie jest,
tresci bowiem, surowego materyatu, dostarczyla Mickiewiczowi znowu
ludowa legenda, zapisana jeszcze przez Stryjkowskiego ), a Ze nasz
poeta znal w tym samym czasie, kiedy pisal Switez, jego Kironike,
o tem, sgdze, nie potrzebujemy chyba nic wigcej powiedziec. Z tej

Hutkami w krakowskiem zapadla sig karczma, a na jej miejscu powstal staw,
8. Ciszewski, Krakowiacy, Krakéow, 1895, I, str. 20. nr. 33.
Zreszty por: O. Knoop. Podania VIIL str. 740—745. nr. 2- 20. IX,
str. 341—344. nr. 3—10, str, 470 —472. nr. 1, 4, 5, 11. str. 475. or.
4—6. Z. Gloger. Podr6z Niemnem Wisla, 1888, IL str.
63—64. M. Toppen. Wierzenia mazurskie. Wista, 1893. VIL str.
10 i 18, Dr. K. Mdty4s, Nasze siolo, tamze, str. 99--100. Dr. A.
Mierzyniski. Przyczynki do mitologii pordwnaweczej.
Warszawa, 1867, str. 11. Ks. Sadok Bargcz. Bajki, podania....
na Rusi. Tarnopol, 1866. str. 76 -80. B. Gustawicz. Wycieczka
w Czorsztynskie. Warszawa, 1881. str. 156 —157. nr. 10. M, Do-
wojna Sylwestrowicz, Podania zmujdzkie. L. sir. 176, II. str.
52, 402, 418. Najobszerniej o tym przedmiccie traktuje prof. M. Sum-
cow. Podania o zapadlych miastach Charkéw, 1896, '

') L. Siemiefiski. Podania i legendy. str. 58. nr. 51., jest
to przedruk, jak inne legendy jego,z jakiego$ staropolskiego historyka, kté-
rego atoli nie cytuje.

) Wiadomoé¢ t¢ zawdzigezam uprzejmosci prof. Dra R. Pilata
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to legendy zaczerpnal Mickiewicz szczegoly o przygotowaniach do
zbadania tajemnic jeziora. Celem za§ lepszego uwydatnienia tej za-
wistosei poety od Kroniki Stryjkowskiego przytaczam ponizej caly
6w ustep:

,.Ukazala si¢ i wzjawila pokusa jakas w tejze Krakowskiej zie-
mi: albowiem jezioro niektore bardzo szerokie przenagabianiem dja-
belskim od uzywania i lowienia ryb ludziom bylo odjete; a gdy w zi-
mie lodem umarzto, zebrali si¢ do niego sgsiedzi, z processiag kapla-
now, choraggwie z krzyzami i reliquiami swigtymi, chz2ac tym gwalt
djabelski odpedzié, niosac i letanje spiewajac; przywie’li teZz z sobg
niewody i sieci i wody §wigconej na opetang. A gdy niewod zapuseili
w przergbli: za pierwszym razem, gdy ciggneli rybitwowie, trzy male
rybki wywlekli, drugim ciggnieniem nic, tylko niewéd zwiniony i po-
wiktany, za trzecim za§ razem pokusse, albo cudo jakies okrutnie
straszliwe z kozig glowg, a na ksztalt ognia paltajacymi oczyma wy-
ciagneli* ).

Na pierwszy rzut oka kazdy fatwo pozna, iz Mickiewicz z tego
wlasnie zrodla utwarzy! odpowiedni ustgp swojej ballady. Nie mowit
nam wprawdzie o tem. tak jak Stryjkowski, Ze rusalki obrawszy sobie
w tem jeziorze mieszkanie, nie dozwalaly polowu ryb, lecz ze tak
byé musialo, tego dowodzi ta pewnosé poety, ktéry wie dobrze, iz
rybacy ,pewnie nie zlowiag ni oka‘. Tak samo tez w Switezi, jak
i u Stryjkowskiego*

»Tak wige na msze w niejednym kociele
I ksigdz przyjechat z Cyryna.

Stangl na brzegu, ubral si¢ w ornaty,
Przezegnal, pracg pokropit®.. .

Podobnie jak Stryjkowski tak tez i Mickiewicz siecie nazywa
,niewodem*, i chociaz nie opisuje wcale owej straszliwej dziewicy,
ktorg rybacy podlug Kronii mieli wyciaggnaé, wplyw jednakie tego
miejsca uwidoczuil si¢ takze w balladzie, kiedy Mickiewicz si¢ pyta,
czy ma powiedzie¢ ,, jakie zlowiono straszydlo“.

Na tem koriczy si¢ tez cala analogia, poeta bowiem nie chcial
wprowadza¢ na scen¢ jakiej§ straszliwej larwy, i tu juz wkracza
Mickiewicz w $wiat wierzen ludowych tego cyklu, ktory jest moze

') Kronika polska, litewska, zmédzka i t. d. Warszawa,
1846. I. str. 313—314. Przedrukowali L. Siemienski. Podania, str.
44 i 0, Kolberg. Lud. V. str. 23—24, or, 24,
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najbardziej rozpowszechnionym wsréd ludéw slowianskich. Pierwotne
bowiem ludy, w zamierzchlych wiekach staroZytnosci, upostaciowaly
wszystkie zjawiska przyrody. U wszystkich ludéw mozna odnalesé
slady tych upoetyzowanych wierzen, jakoby w oblokach mieszkaty
dziewice. Z biegiem jednakie stuleci zmienily si¢ te fantastyczne
wierzenia, a z tg zmiang przeszly i dziewice, zwane odtad wodnemi
lub morskiemi pannami, na ziemi¢. W taki tez sposob pojawiaja sig
z kolei Najady, Syreny, Nereidy, u Rzymian nimfy réinego rodzaju,
badz w lasach, badz tez w glgbinach rzek i jezior zamieszkate,
u Germanow Niksy, u Serbéw Wity, u Rosyan i Rusinow — Rusatki
Jub Majki, w Czechach wodne panny, na Litwie Switezianki i t. p.
inne poetyczne postacie. Ze wiara w te istoty siega u Stowian hardzo
odleglej doby — na to mamy wiarygodne $wiadectwo kronikarza Proko-
piusza, ktéry mowi, e ,Slowianie czcili rzeczne nimfy*. Polawianie za$
siecig tych tajemniczych mieszkanek jezior jest takZe dosé powszechnym
motywem: i tak np. pani S. Ulanowska zapisata jedno takie podanie
mianowicie, 2e pewien chtop lapigc ryby, zlowit w stawie topielca '),
podobng wersye przytacza i (linski z tg tylko odmiana, Ze u niego
miejsce topielca zajmuje urocza rusatka ?),

Legend takich istnieje wiele ) — prawdopodobnem jest tedy, iZ
Mickiewicz musial slyszeé podanie takie, w ktéorem wystgpowata ru-
satka, podobnie jak w powyZej wzmiankowanej basni, lub tez Ze checae
si¢ zastosowaé do obranego tematu, samowolnie zmienil topielca na
rusalke. Jakie podanie styszal Mickiewicz — dowodéw wprawdzie na
to nie mamy, ja jednakie sgdze, iz o wiele pewniejszem bytoby przy-
puszczenie, ze poeta uzyl tu wlasnie legendy o rusalce, gdyz, jak to
poZniej zobaczymy, calg pigknosé Switezianek i ich urok, jaki na
ludzi wywieraja, odtworzyl wiernie podtug gminnych wierzen i zabo-
bonéw. Uwage zas jego na tego rodzaju opowiesci zwroci¢ musialo

') Wér6d ludu krakowskiego, str. 73.
?) Bajarz polski. Wilno, 1862, IV. str, 35.

%) Podobng legend¢ przytacza K. M. Brzozowski. Pieéni ludu,
str. 20—21. nr. 9. L. Siemienski. Podania, str. 44—45. nr. 35,
M. Dragomanow. Swod maloruskich priedanij. Kijew, 1876.
str. 48. A, Zwongow, Oczerk wierowanij krestian Jelatom-
skawo ujezda (Iitnogr. Obozrienije. 1L str. 75.). W Po-
znailiskiem opowiadajg, 2e pod wsig Kaszczorem ukazala si¢ tajemnicza
dziewica w ziemnej rozpadlinie, Knoop. 0. Podasia i opowiadania,
IX, str. 307—308. nor. 7. Taki sam wypadek wydarzyl sig tez w Pry-
dach, tamze, nr. 8.



— 157 —-

podanie zapisane przez Stryjkowskiego, a zwlaszcza samo zakon-
czenie.

Switezianka ta byla doskonale obmyslanem przez poet¢ zja-
wiskiem, ona bowiem dostarczyta mu nietylko materyalu poetycznego
z podan i legend ludowych, lecz takZze nadarzyla doskonaly sposo-
bnos¢ do uswietnienia rodu Wereszczakow, osobliwie zas jego uko-
chanej Maryli i tu podklada poeta tlo historyczne, rownie jak
wprowadzone postacie bajecznej osnowy. Z jej to ust dowiadujemy
sie o dziejach zatopionego miasta, ktorego ona byla heroing:

,, Lekasz si¢ niewczesnie,
Idz kedy slawa cig wola,

Bég pas obroni: dzi§ nad miastem we S$nie
Widzialam jego aniola.

Okrgzyl Switez miecza blyskawicg
I nakryl zlotemi piory

I rzekl mi: péki mgie za granicg,
Ja bronie zony i cory‘

Ten szczegol o sile nadprzyrodzonej, bronigcej miasto od prze-
mocy wrogow, wzigt Mickiewicz takZze z poezyi ludowej. Wszak po-
wszechnie u nas znana legenda o obronie Czgstochowy przez ks.
Kordeckiego glosi, iz lud widywat podczas obleZenia klasztoru przez
Szwedow Przenajswietsza Panng unoszgca si¢ nad tg malutkg twier-
dzg i odwracajgca pociski nieprzyjaciol. ') Podobna legenda kraiy takze
o obronie miasta Lwowa od Kozakéw, ?) o obronie twierdzy Salzwedel,
gdzie aniolowie oslaniali szatce i okopy?), jakotez i o obronie Pocza-
zowa od hordy tatarskiej, gdzie Matka Boska razila pociskami oblg-
gajacych *).

Gdy wiee car ruski nadciagng? pod miasto, ona jedna nie traci
nadziei w pomoc boska, nie rospacza, a cho¢ lgka si¢ hanby ze strony
wrogow, stara si¢ wszelkim sposobem odwiesé¢ towarzyszki od stra-
sznej zbrodni samobojstwa, gdy jednakie tego osiggnaé nie moze,
blaga Boga o Smieré¢ z Jego rgki:

') K. WL Wojcicki, Historya litceratury, I. str. 94.

) Dr. ¥. Pappée. Historya miasta I.wowa. Lwow, 1894,
str. 115,

) Grimm. Hausmérchen. L str. 224,

‘) W. Hoatiuk, Lirnyki, (Etnograficznyj zbirnyk. Lwiw,
1896. II. str. 31. or. 7).
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»W tem jaka§ bialoéé nagle mig¢ otoczy,
Dzieri zda si¢ spegdzaé noc ciemng,

Spuszezam ku ziemi przerazone oczy,
Juz ziemi nie ma podemns.

Take$my uszly zhafbienia i rzezi,
Widzisz to ziele dokola,

To s3 malsonki i corki Switezi,
Ktére Bég przemienil w ziola®.

I tu takize do skreslenia tego obrazu przemiany niewinnych
dziewic w symbol czystosci —- lilie, uzyl poeta barw prostych lecz
harmonijnych z wiesci i gminnej legendy. Sam bowiem nawet o tem
wspomina w objasnieniach do GraZyny. Ze ,styszal od profesora
Onacewicza, iz w regkopisie kronikarza Wolynskiego jest wzmianka
o dawnym czynie niewiast jakiego§ miasta litewskiego, ktore po
wyjéciu mezow na wojng, same muréw bronity, a nie mogae oprzed
si¢ nieprzyjaciolom, przeniosly dobrowolna $mieré¢ nad niewolg*“'). To
atoli podanie nie wystarczalo poecie do okreslenia takiej sytuacyi,
jakg widzieliSmy w balladzie: tu bowiem Bég sam wyzwala obl¢zone
niewiasty z rgk wroga przez zatopienie miasta, podczas gdy tam
widzimy tylko scen¢ wzajemuego mordu. Mogl wprawdzie Mickiewicz
polaczyé te wszystkie motywy: sceng mordu, element obrony miasta
przez nadnaturalng sil¢ i nakoniec wierzenia o zatopiongych miastach
w jedng calos¢ — i w ten sposob stworzyé sytuacye koriczgeg utwor.
Wiecej jednak prawdopodobnem wydaje nam si¢ to, iz poeta potlg-
czyé mogl tylko owg scene wyZej przvtoczonej przez siebie legendy
z jakas druga, gdzie juz moc Boza chroni w analogiczny, co i u niego
sposob, ludzi podobnym losem zagrozonych. Ze zas to bylo bardzo
mozliwem -- na to dowod w legendzie z pod Krakowa, ktéra opo-
wiada, 2e kiedy w czasie napadu Tatar6w mniszki $éigane przez nich
schronily si¢ do kapliczki i gdy dzicz poganska byla juz blisko, ka-
pliczka zapadla si¢ w ziemie, .« dotgd slyszy Tud nickiedy z pad ziemi
glos dzironka @ spiew zakonnic**). Widzimy zatem, Ze obie sytuacye
w Switezi w tej legendzie sg tak do siebie zblizone, ze trudno nawet
powatpiewaé, by poeta z podobnego podania przy tworzeniu wspo-
mniinego ustgpu nie mogl korzystaé, polaczywszy go zrecznie z po-
przednim. '

') Dziela A, Mickiewicza wyd. Dr. H. Biegeleisen. Lwow,
1893. I. str. 266.

’) 0. Kolberg. Lud. V. str, 15,
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Tak samo i szczegdly o liliach, ktére jako znamiona aiewinnosci
wyrastajg na miejsce dziewic Switezi, zaczerpngl rowniez Mickiewicz
z wierzen ludowych !). U wszystkich bowiem narodow indo-europejskich
panuje silna wiara w przemiang ludzi w kwiaty, w ktorych dusza zmarlego
nadal po $mierci zyje. Najwigcej sladow tych wierzen zachowalo sig
w piesniach ludu ukrainskiego ?). PoniZej podaje bibliograficzne wska-
zowki lagend tlumaczacych nam przemiang ludzi w kwiaty i dalsze
zycie dusz ludzkich, jakotez znaczenie lilij w naszych piesniach lu-
dowych. ?)

Mickiewicz jednakie przejal z wierzenn ludowych lilie nietylko
jako symhol czystosci, on poszedl! wraz z wiarg ludu jeszcze dalej,
nadal bowiem, jak widzimy, tym kwiatom moc nadnaturalng, czaro-

') Ludwik z Pokiewia. Litwa. str. 81. Nesselmann,
Dainos oder lithauische Volkslieder, Berlia, 1835. str. 185
—186. Przyrodnik. Lwéw, 1873. str. 42—43, A. Gruszecki. Zna-
czenie $wiata ro§linnego w podaniui poezyi. Biblioteka
Warszawska. 1877. IV. str. 405. O. Kolberg Lud. XV. str. 62—
64. 8. Chelchowski: Powieéci i opowiadania ludowe
z okolic Przasnysza. I. str. 131.

%) A. Afanasiew. Poeticzeskija wozzrienija 1I. str.
415 478 _480. IIL str. 214, tegos: Ruskija skaski L str. 120.
AN owosielski Lud ukraifiski. T str, 105, 194, IT. str. 267,
500 _-508. Para zakochanych umiera z milodci, dziewczyna zamienila sig
w lilie, kozak w rozmaryn. Besida, 1872, VL str. 29. Por: Etnograf.
zamitki N. Sumcowa (Etnogr. Obozrienije,) Moskwa. 1889. IIL
str. 190. Galowackij. Narodnija piesni IIL. str. 254. Matka
otrula syna i synowg: na grobie syna wyrasta jawor, nad synows brzoza,
tamge: II. str. 585, O metamorfozie w kwiaty: N. Kostomarow.
Wolifiskija narodnija piesni Matorusskij litieraturnyj
Sbornik. Saratow. 1859. str, 234, Etnograf Obozrienije. VL str.
234., a nadto rozprawa Jaszczurzyfiskiego: O priewriaszczie-
nijach w maloruskich skaskach, Kijewskaja Starina
1891. 1. str, 445—465.

%) O znaczeniu lilii w pieSniach polskich: Golgbiowski. Lud
polski. Warszawa. 1830. str. 72. K, WL Wojeicki. Piedni ludu.
T. str. 47. IT. str. 27. Zegota Pauli. Pieéni ludu polskicgo
w Galicyi. Lwoéw, 1836, str. 111112, K. WL Wojcicki. Zarysy
domowe. IL str. 324, IIL str. 349. 0. Kolberg. Pie$ni ludu. str,
10, 92, 168, 170. tegoz: Lud. IIL str. 236, 261, 278, 295. IV. 34,
25, 35, VI str. 123, 152, IX. str. 275, X, str. 217, 301, 309. XI. str.
197. XII. str. 223. XVIIL str. 96, 141, A. Petrow. Lud ziemi Do-
brzysskiej IL str. 74, Ks. WL Siarkowski. Materyaly do
etnogratii ludu polskiego z okolic Kiele. Zbiér wiad.
IV. str. 120, 167, 0. Kolberg Wtltadciwosci, piesni i tatice
ludu ziemi dobrzyfskliej, tamze: VI str. 145, Ks, W. Siar-
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dziejskg, gdyz kto tylko powazy s'¢ po nie reke wyciagnas, musi do-
dwiadezyé ich potegi i mocy, ktéra nan dziala zabojczo. Motyw ten
Jest dos¢ powszechnym elementem tradycyi ludowej, i tak np we-
dlug tyrolskicgo podania, chlopiec, ktory zerwal lilie, z grobu Sw.
Andrzeja z Rimi, $ciggnal na swojg rodzine tyle nieszczesé, ze mato
z niej kto naturalng zmar! $miercig, w nadrenskiej znowu balladzie
wojt wzigwszy na siebie koszulg utkang z roslin rosngcych na gro-
bach, umarl w dzien swego slubu.!) Przykladow takich znalazloby sig
znacznie wigcej, niestety u obeych tylko narodow. Ja sam w czasie
moich poszukiwan etnograficznych slyszalem czesto przestroge, aieby
nie zrywaé kwiatow rosngeych na cmentarzu, przyczyny jej jednakze
nie udato mi si¢ nigdy wysledzi¢. Mimo to jednak chociaz nie spot°
katem podobnego przyktadu w wierzeniach naszego ludu, jestem prze-
konany o ich istnieniu, chociazby tylko z tego zabobounu, o ktorym
co tylko méwitem. Ze zas ich nigdzie dotychczas nie zapisano, to-
macz¢ tem, i2 u nas dopiero w najnowszych czasach zaczeto klasé
wigkszy nacisk na tego rodzaju szczegély, podczas gdy przedtem spi-
sywano tylko piesni i prozaiczne legendy ludowe. W kazdym razie
najlepszym na to, ze istnialy i Ze je Mickiewicz znaé musial, dowo-
dem, beda slowa naszego poety wypowiedziane pod koniec ballady-

»,Choé czas te dzieje wymazal z pamigci,
Pozostal sam odglos kary,

Dotad w swych basniach prostota go éw1gc:
I kwiaty nazywa cary‘.

Widzimy zatem, Ze na genezg¢ Switezi zloiylo si¢ wiele moty-
wow. Mickiewicz siggal po materyaly do surowych, jeszcze nie obro-
bionych wzoréw, pomyslu zas samego dostarczylo mu nieprzebrane
Zrodto legend i wierzeri ludowyech, ktore si¢ nastgepnie w balladzie
okolo trzech glownych ugrupowaly motywow, a niemi byty — poda-
nie o przygotowaniach do polowu rusatki, obrona miasta przez nie-
wiasty i na koniec jego zatonigcie w jezioro.- Jednakie ono nie na-

kowski., Materyatly do etnografii luduz okolic Pinczowa,.
IX. str. 17—19, str. 60. or. 52. Dr. A, Cinciala. Picéni ludu str
178. nr. 17. str. 190. nr. 55. w picéniach litewskich: Nesseclman,
Dainos. str. 27, 48, 85 93, 117, 179. i w. in. O. Kolberg. Pies$ni
ludu litewskiego. str. 194, 200, 202, 219. P. Kibort. Probki
piosnek litewskich, Wisla, 1887. I. str. 194, 271. K. Brzozo w-
ski. Pieéni ladu. str. 44—45, nr, 27,

) K. Geib. Volkssagen des Rheinlandes. Heidelberg.
1828, str. 130. cytowaue u Biegeleisena., 0. m.
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stepuje tak jak u ludu za karg za grzechy, owszem przeciwnie — jako
pomoc od Boga w cudowny sposéb. Nie mozemy si¢ zatem nigdy
zgodzi¢ z takiem przypyszczeniem, jakoby wlasnie ,pomyst do bal-
lad o $witeziankach nasungly poecie epizody wloskiego poematu,
w ktorym Tasso z wielkim smakiem i artyzmem odtwoerzyl fanta-
styczne kreacye mlodziericze) wyobrazni ludéow potudnia i zachodu.
Pan Chlebowski, gdyZz on to postawil te hypoteze, opiera si¢ na nie-
ktorych analogicznych punktach, jakie widzial w Jerozolimic i Switezi.

+Ow bor litewski, wsrod ktorego ,.szatan wyprawia harce*
i ,larwy si¢ szamoca‘’, gdzie ,$rod wody gwar jakoby w miescie,
ogien i dym bucha gesty”, gdzie sie rozlega ,,zgielk walczacych
i wrzaski niewiescie i dzwonéw gwalt i zb16j chrazgsty, — mowi
szanowny autor, — jest zmniejszong i zmodyfikowang kopig lasu,
w ktérym rycerze Golfreda tak dlugo walczg z przeszkodami zlych
duchow,

Jeden z tych odwaznych:

. . a0baczy w lesie

Ogniste miasto . . .

. . . . nagle ognie znikngly straszliwe
A na ich miejscu geste chmury wstaly

Wiatr, pisk, szum morski, ogief nadstawiony
I ryk zwierzgey . . . .

Pod wplywem tych strachow serce meinego Tankreda:
»Falszywym larwom zwie$é si¢ dopudcilo“.

0w apiol, ktorego widziala we snie corka Tuhana z ballady,
jak ,okrazyl Switez miecza blyskawicg i nakryl zlolemi piory“, wy-
stepuje kilkakrotnie w ,Jerozolimie* jako specyalny stroz Gollreda,
ktorego ostania skrzydlami przed ciosami nieprzyjaciot*.?)

Przypuszczenie to moznaby przyjaé¢, choé sama analogia bardzo
daleka i niepewna, gdybysmy nie wiedzieli, Ze Mickiewicz mial przed
sobg gotowe wzory ludowej poezyi. Mickiewicz znal wprawdzie do-
brze poemat Tassa, znal jednak tez zarazem o wiele wczesniej ta-
kiez same motywy ludowe, bo juz w czasach swego dziecinstwa. Mo-

") Grazyna i jej stosunek do ,Jerozolimy“ Tassa
w przekladzie Kochanowskiego. A teneum, 1885. III. str. 28 —29,
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zebnem jest tylko to, Ze epizody tego poematu zwrocily uwage na-
szego poety na analogiczne legendy ludowe, pomyst sam jednak stwo-
rzyl Mickiewicz z wierzenn i basni gminnycl. Zresztg te same ana-
logiczne zwroty sg, jak to widzielismy, w ludowych podaniach o wiele
wigeej zblizone do Switezi, aniZeli ustgpy z Tassa.

4.

Nieraz juz, tak w rozbiorze ballad Mickiewiczat), jak tez
i w szkicu, ktory mial wykaza¢ wplyw naszego poety na Szewczenke ?).
powtérzy? Dr. Tretiak twierdzenie, jakobv Mickiewicz rusalki swoje
.natchnal wyZsza mysla“ zaréwno w Switeziance, o ktorej jeszcze
mowié bedziemy, jak tez nie mniej i w Rybce.

.Jego Switezianki, — mowi autor, — nie s3 syrenami wabig-
cemi w zdradzieckie nurty kazdego wedrowca jedynie przez wrodzona
cheé gubienia meskiego rodzaju, ale wystepuja jako mscicielki me-
skiej wizrolomnosci wzglgdem kobiet“ ?). Zdanie to utrzymalo si¢ czas
dluiszy niepoddawane przez nikogo w watpliwosé, dopoki Dr. A. Ko-
lessa w swojem dziele, w ktorym wykazat jak najdoktadniej wplyw

oezyi naszego wieszcza na utwory najwiekszego z poetéw ukrain-
skich Szewczenke, jakotez zarazem ogromue braki wrozprawie Dra Tre-
tiaka tyczacej si¢ tego samego tematu, nie zbil rzeczowymi a po-
waznymi dowodami tej hipotezy*). Dr. Tretiak jednakZe nie dal za
wygrane, w recenzyi bowiem powyZszego dziela Dra Kolessy ®) wi-
dzac, ze nawet malej czesci uczynionych mu zarzntow odeprzeé nie
zdota, postanowil! przynajmniej rzeczy tyczace sie scisle Mickiewicza

ratowaé z pod ostrego piora bardzo naéwczas mlodego literata.
' Jednakie gdyby byl blizej nad samg zastanowil sig
trescig zamiast zapuszczaé si¢ w wycieczki przeciwko osnbie Dra
Kolessy, bylby poznal. dlaczego ta rusalka w balladzie p. t. Swife-
zianka karze tak straszng $miercig mlodego strzelea, czy moZe za
grzechy ludzkie? Nie. Mlodzian kochal ja przedtem gorgca miloscia,
kiedy mu si¢ objawila w postaci zwyklej ,dziewczyny z pod lasku“,

) Mickiewicz w Wilnie i Kownie. Lwoéw, 1884, IL.
str, 45,

) Pro wplyw Mickewycza na poeziju Szewczenka,
Krakiw, 1892. str. 8.

% Mickiewicz w Wilnie. II. str. 36— 37,
) Mickewycz a Szewczenko. Lwiw, 1894, str. 24,
) Kwartalnik Historyczny, Lwéw, 1895, str. 550—551.
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a kochal jg dlatego, Ze nie ujrzat dotad jeszcze pigkniejsze) od niej
istoty. Lecz kiedy mu si¢ ukazala w takiej pelni wdzigkow i krasy,
o jakiej on nigdy pomysle¢ sie nawet nie waiyl, wtedy tez bez na-
mystu pociggnela ku sobie tego, ktory jej dozgonng milos¢ byl za-
przysiagl. A wigc za coz karze go ,Swilezianka¢, — czy moZe za
,grzechy ludzkie“? — bynajmniej, tylko za krzywdg jej samej wyrzg-
dzong, za wiarolomstwo wzglgdem niej popelnione.

Zupelnie tak samo ma si¢ rzecz i w Iybce. Mickiewicz bo-
wiem nic nam nie mowi o grzechach, jakich 6w pan mogl si¢ do-
pusci¢ przed poznaniem nieszczgsliwej Krysi, ona zatem karze go
znowu tylko za niewiernos¢ wzgledem niej, a nie wzgledem jakiej$
innej dziewczyny. A Ze to Krysia o $mier¢ go przyprawi¢ musiala,
nie zas jej ,siostry Switezianki¥, jakby tego chciat Dr. Tretiak, na to
dowod jego jest wcale niedostateczny. Szan. autor sna¢ gdyby byt sobie
przeczytal uwazniej balladg, bylby sam odpowiedZ na swoj dowod
znalazt, gdyZ zaraz w nastgpujycej zwrotce, po przytoczonych przez
niego wierszach, tlomaczy sam poeta jak najwyrazniej powod narze-
kan Krysi, ktore wedtug zdania Dra Tretiaka , nie majg sensu“
wobec dowodu Dra Kolessy. Owszem, — maja one sens i to wielki,
Krysia bowiem 2zali si¢ przed $witeziankami na swcj los okrutny dla-
tego jedynie, azeby usprawiedliwi¢ choé w czgsci swojg wing, jakiej
si¢ dopuszcza przez samobdjstwo, grozba zas jej wskazuje wlasnie
na to, ze w razie, gdyby pan przyszedt nad rzeke, to ona sama go
ukarze, wecale zas nam nic nie mowi o zemscie §witezianek. Sgdze,
Ze nie bylo to tak trudnem do zrozumienia, iz zaréwno ,Switezianka*
jak i ,Rybka“ karzg kochankow za krzywdg im tylko wyrzgdzong, nie
zas za ich grzechy, o ktorych zresztg nic a nic nie wiemy.

Widzimy zatem, Ze rusalka Mickiewicza wyobrazona w Rybce
nie ma tego charakteru ,istot karzgcych grzechy ludzkie“, gdyz po-
eta odtworzyl jg wiernie podlug wyobraZen ludu niczego z nich nie
ujmujac. W tej atoli balladzie ukazuje si¢ nadto jeden zupetnie nowy
motyw, jaki powstal w duszy poety pod wplywem oOwczesnych prgdow
czasu i jego mfodocianego wieku. Mickiewicz patrzgc na to zycie
ludu, dostrzagl w niem jedng wade¢ fatalng, ktora prazygniatata naj-
$wigtsze jego uczucia, gdyZz nieraz przemoc brutalna zdzierala Swig-
tokradzkg reka wianek ze skroni dziewiczej. On patrzal na bez-
prawia, jakich si¢ dopuszczali zupelnie bezkarnie panowie na tym
biednym, ponizonym ludzie od radlaibrony: ,Kobiet¢ w czasie gtodu
na Bialorusi przedawano w Petersburgu za 200 frankow. Ze wstydem
wyznaé naleiy, iz panowie niektérzy polscy tego towaru dostarczali<,
powiada Mickiewicz w przypiskach do Dziadéw.
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W obronie tedy owych nieszczgsliwych, zniewaZonych dziewczat,
przed areopagiem ludzkosci podniost nasz poeta glos, jeden z pierw-
szych w naszej literaturze. Owocem za$ tego glebokiego zastanowie-
nia si¢ nad niedolg ludu i 2Zywego z nim wspotczucia, byla ballada, druga
z daty napisania w cyklu ballad switeziowych, jakoteZ nie mniej odpowie-
dni ustep drugiej czesci Dziaddw, kiedy to pod oknem kaplicy pojawia
si¢ widmo nieboszczyka pana wioski, proszacego zebranych na za-
duszki o matg miark¢ wody, lub o dwa ziarna pszenicy. Dtaki je-
dnakze — duchy zmarlych jego poddanych, z ktérych jeden zginat
pod rozgami z rozkazu owego okrutnego dziedzica, i wdowa zamar-
zla z dziecigciem na drodze nie znalaziszy przytulku we dworze,
zjadajg wszystkie pokarmy, jakie guslarz strasznemu widmu podaje:

yNie znale$ litosei panie!
Hej, sowy, puhacze, kruki,
I my nie znajmy litosci:
Szarpajmy jadlo na sztuki,
A kiedy jadla nie stanie,
Szarpajmy cialo na sztuki,
Niechaj nagie $wiecg kosci®.

Zawigzek osnowy Rybki, ktory zrodzil si¢ w umysle poety, by
przeciwdziala¢ zngcaniu si¢ panow nad chlopami, rozszerzyt Mickie-
wicz pod wplywem ludowej opowiesci, jakotez wlasnej tworczej wy-
obrazni. Juz sam fakt niewiernosci pana dla biednej wiejskiej dziewczyny,
ktora g0 ,tak szczerze kochata“, Ze nie waiyla si¢ nawet pomysleé
o zmiennosci uczué¢ kochanka, wydarzal sig¢ niestety tak czgsto, iz
zy! nie tylko w pamigci wspotczesnych mu swiadkow, lecz przeszedl
nawet i do ustnej tradycyi ludowej. Oto n. p. ,syn bogatego gospo-
darza Maciej pokochal ubogg dziewczyng i przyrzek! z nig si¢ oze-
ni¢. Nie dotrzymal stowa jednakZe, porzucit biedng i postanowil po-
$lubié bogatszg. Porzucone dziewcz¢ umierajac wyrzekto zaklgcie, izby
przeniewierca po smierci swej przemieniony zostal w kamien®.!)

Przypatrzywszy sig tej legendzie, *) tatwo poznaé, iz w niej miesci
si¢ cala prawie osnowa Bybki, %e za$ Mickiewicz musial zna¢ podo-
bng opowies¢, na ‘o mamy wiarygodne jego swiadectwo w przypisku
umieszczonym zaraz pod tytulem ballady, sam bowiem poeta mowi,

1) 1. Pigtkowska. Z zycia ludu wziemi Kaliskiej.
Wista, 1889, IIT str. 761,

) Stosunki milosne wieéniakéw skredlila najlepiej i najobszerniej:
E. Jeleniska. Wie§ Komarowicze w powicecic Mozyrskim,
Wisla, V., str. 322—331 i 494— 495,
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iz tre§¢ jej zaczerpng! ,ze Spiewu gminnego®. Tak bowiem
w opowiesci ludowej, jak i u DMickiewicza bogacz pokochat
biedng wiejskga dziewczyneg, przysi¢ga jg nawet zaslubié, wnet jednak
opuszeza kochanke, ktora jego slowu zupelnie zawierzyla i ,ksigZng
za zong¢ bierze“. Ludowa opowiesé milezy wprawdzie zupelnie
o dziecigciu, ktore przynositlo wstyd matce, i chociaz Mickiewicz mégl
zna¢ te motywy, gdyz i one si¢ czgsto w ustach ludu powtarzajg,
chociaz mogl je zywcem wciggnaé do swej ballady, my atoli nie ma-
jac pewnych na to dowodow, zgodzi¢ si¢ z tem musimy, Ze poeta,
ktoremu ta ludowa opowiesé, jaka co tylko przytoczylisSmy, byla za
szczuply, aby mogla wypelnié caly balladg, siggal po nowe ornamenta
do swojej wyobrazni, ktora mu tez jak najlepsze podata motywy,
zupelnie z Zyciem ludu zgodne, Ze poeta chcgc dalej konsekwentnie
przeprowadzi¢ karg, jaka spotkala pana za grzech jego, dal dziew-
czynie dziecko, a tem samem tez powigkszy! wage wystepku bo-
gatego pana i jego wiarolomnosci. Bez tego bowiem dziecigcia wina
jego bylaby za mata, aby mogla tak straszng wywotaé¢ kare.

Krysia widzac swoj wianek dziewiczy stargany, wiedzac tez
dobrze, iZ odtad stanie si¢ poSmiewiskiem wsi calej, nie zna iunego
srodka, jak tylko Smieré, ktéra jedna mogla znmkngé jej uszy na
obelZywe glosy, jakie mialy ja juz odtad ciggle przesladowaé. Motyw
ten $mierci nieszczesliwej dziewczyny widzieliSmy juz w ludowej
opowiesci, Mickiewicz przyjal go tez bez wahania do swego utworu,
on bowiem niést zarazem i cudownos$é wydarzen, ktérg lud do zmar-
lych tak chetnie przywiazuje. Krysia topi si¢ w rzece pozostawiajgc
swoje dzieci¢ na opiece ,wiernego stugi“ i przemienia si¢ w rybke-
rusalkg. Ze element ten fantastyczny zgadza si¢ w zupelnosci z wiarg
litewskiego ludu, — na to mamy niezbity dowod w pismach L. A.
Jucewicza (Ludwik z DPokiewia), ktory migdzy innemi powiada, iz
dziewczyna, ktora utopila si¢ z rospaczy, lub ktéorg msciwa utopita
reka, zamienia si¢ wedlug wierzenia Litwinow w narzeczong rzeki’lub
jeziora.t)

Motyw ten zgonu Krysi mogl tez Mickiewicz widzie¢ i w innej
basni ludowej, ktora jest szeroko rozpowszechniona na obszarach catlej
Polski, Litwy i Ukrainy, a ta mowi, %e krolewicz oZeniwszy sig
z ubogg sierotks, ktorej brat przemienit si¢ w baranka lub woly,
gdy napil si¢ z jego sladu wody, wyjechal raz z domu i wtedy to
zona powila mu syna. WiedZma jednakie zazdroszczac krolowej
szczgscia, utopita jg, swoja zas corke w jej szaty ubrala. Po powro-

') Ludwik z Pokiewia. Litwa. str. 35,
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cie krél nie domyslit si¢ niczego, nowa krélowa atoli znalazla sig
w klopocie. gdyz nie miala mleka, aieby karmié niemowlg. Wil

tedy, ktory wiedziat o wszystkiem, nosil codziennie dzieci¢ na rogach
nad sadzawke i spiewalj

,,Rysiu, Rysiu siostro moja,
Dziecia placze, eycki chocze,
Dziecia placze, cycki chocze').

Na ten glos $piewajgcego wynurzata sie z wody pot-kobieta,
pot-ryba i karmila dziecig, ktére nastepnie wol odnosit napowrét do
domu. Gdy sig krol jednak o tem od sluiby dowiedziat poszedl sam
nad wodg, aby wybadaé tajemnicg. Rybka opowiedziala mu calg swoja

') Tor.: strofki ludowe w podebnych opowicéciach :

a)  ,Marysiu! rysiu!
Sliwon placze,
Piersi chocze*.

1.. Siemiennski. Podania, str. 123. nr, 126,

4)  ,Marysiu rybko !

Plyd a plyh szybko,
Two6j synek maly,
Placze zglodnialy —
Chce piersi!“

A J. Glinski. Bajaraz I. str. 202—218.

¢) W innej legendzie matka zamienia si¢ w golgbicg i prayleciawszy
w nocy wola:

,Kucharzu, kucharzu!

Otwéz ze mi okieneczko,
Nakarmie¢ se dziecigteczko,

A czy spig psy pod kuchnicy,
Czy spi pan méj z niewolnicg”.

K. Kozlowski. Lud. str. 300— 304,

d)  ,Kucharzu, szafarzu!
Czys ty niewolnik z niewolnics,
Podaj ze mi dziecigteczko,
Niech go nakarmig, niech go nakarmig!
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niedole, wing swg wiedZma Zyciem przyplacita, a krol z dawng Zona
2yt szezesliwie i dtugo, méwi ludowa legenda ').

Opowiesé ta wzigla, jak to niebawem zobaczymy, nie maty udzial
w genezie [lybki. Mickiewiczowi bowiem nie wystarczal sam motyw
sprzeniewierzenia si¢ pana i kary za to poniesionej, przemieniwszy
zas Krysie¢ w rybke rusalke, szukal jakiegos lacznika pomiedzy nig,
a jej dziecigciem. Lagcznik zas ten niezbednie potrzebny, nasungla mu
znowu opowiesé ludowa. Mickiewicz bowiem widzae, e w niej bara-
nek lub wol przynosi dziecig¢ nad wode, zamienil go w sluge, ktory
rownies musial dzieci¢ do ,rybki* nad wode przynosié, azeby jego
gtod zaspokoi¢ i malenstwo od placzu utulié.

W stowach starego stugi, ktory wota Krysi¢, by data ssa¢ dzie-
cigtku, slychaé¢ wyrazny oddzwigk ludowych strofek:

Tamze: str. 307.

e) ,,Kuku, kucharzu, cy épis, cy nie cujes?
Cy $pi poganica, mego kochanica ?

J. Chelchowski, Powiedei i opowiadania. IL str., 70—
78. nr. 70.

1) . Przyplyn, przyplyi gasieiiko,
Przyplyi, przyplyn. siostrefiko,
Niech nie placze dziecigteriko*.

0. Kolberg. Lud. XVIIL str. 187—188. nr. 4.

g)  ,, Wyplys, wypiyi zlote kacze,
Twoje dziecig bardzo placze'.

K. Sarnowska., Dwie bajki z Lowicza. Wista, VIII str.
799—801. nr. 2.

1) ,, Wypiiyn, wypiiyn, ziiota piana
Twoje dziecig zapiikane®,

S. Ciszewski. Krakowiacy. I. str. 75. nr. 64.

W waryancie zapisanym przez Dr. K. MAtydisa nie ma ani
$ladu owych rymowanych strofek. Por: Z za krakowskich rogatek.
Wista, VII str, 237. or. 1.

" Dr. J. Kartowicz. Podania i bajki zebrane na Li-

twie. Zhiér wiad. I1X. str. 253--255. nr. 17.
12
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»Ach ktoz da piersi dziecigtku!
Ach! gdzie ty, Krysiu, ach gdzie ty ?*

I w dalszym ciggu ballady widzimy ciggla zawistosé od tejze
ludowej legendy, gdyZ w niej ,na ten spiew poruszaly si¢ fale i glos
odpowiadal :

.Niech placze! c6z mu placz nada!
Moje oczki rosa wyjada,
Moje rgezki w trawie wigzng,
Moje né6zki w piasku grzezng !
Wybija si¢ z sil z ostatka
Biedna matka!“?') -

Niedalekiem niejako echem tych stow cichej skargi nieszczesli-
wej matki sg stowa odpowiedzi rusatki Krysi Mickiewicza :

,,Tu jestem w rzece u spoda,

Cichy mu glos odpowiada:
Tutaj drig¢ cala od chlodu,

A zwir mnie oczki wyjada.

Przez s wir, przez ostre kamuszki
Fale mnie gwaltowne niosg,
Pokarm méj koralki, muszki,
A zapijam zimng rosa.“

Mickiewicz jednakZe poszed! nie tylko w tem za ludowemi le-
gendami, wyrazy nawet poszczegolne zapamigtal i do swego wpro-
wadzil utworu, jak o tem moze poswiadczyé stowo ,kamuszek‘,
ktore si¢ cz¢sto powtarza w piesniach ludu litewskiego *), a ktore
dopiero za posrednictwem Mickiewicza dostalo si¢ do [Rusalki Dnie-
prowej Puszkina ?).

" A J. Glinski. Bajarz I str. 202--218. Motywy Rybki wi-
dzimy tez w ukraidskich pie$niach i podaniach: Rudczenko. JuZno-
russkija skaski, IL, str, 51. M. Dragomanow. Swod. mal. pried.
str. 302. P. Czubinskij. Trudy. Il str. 459—465. ur. 141, Ku-
lisz, Zapiski o juznoj Rusi. II. str. 24. Etnograficzeskoje
Obozrienije. VIII str. 155, J. Moszyiska, Bajki i zagadki
Judu ukrainskiego. Zbiér wiad. IX. str. 99--102. nr. 8,

W uicmieckiej legendzie: Grimm. Bajki domowe i dziecinne
I. str 69—71, nr. 11.

) Ludwik z Pokiewia. Litwa, str, 82. A, Petrow. Lud
ziemi dobrzyiskiej, str. 62. nr. 54.

*) Dr. 0. Tretiak. Pro wplyw Mickewycza. str, 9—10.
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W koficu na usilne prosby stugi wynurza si¢ z krysztalowej
wod toni matka dziecigcia w postaci ztocistej rybki:

2 Wtem rybig luske odwinie,
Spojrzy dziewicy oczyma.

Z glowy jasny wlos wyplynie,
Szyjka cieniuchna si¢ wzdyma.

Na licach rézana krasa.
Piersi jak jabluszka mleczne,
Rybig ma pletwg do pasa“....

Rowniez i ten fakt wynurzenia si¢ rusatki wzig! Mickiewicz
dostownie, bez Zadnej zmiany z ust ludu, w przytoczonej bowiem po-
wyzej legendzie wyplywa tak samo $witezianka, aby daé piersi
dziecigtku. Tu atoli, $witezianka wystepuje w odmiennej anizeli w po-
przeduoiej balladzie postaci, tu bowiem do potowy tylko ma postaé
dziewicy. Ksztalty jej rownie pigkne jak w Switezi, urocze, pocigga-
jace, a jednak li tylko z legend i wierzeri ludowych skreslone, bo
i w gminu opowiesciach ukazuje sig¢ czgsto .pot-panna, pol-ryba za-
chwycajgcego lica, cudownych oczu, uroczego usmiechu, czarownego
glosu i wdzigcznej po pas kibici“?).

Tak samo tez jak w ludowej legendzie, matka -rusalka nakar-
miwszy dzieci¢, kolysze je do snu, a napiesciwszy si¢ z niem do
woli, napowrot postaé rybki przybiera. Mysl samg o tej macierzyn-
skiej trosce Krysi o niemowlg mogly Mickiewiczowi nasunié oprécaz
ludowej legendy takze i wierzenia ludu, z ktorego piesni on nowa
ni¢ wysnul do swojej poezyi. Wszak i lud wierzy, iz matka po
$mierci przychodzi czesto do swego dziecigcia, ,karmi je, kotysze do
snu i potem znowu do ciemnej odchodzi mogily ?). Wierzenia te sg
rozpowszechnione szeroko, o czem mozna sig przekonaé z ponizej
przytoczonych bibliograficznych wskazowek.

) A. J. Glifiski. Bajarz. IV, str, 35. Por: O. Kolberg. Lud.
VIL str, 25. nr. 35, VIII, str. 9. nr. 6, XIL. str. 277. or. 536. tenie
Mazowsze, V., str. 367, Z, Wasilewski. Jagodne. str. 96, nr. 24.

) Grimm, Hausmirchen str. GO. ar. 9. str, 70. nr. 10. W,
Nowicki., Studyum nad wierzeniami i wyobrazeniami ludu na-
szego. Bibl, Warsz. 1893. IV str. 97, A. Petrow. Lud ziemi do-
brzynskiej str. 129. nr. 67. A. Afanasiew. Poeticz. wozzr. III,
str, 545. O. Kolberg. Lud. VIL str. 58, nr. 117, XIX. str. 114, nr.
446. Gazeta Lubelska, 1871. ur. 40, Dr. T, Kopernicki. Przyczy-
nek do etnografii ludu ruskiego na Wolyniu. Zbidr wiad. XI.
str. 196, M. Toppen. Wierzenia mazurskic. str. 794, Kolberg

&
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Nareszcie przyszla godzina kary za t¢ cigzkg zbrodnig, jakiej
si¢ pan wzgledem uwiedzionej dopuscil dziewczyny. Niebaczny wy-
chodzi z Zong pa przechadzke¢ w to wilasnie miejsce, gdzie Krysia
niedawno $mier¢ w falach z jego przyczyny znalazta. Dlugo nie bylo
widaé starego stugi z dziecigciem, ktory nie $mial! wyjsé nad rzeke
przed powrotem pana, lecz gdy noc nastala nareszcie, a nikt nie po-
wracal, wyszed! stuga z gestwiny, w ktorej si¢ byl ukryl z dziecig-
ciem, gdy w tem:

yUderza go widok nowy,
Gdzie pierwiej rzeczulka ciekla,
Tam suchy piasek i rowy.

Na brzegach porozrzucana
Wala si¢ odziez bez ladu,
Ani pani, ani pana
Nie widaé nigdzie ni $ladu,

Tylko z zatoki polowg

Sterczal wielki glazu kawal
I dziwng ksztaltu budowg

Dwa ludzkie ciala udawal.“

Proino wolal na Krysig — nikt si¢ nie ukazal.

Przypominamy sobie, e dziewczyna umierajac zaklgla kochanka,
by po swej Smierci w kamienn si¢ obrocil. ,I tak tez si¢ stalo nie-
bawem. Maciej umar?, a ziemia go przyjg¢ nie chciata, lecz w po-
staci kamienia wyrzucila na powierzchnig*.') Ze przykladow takich
znalazloby si¢ zbacznie wigcej, — o tem ani watpi¢ nie mozna. Wiara
bowiem ludu w zaklgcie jest nadzwyczaj silna, a poczatek swoj wziela
w bardzo dawnych czasach, bo i dzisiaj zachowatly sig¢ jej slady w na-
szych przystowiach n. p. ,klgé w Zywe kamienie“ lub ,milczy jak

Chelms kie, wydal Dr. J. Kopernicki. Krakéw, 1891, II. str. 140. Wi-
sta, VIII, str. 1481 150. nr. 7. XI str. 586 A.Bezzenberger. Litthauische
Forschungen. str. 83 —84. Dr. J. Karlowicz Sierota w piesniach
ludu Upominek dla Orzeszkowej. Petersburg, 1893. str. 279. B.
Petranowié. Srpske nar. pjesme., str, 377—386 L. Siemienski.
Pieéni skandynawskie Pozoai, 1843. str. 42. i nast. L. Potocki.
Pie$ni ludu na pélnocy. Biblioteka Warszawska. 1844, II. str,
295 i 524527, M, Federowski, Lud bialoruski. 1. str. 53.
or. 158—159. i str. 58. nr, 172 -173. Noworocznik ptlci pigkne;
poswigecony. Warszawa, 1833, str. 135—136,

') I. Pigtkowska, Z zycia ludu o. m, Por: M. Dowojno
Sylwestrowicz, Podania zmujdzkie IL str. 65,
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zaklety“. Inna znowu legenda ludowa mowi, Zze ,w kamieni przez za-
klgcie. obrocony zostata dziewczyna we wsi Mlynach pod Strzelnem.
Poszla ona po wode i dlugo nie wracala. Zniecierpliwiona gospodyni
zawolata: ,A bodaj si¢ w kamiert zamienila! kiedy tak dlugo z wods
nie wraca“. I zamieniong zostala owa dziewczyna w kamien, ktory
po dzis dzien niedaleko tej wsi si¢ znajduje“.’)

Widzimy zatem, Ze i motyw tej strasznej kary, jaka spotkala
uwodziciela, zaczerpnal znown Mickiewicz z nieprzebranej skarbnicy
wierzen i przesadow ludu, ktory nie znajgc dokladmie praw przyrody,
a majgc nadto nadzwyczaj bujng wyobrazni¢, ttumaczy sobie wszys-
tkie zjawiska na swoj sposob, one s3 dla niego czems$ niezwyklem,
niepojetem.

W genezie zatem IRybki paleZy rozrézni¢ dwa glowne motywy,
na ktorych osnul Mickiewicz cala ballade, — jednym z nich — opo-
wiesé o niewiernym kochanku, — drugim basn o rusatce, ktora dzie-
cig¢ co wieczor karmita. Okolo tych dwoch elmentow ugrupowal poeta
caly szereg szczegolow zgodnych zupelnie z wiarg ludu, cala mase
pomniejszych ornamentéw, ktore nie tylko ze sobg si¢ razem zgadzaly,
lecz wogole mogly daé¢ o poecie bardzo chlubne swiadectwo, Ze sig
ksatalcit w tgczeniu poszczegélnych motywow, Ze umial je zmieniaé
i zastosowywac¢ wedlug potrzeby tak, iz nieraz dos¢ od siebie da-
lekie akcesorya wychodzily z pod jego piora jako wykoriczona calosé.
Dr. Tretiak ?) atoli sgdzi, iZ poeta nie umial polgczy¢ naleZzycie matki
rusatki z dziecigciem. ,Dwa te motywy, — powiada szan. autor, —
nie daly si¢ sprzadz tak, aby je mozna zakorczyé¢ razem: to tei

) 0. Kolberg. Lud, XV. str, 51, or. 3, Por: tamze, or. 4,
5, 6. III, str, 34. przypisek, V. str. 48. X, str, 139. A. Afanasiew.
Poeticz. wozzr, I, str.503. i n. str. 674 i n, P.Czubinskij. Trudy
I str. 89. M. Federowski. Lud okolic Zarek IL str. 328. O.
Knoop. Podania. IX. str. 477. nr. 1. str. 478, nr. 3. wogéble 477 —
481, M. I. Malynowskij. Prostonarodni opowidania. str.
185 i 190. N, 1. Sita roditielskago zaklatija po narodnim
razkazam Kupiaiskago ujezda Charkowskoj gub. Etno-
graficz. Obozrienije, III str, 41. L. Siemienski. Podania,
str. 86—87. nr, 83. W, von Schulenburg. Die Steine im Volks-
glauben des Spreewaldes, Zeitschrift fir Ethnologie.
Berlin, 1880. XIL str. 252—260. K. W. Wojcicki. Klechdy. str,
93—94. R. Zawilinski, Podania gérali beskidowych. Wisla,
II. str. 23—24. Tworzymir. Wyjasnienie poczgtku niekt6-
rych przystow. Biblioteka Warszawska. 1864, [, str. 274,
i nastt. M. Federowski. Lud biatoruski I str. 165. aor. 512
—514..

') A, Mickicewicz II, str, 48—49.
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pierwszy motyw si¢ skonczyl, kiedy drugi wisial i poeta nie wiedzial,
co z nim zrobié. Odrzuci¢ go catkiem? Szkoda! ten drugi motyw
wprowadzi? wlasnie do ballady najpiekniejsze strofy... Wige coZ
innego? Oto rzuci¢ tajemnice na zakonczenie i w jej cieniu urwaé
ni¢ drugiego motywu*.

Ja ato'i sadsg, Ze i ten poglad Dra Tretiaka nie jest zupetnie
stuszny. Owszem, oba motywy t. j. matke i dzieci¢ potgczyl poeta
tak razem, Ze je rownoczesnie zakonczyl nie urwawszy wcale dru-
giego. Sadz¢ nawet, Ze nie potrzebuj¢ moich slow blizej uzasadniaé,
gdyz za zniknigciem Krysi-Switezianki musial si¢ skonczyé i drugi
motyw, -— stuga nie mial juz po co przychodzi¢ z dziecigciem, ktore
zresztg nie bylo dziatajagca osoba, autorowi Rybl/ nie chodzilo o nie
wcale, gdyz ono nie moglo si¢ bylo przyczynié¢ do rozwoju akcyi
balladowej.

5.

Wszystkie niemal ballady i romance sa $cisle zwigzane z wy-
padkami Zycia poety, szeczegolniej za§ te, ktore powstaly w okresie
niepewnosci, jaka ogarniata Mickiewicza przed $lubem Maryli. Kiedy
Mickiewicz po feryach wakacyjnych 1820 roku wyjechat do Kowna,
unoszac ze sobg galazke cyprysu i splotek wlosow kochanki — widzge
si¢ zagrozonym w swoich marzeniach przez mozniejszego rywala,
jakkolwiek jeszcze nie traci! nadzier w spelnienie swoich zamystow,
popadal jednak juz wtedy czasami w melancholijng zadume, do czego
si¢ zapewne musiala przyczynié i ta samotnosé, w jakicj podczas po-
bytu w Kownie pozostawal. Owocem takiej chwilowej zadumy byla
romanca — Kurhanck Maryli, w ktérej poeta wieszczem niejako ogar-
niony przeczuciem przewidzial niedaleki koniec swoich mitosnych
zapalow.

Powszechnie dotychczas mniemano, iz 6w napis pod naglowkiem
utworu umieszczony — ,mysl ze spicwu litewskieyo*, jest pozbawiony
wszelkiej faktycznej podstawy, a zostat chyba dlatego tylko wydru-
kowany, aZeby tem lepiej ukryé i zaciemnié¢ stosunek poety z Marylg.
My jednakze osmielamy si¢ nad tem zdaniem polozyé, jesli dzis nie
stanoweze vefo, to przynajmniej wielki znak pytania.

Wiadomem jest to, iz lud biatoruski i litewski udaje si¢ w dzien
zaduszny na groby i tam nuci Zzalosne Spiewy, ktorych poczatek sigga
bardzo odleglej starozytnosci: ,Matka po corce lub synie — corka
po ojcu lub matce — Zona po mezu, kochanka po ulubionym i t. d.
de jure glosi¢ czyli ptaka¢ musza... Naiwnosé ich wyrzekan, uzywa-
nych do tego spiewu jest do nieopisania! Jest to dtuga rozmowa
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z umarlym w ksztalcie narzekan, zapytywan, przeprosin i t. d.*‘").
Na podstawie wige tego szczegolu sadze, iz przypisek Mickiewicza,
jakoby mysl do Kwurhanka Maryli zostala z poezyi ludu zaczerpnigta,
— nie jest dla nas bez znaczenia. Bo czy2 inaczej przedstawia sig
nam cala akcya zawarta w utworze? Wszak i tam tak samo kocha-
nek, matka i przyjaciolka wychodzg nad mogitke Maryli, aby zapla-
ka¢ nad jej przedweczesnym zgonem, wszak i u Mickiewicza ealy
sposéb nawet ich wyslowienia si¢ i owych skarg nadgrobnych odpo-
wiada zupelnie pojeciom i wyobraZeniom prostego ludu. Wezmy n. p.
takg zwrotke ze skargi matki:

»Kto nas na obiad zawola ?
Kto z nami sigdzie do stola?
Niemasz, ach niemasz komu!“

lub ze skargi przyjaciotki:

»Kt6Z mi zwierzy sig szczerze,
Komuz sig ja powierzg ?¢

a czyZ nie czué¢ w nich dzwigku Zalobnej »audy litewskie;j :

»A! kto mi teraz rgce, kto nogi ogrzeje ?
Kto wlos mej glowy zaczesze i splecie ?
Kto mi twarz moje obmyje ?

Kto mi slodkie powie slowo?“?).

Mysl wige sama mogla byé wzigta z jednego z takich spiewdw
Judowych, co za$ to byla za piesn z ktorej Mickiewicz zaczerpnyl
pomysl, a moze poniekad i tres¢ do ‘swego utworu, — tego mimo
dtugich, mozolnych poszukiwan wykry¢ nie byliSmy w stanie. Wszy-
stkie wogdle osoby bylyby zupelnie zgodnie przedstawione z chara-
kterem czysto ludowym, gdyby nie sama forma, w jakiej Mickiewicz
akeye utworu staral si¢ przeprowadzi¢. Niezawodnie pod wplywem
Karpinskiego, — uciekt si¢ do wyrazenia skargi ludu w formie kon-
wencyonalne;j sielanki, ktora mogta odpowiadaé uczuciom tylko wyz-
szych warslw spoleczenstwa, nigdy zas ludu.

'y A, Rypiniski. Bialoru§, Paryz 1840. str. 61—62. Por,
Wista, XI. str. 586.

% J. 1. Kraszewski. Litwa, Wilno, 1845, 1. str, 314. DPor.
tenze, Dainos. (Athaeneum 1844, IL str. 147—149. nr. 3--5).

C. d, n Stanislaw Zdziarshi.



