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Z prawdziwym zainteresowaniem siegam do prae,
ktére poswiecone sg konkretnemu zagadnieniu, analizowa-

~ pemu mozliwie wszechstronnie w wielorakich powiaza-

niach — gospodarczych i spolecznych — z okreslona spo-
leeznoseig lokalna. Prace takie powstaja w wyniku szeroko
rkrojonych badan, ktérych celem jest odtworzenie procesu
historyeznego ksztaltujacego dawna, lecz takze wspolezesna,
ueeczywistosé  kulturows, dostepna obserwacji badacza.
Jebrane ta droga wiadomodei staja sie w sprzyjajacych
verunkach punktem wyjscia, do dalszych rozwazan i osiag-
nie¢, uprawniajgcych do gruntownie udokumentowanych
wnioskéw koncowyceh, czestokroé z nawigzaniem do szer-
gych uogdlnien. Ten tryb postepowania badaweczego wy-
maga nie tylko duzej wiedzy z okreslonego zakresu i bo-
gatych doswiadezeri terenowych, nie tylko zmudnej i wy-
trwalej pracy, lecz takze dobrze zorganizowanego warsztatu
hadawezo-naukowego.

Nie ulega watpliwosci, ze dr Ewa Frys-Pietraszkowa,
Autorka omawianej pracy, mogla sprosta¢ w calej peni
tym rozleglym wymaganiom, dzieki czemu zdolala zreali-
wowaé z powodzeniem swe (jakze ambitne!) zamierzenia

|| badaweze.

Na wstepie pewne watpliwosei natury formalnej. Skrom-
ny tytul jest w pewnym stopniu mylgcy — nie odtwarza
w calej rozcigglodci zakresu pracy, sugeruje raczej wy-

| cksponowanie na pierwszym planie powiazan genetycznych

produkeji garncarskiej w fazku Ordynackim i pézniejszych
wplywéw oraz Zrédel inspiracji artystycznej (zwlaszeza
dekoracji malarskiej). Istotnie, Autorka rozwazaniami
iwnioskami na ten temat (rozdz. VIII) zamyka swa prace,
podsumowujge nastepnie catosé w Zakonezeniu. Whrew tym
sugestiom mozna jednak przypuszezaé, ze powyzsza inter-
pretacja tytulu nie jest zgodna z intencjami Autorki i za-
powne z nadmiernej skrupulatnodei zostat przez nia wpro-

| wadzony tytul dwuczlonowy, choé w zasadzie pierwszy

czlon (osrodek garncarski w Eazku Ordynackim) bylby
wystarczajacy i odpowiadalby w calej pelni bogatej tresci
tej pieknej pracy. Wydaje sie tez, ze Autorka starala sie
unikngé zbyt ogélnikowego tytulu przez wyeksponowanie
problemu ceramiki malowanej w Polsce, by ta droga za-
akeentowa¢ w swych rozwazaniach historyezny punkt
widzenia, konsekwentnie stosowany w toku wywodow
7 uwzglednieniem historyczno-spotecznych uwarunkowan,
ktére zawazyly na zmiennych losach garncarstwa lazeckiego.
Historyezne nastawienie badawcze towarzyszy Autorce
stale — od poczatku do korica pracy. Z inspiracji historycznej
siega. wige do zrdédet archiwalnych (do Akt Ordynacji Za-
mojskiej, do Ksigg metrykalnych parafii Janéw, Medynia,
Modliborzyce, Lezajsk, do ksiag meldunkowych), a takze
do danych statystycznych z réznych dziedzin i do materia-
low lokalnych ilustrujacych dziatalnosé SPLiA ,,Zjedno-
czenie”’ z lat 1951-—1961. Archiwalia sg uzupelniane skrzet-
nie zebrana literaturg historyezng, tj. opracowaniami,
ktére stanowia nawigzanie do omawianej problematyki,

gdyz zawieraja z tego zakresu rézne cenne informacje
zaczerpniete z materiatéw zrédlowych.

Czesé I (Zarys historii wsi Ligzek Ordynacki) jest przy-
kladem nalezytego wykorzystania materiatu historycznego,
lecz takze w innych rozdzialach odnajdujemy wiele wska-
zé6wek tego rodzaju, ktére umozliwiaja czytelnikowi odtwo-
rzenie proceséw zmian produkeji garncarskiej, jej wzrostu
i zahamowan w réznych okresach (por. czesé II). Na dobro
Autorki stwierdzi¢ nalezy, ze Jej ,,Zarys historii wsi Lazek
Ordynacki’” stanowi zarazem dobrze przemyslang, mozliwie
wszechstronnie ujeta, charakterystyke wsi z uwzglednieniem,
stosunkéw gospodarezo-spoltecznych, a wiee m. in. struktura
rolna, (Tabela 1), plan wsi z podaniem uzytkowania ziemi,
nastepnie jako&é gleb i systemy oraz rodzaje upraw, gospo-
darka, hodowlana, zajecia dodatkowe, emigracja i ,,cho-
dzenie na bandos”, tradycje wspolzycia spolecznego (po-
moc wzajemna i zycie towarzyskie), o$wiata. Jest to omowie-
nie w zwiezlym zarysie podstaw bytowych mieszkancéw wsi’
w przeszloSei i wspolezednie z zaznaczeniem obecnej moder-
nizacji, np. w budownictwie.

7 powyzszych rozwazan jasno wynika, ze Autorka
operuje materialem dwojakiego rzedu: obok materialéw
archiwalnych i pochodzacych ze zrédlowych opracowan
historyeznych (o czym wyzej byla mowa), Autorka postuguje
sie takze materialami innego rzedu, stanowigcymi plon Jej
poszukiwani terenowych, czyli materialami zgromadzonymi
w wyniku Jej bezposrednich obserwacji oraz materialami
zaczerpnietymi z relacji informatoréw. Te wlasnie materiaty
sa podstawowa baza zZrédlowa omawianej pracy i z tego
tytulu zastugiwalyby na obszerne omoéwienie. Z koniecz-
no$ci jednak ograniczam sie do najbardziej ogdélnych in- -
formacji.

Ofrodek garncarski lazecki zdaniem Autorki i innych
autoréw, do ktérych sie odwoluje, jest uznany za jeden
z najbardziej interesujgcych w Polsce, ,,jego wyroby —
jak stwierdza Autorka — wyrézniaja sie wsréd innych
malowanych naczynn glinianych wyjatkowymi walorami
artystyeznymi” (s. 7). Zadecydowalo to o podjeciu badan
w tym osrodku i w powigzanych z nim genetycznie osrod-
kach rzeszowskich i lubelskich. Badania zostaly podjete
w 1955 r. i byly prowadzone dorywezo w latach 1957—58,
poczatkowo z myslg o popularnym opracowaniu, a nastepnie
(w miare poglebiania badan w latach 1961—63) staly sie
podstawa pracy doktorskiej, obronionej w 1967 r. w ka-
tedrze Etnografii i Etnologii Uniwersytetu Marii Curie-
-Sktodowskiej w Lublinie (Promotor: prof. dr Roman Rein-
fuss). Monografia ta obejmowala wéwezas swym zakresem
stan rzeczy do roku 1963. Przed oddaniem pracy do druku
zostaly wprowadzone pewne uzupelienia na podstawie
penetracji terenowej z r. 1972, uwzgledniajace ,,przeobra-
zenia w zakresie struktury produkeji, liczby pracowni,
a takze warunkéw materialnych garncarzy” (s. 9). W ten
sposob zostal uchwycony proces przemian, jakie narastaly
w ciggu lat ok. siedemnastu.
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Material z badan terenowych jest nie tylko bogaty
i rozlegly, lecz posiada ponadto nieprzecietne walory,
dzigki postawie badawezej Autorki, ktéra posiadata dobrze
przemyélang koncepeje pracy i konsekwentnie ja realizowala
w poszukiwaniach terenowych z niezréwnanym poczuciem
odpowiedzialnosei, wnikliwie i rzetelnie. Ta postawa zade-
cydowala o cigzarze gatunkowym calej pracy, w ktérej
wszystkie wnioski stanowigce podsumowanie poszezegblnych
czeéel, jako tez ostateczne konkluzje o charakterze uogdl-
niajacym sa gruntownie zweryfikowane i znajduja pokrycie
we wzorowo przedstawionej dokumentacji.

By tym mocniej podkreslié bogactwo i wartosé zrédet
etnograficznych wykorzystanych w pracy, nalezy zazna-
czyé, ze Autorka uwzglednila tez zasoby archiwalne Pra-
cowni Dokumentacji Polskiej Sztuki Ludowej Instytutu
Sztuki PAN i to nie tylko z Lgzka, lecz i z innych osrodkéw
w kraju. Ponadto siegnela réwniez do zbioréw muzealnych
(szezegblnie z Muzeéw Etnograficznych w Krakowie i w War-
szawie, z Muzeum Okregowego w Lublinie i in.), odwolujac
sie do nich w swej pracy. W koricowym efekeie dokumentacja
fotograficzng i rysunkowsg objeto ponad 500 wyrobéw
z Lazka, pochodzacych z réznych okreséw. W uzupelieniu
tych informacji wspomnie¢ wypada o szerokim wykorzysta-
niu literatury etnograficznej z omawianej dziedziny.

Ten imponujgcy material etnograficzny stal sie pun-
ktem wyjéeia i podstawa opracowania wszystkich kolejno
zagadniern uwzglednionych w pracy: wymienionego wyzej
zarysu historii wsi Yazek Ordynacki oraz dziejéw garn-
carstwa w Lazku, a nastepnie organizacji pracy i nauki
zawodu (cz. III), techniki produkeji (cz. IV), wyrobéw
i ich dekoracji (cz. V), organizacji i zasiegu zbytu wyrobéw
(cz. VI), sytuacji gospodarczej i spolecznej garncarzy
(cz. VII), wreszcie zagadnienia genezy i wplywéw (cz. VIII).
Wszystkie te zagadnienia byly w miare moznosei kon-
frontowane z materiatlem historyeznym. Ponadto historycz-
ny punkt widzenia (na co juz zwracalismy uwage) kon-
sekwentnie towarzyszyl wszelkim sformulowaniom i inter-
pretacjom w stosunku do opracowywanych tematéw
7 zastosowaniem wobec nich przekroju czasowego. Histo-
ryczne tendencje zarysowuja sie najprzejrzysciej przy
omawianiu zagadnienia genezy i wplywéw. Autorka daje
w tym wzgledzie przekréj czasowy moze zbyt daleko siega-
jacy w glab dziejéw. Interesujaco jest przedstawione po-
chodzenie motywéw zdobniczych w garncarstwie f.azeckim,
zaczerpnietych z innych dziedzin sztuki: haftu i pisan-
karstwa, a w pézniejszym okresie ze skrzyn na odziez.
,»,Mozna wiee przypuszeza¢ — méwi Autorka — ze dawne
lazeckie pisanki z tego zasobu czerpaly motywy do zdo-
bienia ceramiki’” (s. 249, por. tez o pisarkach s. 187—188).
Przytoczenie tych przykladéw jest wymownym éwiadectwem
" stosowania wrecz drobiazgowych analiz w zwigzku z oma-
wianiem réznych zaleznosei i oddzialywan zlokalizowanych
czasowo 1 przestrzennie.

Dajac ocene nastawienia badawczego Autorki, nalezy
z uznaniem podkresli¢ zastosowanie przez Nig socjologicz-
nego punktu widzenia w stosunku do niektérych zagadnien
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(niezaleznie od interpretacji historycznych tychze zagad-
nienn). To stanowisko przewija si¢ niemal w calej pracy |
(z wylaczeniem moze tylko czeéei IV, VI, VIII). W calej &
rozcigglosei natomiast wkracza do zagadnien, ktére sg £
najscislej zwigzane ze spolecznym uwarunkowaniem orga- §
nizacji pracy i nauki zawodu, takze organizacji i zesiegu
zbytu wyrobéw, a wreszcie sytuacji gospodarczej i spo-
lecznej garncarzy. Pasjonujace sa na przyklad relacje
o domokrazeach, o handlu obwoznym lub obno$nym (s. 197
i n.), o wymianie zbywanych garnkéw na zboze, kaszg,
fasole (s. 200). Pojemnosé garnka miala byé miarg otrzy-
manego w zamian ziarna. Zasieg handlowy ceramiki lazeckiej
ilustruja 3 mapy: s. 193 (Penetracja zawodowych kupeéw),
s. 201 (Obnoéna sprzedaz naczyn i sprzedaz bezposrednia)
i 8. 204 (Obwozna sprzedaz wymienna). Szczegdlnie cenne
sa wiadomosei o migracjach garncarzy lazeckich zaréwno
tych, ktérzy opuszezaja te wied, jak i o nowych przybyszach
(ss. 27—30, 210—211, 254). Autorka w pelni docenia zna-
czenie tego rodzaju zjawiska przy omawianiu wszelkiego
rodzaju wplywéw i powiazan. Pozycja garncarzy, zmienna
w czasie pod wplywem réznych bodzeéw ekonomicznych
i sytuacji organizacyjnych, stosunek wsi do zawodu gern-
carza, jak réwniez opinie garncarzy o wlasnym zawodzie
sg przedstawione z duza wnikliwoseig (s. 209 i n.). Ujecie
tych tematéw $wiadezy o umiejetnosei Autorki nawiazy-
wania kontaktéw z informatorami na zasadzie obopdlnego
porozumienia i zaufania. Swiadezy tez o Jej dociekliwosci
i skrupulatnym, niemal drobiazgowym rejestrowaniu faktéw,
zjawisk, sytuacji, postaw spolecznych, opinii.

Na zakonczenie swych wywodéw pragne zwrdcei
uwage na dodatkowe informacje, jakie wprowadza Autorka:
na bibliografie starannie zestawiong, na wykaz wazniejszych
informatoréw i wykez garncarzy w ZXazku Ordynackim
w XIX i XX w., wreszcie na slownik garncarski. Sa to
pozyteczne uzupelnienia, ktére moga byé pomocne przy
dalszym podejmowaniu problematyki ceramiki lazeckiej.
Godny uwagi jest takze bogaty i starannie dobrany ma-
terial ilustracyjny.

‘W ramach niniejszej recenzji szczegblowsze omdwienie
poruszonych w pracy zagadnien, tym bardziej wnioskéw,
nie byloby mozliwe.

Zasygnalizowanie w recenzji tylko przykladowo nie-
ktérych tematéw zawartych w omawianej pracy pozwolilo
choé w czesei na wyeksponowanie jej powaznej wartosci
naukowej. Zakres tematyczny pracy jest niestychanie
rozlegly, podany w sposéb zwiezly i rzeczowy, tok wywodu
przejrzysty i poprawny w najpelniejszym tego slowa zna-
czeniu. Praca jest wzorem monografii problemowej godnym
nasladowania ze wzgledu na wszechstronne i wieloplasz-
czyznowe ujmowanie zagadnieri. O ile mi wiadomo, jest to
pierwsza praca tego rodzaju w polskiej literaturze etno-
graficznej, poswiecona garncarstwu jednego osrodka na
szerokim tle poréwnawezym. Tym wiecej zastuguje na
uznanie.

Kazimiera Zawistowicz-Adamska




