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OBRAZY ,,INNYCH” W KARYKATURACH
— TEMAT DLA ETNOGRAFA?

Artykut ten powstal na podstawie pordwnania duzej liczby karykatur przed-
stawiajacych narodowosci i grupy etniczne, powstatych w drugiej potowy XIX
i pierwszej potowie XX wicku w dwoch krajach Europy Srodkowo-Wschodniej.
Pordéwnanie satyrycznych przedstawien z tych krajow pozwala otworzy¢ horyzont
poznawczy na wyobrazenia ,,obcych” oraz uchwyci¢ podobienstwa i réznice, co
wydaje si¢ by¢ szczego6lnie interesujace dla etnografow.

Artykut jest raczej otwarciem tematu i zarysowaniem problemu niz jego podsu-
mowaniem. Zagadnienie omawiam na materiale niepolskim, wychodzac z zatoze-
nia, ze kolejne etapy analizy stang sig¢ bardziej przejrzyste dla polskiego czytelnika.
Wybratem karykatury wegierskie i totewskie, poniewaz chcialem, aby pochodzity
one z krajéw niemajacych ze soba bezposrednich kontaktéw i, co za tym idzie
zadnych istotnych wzajemnych wpltywow.

* * *

Kategoryzacja rzeczywisto$ci na zasadzie ,,swo0j — obcy” oraz formowanie sig
wizerunku ,,obcego” od dawna stanowity przedmiot refleksji w naukach spotecz-
nych i humanistycznych. Stawiano pytania o dziatanie mechanizmoéw dystansu
spotecznego, o sposob powstania podzialdw spotecznych; badano przy tym rozne
aspekty tej problematyki — identyfikacje¢, antagonizmy migdzygrupowe, stereo-
typy (Znaniecki 1930/31; Obregbski 1936; Bystron 1935; Benedyktowicz 2000;
Herzfeld 2007). Z ustalefi wspomnianych autorow wynika, ze wyodrgbnianie
,innego” lub ,,obcego” odzwierciedla dynamike podzialéw spotecznych. Podziaty
te wyrazaja zwykle pewne odniesienia do rzeczywistosci, a ich rodzaje wskazuja
na istnienie odmiennych kontekstow, w jakich funkcjonuja spotecznosci. Istotne
sa tu — nalezace do réznych porzadkdéw rzeczywisto$ci — kryteria podziatu:
przestrzenne (naturalne, geograficzne), ekonomiczne, spoteczne (statusu, dostgpu
do zasobdw), kulturowe (religijne, jezykowe i inne).

Zadaniem badacza jest uchwycenie kategorii, wokot ktorych rodzi si¢ i umac-
nia poczucie przynalezno$ci grupowej, i — co za tym idzie — specyficznych linii
rozcztonkowania. Kategorie te, uwewngtrznione w postaci subiektywnych odczué,
zawsze znajduja jaki§ obiektywny wyraz: zewngtrzny znak odrézniajacy czton-
kéw danej spoteczno$ci od ludzi spoza niej. Zestaw znakdéw spetnia funkcje
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identyfikacyjna, tworzy uproszczony wizerunek czlonkoéw zbiorowosci sktadajacy
si¢ zarowno z elementdw zewngtrznych, najczesciej stroju, cech fizycznych, jak
1 atrybutéw odnoszacych si¢ do wartosci postrzeganych jako wazne. Wizerunek
ten jest odbiciem dynamiki relacji migdzy grupami. To w jej ramach ulega prze-
ksztatceniu w stereotyp — z narz¢dzia stuzacego pierwotnie zachowaniu dystansu
1 wzmocnieniu spojno$ci wewnatrzgrupowej, w oderwany od wczesniejszych
realiow i ,,zawieszony w prézni” obraz.

Kategoryzacja i formowanie obrazéw ,,obcego” to zjawiska o charakterze uni-
wersalnym, zawsze jednak wypetnione lokalnymi tre§ciami i znaczeniami. Sa czg$-
cia szerszego procesu strukturalizacji rzeczywisto$ci i doswiadczenia zbiorowego.
Z jego spoleczna realizacja spotykamy si¢ powszechnie w pracy terenowej etno-
grafa: w wywiadach, w biografiach, wspomnieniach, w literaturze, prasie, w bada-
niu codziennych interakeji, rytuatow, czy zajmujac si¢ analiza podziatu przestrzeni,
a takze obszar6w pogranicza i warto§ciowania granic.

Materiatem do badan w interesujacej nas dziedzinie moga sta¢ si¢ réwniez
obrazy. Stanowia one odr¢bny no$nik informacji, a co za tym idzie — osobny
jezyk. Petnia one takze rézne funkcje.

Karykatury to specyficzny typ obrazdéw. Od pozostatych odrédznia je ich funk-
cja i cel — perswazja i polemika, zamiast zwyklego odzwierciedlania. Srodkiem
ich rozpowszechniania moze byé prasa, zwlaszcza satyryczna, docierajaca gtdw-
nie do elit, ale w pokrewnej wersji (satyry w prasie popularnej, chtopskiej, plakaty)
réwniez do szerszych mas. Medium to funkcjonuje wowczas jako narzegdzie ko-
munikowania si¢ elit z innymi grupami spotecznymi. Dzialo si¢ tak w Europie
w XIX wicku, czyli okresie po zniesieniu réznic stanowych, w czasach industriali-
zacji, urbanizacji przestrzeni, masowych migracji i mieszania si¢ spoteczenstwa.

Obiektem karykatury jest zawsze cztowiek, a to oznacza, ze jest ona zoriento-
wana spotecznie. Dlatego w analizie obrazéw mozemy zastosowaé zasady antro-
pologii wizualnej. Poddane zostana jej specyficzne dane obrazowe, czyli elementy
wizualne — z uwzglednieniem ich odniesien do relacji i powiazan spotecznych!.
Interesuja mnie tylko takie przedstawienia, ktore odnosza sig¢ w jaki§ sposdb do
tozsamos$ci etnicznej? (ewentualnie spotecznej), czasem wprost, a czesto w sposéb
posredni, gdy dotykaja sytuacji politycznej. Przedstawienia te otwieraja mozli-
wos¢ glebszego poznania relacji etnicznych.

Przedmiotem interpretacji sa typowe warianty obrazdéw i wizerunkdéw traktowa-
ne jako zobrazowanie odzwierciedlajace relacje etniczne. Omawiam to zagadnienie,
wykorzystujac kilka karykatur reprezentujacych réznorodne tresci, pochodzacych
z pism satyrycznych ukazujacych si¢ na Wegrzech i na Lotwie w koncu XIX
1 w pierwsze]j potowie XX wieku.

I Podobnie Piotr Sztompka wymienil kilka rodzajéow danych wizualnych bedacych obiektem
zainteresowania socjologii wizualnej — jednostka, dziatania, interakcje, dziatania zbiorowe, kultura,
dalsze otoczenie tego, co spoteczne (wigcej: Sztompka 2005, s. 35-46).

2 Trudno okresli¢ dokladnie, jaka cze§é zbioru karykatur stanowia przedstawienia etniczne.
Mysle, ze nie wigeej niz kilka procent wszystkich. Wyobrazenia ,,innych” wystepuja takze w dowci-
pach politycznych.
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HUMOR, DOWCIP, IRONIA, KARYKATURA

Karykatura miesci si¢ w szerokim nurcie humoru, podlegajac wspolnym regu-
tom; o jej specyfice decyduja noéniki, jakie wykorzystuje. Smiech i humor obecne
sa w kazdej kulturze, przyjmujac lokalne zabarwienie zaréwno w formie, jak
i tre$ci. Humor, zart, ironia to zjawiska o wspolnych korzeniach — tym, co je rézni,
jest zasigg, funkcja, no$nik, kontekst. Logika §miechu i ironii polega na jednocze-
snym postrzeganiu sytuacji na dwa nieprzystajace do siebie sposoby, z odniesie-
niami i kontekstami nalezacymi do innych sfer. Komizm polega na zderzeniu
dwoch réznych kodéw. Zart — jak nazwata go Mary Douglas — to gra w odwraca-
nie wartos$ci zycia spotecznego (2007, s. 231). Obok humoru sytuacyjnego i stow-
nego, istnieje réwniez humor w obrazach.

Karykatura jest mtodsza forma zartu, zwiazana z noé$nikiem, jakim byl rysu-
nek, a pozniej druk. Chociaz rozwingta si¢ prawdopodobnic w XVIII wicku, jej
korzenie si¢gaja glebiej w przeszto$é, dajac sie odnalezé w malarstwie 1 rzezbie.
Jako idea jest ona produktem epoki renesansu i reformacji, z ich nastawieniem
na jednostkg, chociaz w po6zniejszych epokach postacie stanowigce obiekt satyry
bywaty réwniez prezentacjami cech zbiorowosci.

Gra 1 ironia czg¢sto staja si¢ elementem repertuaru kultur podporzadkowanych.
Jesli uzywaja ich elity, dowcip staje si¢ narzedziem wzmacniania wlasnej pozycji
lub marginalizacji innych sfer. Jesli postuguja si¢ nimi podporzadkowane grupy
spoteczne, ironia odsyta nas do odmiennych, czasem ukrytych relacji spotecznych.
Spotecznosci podporzadkowane podwazaja dzigki temu obowiazujace kategorie
narzucone im przez dominujace grupy, wskazuja na rzeczywisto$¢ spoteczna obecng
poza gtdéwnym nurtem kultury. Posiadanie kompetencji kulturowej pozwala z jednej
strony na prowadzenie wilasnej gry elementami kultury, a z drugiej — na rozpoznanie
kontekstu, w ktorym ma miejsce wydarzenie, bedace przedmiotem dowcipu.

Ironia bywa takze cz¢écia rytuatu; dobrze znany i opisany przyktad to kar-
nawat bedacy w roéznych kulturach czasem odwracania rél spotecznych. Humor
nie zmienia rzeczywistos$ci, ale pozwala spojrze¢ na nia z innej perspektywy. Jesli
celem tradycyjnego obrzedu jest budowanie jedno$ci, wzmacnianie wspolnoty,
czyli — innymi stowy — legitymizowanie dominacji grupy spotecznej organizujacej
obrzedy, to uzycie ironii prowadzi do odwracania obowiazujacej hierarchii sadow,
a przez to do poznania i wyrazenia réznych punktow widzenia.

Obecne w kazdej epoce i1 kazdej kulturze ironia i Zzart maja swoje charakte-
rystyczne formy i kanaly przekazu. W spoteczenstwach tradycyjnych obrzgdy
1 rytuat odbywaja si¢ w czasie zgromadzen, ktore sprzyjaja tez — w okreslonych
okoliczno$ciach — rozpowszechnianiu treéci nalezacych do dziedziny zartu. Wraz
z pojawieniem sig¢ nowych mediow (pismo, druk, prasa, radio) ich uaktualnione
formy wyszty w §wiat. Zyskaly szeroki zasieg, cho¢ za ceng utraty bezposrednie-
go kontaktu z odbiorca.

Druk i rozwoj prasy stworzyly takze miejsce na przekaz form ironicznego ko-
mentowania aktualnej rzeczywistosci spotecznej, w tym karykatur — wizualnych
przedstawieh nawiazujacych do istotnych wydarzeh. Rosnaca popularno$é prasy
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satyrycznej w Europie przypadia na pierwsza potoweg XIX wicku. Poczatek dat
dziennik Charivari® zalozony przez Charles Philipona w Paryzu, prezentujacy
karykatury atakujace Monarchi¢ Lipcowa Ludwika Filipa oraz burzuazjg. Mozna
zaryzykowac stwierdzenie, ze karykatury w nowozytnych dziejach Europy towarzy-
$Za, umacniajacej swoja pozycje¢, burzuazji, stanowiacej takze gtéwnego odbiorce
tego typu mediow. W ten sposdb karykatura prasowa znalazlta swoje miejsce
w publicznej przestrzeni kulturowej Europy, rozchodzac si¢ we wszystkich kierun-
kach geograficznych. Ironia obecna w tej formie w pismach satyrycznych i kary-
katurach miata swoj udzial w podtrzymywaniu nowoczesnego mitu, do ktdrego
istnienia duza wagg przywiazywat Paul Connerton (1992). Jego zdaniem mit ten
polegal na tworzeniu stanu permanentnego podwazania tego, co stare.

Interesujaca jest historia rozprzestrzeniania si¢ pism satyrycznych w Europie.
W polowie XIX wicku dotarty one do Europy Srodkowej i Wschodniej, w tym
na Wegry i Lotwe. W poréwnaniu z innymi krajami imponujaca wydaje si¢ liczba
wegierskich pism satyrycznych wydawanych w imperium austro-wegierskim.
Najstarsze z nich zatozono w roku 1848 (Charivari/Dongo 1 Zeitgeist w Peszt,
Abrazolt Folyoirat w Koszycach/Kassa, oraz Nagy-Egyedi Guner w Negyenyed),
w 1850 roku powstato kilka w Peszcie (Der Eulenspiegel, Laci Koncha, Vasarnapi
Ujsag — to ostatnie wychodzito przez kilka lat). Byly to pierwsze wydawnictwa
utworzone jeszcze przed uchwaleniem nowej zliberalizowane] ustawy karnej
z 1852 roku. W roku 1857 powstaty pisma Peleskei Notarius 1 Matyas Deak. Dwa
lata p6zniej zalozono bardziej znane i wychodzace przez wiele lat: Az Ustokos,
Bolond Miska, a takze Kakas Marton. Jedno z najbardziej popularnych pism saty-
rycznych, reprezentujace §rodowiska liberalne — Borsszem Janko —ujrzato §wiatto
dzienne w 1867 roku, a inne, takze znaczace, wydawane przez kregi chrzescijan-
skie — Herko Pater —w 1893*.

Najstarsze satyryczne pisma lotewskie pojawily si¢ na poczatku XX wieku:
Nirga (1905-1914), Svari (1906), Gailis (1912), Gudrais Mulkis (1912), Skudras
(1919-1920), Satirs (1920), Rugtas Drapes (1922-1923), Ho-Ho (1922), Puces-
spiegelis (1923), Ods (1926), Natra (1930), Dadzis (1931), Gurkis (1933)°.
Wszystkie wydawane byly w Rydze®.

Pisma satyryczne rozwijaty si¢ wraz z rosnaca w Europie rola elit miejskich,
towarzyszyly industrializacji, urbanizacji, masowej emigracji i migracji. Uczest-
niczyty w formowaniu i zagospodarowywaniu nowej przestrzeni spotecznej dla
polemik, dyskusji, debat i komentarzy zycia politycznego i spotecznego.

3 Zatozony w 1832 r. Pézniej powstaly takze angielski Punch i niemiecki Eulenspiegel — odpo-
wiednio w latach 18411 1842.

4 Dane na podstawie leksykonu pism satyrycznych i karykaturzystow Wegier (Gydngy 2008).

> Dane na podstawie katalogu Biblioteki Narodowej w Rydze.

6 Dla poréwnania pojawienie sig¢ pierwszych pism satyrycznych w Polsce przypada na druga
potowe XIX wieku. Byly to Mucha (1862-1918-1939, Warszawa), Szczutek (1869-1918, 1919-1926,
Lwow), Diabef (18691919 Krakéw), Faun (1899, Lwow), Chochot (1902, Krakéw), Wolna Mysl,
Wolne Zarty (1918-1939, £.6d7), Wréble na dachu (1929-1939), Cyrulik Warszawski (1926-1934),
Szpilki (1935). Dane te przytaczam za Andrzejem Garlickim (2004).
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KARYKATURA JAKO ZRODELO ETNOGRAFICZNE

Karykatury mozna potraktowa¢ jako specyficzne zrddlo dla badaczy relacji
spotecznych i etnicznych. Analizie podda¢ mozna dwa aspekty — rodzaj zartu
1 jego odniesienia do rzeczywistoéci spotecznej oraz — strong wizualng graficzne-
go przekazu i jego jezyk.

Karykatury naleza do kategorii zartu, ale posiadaja wtasna specyfike. Stanowia
rodzaj reprezentacji, przedstawienia, ktorego celem jest perswazja — majaca zwrocié
na co$ uwage — lub krytyka. Odwotuja si¢ do réznych wymiaréw zycia spotecznego.
Za ich pomoca odbiorca moze uchwycié wyobrazeniowy obraz rzeczywisto$ci
charakterystycznej dla danego czasu i miejsca.

Karykatury sa z zalozenia skrzywionym obrazem rzeczywistosci i stuza obna-
zaniu mechanizmoéw $wiadczacych o funkcjonowaniu dominujacych dyskursdéw
spotecznych. Obrazy ,,innych”, odrdézniajacych si¢ swoja etniczno$cia, stanowia
ich specyficzng kategori¢. W omawianym okresie, do wybuchu Il wojny §wiato-
wej, przedstawienia takie czg$ciej stuzyly jako narzgdzie budowania jednoS$ci niz
kwestionowania wzorca dominujacego (i jego dezorganizowania). Zarty z ,,innych”
najcze¢$ciej buduja jedno$é, stuza umacnianiu tozsamosci i pozycji. Natomiast
karykatury, ktérych obiektem przedstawienia jestesmy ,,my” sami, czg$ciej maja
charakter ,,odwracania warto$ci zycia spotecznego”, by uzy¢é wymienionego juz
terminu pochodzacego od Mary Douglas.

Dokonujac klasyfikacji karykatur, nalezy uwzgledni¢ ich tematyke oraz pozy-
cj¢ ich autora (czy nalezy on do grupy dominujacej, czy funkcjonuje w Srodowi-
sku opozycyjnym badz dyskryminowanym). Generalniec mozemy wyréznié kilka
typow karykatur, m.in. polityczne, spoteczne, niezalezne, podziemne, wojenne,
portretujace swoich lub innych oraz mapy. Mozemy mowié o karykaturach tema-
tycznych po$wigconych kulturze, cywilizacji, postgpowi, modernizacji — przeciw-
stawianych zacofaniu. Karykatury polityczne wymagaja omdwienia kontekstu
historycznego, mozemy je widzie¢ jako reprezentacje polityki pamigci. Czgscia
dyskursu podejmowanego przez karykaturzystow bylo odstanianie nieréwnoSci
1 konfliktow spotecznych. Za ich pos§rednictwem nastepowala wymiana kulturowa
miedzy elitami i ich odbiorcami.

W epoce konfliktéw (wojen) karykatury nabieraly ostrzejszego tonu, stajac si¢
narz¢dziem wykluczania okre$lonych grup lub stron. Podczas rewolucji mogty shu-
zy¢ rewolucjonistom wy$miewajac dawny ustroj 1 jego straznikow. Rodzaj przed-
stawienia zalezat od zaplecza politycznego i spotecznego, np. wojny byty pokazy-
wane inaczej przez pisma zblizone do wladzy, a inaczej przez pras¢ bardziej
liberalna. Takze réznice w stosunku do innych powiazane byly z przynalezno$cia
autora lub pisma do konkretnej opcji polityczne;.

Zgodnie z zatozeniami antropologii wizualnej mozemy przyjaé, ze percepcja
$wiata zapo$redniczana jest przez obrazy — dotyczy to rowniez karykatur. Interpre-
tacja tego, co zostato zobrazowane, podlega réwniez regutom badah wizualizacji.
Pierwszym etapem badania jest rozszyfrowanie zrédla, czyli ustalenie, co w tresci
danej karykatury odnosi si¢ do rzeczywisto$ci i z jakim wiaze si¢ stereoty-
pem. Punktem wyj$cia musi by¢ analiza tredci, czyli rozpoznanie, co kryje si¢ za
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okreslonym przedstawieniem nastgpnie uchwycenie pewnych prawidtowosci i re-
gularno$ci, oraz powtarzalnych zalezno$ci. Do tego niezbgdne jest poréwnanie
calej serii obrazow i karykatur. Interpretacje mozna prowadzi¢ z uwzglgdnieniem
kontekstu — biorac pod uwage dane na temat autora i sytuacji powstania obrazu
— ale réwniez w oderwaniu od tego rodzaju wiedzy traktujac obrazy jako autono-
miczne calosci 1 probujac odezytaé gatunkowe reguly formowania sensu.

Réwnolegle konieczne jest typowe podejécie etnograficzne, czyli rozpoznanie
kontekstu kulturowego, wyodrebnienie réznic kulturowych oraz zestawienie stereo-
typow funkcjonujacych w danych krajach. Analizujac te dane, mozna odpowie-
dzie¢ na pytanie — ktore ze stereotypow i w jaki sposob obecne sa w karykaturach?
To, co z punktu widzenia etnografa wydaje si¢ najbardziej interesujace, to wyta-
niajace si¢ dzigki perspektywie poréwnawczej roznice kulturowe i mozliwosé
uchwycenia przypisywanego im w danej spoteczno$ci znaczenia.

Analize obrazoéw ,,innych” w karykaturach, a co za tym idzie zjawiska do§wiad-
czania roznic kulturowych, mozna przeprowadzié, przyjmujac trzy perspektywy
badawcze. Pierwsza z nich to préba rozszyfrowania punktu widzenia autordéw (np.
Polacy w wyobrazeniach Wegrdéw); druga — porownania wzajemnych wizerunkow
dwdch sasiednich grup (np. wzajemne obrazy Polakdéw 1 Lotyszy), a trzecia — to
zestawienie poszczegdlnych watkow, motywow lub elementow odpowiadajacych
sobie w danej kulturze (np. proces asymilacji albo Cyganie w karykaturach r6z-
nych krajéw Europy Srodkowo-Wschodniej). Kazdy punkt widzenia sprzyja kon-
centracji na innym aspekcie obrazow ,,innych” w karykaturach, odstania tez inne
zalezno$ci migdzy wyobrazeniami, a kontekstem spotecznym i kulturowym.

Pierwsza perspektywa zaktada badanie wyobrazen ,,innych”, narodow sasied-
nich, grup etnicznych i mniejszosci przedstawianych przez spoteczno$é dominujaca.
Wiaze si¢ z tym ustalenie, kto podlega kategoryzacji i kto zostaje zaliczony do
~Swoich” lub ,innych”. W rezultacie powstaje opis relacji etnicznych, uwzglednia-
jacy obowiazujace stereotypy (ich motywy i warianty) przenikajace rzeczywisto§é
spoteczna i kulturowa. Mozna si¢ zastanawiaé, dlaczego te a nie inne grupy maja
najwigksza liczbg przedstawien w karykaturach w danym kraju. Warto je zesta-
wia¢ z wizerunkiem wlasnej grupy etnicznej. Przedmiotem uwagi sa opisy ,,innego”
w obrgbie jednego obszaru kulturowego.

Druga perspektywa umozliwia porownanie wzajemnych wyobrazeh na temat
dwdch sasiednich spotecznoscei, sposobdéw kategoryzowania rzeczywisto$ci spo-
tecznej. Pozwala na wyodrebnianie wariantéw obecnych w ikonografii i repre-
zentacjach ,,innego”. Istnieje prawdopodobienstwo, ze obrazy te uzupetniaja si¢
wzajemnie, tworzac lustrzane odbicia rzeczywisto$ci. Perspektywa ta pozwala
okresli¢, w jaki sposdb przedstawianie zalezne jest od pozycji zajmowanych przez
oba narody we wzajemnych stosunkach. Analizujac réwniez przyktady wizerun-
kéw wiasnych kazdej z grup, mamy mozliwo$¢ ich poréwnania, oraz konfrontacji
wyobrazeh o sobie z postrzeganiem nas przez sasiadow Jestesmy w stanie $ledzié
zmiany zachodzace w pozycji spotecznej zajmowanej przez te grupy, oraz odpo-
wiadajace im zmiany kulturowe, widoczne w obrazie innych. Przyktadem tego sa
wzajemne wyobrazenia Polakow i Lotyszy (np. Boldane, Demski 2005).
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W trzecim podejsciu przedmiotem zestawienia sa obrazy podobnie rozumia-
nych i dzigki temu porownywalnych elementdw zycia spotecznego i kulturowego
w réznych kregach kulturowych. Przyktadem moga byé Cyganie lub Zydzi w wy-
obrazeniach krajéw Europy Srodkowo-Wschodniej, ale réwniez np. moderniza-
cja, asymilacja, czy szerzej — interakcje etniczne. Taka perspektywa poréwnawcza
odstania nowe pole badawcze i pozwala analizowadé poziom stereotypizacji. Zaj-
mujac si¢ przedstawieniami powstalymi na obszarze kilku lub kilkunastu kultur,
trzeba zawezi¢ pole badan oraz dokona¢ selekcji 1 zestawienia wybranych obiek-
tow analizy. Cho¢ obickty te sq osadzone w sieci lokalnych powiazan, to — dzigki
podobnie definiowanym kulturowo poj¢ciom mozna je porownaé. Mamy dzigki
temu szanse zobaczy¢ co$§ wigeej: czy formy i warianty przedstawien powtarzaja
sig, czy maja charakter wyjatkowy czy znajduja si¢ w jakich$ specjalnych rela-
cjach migedzy soba ponad lokalnymi kontekstami, czy tez sa przejawami odmien-
nych lokalnych sposobow my$lenia.

W omawianym okresie konca XIX i pierwszej potowy XX wieku spoteczen-
stwa w Europie Srodkowo-Wschodniej przechodzily glebokie przemiany spo-
teczne polegajace na urbanizacji i formowaniu si¢ warstwy burzuazji jako domi-
nujacej grupy spotecznej. Proces transformacji dopuszczat do gldéwnego nurtu
zar6wno nizsze warstwy, jak i inne grupy etniczne, gtéwnie Zydow i Niemcow,
a takze — w zalezno$ci od sytuacji — mdgt je wykluczaé. Prasa owego czasu utoz-
samiala si¢ czgdciej z punktem widzenia wadzy lub elit niz grup zdominowanych.
Jesli mniejszos¢ nie posiadata wlasnych wydawnictw, to jej spojrzenie nie byto
odzwierciedlane w karykaturach, chyba ze w prasie krajow sasiednich. W wigk-
szo$ci wyobrazen dominuje obraz warstw spolecznych, wyzszych, badz nizszych,
w zalezno$ci od opcji politycznej gazety. W karykaturach zawsze znajdziemy
wigcej przyktadow definiowania nas samych i ,,innych” na podstawie innej zasady
niz etniczna czy narodowa. Podzialy spoteczne i kulturowe cz¢éciej przyjmowaty
forme opozycji chtop — wlasciciel ziemski, nowoczesny — zacofany, co widoczne
jest rowniez w karykaturach. W niektoérych przypadkach zasady pokrywaly sig
(np. stanowa z etniczna), ale nie zawsze.

PRZEDSTAWIENIA MAP EUROPY Z WEGIER I LOTWY

Przedstawiam kilka karykatur, ilustrujac tym samym wykorzystanie ich jako
zrédla etnograficznego. Karykatury pochodza z dwoch krajoéw — Wegier 1 Lotwy.
Analiza dwoch przypadkow, to zabieg ryzykowny, gdyz wyczerpujace wniosko-
wanie jest mozliwe jedynie w przypadku poréwnania duzej liczby obrazéw. Czy-
telnik musi wige, uwierzy¢ mi na stowo, ze przejrzatlem ponad 1000 rysunkéw,
oraz ze wnioski pochodza z tego porownania. Badania porownawcze warto prze-
prowadzi¢ na wigkszej probie, wlaczajac w nie materiat z sasiednich krajéw. Na
potrzeby tego artykutu wystarcza wybrane przeze mnie przyktady.

Mapy, same w sobic bedace ikonicznym przedstawieniem, sa specyficznym
typem karykatury. Z punktu widzenia autora karykatury sq one odzwierciedleniem
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wiclowymiarowego obrazu rzeczywisto$ci. Nie ma ich wiele, ale mozna je zna-
lez¢ w czasie narastajacych konfliktow o charakterze politycznym.

Przedstawiam tu przyktady map ukazujace panstwa Europy w krzywym zwier-
ciadle. Ryciny 1, 21 5 pochodza z wegierskiego pisma Borsszem Janko’, a3 14 z po-
pularnego na Lotwie pisma Svari®. Trzy z nich przedstawiaja mape Europy,
1 stanowia rodzaj komentarza do sytuacji politycznej 1 kontekstu kulturowego. Wy-
bér kilku map pochodzacych z dwoch krggdéw kulturowych nie oddaje petnego
obrazu problematyki karykatur, ale postuzy mi jako przyktad dajacy wyobrazenie
o mozliwo$ciach tego typu badan.

Karykatury te pochodza z konca XIX wieku (wegierskie) oraz z lat dwudzies-
tych (totewskie). Dla obu narodow I wojna §wiatowa stanowi wazna cezurg, na
skutek ktdrej pierwszy stracil na znaczeniu politycznym, a drugi pojawit si¢ po
raz pierwszy jako byt suwerenny.

KONTEKST HISTORYCZNO-POLITYCZNY

Pierwszym etapem analizy tresci karykatury jest ustalenie kontekstu, w jakim
ona powstata, bedac najczgscie] komentarzem do aktualnej sytuacji politycznej
lub spolecznej. W zwiazku z tym wazny jest zardéwno czas publikacji, jak i miejsce
oraz kto jest komentatorem. Borsszem Janko to pismo zatozone w 1867 roku,
reprezentujace poglady liberalne. Autorem mapy na ryc. 1 byl niewymieniony
w wegierskim leksykonie karykatur rysownik o nazwisku A. Obsein. Z pewnoscia
by! to pseudonim jednego ze znanych grafikéw zatrudnionych w pismie w roku
wydania (1877 r.). Pismo Svari wydawane byto od 1906 roku i reprezentowato
totewskie §rodowisko liberalne. Autor mapy na ryc. 3 wystepuje pod pseudoni-
mem Sigi, a autorka ryc. 4 jest R. Kasparsona.

Podobnie jak odpowiedz na pytanie ,,kto”, wazna jest informacja ,.kiedy”. Kary-
katury polityczne nalezy rozpatrywa¢ w kontekscie historycznym Europy Srodko-
wo-Wschodniej. Rysunek nr 1 pochodzi z sierpnia 1877 roku i prezentuje sytuacje
polityczna w Europie. Wegrzy od 1867 roku naleza do duzego organizmu panstwo-
wego, wspottworzac monarchig austriacko-wegierska z jednolita polityka zagranicz-
na i obronna, ale z odrebnymi parlamentami i rzadami. Rosja prowadzi wojne
z Turcja (1877-1878), utrzymuje wladzg i spokoj na Kaukazie, w Azji Centralne;j
1 skutecznie prowadzi swojej interesy polityczne w Persji. Po wojnie rosyjsko-
-tureckiej Serbia, Czarnogoéra i Rumunia odzyskuja niepodleglo$é. Pakt o neutral-
no$ci z monarchia austro-wegierska i wojna Rosji z Turcja wyznaczaja ramy
polityczne we wschodniej i potudniowej czeg$ci Europy. Od czasdéw panowania
Bismarcka Niemcy rosna w siltg, zbroja si¢ i narasta konflikt francusko-niemiecki.

7 Wszystkie prezentowane karykatury z pisma Borsszem Janko pochodza ze zbioréw Biblioteki
Narodowej w Budapeszcie.
¥ Obie ryciny pochodza ze zbioréw Biblioteki Narodowej w Rydze.



OBRAZY ,INNYCH” W KARYKATURACH — TEMAT DLA ETNOGRAFA? 101

. e i T : :
"uurhl_. rarmber j kel {407 i, XVID, évTolysni, 155k

~ORSSZEM JANKO

LEEN MANGEATIE.

‘ nhu.hn— s..uﬁi.mg T ||-:i|mu! o pelig i me. il g 1P riel! Bkl
= fyd, pelilp 1 lu@:\l-ll-h e

e e v Y — WA —Beprad
?ﬂnuuhnu—. m:-&!""‘ e EE = - F

Ryc. 2. Wegier, Czech i Stowak (Borsszem Janko, 1884).

Podpis: Czeska muzyka
Stowak Jano zwraca sie do Czecha Riegera (mowiqc bardzo zlym wegierskim):
Grasz dla szacownego dzentelmana z Wegier, ale on nie dba o to i nie chce tego stuchac
Nie grasz dla mnie, a ja chetnie postuchatbym ciebie®

Pozostate karykatury: ryc.2 opublikowana zostala 7 grudnia 1884 roku,
aryc. 5— 28 czerwca 1885 roku. Ich autorzy sa nieznani.

Fotewska mapa (ryc. 3) pochodzi z roku 1924, przedstawia sytuacj¢ polityczna
w Europie z przetomu lat 1923/1924, ukazujac polityczne okoliczno$ci zaistniate
w wyniku I wojny $§wiatowej. Po ukladzie w Trianon monarchia austro-wggierska

9 Thimaczenie Gydngyi Schwarcz.
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zostala podzielona i powstaty nowe kraje — Czechostowacja, Wegry, Rumunia,
Butgaria, Jugostawia, a dalej na potnoc — Polska, Litwa, Lotwa i Estonia. Na za-
chodzie Europy zaostrzy? si¢ konflikt Francji z Niemcami o Alzacje.

totwa wytonita si¢ jako nowe suwerenne panstwo. Po uzyskaniu niepodleg-
tosci kwestia podstawowa stala si¢ integracja polityczna i kulturowa wszystkich
regiondéw, rdéznych mniejszosci etnicznych, i wlaczenie w Zycie spoteczne nowej
struktury, postugujacej si¢ oficjalnym jezykiem innym niz dotychczasowy. Lojal-
no$¢ wobec nowej wladzy byta podstawowym kryterium rozrézniania obywateli.
Reforma rolna, skierowana czgsto przeciw wiascicielom ziemskim (np. Niemcom
1 Polakom), wlaczata wiclu chtopéw totewskich w nowe struktury gospodarcze
panstwa. Uzyskanie niepodlegtosci rozpoczeto dla Lotyszy nowa epoke, wige
faczyto si¢ z entuzjazmem, zaangazowaniem i praca, ale réwnocze$nie z obawa
1 poczuciem zagrozenia ze strony ,,innych”. Natomiast bilans strat terytorialnych
(monarchii austro-wegierskiej) na Wegrzech przewyzszat zyski po I wojnie $wia-
towej — powstanie niezaleznego panstwa wegierskiego. Pod wzgledem nastrojéw
spotecznych panstwo wegierskie znalazto si¢ na przeciwnej pozycji niz Lotwa.

PODSTAWOWE ELEMENTY WIZUALNE
(JEDNOSTKA, DZIALANIE, INTERAKCIJE)

Na pierwszym rysunku przedstawiona zostala mapa Europy widziana z punktu
widzenia Wegréw. Rosja wystgpuje pod postacia o$miornicy a jej szerokie wplywy
—w Europie Srodkowej i Wschodniej (Polska!®, Niemcy), symbolizowane sa przez
macki, siggajace rowniez do Turcji (wojna w latach 1877-78), Kaukazu, Azji Cen-
tralnej, a takze Persji. Widoczny jest konflikt lub napigcie francusko-niemieckie, oraz
relacje austriacko-wegierskie w tej czgéci Europy. Wyrazna jest obecno§¢ Turcji na
Batkanach, zapoczatkowana przez wojng serbsko-turecka (w roku 1876). Na tych
obszarach dostrzegalne sa konflikty i napigcia, na pozostatych rézne aspekty zycia
danego obszaru. Niemniej mapa dotyczy drugiej potowy XIX wieku i reprezentuje
raczej osiagnigcia Wegier w procesie emancypowania si¢ spod wplywow Austrii.

Kontekst historyczno-polityczny ma istotne znaczenie dla dalszych analiz
przedstawien, ale wazne sa réwniez poszczegélne elementy tego, co zostalo zo-
brazowane. Stanowia one dane wizualne, powigzane z réznymi elementami zycia
spotecznego, takimi jak jednostka, dzialania, interakcje migdzyludzkie, zbioro-
wos¢. Ponadto z punktu widzenia etnologa badajacego zjawisko podzialéw na
»Swoich” 1 ,innych”, réwnie interesujacy wydaje si¢ poziom swoistej ,,ikonografii”,
czyli standardowych cech graficznych przypisywanych réznym kategoriom ,,0b-
cych”. Karykatura poshuguje si¢ skrotem, by uczynié obiekt 1 przekaz szybko
rozpoznawalnym, a przez to zart mozliwym do uchwycenia. Stad wykorzystuje
wybrane elementy stuzace jako dystynkcja danej grupy — najcz¢$ciej charakterys-
tyczne czedci stroju, rysy twarzy lub postawy ciata.

10 Ppolska zaznaczona jest przez napis Lengyelorszag (Polska) na macce o$miornicy.
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Ryc. 3. Mapa Europy 1923/1924 (Svari)
Jednostka, czyli znaki identyfikacji etnicznej

Rozwazania nalezy rozpoczaé od sposobu przedstawiania jednostek, ktore maja
symbolizowac dziatania, interakcje czy zbiorowo$ci. Drugi rysunek ukazuje przed-
stawicieli trzech narodowos$ci — Wegra, Stowaka i Czecha. Kazdy z nich jest rozpo-
znawalny w kregu odbiorcow nalezacych do kultury wegierskiej, poniewaz posiada
przypisywane mu powszechnie cechy. Wegier ma na sobie kurtke z szamerunkiem
(weg. mente, zeke)'', wysokie skorzane buty z ostrogami (weg. csizma), kapelusz.
Nosi wasy. Te cechy podkreslaja jego wysoki status spoteczny. Czech nosi nowo-
czesne miejskie ubranie, charakterystyczna czapke z obszyciem z futra, skérzane
buty z wysoka cholewa, gra na kobzie w ksztalcie lwa z rozdwojonym ogonem.
Stowak ubrany jest w sukienne spodnie, kaftan, na nogach ma kierpce lub tapcie,
a na glowie kapelusz z szerokim rondem. Ma okragla, pyzata twarz. Te znaki wska-
zuja na jego chtopskie pochodzenie. Z porownania ubran trzech mgzczyzn wynika,

I Nawiazujaca takze do charakterystycznej kurtki (weg. boszaru gatya) noszonej przez trady-
cyjnych pasterzy koni (weg. csikos).
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ze Czech jest najbardziej nowoczesny, a Wegier i Stowak prezentuja si¢ jako
zwiazani z tradycja, jednak Wegier zwiazany jest z tradycja warstw wyzszych
1 §rednich, a Stowak — z prosta, chtopska.

Szybkie rozpoznanie znakdw, a dzigki temu przynalezno$ci etnicznej, umozli-
wia przej$cie do analizy sytuacji, interakcji migdzy uczestnikami i tekstu towarzy-
szacego karykaturze. Na czwartym rysunku zostaly przedstawione elementy stroju
jako identyfikatory etniczne. Wegier nosi podobne clementy stroju, a znakami
identyfikacyjnymi Rumuna sa futrzana owcza czapa (weg. siveg), szeroki pas
(weg. tuszo), waskie spodnie 1 kierpce (weg. bocskor). Skérzane buty z wysoka
cholewa sa znakami statusu, a kierpce lub tapcie mozna uznaé za rodzaj znaku
odrzucenia, sytuujacego noszacego je cztowicka w grupie podporzadkowane;.

Podobnie jest w przypadku mapy (ryc. 1). Kolejne kraje sa personifikowane
przez postacie w charakterystycznych strojach i z pewnymi atrybutami. To swo-
ista ,,ikonografia”, sktadajaca si¢ na §wiat relacji etnicznych ujgtych w przedsta-
wieniach graficznych. Np. Wegier ukazany jest w tradycyjnym stroju — kurtka,
kapelusz — i stoi odwrocony tytem do Austrii.

Dzialania, czyli zachowania typowe dla przedstawicieli grupy etnicznej

Postaci w karykaturach sa przedstawiane w trakcie dziatan i interakcji, ktére
rowniez trzeba uwzgledni¢ w interpretacji. Oznaczaja one najbardziej typowe za-
chowania zachodzace w relacjach migdzy narodami i grupami etnicznymi. Tu shuza
podkreslaniu relacji politycznych.

Austria personifikowana jest przez postaé starszej kobiety o jasnych (siwych)
wlosach, ubranej w sukni¢. Jedna r¢ka trzyma ona Wegra za kark, a druga wykreca
mu r¢ke w gescie ujarzmienia go. Kobieta symbolizuje cesarzowa Mari¢ Teresg.
Na rysunku brak przedstawien dzisiejszych sasiadéw Wegier, ktdrzy stanowili
czes¢ dwezesnego panstwa.

Niemiec przedstawiany jest w mundurze, w hetmie z czarnym dwuglowym
ortem. Siedzi w okopach, dzwiga na ramieniu armaty i jest otoczony kulami
armatnimi. Lewa r¢ke¢ trzyma na Prusach, rownoczesnie opierajac si¢ mackom
Rosji. To czasy Bismarcka i rosnacej hegemonii Niemiec. Biblia symbolizuje ka-
tolickie ksiestwo Bawarii Ludwika III, ktére w 1871 roku zostalo wiaczone do
cesarstwa niemieckiego, ale zachowato odrebnos$¢.

Najwigksza przestrzen na mapie zajmuje Rosja jako potezna o$miornica. Jej
oczy umiejscowione sa w Moskwie i Sankt Petersburgu, a macki siggaja w kilku
kierunkach. Jedna z nich oplotla i zastonita Polske, inna — wybrzeze baltyckie.
Jeszcze inna objgta rami¢ Turka lezace na obszarze Bulgarii, dwie nastepne trzy-
maja go za stopy. Kolejna macka trzyma za gardlo Persje, krétsze oplataja tery-
toria Azji Centralnej, z miastami Chiwa, Buchara i Samarkanda. Na tej mapie
reprezentacja Rosji nie jest cztowiek lecz grozne zwierze, co mozna interpretowaé
jako zagrozenie dla pozostatych krajow.

Turek nosi typowy dla niego str6j z turbanem, krotka kurtka oraz szero-
kie spodnie. Lezy na plecach, siegajac na mapie od Persji po Batkany, co mozna
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interpretowac¢ jako zmierzch imperium osmanskiego. W prawej rece trzyma pisto-
let wymierzony w czaszke z napisem Serbia. Jest to graficzny znak odnoszacy si¢
do dziatan wojennych w Serbii, zakonczonych uzyskaniem przez Serbig¢ niepo-
dlegtosci w 1878 roku. Od potudnia kasa go maty skorpion oznaczajacy Grecje,
ktérej personifikacja jest takze zwierzeca. Grecja od 1830 r. jest niepodlegta, ale
starania o przylaczenie potnocnej czgéci kraju przebiegaty etapami do 1920r.
W czasie powstawania karykatury trwaty zmagania Grecji o przylaczenie Tesalii
i Epiru, co zostato zwieficzone sukcesem dopiero w 1881 roku. Potozona na morzu
Kreta przedstawiana jest jako mtoda kobieta lezaca na ziemi (do Grecji zostata
przytaczona dopiero po wojnach batkanskich z Turcja w 1913 roku).

Wilochy reprezentuje mezczyzna w dlugiej tunice, w sandatach, w jasnych za-
woju na gtowie, przypominajacy Rzymianina. Fakt, ze zajmuje on cate terytorium
panstwa, nawiazuje do zjednoczenia Wtoch, ktore miato miejsce w 1860/61 roku.
Stolica zostata przeniesiona z Florencji do Rzymu w 1871 roku. Odpowiada temu
znak — trojkatne nakrycie glowy papiezy — w miejscu, gdzie leza Rzym i Watykan.
Sycylig reprezentuja trzy beczki z winem — co mozna interpretowac jako znak, ze
region jest rolniczy, biedny i zacofany. Natomiast Sardyni¢ i Korsyke przedsta-
wiaja ksiadz z krzyzem oraz czapka biskupia, co wskazuje na tradycjonalizm. Ponad
Wilochami znajduje si¢ Szwajcaria przedstawiana jako dom gorski ze stromym
dachem. To nawiazuje do typowej zabudowy architektonicznej tego regionu.

Francjg reprezentuje zotnierz w mundurze i czapce, wyposazony w karabin ma-
szynowy skiecrowany w stron¢ Niemiec. Element ten odnosi si¢ do czasu po zakon-
czeniu wojny z Prusami (w roku 1871). Na obszarze Belgii widoczne sa worki,
a pomigdzy nimi posta¢ w koronie. To krol belgijski Leopold I, w owym czasie
prawdopodobnie najbogatszy cztowiek Europy dzigki zyskom ptynacym z kolonii
w Kongu. Holandii zostal przypisany wiatrak — emblemat odnoszacy si¢ do krajo-
brazu i gospodarki kraju — dawniej spetniajacy funkcje gospodarcze, w tym napg-
dzanie wiatrem urzadzeh odwadniajacych (wystepuje gtownie na obszarach poni-
7¢j poziomu morza na potnoc od Amsterdamu), pdzniej juz tylko pomnik historii.

Hiszpanie przedstawia chtopiec w czapce, kamizelce oraz szerokich spodniach.
Pozostaje w uspieniu, jakby zastano go podczas popotudniowe] drzemki. Z danych
historycznych wiemy, ze w owym czasie miata miejsce rewolucja, a po upadku
pierwszej republiki, doszto do restauracji wladzy krolewskiej i przywrdcenia stabi-
lizacji w kraju. By¢ moze postac ta jako$§ odnosi si¢ do tych wydarzen. Portugalia
to mlodzieniec z li$é¢mi na glowie i winogronem w reku. To czasy ekspansji kolo-
nialnej kraju w Afryce, ale znaki te odwotuja si¢ raczej do produkeji wina.

Anglie reprezentuje dzentelmen w smokingu, z parasolka i w meloniku, ze spoj-
rzeniem skierowanym przed siebie. Symbolizuje wysoki status miedzynarodowy
Anglii. Szkocje symbolizuje mtodzieniec w stroju narodowym goérali — w kilcie,
kurtce i czapce. Trzyma karabin na ramieniu. Jest on réwniez zwrocony w t¢ sama
strong co Anglik. Irlandi¢ uosabia kobicta w ubogim stroju — chustce na gltowie
i z pustym workiem na ramieniu. Ten wizerunek nawiazuje do czasoéw gltodu
(w latach 1845-1849) 1 masowej emigracji ludnosci z wyspy. Wszyscy troje wy-
daja si¢ by¢ zatrzymani w ruchu.
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Z panstw skandynawskich personifikowana jest Szwecja pod postacia kobiety
w ubogim stroju chtopskim, bosej z wiazka chrustu na plecach. Posta¢ ta wydaje
si¢ by¢ pograzona w codziennej pracy i symbolizuje pahstwo u progu ery mo-
dernizacji. W latach 1850-1890 ponad milion ludzi wyemigrowato z tego kraju
do Standéw Zjednoczonych. Chrust niesiony przez kobietg prezentuje Norwegig,
pozostajaca w unii ze Szwecja. Unia ta zostala zawiazana w 1814 1 ostatecznie
rozwiazana dopiero w 1904 roku, ale juz wcze$niej stopniowo stabla. Lezaca
migdzy Niemcami a Szwecja mala Dani¢ uosabia posta¢ meska z powiewajaca
choragiewka. W wyniku wojny z Prusami w 1864 roku Schleswig-Holstein zostat
odebrany Danii i wlaczony do Niemiec. W tym samym okresie Dania stracita Skani¢
na rzecz Szwecji. By¢ moze postaé z choragiewka nawiazuje do powstania ruchu
socjalistycznego taczacego zwiazki zawodowe z partia. Finlandi¢ reprezentuje
mezezyzna w stroju pasterza, trzymajacy w rekach duze naczynie z ogniem. Jest
on oplatany mackami o§miornicy. Finlandia w owym czasie — az do 1917 roku
— stanowita zachowujaca autonomig¢ cz¢s¢ imperium rosyjskiego. Postaé ta symbo-
lizuje odrodzenie narodowe i kulturowe Findw, kiedy jezyk finski powoli zyski-
wat znaczenie obok szwedzkiego.

Opisane znaki i symbole w kontekécie wydarzeh historycznych mozna inter-
pretowaé bardziej wnikliwie, ale jest to raczej praca dla historyka, a nie etnografa.
Pozostang wige przy ogdlnym zarysie. Uderza jednak rozmach i szerokos$¢ wiedzy
autoréw mapy.

Trzecia rycina przedstawia mapg Europy z 1924 roku, zamieszczona w pra-
sic lotewskicj. Powstata ona w okresie tworzenia podstaw panstwa totewskiego
i prawdopodobnie to zadecydowato o jej temacie, jakim byly konflikty, zagrozenia
1 zmiany polityczne w Europie. Najwigkszym sasiadem i jednocze$nie zagrozeniem
dla panistwa totewskiego byt wowczas Zwiazek Radziecki. Tu jest on personifiko-
wany jako brodaty Zotnierz radziecki w charakterystycznej czapce budiondwcee,
w walonkach na nogach, ale z zeszytami w r¢kach. Zeszyty wskazuja prawdopo-
dobnie na zmiany o$wiatowe 1 spoteczne dokonywane w Rosji, co byto réwnicz
obiektem uwagi panstwa totewskiego.

Innego sasiada z owego okresu — Polske — reprezentuje wasaty zotnierz w mun-
durze i czapce. Siedzi on zwrocony w strong Niemiec. Jego r¢ka sigga na Slask, co
odnosi si¢ zapewne do plebiscytu rozpisanego wezeéniej na Gérnym Slasku. Na
obszarze Niemiec nie ma wyraznej postaci ludzkiej, ale jest kilka rak, z ktorych
jedna sigga w strong Polski. Rece te wskazuja na dziatania polityczne skierowane
przeciwko krajom sasiednim.

Francje personifikuje wasaty zolnierz w mundurze armii francuskiej i w cha-
rakterystycznej czapce, z jedna reka na swoim udzie, z druga siggajaca do zachod-
niej czgsei terytorium Niemiec. Wydaje sig, ze na to przedstawienie wptynely kon-
trowersje francuskie wokot uktadu zawartego w 1922 roku w Rapallo przez Niemcy
1 Zwiazek Radziecki.

Innym interesujacym przedstawieniem jest obszar dawnych Wegier, ukazany
z rekami wyciagnigtymi do niego ze wszystkich stron. Rgce wychodza z Austrii,
Czechostowacji, Jugostawii, Rumunii i Bulgarii, pozostaja w uscisku na obszarze
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Siedmiogrodu. Prawdopodobnie symbolizuje to zmiany polityczne i okrojenie te-
rytorium Wegier na rzecz krajow sasiednich po uktadzie w Trianon (w 1920 roku).

Anglia ukazana jest tradycyjnie jako dzentelmen w meloniku krzyczacy co$
w strong Irlandii, ktdra pokazuje mu palcami gest figi. Wiaze si¢ to zapewne z uzys-
kaniem przez Irlandi¢ niepodlegto$ci w 1921 roku. Z pozostatych personifikacji
zaznaczona jest tylko twarz Mussoliniego (w owym czasie premiera) na tle granic
Wtoch, oraz ostroga na bucie, czyli ksztatt odnoszacy si¢ do poétwyspu Apenin-
skiego. Norwegia przedstawiona jest jako meska twarz z fajka w reku.

Autor mapy uwydatnit te obszary, na ktoérych doszto do najwigkszych zmian.
Wymowne sa zwlaszcza rgce siggajace po terytorium dawnych Wegier — Czechosto-
wacji, Austrii, Rumunii, Bulgarii i Jugostawii. Zohierz jako personifikacja Francji
siega po Alzacjg, a niemiecka r¢ka wyciaga si¢ po zachodnie obszary Polski, na-
tomiast reka polskiego zolnierza zagarnia Slask. Ponadto zarysowany jest opér
Irlandii wobec Wielkiej Brytanii. Czwarta rycina — z 1926 roku jest uzupetnieniem
trzeciej 1 przedstawia wycinek mapy, odstaniajacy intencje Polski zmierzajacej do
zaj¢cia lub wywierania wptywu na Litwe, a nawet na Lotwe, szczegdlnie w Latgalii.

Na rysunku jest przedstawiony Polak w tradycyjnym stroju krakowskim, w czap-
ce krakusce, butach z ostrogami, z szabla i karabinem. Wykonuje on skok w strong
Litwy i Latgalii. Na mapie zaznaczony jest Slask, postrzegany przez Lotyszy jako
ofiara polskiej ekspansji (patrz: Boldane, Demski 2005).

Mapa moze by¢ potraktowana jako symboliczne wyobrazenie zbiorowo$ci kra-
jow europejskich. Ma ona charakter polityczny. Obie mapy wykazuja pewne po-
dobienstwa, chociaz totewska ilustruje sprawy, ktére w wigkszej mierze interesuja
samych totyszy. Na rysunku znalazty jednak swdj wyraz takze najwigksze kon-
flikty i zmiany polityczne w Europie. Mapa lotewska szczegdlnie podkresla zmia-
ny polityczne. Sigganie reka w czyim$ kierunku zawsze oznacza zmiany granic
terytorialnych. Mapa wegierska réwniez pokazuje sasiadow, ale jest bardziej szcze-
gotowa i poza bezposrednim uwiklaniem w wojng rosyjsko-turecka (zobowiazanie
do zachowania neutralno$ci), reprezentuje szersze spojrzenie na polityke w Europie.
Wydaje sig, ze na obu rysunkach zilustrowane sa podobne sity dosrodkowe i od-
srodkowe, centra i peryferia, a réznica migdzy nimi sprowadza si¢ do wigkszej
szczegodtowosci mapy wegierskiej.

Gléwnym przedmiotem zainteresowania w obu wypadkach (wegierskim i totew-
skim) sa wyobrazenia sytuacji politycznej jako petnej konfliktow i sporéw miedzy
panstwami i narodami. Znaki i postacie przedstawione na mapach odnosza si¢ albo
do sytuacji politycznej albo do stylu zycia, jaki przypisywano tym krajom. Ry-
sownicy czg¢sto postuguja si¢ podobnymi emblematami, np. Francja przedstawiana
jest jako zolnierz armii francuskiej, Anglia jako czlowiek ubrany we frak i melonik.
Rzadziej kraje reprezentowane sa przez istoty ze $wiata zwierzat (o$miornica, skor-
pion). W karykaturach zwykle sa to znaki dehumanizacji obiektu, co mozna in-
terpretowac jako odzwierciedlenie napigtych stosunkdéw i poczucia zagrozenia.
Jednak w przypadku Grecji widzianej jako skorpion chyba chodzi raczej o pokaza-
nie relacji miedzy wielka Turcja 1 mata, chociaz grozna na swoim obszarze Grecja.
Metafora o$miornicy sugeruje rozlegte i liczne interesy Rosji.



108 DAGNOSLAW DEMSKI

Ryc. 4. Wielka Polska (Svari, 1926).

Podpis: Wielka Polska
Mb6j skok jest imponujqcy, ale jak utrzymac te pozycje diuzej,
by nie rozdarly sie moje spodnie’?

Autorzy mapy z Borsszem Janko sprawiaja wrazenie bardziej zainteresowa-
nych innymi krajami, nawet matymi lub odlegtymi (np. Dania, Kreta, Portugalia)
niz autorzy map lotewskich, ktorzy wydaja si¢ $ledzi¢ tylko sprawy dotyczace ich
bezposrednio. Migdzy publikacja obu rysunkéw uptyngto ponad 40 lat, nie mozna
wigc wykluczyé pewnych zapozyczen. Dwie (lub trzy) mapy to jednak zbyt ska-
py material, by odpowiedzie¢ na pytanie, czy kraje te stosuja podobne znaki dla

12 Thymaczenie Ilze Boldane.
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prezentacji tych samych narodéw lub grup etnicznych. Jednak badania idace
w kierunku zestawienia podobnie rozumianych elementéow zycia spolecznego
1 kulturowego (jak mapy i prezentowane w nich personifikacje poszczegdlnych
krajow) moga okaza¢ si¢ pomocne dla rozpoznania roéznic kulturowych kregdw,
w ktorych one powstaly.

Czy w obu krajach grupy etniczne sg postrzegane tak samo? Czy stosuje si¢
te same lub podobne znaki identyfikacyjne? Czy prezentowane sa w tych samych
dziataniach i postrzegane w podobnych interakcjach? Na te pytania znajdziemy
odpowiedz tylko wowczas, gdy poréwnamy wigcej karykatur. Tu jedynie sygnali-
zuj¢ problem badawczy.

Relacje etniczne przedstawione wyzej na mapach maja gtéwnie charakter pol+
tyczny. A co z typowymi tematami etnograficznymi? Ostatnia rycina ilustruje proce-
sy asymilacji na pograniczu wegiersko-rumunskim wchodzacym w sktad panstwa
austro-wegierskiego. Rumunia uzyskata niepodlegto$¢ w wyniku wojny rosyjsko-
-tureckiej i na podstawie traktatu berlifiskiego w 1878 r., a w 1881 r. zostata kroles-
twem 1 przezywata okres stabilizacji i rozwoju az do wybuchu I wojny §wiatowe;.
Powstanie panstwa austro-wegierskiego w 1867 r. spowodowalo, ze Siedmiogréd
zostat przylaczony do Wegier (wezeéniej podlegat Habsburgom). Dato to poczatek
intensywnej polityce madziaryzacji na obszarach Krélestwa Wegierskiego (Siedmio-
grod, Banat, Stowacja 1 Chorwacja). Szlachta 1 elity zyjace w tych regionach w du-
zym stopniu ulegly madziaryzacji (z wyjatkiem Chorwacji).

Interakcje, czyli wokol obserwowalnych symboli i znakow etnicznych

Kazda narysowana postaé wyposazona jest w znaki dystynktywne i znajduje
sie¢ zwykle w jakiej§ pozie, jakby zastygtej w ruchu. Te postawy mozna okre§li¢
jako, np. odwracanie sig¢, siedzenie tylem lub sigganie po co$, czyli rodzaj dziata-
nia. [ tak wydaje sig, ze na przyktad Rumun poprzez zmiang stroju, a tym samym
asymilacjg, szuka mozliwo$ci awansu spotecznego (ryc. 5). Chtop — Stowak
wyglada, jakby nalezal do nizszej klasy, szuka porozumienia i koalicji z Czechami,
a nie z Wegrami (ryc. 2). Sigganie po co$, wyciaganie np. rak na mapie totewskiej
oznacza tendencje zaborcze pewnych krajow wobec terytorium innego, ale réw-
niez wplywy, pretensje, czy aspiracje. A zatem wigkszo$¢ karykatur przedsta-
wia scenki odpowiadajace specyficznym interakcjom miedzy przedstawicielami
réznych narodowosci.

Ludzi przedstawianych w interakcji mozna poddawaé badaniom wizualnym,
poniewaz taka interakcja zorganizowana jest wokot obserwowalnych symboli.
Oznaczaja one kontakt, styczno$é, komunikowanie si¢, ale réwniez przestrzenne
usytuowanie jej uczestnikéw. Interakcje mozna rozumieé jako zachowania ludzi,
ktérzy sa nosicielami znakdw, wskazujacych na ich tozsamosé, status czy kompe-
tencje spoteczne (Sztompka 2005, s. 39).

Przyktadem interakcji bedacej dobra ilustracja tematdw etnograficznych jest kon-
wersja Rumuna na Wegra (ryc. 5), oraz spotkanie Wegra, Czecha i Stowaka (ryc. 2).
Kazda karykatura stanowi obraz interakcji, rozumianej jako zetknigcie sig kilku
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Ryc. 5. Rumun przebierajacy si¢ za Wegra — madziaryzacja mniejszo$ci
(Borsszem Janko, 1885).
Podpis: Odzyskany syn
Matka: wrociles wreszcie moj ukochany synu. Teraz bedziesz Jani, a nie Ioan.
Zdejmij i wyrzué te rumunskie tachmany. Znowu zaczniesz rozumied jezyk twojej matki'

0s0b, nosicieli znakdéw dystynktywnych, odnoszacych si¢ do tozsamo$ci etnicz-
nej. Znaki te sa istotne, poniewaz interakcja przebiega w ramach odniesien do
nich. Bez znakéw identyfikacyjnych, sens jej moglby by¢ odmienny. Rodzaj komu-
nikacji, charakter wykonywanych czynnosci, przestrzenne usytuowanie uczestni-
kéw spotkania, rodzaj sytuacji, jej cel, przedmioty, ktdrymi sg otoczeni uczestnicy

3 Thumaczenie Gyongyi Schwarcz.
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— stanowia odnoszace si¢ do interakcji dane znaczeniowe uczestnikow, przedsta-
wione jako obserwowalne znaki, symbole i inne elementy graficzne.

Uczestnikami interakcji na ryc. 5 sa matka, jej syn i m¢zczyzna. Matka nosi
strdj wegierski, syn wlasnie zmienit ubranie, ma na sobie typowy wegierski strdj,
a za nim lezg fragmenty ubioru rumunskiego. Z tytu wylania si¢ posta¢ ubrana po
rumunsku. Uwaga matki i syna skierowana jest na siebie nawzajem, nie interesuja
si¢ trzecia postacia. Zachowuja spokdj, widoczne jest zadowolenie z dokonania
stusznego wyboru. Trzecia postaé biegnie w ich strong, jest oburzona i wyraza
protest przeciw ich dziataniu. W tle wida¢ elementy pejzazu odnoszace si¢ do
natury — drzewo 1 wysokie gory — co zapewne wskazuje na Siedmiogrod, czesé
imperium zamieszkiwang przez Wegréw i Rumundw.

W drugiej scenie Wegier, Czech i Stowak stoja obok siebie. W centrum uwagi
znajduje si¢ odwrécony bokiem Wegier, postaé ustawiona jest tylem do pozosta-
tych, ale gérna cz¢$¢ 1 gtowa, jakby odwracaja si¢ w ich strong. Czech napiera na
Wegra, trzymajac w reku instrument 1 grajac na nim. Jest tu postacia aktywna.
Stojacy za jego plecami Stowak zastygt w ruchu, podazajac za Czechem. Spogla-
da na niego, jakby reagowal na jego dziatanie. Lapiac Czecha za marynarke
i ramig, probuje go powstrzymadé, aby nie szedt w strong Wegra. W tle widaé géry
i krajobraz czgéci imperium austro-wegierskiego zamieszkiwanego przez Stowa-
kéw. Tekst towarzyszacy rysunkowi odpowiada temu, co zobrazowano w posta-
wach i ruchach uczestnikdw.

Te obrazy i mapy daja podstawy do wyciagnigcia nastgpujacych wnioskéw.
To, co jest obrazowane odnosi si¢ do okre$lonego stereotypu funkcjonujacego na
Wegrzech lub na Lotwie. Po wydzieleniu poszczegolnych danych, odnoszacych
si¢ do przedstawianych jednostek, dziatah i interakcji, nalezy zastanowi¢ sig co
odnosi si¢ do jakiego stereotypu. Na poczatku nalezy jednak wyjasnié, przed-
stawiciele jakich narodowosci lub grup etnicznych staja si¢ najczesciej obiektem
karykatur, komu przypisywane jest wigksze, a komu mniejsze znaczenie oraz
cztonkowie ktorych narodéw w ogdle nie staja si¢ przedmiotem zobrazowania.

Po pierwsze, dla Wegra ,,innym” byt Rumun, Stowak, Czech i Austriak znani
nam z rysunkéw, ale réwniez Niemiec, Serb, Cygan, Zyd, Chorwat — niewidoczni na
tych przedstawieniach, cho¢ obecni w wiclu innych karykaturach z tego okresu.
Kazdy z nich posiadal charakterystyczne cechy, dzigki ktorym byt rozpoznawalny
dla Wegréw. Te cechy dystynktywne stuza jako znaki przynaleznos$ci etnicznej. To
na przyklad elementy stroju, cechy fizyczne, czy jakie$§ atrybuty. W karykaturach
pojawiaja si¢ obrazy wszystkich sasiadow 1 mniejszosci, jak rdwniez przedstawi-
cieli innych wigkszych narodéw Europy. Zabraklo karykatur UkraihcoOw i miesz-
kahcow krajow baltyckich. Ich znaczenie dla Wegrow musiato wige by¢ niewielkie.

Wegier w interakcjach z innymi wyst¢puje najczeéciej jako pan, bogacz, ofi-
cer, urzednik. Stowak z kolei przedstawiany jest jako chtop, biedny, zabobonny,
pracownik fizyczny, cztowiek natury, pijacy alkohol. Czech widziany jest jako
zmagajacy sie¢ z Austriakami, uporzadkowany i zorganizowany pracownik. Ru-
mun przedstawiany jest najczesciej jako barbarzynca, z jednej strony odwolujacy
si¢ do mitycznej przeszto$ci, w ktérej dominowata kultura tacinska z Rzymem
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jako centrum, a z drugiej — biedny, dziki, gwaltowny, niecywilizowany, réwniez
czlowiek natury.

Dla Wegra Rumun byl uosobieniem zacofania i barbarzyfstwa. W Czechach
widziano pewien stopien ucywilizowania, nastawienia na nowoczesno$¢. Podob-
nie Niemcy i Austriacy petnili role nauczycieli i no$nikdw cywilizacji, nowoczes-
nej gospodarki, modernizacji. Ciagle pokutowat stereotyp Stowaka jako chtopa,
pracownika fizycznego, biednego i zap6znionego cywilizacyjnie. Podobnie w Ser-
bach 1 Chorwatach widziano gtéwnie zapdznienie cywilizacyjne, agresywnosé,
sktonno$ci do kidtni. Wszystkie te stereotypy znajdziemy w karykaturach.

Dla totysza ,,inny” byl przede wszystkim Rosjanin, Niemiec, Litwin, Polak,
a takze Estonczyk, Zyd i Cygan'®. Rosjanin byl postrzegany jako reprezentant
rozwinietej kultury, wspaniatej tradycji, nauczyciel w wielu dziedzinach zycia
spotecznego i kultury. Widziano w nim jednak roéwniez zagrozenie dla niezawis-
tosci kraju. Zwiazek Radziecki byt dla wielu Lotyszy, takze Latgalczykow, do-
brym przyktadem wyréwnywania szans mniejszych naroddw, nosicielem o§wiaty.
Hasta socjalistyczne znalazty swdj rezonans na Lotwie w okresie dwudziesto-
lecia migdzywojennego. Niemiec widziany byl przez Lotysza jako dawny surowy
pan (niemiecki baron), odpowiedzialny za $mieré wielu ludzi, ale takze jako
nauczyciel porzadku, prawa i kultury. W Polaku dostrzegano aktualne zagrozenie
z powodu reformy rolnej, ktéra w Latgalii dotkneta gtownie ziemiafistwo pol-
skie. Byto to powodem lokalnych konfliktow i napigé. Lotysze obawiali si¢ zape-
dow imperialnych Polakéw. W ich oczach Polak byt cztowiekiem wywyzszaja-
cym sig, butnym, chetpliwym, a z drugiej strony niezorganizowanym, kt6tliwym,
pijanym i bezmy$lnym.

Te stercotypy spotykamy na totwie (wigcej: Boldane, Demski 2005) i na
Wegrzech — omawiane np. w pracy przedstawiajacej wptywy innych kultur na
wyrazenia funkcjonujace w jezyku wegierskim w konicu XIX wieku (Toth 1994).
Wstepne wnioski nalezatoby oczywiscie uzupetnié, zmodyfikowac i zweryfiko-
wacé w toku dalszej analizy wigkszej ilosci danych. Mozna jednak stwierdzié, ze te
tendencje i stereotypy etniczne znalazty swoj wyraz takze w karykaturach.

Z pordéwnania przedstawionych tu map pochodzacych z dwéch krajéw mozna
wyciagnaé wnioski dotyczace stopnia zainteresowania danymi pafstwami czy
narodami — odzwierciedla go szczegdtowos$¢ detali. Wynika z tego rowniez, ze im
dalej od centrum potozone sa obiekty, tym bardziej stereotypowe staja si¢ wyobra-
zenia na ich temat. To jeden typ stereotypu. Drugi jego rodzaj ksztattuje si¢ nie
z braku bezpos$rednich informacji, ale przeciwnie — na podstawie dtugoletnich do-
$wiadczen wynikajacych z bezposrednich kontaktow np. migdzy sasiadami. Moz-
na przyja¢, ze wyobrazenie zalezy od intensywnos$ci do§wiadczen istotnych dla
mieszkancow danego regionu, od okolicznoéci, w jakich karykatura powstawata
oraz jej celow. Odpowiada to zréznicowaniu pomiedzy znaczeniami zakorze-
nionymi i ugruntowanymi w powszechnych, materialnych, relacjach spotecznych

4 Twierdze tak na podstawie karykatur, ktore nie zostaly przedstawione w tym artykule, z ktéry-
mi jednakowoz si¢ zapoznalem.
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i praktykach kulturowych, a sfera znaczen o rodowodzie bardziej jezykowym niz
ptynacym z konkretnych do§wiadczen'. Obecnos¢ odpowiednikéw przedstawia-
nych obiektow w zyciu spotecznym, a przez to wyzszy stopiefi konkretyzacji ich
obrazu, czyni je bardziej znaczacymi dla odbiorcy, a stereotypy glebiej zako-
rzenionymi niz w wizerunkach oderwanych od ,,namacalnych” odniesien do istot-
nego doswiadczenia zbiorowosci.

W zalezno$ci od sposobu przedstawienia — bedacego odpowiednikiem relacji
spotecznych — ,inny” wystepuje jako zagrozenie, jako postugujacy si¢ niezro-
zumiatymi warto§ciami, jako niezasymilowany element. Im ostrzejsza jest kary-
katura, np. postugujaca si¢ przedstawieniami zdehumanizowanymi, tym dalej na
skali obcosci znajduje sig tak symbolizowana grupa etniczna.

W zaprezentowanych tu karykaturach widoczne sg réznice migdzy przedsta-
wieniami tworzonymi przez liberalne pismo wydawane w imperium zajmujacym
duzy obszar Europy, a karykaturami powstatymi w matym panstwie wkrétce po
jego uzyskaniu niepodlegtosci, a wigc zagrozonym w swojej integralnoscei i zmu-
szonym do udowadniania prawa do istnienia.

WNIOSKI

Analizujac kilka wybranych karykatur widzimy na co Wegrzy i Lotysze zwra-
cali uwage w przedstawianych obrazach ,innych”. Byly to przede wszystkim
sytuacja polityczna w Europie oraz style zycia (mapy na ryc. 1, ryc. 3), relacje
etniczne (ryc. 2), procesy asymilacji (ryc. 5) oraz problemy graniczne (ryc. 4).
W przypadku przedstawien dotyczacych Anglii, Francji i Niemiec, obserwacje
Wegrdéw i Lotyszy byty zblizone. Odwolywaty si¢ w ten sposéb do takich wymia-
row zycia spotecznego jak polityka, zjawiska spoleczne (asymilacja, madziary-
zacja), a w mniejszym stopniu do stylu zycia danego kraju.

Skoro zart ma stuzy¢ obnazaniu funkcjonowania dominujacych dyskursdéw spo-
tecznych, to jakie dominujace dyskursy obnazaja przedstawione wyzej karykatury?
Skok Polaka w strong Lotwy (ryc. 4), z jednej strony zagraza granicom Lotwy, co
znajduje swoje odniesienia w sporach granicznych miedzy obu krajami, jak réwniez
we wspieraniu przez Polskeg praw ziemianstwa polskiego w Latgalii. Z drugiej
jednak — jego obraz narysowano tak, ze roéwnocze$nie odslania on stabo$§é pan-
stwa polskiego widziang przez autora karykatury (stary karabin, szabla, opadajace
spodnie). W interakcji Wegra, Czecha i Stowaka (ryc. 2) zart unaocznia roznice
migdzy polityka rzadow elit (zabieganie Czechow o wzgledy Wegier), a naturalna
bliskoscia 1 sktonno$cig ku sobie narodow czeskiego i stowackiego.

Karykatury lotewska (ryc. 4) i wegierskie (ryc. 2, ryc. 5) stuza budowie jed-
noéci kazdego z tych narodow, ale odstaniaja réwnoczes$nie aktualne napigcia spo-
teczne takie jak spory graniczne, procesy asymilacji, czy madziaryzacj¢ mniejszo$ci

15 Paul Willis zwrocit uwagg na odrgbnosci znaczen posiadajacych nosniki fizyczne (pozajezy-
kowe) i jezykowe (2007).
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rumunskiej. Wynika z tego, ze punkt widzenia autoréw karykatur majacy zrdédto w od-
miennych do$wiadczeniach 1 kontekscie kulturowym wplywa na obrazy ,,innego”.

W kategorii obrazdéw ,,innych” grup etnicznych trudno dostrzec wspomniany
wyze] mit nowoczesno$ci — ciaglego podwazania tego, co stare. Tego typu watki
obowiazywaly w zartach na temat modernizacji, natomiast w kwestiach etnicz-
nych karykatury owego czasu staly na strazy tradycji 1 jednosci grupy. O ile
w totewskich pismach satyrycznych nie znalaztem obrazéw podejmujacych temat
totyszyzacji mniejszo$ci, to jednak w karykaturach (np. ryc. 5) zamieszczonych
w liberalnym pi$mie satyrycznym Borsszem Janko, obrazy madziaryzacji nie shu-
zyly budowaniu jednosci, lecz raczej odstaniaty druga strong procesu asymilacji
mniejszo$ci etnicznych — ich protesty i niezadowolenie!®.

Wydaje sig, ze karykatury moga stanowi¢ zrodlo badan etnograficznych, ponie-
waz zawieraja znaki dystynktywne, postawy sugerujace dziatania i scenki interakcji
migdzy cztonkami réznych narodowosci. Cho¢ uwazam, ze poréwnanie materia-
16w z kilku kregéw kulturowych Europy Srodkowo-Wschodniej moze dostarczy¢
pewnych danych i umozliwi¢ wstepne refleksje i konkluzje, podsumowujac, cheiat-
bym postawi¢ pytanie, na ktére nic mam jeszcze gotowe] odpowiedzi: czy wszyscy
jeste$my zaktadnikami wtasnych tradycji kulturowych i czy kazda kultura wytwa-
rza wlasna prawdg o §wiecie?

W karykaturach przedstawiajacych interakcje migdzy przedstawicielami réznych
grup etnicznych najcz¢éciej pojawiaja si¢ sytuacje nalezace do kategorii relacji
miedzy grupami, bedace na ogo6l odzwierciedleniem aktualnych problemoéw np.
nieporozumien granicznych polsko-totewskich, polsko-litewskich; zmian sytuacji
spotecznej w krajach battyckich po uzyskaniu przez nie niepodlegtosci, czy szerzej
konfliktéw mig¢dzy narodami.

Poréwnanie kilku karykatur, z ktorych jedne traktuja o stosunkach sasiedzkich,
a inne skupiaja si¢ na szerszych zjawiskach europejskich otwiera perspektywe po-
znania roznych poziomdw stereotypizacji etnicznej w rozwazanych karykaturach.
Stwarza tez szans¢ na odnalezienie w nich elementow uniwersalnych, oderwanych
od aktualnych wydarzen, chociaz takze wyrazanych na gruncie lokalnym.

Karykatury naleza do rzeczywisto$ci spotecznej i kulturowej. Sa jednym z wielu
no$nikow kultury — graficznym zapisem, skierowanym do stosunkowo waskiej
grupy odbiorcow, ale jednoczesénie odbiciem relacji spotecznych w danej rzeczy-
wisto§ci oraz relacji etnicznych.

Poréwnanie karykatur prowadzi mnie do przekonania, ze wizja §wiata w nich
przedstawionego zalezy zarowno od pozycji, jaka zajmuje jej tworca, jak i od jego
punktu widzenia zakorzenionego w osobistych do$wiadczeniach. To, co wydaje
si¢ znane i jedyne w kregu danej kultury, traci swoje znaczenie dla cztonkdw innego
kregu. Oznacza to, ze istotne wyobrazenia wymagaja ,,zaczepienia” poza jgzy-
kiem, w dod§wiadczeniu zbiorowym, stad bierze si¢ ich zréznicowanie.

16 pochodzace z nieco pdzniejszego okresu (od 1893 r.) karykatury pisma satyrycznego Herko
Pater, reprezentujacego kregi chrzescijanskie, w kwestii obrazéw grup etnicznych w wigkszym stop-
niu stuzyly budowaniu jedno$ci narodowej Krolestwa Wegier.
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Intencja karykatur ,,innych” bylto ustalanie tozsamosci etnicznej oraz wyra-
zanie dystansu wobec zbiorowo$ci dominujacej poprzez redukowanie rzeczy-
wistoéci do schematycznych obrazéw, tatwo rozpoznawalnych przez odbiorcow.
Zbidr kilku znakow definiowal ,,charakter” obcego, a przedstawienia stanowity
katalog jego cech, odpowiadajacy stereotypom obecnym w lokalnym obiegu.
Za tymi identyfikatorami ,,innych” grup etnicznych nie wida¢ indywidualno$ci
jednostek. Tematami karykatur sa interakcje przekltadajace si¢ na zjawiska spo-
teczne obecne w fazie formowania si¢ panstw narodowych na Wegrzech (np. ma-
dziaryzacja, germanizacja Wegrow, modernizacja, asymilacja, dyskurs nowego ze
starym, czy nowe kontra zacofany mieszkaniec Mucsan) i podobnie na totwie
(modernizacja, asymilacja).

Sposrod innych tematow dla etnografa, obecnych w karykaturach niezamiesz-
czonych w tym artykule — mozna wymieni¢ charakterystyczne dla ,,innych” elemen-
ty obyczaju, osobliwo$ci rytuatdow, obrzedow (np. pogrzeby), zabobony, odmien-
no$ci prawa lokalnego (np. Cyganie), scenki z zabaw (np. karczma), specyficzne
obiekty warto§ciowane przez ,,innych”, czy przymioty charakteru narodowego.
Jak widaé, repertuar tematyki powiazanej z etniczno$cia pojawiajacej si¢ w kary-
katurach jest bogaty.
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IMAGES OF THE ‘OTHER’ IN ETHNIC CARICATURES
— SUBJECT FOR ETHNOGRAPHER?

Summary

The article compares several ethnic caricatures published in the satirical press between second
half of the 19th and first half of the 20th centuries. It suggests how to study the caricature of the
Other in social context. The basic premise is that images of the Other reflect the dynamic of social
division. So the task for researcher is to grasp categories, which emerge and strengthen the sense
of belonging, and thus to grasp specific lines of social division. Categories, integrated as subjective
feelings, always get the more substantial expression: outer signs distinguishing members of the par-
ticular collective from those beyond it. Set of signs has identity functions and makes a simplified
picture of the group members consisting of external elements like: dress, physical features, and
attributes concerning the values perceived as meaningful for Others. Such image is a reflection of
the dynamics working between two groups. And under such frame an image goes under transforma-
tion into a stereotype — from a device originally served to keep social distance and to strengthen the
group coherence, into an image often detached from original reality and ‘hanging in the air’.

Author focuses on ethnic images only and proposes three research perspectives. First, attempt to
decode the viewpoint of the caricaturist (e.g. Poles in the eyes of Hungarians). Second, to compare
the mutual images made by the neighboring nations (e.g. Poles and Lithuanians in caricatures).
Third, to compare particular themes, objects and elements corresponding in several cultures (e.g.
Gypsies or assimilation in caricatures of Central and Eastern European countries). Each perspective
enables focus on the different aspect of the images of the Other in caricatures, and reveal the various
coincidences between images and the social and cultural contexts.

Each figure drawn by caricaturist is equipped with distinctive signs and particular posture, frozen
in motion, thus representing their popular roles in ethnic interactions. Comparing ethnic caricatures
it might be said that attention of their authors focused on political situation in Europe and lifestyles
(on maps), as well as ethnic relations, border disputes and social phenomena (e.g. assimilation).
Figures presented in the article are used to build the unity of the state, but also disclose the areas of
social tensions. Myth of modernity is present in caricatures depicting the local peculiarities of moderni-
zation, but ethnic caricatures from official press guard tradition and unity. In the liberal Borsszem
Janko journal the images of magyarization (assimilation to Hungarian culture) reveal the dark side
of assimilation of minorities in Hungary in the end of 19 century — their protests and discontent.

Comparison of ethnic caricatures from distinct countries, brings to the conviction that worldview
depends on position occupied by artists in the society, and on individual viewpoints rooted in
personal experiences. That what seems to be well-known and exceptional in one cultural, might have
no meaning for the other group. It means that meaningful images demand ‘reflection’ beyond the
sphere of language and are embedded in the collective experience.
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