KARL KERENYI

Archetypowy obraz matki i corki

hoMZziiU

Zbigniew Benedyktowicz: Chciatbym wszystkich ze-
branych serdecznie przywita¢ i podziekowac, ze za-
szczycili nas Panstwo dzisiaj swojg obecnosciag. Dwa
stowa wytlumaczenia tego dzisiejszego spotkania.
Ot6z ostatnim razem spotkaliSmy sie w tym miejscu,
w Instytucie Sztuki, tez dzieki wydawnictwu Homini,
ktore wspotpracuje z Orkiestrg Antyczng i Stowarzy-
szeniem Chorea i dzieki nim mieliSmy tutaj wizyte pro-
fesora Martina Westa. W dalszym ciggu pielegnujemy
ten kontakt z wydawnictwem Homini i chcielibySmy
dzisiejsze spotkanie nagrac i opublikowa¢ w ,,Kontek-
stach”, w ktérych od 2001 roku przy okazji wydania
numeru poswieconego Gardzienicom, Metamorfozom
i sympozjonowi zorganizowanemu przez Wiodzimierza
Staniewskiego pt. Misteria i inicjacje rozpoczelismy ta-
ki, jak to nazywamy, Grecki rozdziat na famach nasze-
go pisma. To jest wielka tesknota wspdtczesnych an-
tropologow, zeby zazyC troche tej starozytnej wiedzy
od filologéw klasycznych i historykéw starozytnosci...
Ostatnie spotkanie kontynuowane byto w Krakowie
wiasnie z okazji wizyty profesora Westa, ktdrego dzie-
to Muzyka Starozytnej Grecji przettumaczono w wy-
dawnictwie Homini. Chciatem wiec powita¢ wiasci-
wych bohaterdw dzisiejszego spotkania: pana doktora
Krzysztofa Bielawskiego, dyrektora wydawnictwa Ho-
mini, i trzech rozméwcdéw zapowiadanych na plakacie:
profesora Kolankiewicza, profesora Juszczaka i profe-
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- dyskusja wokot ksigzki Karla
Kerenyiego

sora Lengauera, w rozmowie wokot ksiazki Karla
Kerenyiego Eleusis, archetypowy obraz matki i corki.
Cieszymy sie, ze mozemy tutaj stuzy¢ miejscem. Mate-
rial z ostatniego spotkania z profesor Stephanie West
i zprofesorem Westem bedzie opublikowany najpraw-
dopodobniej w numerze 2/2006. Bedzie tam réwniez
tekst Krzysztofa Bielawskiego Pajany delfickie, frag-
ment jego wiekszej pracy Teksty poetyckie greckich frag-
mentéw muzycznych.

Do znudzenia powtarzam taka formute Rolanda
Barthesa na temat istoty interdyscyplinarnosci i synte-
zy nauk, ktory powiada, ze prawdziwa interdyscypli-
narno$¢ i synteza polega nie tyle na sumowaniu wyni-
kow poszczegdlnych dyscyplin: filologii klasycznej, hi-
storii starozytnej, etnologii, antropologii, teologii,
a tutaj wiasnie, w swoim postowiu do ksigzki pan Bie-
lawski... wspomina o tych ,ztgczeniach” w tworczosci
Karla Kerenyiego, Barthes méwi, ze prawdziwa inter-
dyscyplinarno$¢, czy transdyscyplinarnos$¢, jak wolg
niektdrzy, jest w zasadzie t wo r ze n i e m nowego
przedmiotu badan. I mysle, ze ta rozmowa ten akcent
wydobedzie. Warto moze jeszcze i o innym watku
wspomnieé, ktory jeszcze przed Gardzienicami, w ra-
mach numeru poswieconego Malinowskiemu i Witka-
cemu Fotografia: miedzy naukg i sztukg, na tamach
~Kontekstow” sie pojawit i stale nam towarzyszy, wia-
$nie owo: pomiedzy. Pomiedzy nauka i sztuka, pomiedzy
naukami. Krzysztof Bielawski wspomina, ze Kerenyie-
go traktuje sie zpewnym dystansem, ze tutaj te dycho-
tomie ,nauka”, ,esej”, ,sztuka” sa rowniez obecne i ze
ta tworczos¢ zawieszona jest wiasnie pomiedzy filolo-
gia, etnologia, antropologia i teologig. Mysle, ze aby
juz nie przedtuzaé tego wstepu i powitan, oddam gtos
panu doktorowi Krzysztofowi Bielawskiemu, proszac
go, zeby poprowadzit dzisiejsze spotkanie. Panstwa za-
praszam do dyskusji, do pytan i do wigczenia sie do tej
rozmowy. Dziekuje.
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Krzysztof Bielawski: Réwniez dziekuje za mozli-
wo$¢ odbycia i zorganizowania takiego spotkania.
Mam wrazenie, ze po podobnej dyskusji nad tg ksigz-
ka w Krakowie i po spotkaniu nad dzietem Erica Dod-
dsa Poganstwo i chrzescijanstwo w epoce niepokoju, row-
niez w Krakowie, mam wrazenie, ze odbywamy swego
rodzaju seminaria, a nie promocje czy prezentacje
ksigzek w popularnym rozumieniu tego stowa. Bardzo
dziekuje przede wszystkim za to, ze to spotkanie mogto
sie odby¢ wiasnie tutaj, gdzie z pewnoscig mozna juz
moéwié o tradycji dyskusji nad ksigzkami o antyku. Na
temat samej ksigzki Kerenyiego w obecnosci autoryte-
tow nie bede sie wiele wypowiadal, pozostawie glos
specjalistom. Chciatbym jedynie przywota¢ jedno waz-
ne nazwisko, ktére tu sie nie pojawito, a mianowicie
nazwisko ttumacza, pana Ireneusza Kani, ktéry bardzo
chciat by¢ tutaj obecny, ale wybrat lepsza czastke i jest
w tym momencie na Krecie. Mysle, ze mozemy to zro-
zumie¢ i wybaczy¢, niemniej pozwole sobie przekazac
Panom Profesorom przede wszystkim i wszystkim Pan-
stwu, serdeczne od ttumacza pozdrowienia.

Thumaczenie takiej wiasnie ksigzki takiego wiasnie
autorstwa nie jest przypadkiem bez znaczenia. Pan Ka-
nia jest wytrwatym tlumaczem Kerenyiego, znakomi-
cie spolszczyt kilka jego dziet. Jest on ttumaczem, kt6-
ry zabiera sie wylacznie do takich prac, ktore w petni
wspotgrajg z jego wewnetrznymi poszukiwaniami, z je-
go potrzebami. Odwaze sie powiedzie¢, ze pan Kania
jest kim$ znacznie wiecej niz ttumaczem, jest bardzo
powaznym myslicielem. Nie chodzi tylko o to, zeby
przektad byt adekwatny, poprawny, wykonany z sza-
cunkiem dla translatorskiej techne. W przypadku ksig-
zek Kerenyiego istotne jest rowniez to, by byt on do-
konany ze swego rodzaju ,czuciem” - jest to stowo
straszliwie ulotne, ale bardzo bliskie Kerenyiemu. Bar-
dzo Panstwa wszystkich zapraszam do wspolnej dysku-
sji nad tematem, ktory jest niezwykly, zwihaszcza w re-
kach Kerenyiego; rozrasta sie on tak nieprawdopo-
dobnie, w jakim$ sensie uwspotczesnia sie. Dzieki tej
intuicji, powiedziatbym metafizycznej, ktéra towarzy-
szy pisarstwu Kerenyiego, mamy szanse zblizy¢ sie do
czego$ bardzo waznego w naszym zyciu - niekoniecz-
nie tylko akademickim.

Wiestaw Juszczak: Moze zacznijmy od profesora
Lengauera, on jest najwiekszym specjalistg w tej dzie-
dzinie. Ja jestem tylko uczniem (po czesci wiasnie jego).

Wiodzimierz Lengauer: Poniewaz zostatem wy-
rwany do odpowiedzi, to zaczne, dobrze, ale od razu
wymigujac sie od tego, co powiedziat profesor Juszczak
i co nie wiem, czy do Parnistwa dotarto, chce powie-
dzie¢ zupetnie inaczej. Wcale nie moge sie uwazac za
specjaliste ani nawet réwnego moim kolegom w tym
dostojnym i uczonym gronie, albowiem jestem czto-
wiekiem prostym, jestem prostym historykiem i pro-
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stym filologiem. Mdwie o tym, aby od razu nawigzac
do sylwetki Kerenyiego i do twdrczosci Kerenyiego
i moze chwileczke zastanowi¢ si¢ nad charakterem tej
ksigzki, charakterem podejscia Kerenyiego i tym, czym
byla jego tworczos¢, cata twoérczos¢. Wydanie zbioro-
we dziet Kerenyiego w szwajcarskim wydawnictwie
Artemis-Verlag liczy 7 czy 8 opastych toméw - to jest
ogromny dorobek naukowy. Karl Kerenyi byt zasadni-
czo filologiem klasycznym pokolenia - powiedzmy -
tego, ktdére do dojrzatosci naukowej dochodzito w 30.
latach XX wieku. W nauce, gdy idzie o historie religii
greckiej, ta epoka stata pod znakiem tzw. trzeciego hu-
manizmu niemieckiego, reprezentowanego gtéwnie
przez Wilamowitza-Moellendorffa, autora klasycznego
do dzi$ dzieta Der Glaube der Hellenen, ktéry to Wila-
mowitz-Moellendorff tym sie takze wstawit w historii
nauki (lub jedli idzie o metode i stosunek do badan na-
ukowych), ze postawit pewien wzor filologa klasyczne-
go, ktéry mi jest do dzi$ bliski. Nawiasem mowigc,
wiasnie ostatnio pewien student, w takiej czesci juz
bardziej towarzyskiej seminarium odbywanego w mo-
im domu - ogladaliSmy pewien western - powiedziat,
ze John Wayne jest jego ideatem mezczyzny... Moim
ideatem mezczyzny jest Wilamowitz-Moellendorffi za-
raz wiasnie sie okaze, jaki reprezentuje poglad. Wila-
mowitz-Moellendorff postawit pewien wzér, model fi-
lologa klasycznego i tzw. filologicznego badania kultu-
ry. Kultury w ogéle. Do kultury w rézny sposéb moz-
na podejs¢, Wilamowitz-Moellendorff to filolog bada-
jacy kulture. Wyrazem tego jego podejscia jest choéby
stynna opublikowana jeszcze lata temu koresponden-
cja Wilamowitza-Moellendorffa z Jamesem Frazerem
(James Frazer byt réwniez filologiem klasycznym,
0 czym sie dzi$ zapomina), w ktorej to, i w innych wy-
powiedziach iw tej korespondencji, Wilamowitz uznat
Frazera po prostu za zdrajce. To jest kto$, kto zdradzit
filologie klasyczng, zdradzit metode naukowa, prak-
tycznie nie uprawia nauki, to, co robi, nie ma nic
wspdlnego zbadaniem naukowym, a juz w szczegélno-
$ci nawet stynny komentarz Frazera do Pauzaniasza,
robota filologa, nie ma nic wspdlnego ze standardami
pracy filologicznej. Taka mniej wiecej atmosfera pa-
nowata, gdy idzie o badanie religii greckiej, w latach
30., bo Der Glaube der Hellenen wyszto, nie pamietam
doktadnie, bodajze 1931/1932— To bylo podejscie,
ktore jest reprezentowane wilasciwie przynajmniej
w pewnej czesci badan po dzien dzisiejszy, i od razu
powiem, ze jest mi to podejscie bliskie. Chociazby
zresztg dlatego, ze jesli Panstwo wezmg podstawowy
do dzi$ w 3. wydaniu z 1967 roku Handbuch —napraw-
de Handbuch w tym prawdziwym, niemieckim znacze-
niu - Geschichte der griechischen Religion, wielkie dzie-
to Martina Nilssona, to o ile pamietam, nie znajda tam
Panstwo ani razu zacytowanego Kerenyiego, mimo ze
najwazniejsze rzeczy Kerenyiego byty juz wtedy dobrze
znane, kursowaty gdzies. Co wiecej, jesli Paristwo we-
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zma do reki pozniejszy znacznie, w tej chwili stosowa-
ny takze, gdy idzie o studentéw, podrecznik (czy
w wersji niemieckiej, czy angielskiej) Waltera Burker-
ta, to zobaczg Parnistwo zaledwie raz zacytowanego
Kerényiego, i to jest absolutnie wszystko. | to zacyto-
wanego na réwnych prawach jak - powiedzmy - egzo-
tyczna dysertacja doktorska Krauzego o Hekate sprzed
piec¢dziesieciu czy ilus tam lat. Na jednym poziomie -
nie ma rozroznienia i znaczenia gatunkowego dzieta
Kerényiego, a wiasnie jakiejs standardowej dysertacji
niemieckiej. Kerényiego spotkat wihasciwie, jesli idzie
0 badania nad historig religii greckiej, los nieco po-
dobny, co, jeéli idzie chociazby o religie rzymska oraz
0 pewne zagadnienia mitoznawstwa og6lnego w $ro-
dowisku filologicznym, Dumézila. Jesli Panstwo we-
zma takze jakgkolwiek w tej chwili prace dotyczaca re-
ligii rzymskiej, takg reprezentujacg wiasnie metode fi-
lologiczna, to zobaczg Paristwo, ze podstawowa rzecz
Dumézila La religion romaine archaique nie jest witasci-
wie wzmiankowana. W najlepszym razie w bibliografii,
a odniesien do tego nie ma zadnych, gdy Panstwo czy-
tajg nawet powazne dzieta, znéw ze szkoty filologicznej
dotyczacej mitu greckiego, jak chociazby ksigzki Geof-
freya Kirka, rowniez nie znajdg Panstwo tam zacyto-
wanego podstawowego dzieta Dumézila Mythe et
Epopée. Takie podejscie, jakie z jednej strony z pew-
nych powodéw reprezentowat, z zupelnie innego
punktu wyjscia, z innej szkoty Kerényi, a oto takie jak
Dumeézil, nie cieszg sie najmniejszym uznaniem filolo-
gow i historykéw. | to trzeba szczerze i do korca po-
wiedzieé. Z drugiej strony, poniewaz wiasnie lubie by¢
przekorny - przy catym moim prostactwie i tepactwie,
lubie takze pewng przekore - to chce takze powie-
dzie¢, ze jesli Panstwo na podstawie tej ksigzki
Kerényiego zechca zrobi¢ referat o misteriach w Eleu-
sis, dostang Panstwo u mnie ocene niedostateczna.
Poniewaz na podstawie tej ksigzki nikt z Panstwa nie
przedstawi mi doktadnie przebiegu misteriow w Eleu-
sis. Nie tylko przebiegu, ale takze organizacji. To, co
wiasnie taki prosty historyk i filolog chce wiedzie¢, to
chce wiedzieé, kiedy sie misteria zaczynaly, jak diugo
trwaly i jakie czynnosci wihasciwie sg wykonywane...
Caly ten okres misteryjny w Atenach trwa koto dzie-
sieciu dni, liczagc od momentu wyniesienia czy pdjscia
raczej efebow po hiera do Eleusis i potem przeniesienia
do Aten. Wszystko razem zaczyna si¢ mniej wiecej
trzynastego Boedromionu, tu nawiasem mowigc tez
zresztg uwaga do tej ksigzki - prosze nie przeliczaé ni-
gdy owych dni kalendarza atenskiego na nasz kalen-
darz. Teoretycznie mozna jako$ to zrobi¢, ale w kaz-
dym roku jest to inaczej: to nie jest prawda, ze dzie-
wietnastego Boedromionu, kiedy wyrusza procesja, to
jest dwudziestego siodmego wrzesnia. To absolutnie
nie tak. To w ktoryms roku tak mogto sie zdarzy¢, ale
rok lunarny tym sie charakteryzuje, ze zupetnie sie
w ktérym$ momencie rozchodzi z miesigcami solarny-
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mi. W Atenach, gdzie nie miano zadnej reguty, co ja-
ki$ czas musiano dodawac az dwa miesigce, zeby zwig-
za¢ to ze zjawiskami astronomicznymi obiegu Ziemi
wokét Stonca. W kazdym razie ten okres caty trwat
od mniej wiecej trzynastego dnia miesigca Boedromionu
do dwudziestego drugiego dnia miesigca Boedromio-
nu, czyli powiedzmy okoto dziesieciu dni, i to, co hi-
storyka i filologa interesuje, to jest to, co sie dzieje do-
ktadnie kazdego dnia. To, co sie dzieje doktadnie kaz-
dego dnia, mozna za$ wiasciwie badac tylko na podsta-
wie jednej kategorii zrodet, jednej kategorii tekstow,
przy ktérych, to tez trzeba sobie szczerze powiedziet,
Karl Kerényi nie znizyt sie do tego, zeby je czyta¢ i do
nich siegna¢, a mianowicie sg to dokumenty epigra-
ficzne, inskrypcje. Tylko tam doktadnie poswiadczony
jest przebieg czynnosci kolejnych dni tgcznie wiasnie
zdatami dziennymi i historyk, ktéry do tego siega, od
razu bioragc do reki ksigzke Kerényiego, jest co naj-
mniej rozczarowany. Nic na ten temat nie znajdzie.
W najlepszym razie wiasnie wzmianki od momentu
owej Wielkiej Procesji, wyruszajacej juz do Eleusis, za-
tem dziewietnastego, a nic, co byto wczesniej, ani tak-
ze nie znajdzie wilasciwie odpowiedzi - poza tym, co
troszke w czesci wstepnej, na zasadzie rozwazan ogol-
nych. Nie znajdzie takze odpowiedzi na pytanie, ktorg
réwniez bym wtedy od studenta, ktdremu bym taki re-
ferat polecit, chciat ustysze¢, od kiedy w Atenach ob-
chodzi sie (a raczej odbywa) Wielkie Misteria Eleu-
zynhskie i jesli podamy jakgkolwiek date, to nastepne
pytanie - kto wiasciwie to nie tylko organizuje, a kto
okresla, zarzadza, ze odbywa sie tak, a nie inaczej, i czy
odbywa sie zawsze tak samo. To Karla Kerényiego nie
interesowato w najmniejszym stopniu. Wobec tego
wecale sie nie dziwie, ze ani Martin Nilsson, ani Wal-
ter Burkert nie cytujg Karla Kerényiego i zostawiam
moim pozostatym rozmoéwcom ten przewrotny wobec
tego pomyst i pytanie: to moze ksigzka Karla Kerény-
iego jest niedobra?

Wiestaw Juszczak: Skoro tak dobrze sie zaczeto,
kontynuujmy. Wspomniany przed chwilg Wilamowitz
jest idolem wielu filologow. Martin West wspomina
w jednej ze swoich ksigzek, ze zdjecie tego uczonego
spoglada nan zawsze ze Sciany gabinetu, kiedy pracu-
je. Ja, toutes proportions gardées, mam na swoim stole
fotografie miodej Jane Harrison na tle okna, przeswie-
tlong jasnym blaskiem, piekng w zamysleniu. Otdz
réznica miedzy mna a moim znakomitym przedmdwca
polega na tym, ze kiedy ja co$ pisze, czujac sie dyletan-
tem w tej dziedzinie, w kt6rg dos$¢ pozno o$mielitem
sie wkroczy¢, wybieram sobie autorytety, ktérych Wi-
lamowitz nawet nie zauwazat (jak wiasnie Miss Jane),
powodowany zawsze draznigcg mnie w jego tekstach
pycha. Byt nazywany ksieciem filologéw, z pewnoscig
nie bez racji, ale zanadto w to uwierzyt i sam siebie po-
stawit w koricu na swoim prywatnym Olimpie. Swiad-
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czy o tym dobitnie jego p6zna fotografia upozowana
na obraz Rembrandta przedstawiajgcy Arystotelesa
zpopiersiem Homera (te trzymam w teczce). W Glau-
be der Hellenen nazwat Grekéw najpobozniejszym zna-
rodow. Ale jak mu to wytknat z typowa dlan elegan-
cjg Walter F. Otto, nie do korica rozumiat istote reli-
gii greckiej (a moze religii w og6le). Byt typowym
przedstawicielem pozytywizmu. Ja wole poOzniejsza,
»,neoromantyczng” generacje uczonych, ktérych hory-
zonty byly szersze, wyobraznia swobodniejsza i takaz
odwaga ryzyka w interpretacji faktow i zrédet. Na tym
polegataby rdéznica naszych stanowisk w punkcie wyj-
dcia. Karl Kerenyi byt uczniem (przynajmniej ducho-
wym) Waltera Friedricha Otta. Zresztg wspomina
w swoim Dionisosie o tym, jak spotkat go na Korczuli,
gdzie prowadzili pierwsze rozmowy, i o0 kilkakrotnych
wspdllnych podrdézach po Grecji. Tu moje wiasne fa-
scynacje zblizajg mnie do Kerenyiego najbardziej, bo
Otto jest z pewnoscig tym, ktéry ksztattuje mocno
moje myslenie. Tak jak pierwsze dzieto Harrison, pra-
ce Gilberta Murraya, Corforda, Guthriego, Martina
Nilssona, Doddsa, Arthura B. Cooka, Rohdego czy sa-
mego Frazera wreszcie, ktory byt mistrzem Harrison
zar6éwno, jak Bronistawa Malinowskiego (wymieniam
autoréw bez zadnego chronologicznego porzadku, bo
wszyscy sg dla mnie terazniejsi). Te nazwiska - a liste
magtbym znacznie poszerza¢ - wskazujg juz moze, do
jakiego stopnia Wilamowitz musi mi by¢ daleki. | mo-
ze przez to moéj stosunek do Kerenyiego jest inny niz
stosunek profesora Lengauera.

Wiodzimierz Lengauer: Ja o moim stosunku nie
mowitem, bardzo przepraszam...

Wiestaw Juszczak: Ale powiedziate$, ze Moellen-
dorff jest dla ciebie autorytetem...

Wiodzimierz Lengauer: Tak, ideatem mezczyzny.
Krzysztof Bielawski: Jak John Wayne...

Wiodzimierz Lengauer: Jak John Wayne, na tej
zasadzie. Jak John Wayne. Bardzo piekny mezczyzna.

Wiestaw Juszczak: Ale (tym razem przynajmniej)
nie wypowiadam sie 0 nim czy o nich jako o przedsta-
wicielach pkci, lecz jako o uczonych, o reprezentan-
tach pewnej badawczej postawy. Harrison byta kobie-
ta, ale w nauce mogta by¢ i jest dla wielu ideatem sta-
wianym réwnie wysoko, lub na zgota innym piedesta-
le naukowej wyobrazni wyzej od Moellendorffa (a ze
jako kobieta an sich byta ideatem takze, ze na wies¢
0 jej Smierci Virginia Woolf popadta w glteboka depre-
sje, cho¢ nie znata jej zbyt blisko, to catkiem inna,
choc interesujgca kwestia; dla mnie moze by¢ jak Gre-
ta Garbo, ale nie to chyba jest naszym tematem).
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Jesli wezmiemy zwiaszcza Prolegomena to the Study
of Greek Religion Jane Harrison, ksigzke, ktora wyszla
w 1903 roku, miata trzecie wydanie w 1922 i dotad jest
nieustannie obecna w reprintach, niepoprawiana
i wcigz nietracaca nic z inspirujacej sity i (niezaleznie
od dyskusyjnosci niektérych jej tez) nikt z tych, ktérzy
sie zajmujg historig religii greckiej, ani nie zauwazyt,
ani obojetnie koto niej przechodzi¢ nie powinien, a na-
wet chyba nie jest w stanie - i jesli, z drugiej strony,
uznamy niezwyklg oryginalnos¢ i site wizji zawartg
w Die Gotter Griechenlands (mimo ze Otto pozostaje
nieco na uboczu, zapewne dlatego, ze duch pozytywi-
zmu nie przestaje krazy¢ po obszarach szerszych juz niz
sama Europa), Kerenyi odzyska moze nalezne mu w hi-
storii religii greckiej miejsce. W moim przekonaniu,
i tutaj mam pewne ktopoty, bo znam te ksigzke dobrze,
ale czytalem jg ostatni raz pare lat temu i nie zdazytem
jej przeczyta¢ przed tym spotkaniem na nowo - moim
zdaniem w Eleusis Kerenyi w jakim$ stopniu idzie za
Ottem, ale takze zdradza go troche, bo byt wjego zyciu
taki moment, kiedy zwigzat sie¢ z Jungiem, z kregiem
Ascony i ,Eranos”, co znalazto wyraz w serii rozpraw,
z ktorych trzy zostaty przetozone na polski wihasnie
przez Ireneusza Kanie, tzn. Prometeusz, Dionisos i Eleu-
sis, jedna przez Jerzego Prokopiuka - Hermes, i do tej
serii nalezg jeszcze dwie, ktdre nie weszty do naszego
jezykowego obiegu: Zeus i Hera oraz Asklepios. Nie
wszystkie sg zarazone wptywem Junga, ale w czterech
wystepuje w podtytule termin ,archetyp”, co jest pew-
nym sygnatem nastawienia badawczego. Nie zawsze
ten sygnat znajduje uzasadnienie w tekscie. Bo w isto-
cie autor zdaje sie zajmowac tu stanowisko blizsze Ot-
ta i innych historykéw greckiej religii par excellence niz
szwajcarskiego mistrza. Nie poddaje sie do korica me-
todom psychologii, jakkolwiek pojmowanej. Wraca
stale do koncepcji rozwijanych przez Waltera Otta czy
Karla Reinhardta, ktdrzy nie godza sie na ewolucjo-
nizm, psychologizm i inne tego typu (czesto z pozoru)
scjentystyczne metody, przy uzyciu ktorych wizja
wszelkiej religii ulega deformacji i przez ktére wszystko
mozna wyjasni¢ wszystkim (bez wzgledu na sens osta-
tecznych rezultatéw), nie zostawiajac zadnego miejsca
na tajemnice, bez ktorej nie ma zadnych wierzeh. Re-
inhardt - jeden z najblizszych przyjaciét Otta - napisat
kiedy$, ze sam tytut wydanych w 1929 roku Bogow
Grecji, byt na owe czasy prowokacjg. Die Gotter Grie-
chenlands kazdemu musiato sie kojarzy¢ z wierszem
Schillera. ,Panowanie” Moellendorffa jeszcze trwalo,
a tu kto$ jawnie wystepowat pod sztandarem neoro-
mantyzmu. | to nie koniec, bo za tym krylo sie jeszcze
takie podejscie do ,wiary Hellenéw”, ktére nazwac by
wypadato teologicznym, a to znaczyto, lub mogto byé
czytane jako: ,niefilologicznym”, lub nie tylko takim.
Filologia miata tu stuzy¢ czemus szerszemu i gltebszemu,
a nie stanowi¢ centralnej osi, wokot ktorej skupiac sie
ma wszystko, i zbadan nad ktéra wywodzi sie ostatecz-
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ne wnioski. Méwie o tym na poty dygresyjnie, bo my-
$le teraz w zasadzie o Kerenyim. O jego miejscu wérod
badaczy tej samej problematyki, jaka byta tez jego do-
menga. M0j podstawowy klopot, ktéry sie nasuwa przy
lekturze tej ksigzki, jest taki, ze nie rozwigzuje ona, czy
tez nie stawia dostatecznie ostro, pewnego zagadnie-
nia, dla mnie kluczowego w micie Persefony, a to zna-
czy (podtytutowego) problemu matki i cérki. | zeby tyl-
ko zasygnalizowa¢ kierunek myslenia, ktéry towarzy-
szyt mi teraz, kiedy Eleusis tylko przegladatem, wspo-
mne, ze mamy tam na samym poczatku, na czternastej
stronie, takie zdanie: ,W homeryckim Hymnie do De-
meter jest mowa o blizej nieokreslonej liczbie okeanid
towarzyszacych Persefonie w tym momencie [czyli
w momencie porwania - dopowiedzmy], co dobrze pa-
suje do homeryckiego stylu, zacierajacego i usuwajgce-
go elementy archaiczne”. Zdawatoby sig, ze zdanie jest
zrozumiate i do przyjecia, ale w tym zdaniu kryje sie co$
bardzo waznego, co nie zostaje potem dostatecznie roz-
winiete ani nie pocigga za sobg zadnych konsekwenciji.
Mianowicie fakt, ze tzw. religia homerycka (podkre-
$lam tak zwana, bowiem jest to tylko zwyczajowe na-
zwanie tha tylko heroicznych w zasadzie poematow, co
za zaden zwarty system religijny uznane by¢ nie moze,
co wielu uczonych zauwaza i podnosi piszac, ze Homer
nie byt zadnym teologiem) - a wiec, ze obecny w tle
lliady i Odysei olimpijski panteon jest ,wytworem” bar-
dzo péznym i ze nawet tam nie ma $ladu jakichkolwiek
zwigzkoéw miedzy Demeter a Persefong, ktora nigdy nie
nosi imienia czy przydomku ,,Kore” [co znaczy ,dziew-
czyna” lub wihasnie - w domysle tylko - ,corka”], ani
nie ma wzmianki o zadnym uprowadzeniu jakiej$ corki
Demeter przez Plutona. Ten watek pojawia wprawdzie
nieco pdzniej w Teogonii Hezjoda, ale ostatecznie zo-
staje rozwiniety dopiero okoto roku 600 we wspomnia-
nym wyzej hymnie. Jezeli zbierzemy to wszystko, nasu-
wa sie nastepujacy wniosek: Kerenyi ma racje, twier-
dzac, ze ,styl homerycki” (powiedziatbym raczej sam
Homer) ma sktonnos$¢ do zacierania czy usuwania ele-
mentow archaicznych (co tu znaczy: wczesniejszych
niz jego epoka), o czym dos¢ obszernie pisze zresztg Ot-
to w Bogach Grecji - ale nie ma racji, sugerujac, jakoby
przed Homerem istniata jaka$ mityczna opowies¢ o po-
rwaniu corki Demeter, a juz na pewno nie jest mozli-
we, aby tg corka byta wielka bogini podziemnego $wia-
ta, jakg - i tylko tak - jawi sie Persefona w dwu pierw-
szych zachowanych greckich eposach. Fakt, zreligijne-
go punktu widzenia zbyt wazny, by nawet przy tenden-
¢ji do marginalizowania prehomeryckich mitéw w tych
poematach mozna go byto przemilczec.

Zresztg to nie jest tylko moje zdanie, ale jestem za
tymi, ktorzy tak jg sytuuja, i ze te dwa, czy trzy, wiel-
kie dzieta, od ktorych rozpoczynajg sie nasze zrodia
(przynajmniej zrodta chronologiczne) pisane do histo-
rii Grecji czy historii religii, historii mitu greckiego,
a mianowicie llliada, Odyseja i Teogonia Hezjoda,
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zwilaszcza ze to jest juz okres niestychanie pozny roz-
woju religii greckiej - VIII p.n.e. to juz sg, w gruncie
rzeczy, nasze czasy. To, co sie dzieje, ginie w jakiej$ po-
mroce, a religia zawsze sie zaczyna wtedy, kiedy sie za-
czyna ludzko$¢, czyli - archeologicznie rzecz biorac -
w paleolicie. Ot6z tutaj wida¢ pewne rozdarcie i jest
jeden szczeg6t bardzo interesujacy dla mnie, mianowi-
cie ani razu nie jest zacytowana Jane Harrison. Otéz
chodzi o te elementy archaiczne, ktore zacierajg sie
w hymnie homeryckim. Ksigzka Kerenyiego jest
W gruncie rzeczy, mimo bardzo wielu odwotan do réz-
nych zrodet czy analogii, oparta na analizie mitu De-
meter i Persefony, w takiej jego formie, w jakim jest on
opisany w Hymnie do Demeter. A Hymn do Demeter
jest datowany, w tej chwili juz wihasciwie przez wszyst-
kich, na rok okoto 600, na przetom VII na VI wiek,
czyli jeszcze pozniej. Wielkim problemem (i by¢ moze
to problemem, ktory, w jakim sensie podsunat by¢ mo-
ze Kerenyiemu Jung...) jest ten podtytut: Archetyp
matki i corki. Otdz jest wielkie pytanie: w ktdrym mo-
mencie Persefona stata sie corkag Demeter? U Home-
ra nie ma zadnego $ladu. Mit porwania zjawia sie do-
piero w Teogonii. Tam sg dwiema absolutnie réznymi
osobami. Demeter jest wspomniana u Homera w 0g6-
le tylko dwukrotnie, natomiast Persefona jest boginig
podziemi, i to gldwng boginig, dlatego ze w gruncie
rzeczy tam sie rzadziej méwi o Hadesie jako o osobie,
a czesciej sie mowi o Hadesie jako o miejscu. Persefo-
na w tym miejscu kroluje. Jak wiadomo, doswiadcze-
nie, nazwijmy je agrokulturowe, ktérego upostaciowa-
niem jest Demeter, jest doswiadczeniem pdzniejszym
niz doswiadczenie $mierci. W zwigzku z tym mozna
powiedzieé, ze Persefona jest wczesniejsza, objawia sie
wczesniej. Ja wierze w tak zwane objawienie pierwot-
ne, ktdre jest uznane przez tak wielkich teologéw
(zresztg dziatajagcych nie bez wplywu Otta i przede
wszystkim Heideggera) jak Romano Guardini, Karl
Rahner czy Paul Tillich, by przy tych tylko pozostac.
Objawienie sie Persefony jest pierwotne. Demeter jest
~wtdrna” w tym sensie, ze nosi w sobie wiele cech apo-
kryficznych, dodanych juz w tym czasie, kiedy - jak pi-
sat znowu Otto - zjawit sie Olimp Homera, a ,praw-
dziwy” wielki mit obumart. W zwigzku z tym mozna
trawestowaé stawne zdanie z Boskiej komedii, gdzie
Dante nazywa Marie filia del suo filio: ,,corkg swego sy-
na”. Dla mnie najradykalniejszym i moze najprostszym
wejsciem w rozwigzywanie ,problemu” Demeter jest
okreslenie jej jako filia della sua filia. Tu tkwi dla mnie
kluczowa kwestia, ktora w Eleusis nie zostata rozwigza-
na, a nawet wyrazniej postawiona, cho¢ mowi sie tam
bardzo czesto o jednosci dwoch bogih. | zeby jeszcze
wspomnie¢ o drugim zagadnieniu, ktérego tez mi
w wywodzie Kerenyiego brak, to zagadnienie mistycz-
nosci misteriow. Jezeli chcemy szukac zrodet, ktére by
nam objasniaty i ukazywaty mistyczng strone greckich
wierzen, to znajdujemy je wytacznie w orfizmie. Poja-
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wia sie zatem trudne pytanie o czas datowania poczat-
koéw tego religijnego ruchu. Czy religia orficka jest, czy
nie jest wczesniejsza od Homera i Hezjoda? Wedtug
Herodota czy Diodora Sycylijskiego jest, poniewaz sie
wymienia w kolejnosci Orfeusz, Homer, Hezjod...

Wiodzimierz Lengauer: U Herodota nie, absolut-
nie. On powiada, ze Homer i Hezjod sg najstarsi, a ci
inni pézniejsi.

Wiestaw Juszczak: Faktycznie, nie wymienia
imion, jakie wspomniatem. Ale scholiasci i badacze
pbzniejsi przypisujg mu jakie$ aluzje do takiego ,,rodo-
wodu wieszczOw”. Jest to mozliwe, poniewaz Herodot
nie jest w tym wypadku konsekwentny. W ksiedze
drugiej (2.23), moéwigc o Okeanosie, czyni uwage, ze
te nazwe, jako nazwe jakiej$ nieznanej rzeki, wprowa-
dzit do poezji Homer, ,albo kt6ry$ z jeszcze dawniej-
szych poetéw” (i tych wiasnie pewne komentarze
identyfikujg jako Linosa, Musaiosa i Orfeusza, doda-
jac niekiedy Eumolposa). A nieco dalej dopiero (2.53)
pisze, ze Hezjod i Homer, ktorzy stworzyli Grekom
teogonie i nadali epitety bogom, zyli przed tymi poeta-
mi, jacy - najwyrazniej wedle dos¢ rozpowszechnionej
tradycji (bo wtraca tu ,moim zdaniem”) - mieli zy¢
przed nimi. Dla historyka wiec Homer nie musiat
uchodzi¢ za najstarszego, a tylko za pierwszego z tych,
ktérzy dokonali ,uporzadkowania mitologii”. Zresztg
caty ten fragment (drugi z cytowanych) wymagatby
dtuzszej analizy, bo brzmi tak, jakby Herodot poruszat
sie tutaj na dos¢ niepewnym gruncie, zwiaszcza gdy
w zakonczeniu passus czytamy: ,Poprzednie szczegoty
referuje zopowiadania kaptanek dodonskich, a dalsze,
odnoszace sie do Hezjoda i Homera, ode mnie pocho-
dzg” [przektad Hammera]. Juz w epoce klasycznej,
w kazdym razie, istniata do$¢ mocno ugruntowana
~chronologia” tych pierwszych tworcow, jak np.
w Apologii Platona (41a): Orfeusz, Musaios, Homer,
Hezjod, zwieloma odmianami w kolejnosci imion naj-
wczesniejszych: Linos, Musaios, Orfeusz; a takze
skomplikowanymi relacjami w zakresie pokrewienstw
lub zaleznosci uczen-mistrz, itd. Problem orfizmu - je-
den najbardziej interesujgcych w historii religii grec-
kiej, i najbardziej skomplikowanych i dyskutowanych,
gdy idzie zwiaszcza o chronologie - dotyczy bezposred-
nio wspomnianych tu zwigzkéw Persefony z Demeter,
oraz kwestii greckiej mistyki, o ktorej wspomniatem,
catkowicie wyrugowanej we wczesnych eposach, ra-
zem z kultami chtonicznymi, powracajacymi - wedtug
jednych, lub rodzacymi sie - wedtug innych, w V1 wie-
ku, za Pizystratydow w Attyce (tu szczeg6lnie wazna
dziatalno$¢ Onomakritosa), i moze za sprawg Pitago-
rasa w kregu Krotony oraz na Sycylii. Wizja orfizmu
jako religii kontynuujacej wierzenia najpierwotniejsze
(w tym wiasnie chtoniczne), religii mistycznej tego ty-
pu, jaki analizuje w swej ksigzce z 1910 roku Czynno-
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sci umystowe spoteczenstw pierwotnych Lévy-Bruhl, kté-
ry to typ wierzen jest wczesniej jednym z tematéw roz-
wazan w Prolegomenach Harrison, jest dla mnie roz-
wigzaniem tej kwestii najbardziej przekonujgcym. Dla-
tego Eleusis Kerényiego uwazam za analize p6znego
apokryfu raczej niz archaicznego wielkiego mitu - jak
wspomniatem - ktéry na jaki$ czas zostat odsuniety na
margines pod wptywem religii olimpijskiej panujacej
w $wiecie Homera, ktore to panowania trwato wzgled-
nie krotko. Chciatbym na zakoniczenie przeczyta¢
fragment z ksigzki Jane Harrison, ktéry potwierdza
moze moje stanowisko. W koricowej partii Prolegome-
néw czytamy: ,,Gtéwnie w zwigzku z uprawg ziemi, jak
sie zdaje, Bogini Ziemia wytonita z siebie podwdjng
posta¢ jako matka i dziewczyna (maid). Dawna pani
dzikich zwierzat jest obecna w jednym ksztaltcie, by¢
moze nawet nieSwiadomie, lecz w Eleusis obie postaci
sg jasno wyodrebnione. Demeter i Kore to dwie posta-
ci, cho¢ jedno boéstwo”. (Pisze o tym Kerényi, cho¢ -
co dos¢ dziwne - nigdy Harrison nie cytuje, jak mowi-
tem). | jeszcze: ,Wazne, by odnotowacé i zauwazy¢, ze
pierwotnie owe dwie formy, Bogini Ziemi i Zboz, nie sg
matka i corka, lecz matkg i dziewczyng. Demeter i Ko-
re sg faktycznie, po prostu, starszg i nowszg formg tej
samej postaci, stad tatwo o ich pomylenie”. Postac¢
matki i corki sa okreslone jako rozne ,mitologicznie
raczej niz teologicznie” - to niestychanie wazne i traf-
ne spostrzezenie i sformutowanie. Razem wziete,
wszystko to znaczy, ze postaci ,,obu bogin”, bedac pier-
wotnie jedna, sg tworem ,instynktu narracyjnego”,
potrzeby fabularyzowania cechujacej p6zne stadia roz-
woju religii, kiedy oddalane zostajg - miedzy innymi
przez to - tresci pierwotnego objawienia, przez ,inter-
pretacje”, uzupetnianie, dopowiadanie tego, co obja-
wione A zatem ,archetyp matki i corki” nie jest
w istocie ,ilustrowany” przez p6zng apokryficzng opo-
wies¢ w typie heroicznej sagi, jakg daje nam homeryc-
ki hymn. A on stanowi gtéwny temat ksigzki tu dysku-
towanej. Natomiast wedle pierwotnego objawienia
jest najpierw Wielka Matka (Ge lub Rhea), zastgpio-
na pozniej przez Demeter. Persefona jest moze jedng
z owych pierwotnych postaci. Jej pierwszym imieniem
moze by¢ nawet Chtonie albo Nyks (giagb Ziemi lub
Noc). Za$ posta¢ Kore moze by¢ obrazem w jakim$
stopniu apotropaicznym (zreszta w Misteriach Eleu-
zyhskich jeszcze stowo ,Persefona” jest arrheton, jest
to imie w zasadzie niewymawialne, imie misteryjne al-
bo ,mistyczne”). Jeszcze musze zauwazy¢, ze istniejg
bardzo interesujace uwagi na ten temat, ktéry tutaj sy-
gnalizuje poprzez Jane Harrison, w znakomitej ksigzce
Cornforda From Religion to Philosophy z 1912 roku, i ze
jest tam to wszystko, co wystepuje dzisiaj u Burkerta
(The Orientalizing Revolution) i Westa (The East Face
of Helicon), gdzie szukajac zrddet religii greckiej, siega
sie co najmniej do Mezopotamii. West pisze, w pew-
nym momencie, ze jesli sie jest w Grecji, ma sie poczu-
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cie, ze sie jest juz w Azji. Dziekuje i przepraszam za
niezbornos$¢ tego przydtugiego wywodu.

Krzysztof Bielawski: Okazuje sie, ze mamy pro-
blem: Karl Kerenyi miat problem z Wilamowitzem.
Mysle ze, w jakiejs mierze, miat tez problem z Ottem,
i obydwa te problemy nas tu dopedzity. Kerenyi caty
czas jakby sie nam wymyka. Wydaje mi sie, ze pisar-
stwo Kerenyiego z natury rzeczy zawsze sie¢ troche wy-
myka jednoznacznosciom i kategoryzacjom, pozosta-
wiajac niezwykle inspirujace niedopowiedzenia. Moze
jednak mimo to uda sie nam jako$ zdyscyplinowaé
dyskusje...

Leszek Kolankiewicz: Prosze Panstwa, nie wiem,
jakim cudem znalaztem sie w tym znakomitym i sza-
cownym gronie, zaproszony do dzisiejszej dyskusji.
Chyba tylko z powodu mojego amatorskiego - ama-
torskiego co sie zowie, chce powiedzieé: wynikajacego
z zamitowania - zainteresowania problematyka miste-
ribw, no i misteriow eleuzynskich. Zainteresowaniu
temu datem wyraz - moze troche nieprzezornie -
w studium Eleusis: oczy szeroko zamkniete (opubliko-
wanym przez Towarzystwo Przyjaciét Ossolineum
w ksiedze ofiarowanej profesorowi Januszowi Deglero-
wi w 65. rocznice urodzin, zatytutowanej Miedzy te-
atrem a literaturg), studium, ktére tak wiele zawdziecza
wiasnie ksigzce Karla Kerenyiego.

Wyznam, ze pozostaje pod wrazeniem prac tego ba-
dacza: przede wszystkim wspaniatej monografii Dioni-
zos. Archetyp zycia niezniszczalnego, takze eseju Hermes
przewodnik dusz. Mitologem zycia mezczyzny i niezmier-
nie inspirujgcej, moim zdaniem, ksigzki o Eleusis, kto-
rej dtugo oczekiwane polskie wydanie stato sie powo-
dem naszego dzisiejszego spotkania - zresztg prac ukta-
dajagcych sie, mowit o tym profesor Juszczak, w pewng
catosé. Zauwazmy od razu, ze ksigzka Eleusis. Archety-
powy obraz matki i corki ma strukture dwudzielng: czes¢
pierwsza to rekonstrukcja, diachroniczna i struktural-
na, czesci drugiej za$ autor lojalnie nadat tytut ,Her-
meneutyczny esej 0 misteriach”. Ot6z ta dwudzielnosc,
formalna i metodologiczna, ukazuje, jakze typowe dla
Kerenyiego, potgczenie kompetencji badawczych zam-
bicjami hermeneutycznymi. Witasnie to polaczenie -
do$¢ wyjatkowe: tu zgoda - wydaje mi sie u niego
atrakcyjne i cenne. Kerenyi nie zostawia czytelnika
z gota rekonstrukcja, ale zawsze jeszcze stawia hipote-
ze, co zrekonstruowane fakty mogly znaczy¢. A jedno-
czes$nie nie myli beztrosko jednego z drugim.

Poniewaz nie jestem ani historykiem, ani filolo-
giem klasycznym - a przeciez nawet gdybym byt, tez
nie mogitbym, jak sie okazuje, roscic¢ sobie pretensji do
miana specjalisty - nie jestem tez, bron Boze, teolo-
giem, lecz zwyczajnym kulturoznawca, prosze moje
dalsze uwagi traktowac jak spostrzezenia szeregowego
uczestnika seminarium, skoro - zgodnie z przewidywa-
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niami Krzysztofa Bielawskiego - dzisiejsza dyskusja za-
mienita sie jednak w rodzaj seminarium.

Czytatem niedawno w ,,Gazecie Wyborczej” rozmo-
we z Dorotg Jarecka, psychologiem spotecznym. Mo6-
wiac, jak inaczej trzeba dzisiaj prowadzi¢ zajecia akade-
mickie, zauwaza ona, ze mniej wiecej co kwadrans po-
winno sie dawac jaki$ przerywnik, dlatego ze miodziez
jest przyzwyczajona do pilota i bezustannej zmiany ka-
natdw, a z kolei poszczeg6lne sieci starajg sie zatrzymac
uwage telewidzow takze przez nieprzerwang zmianeg...

Wiestaw Juszczak: Mam nadzieje, ze nie ma Pan
na mysli mojego seminarium...

Leszek Kolankiewicz: Mysle teraz o dzisiejszym
spotkaniu. Ale, jak styszeliSmy, profesor Lengauer tez
w ramach swojego seminarium pokazywat western
zJohnem Waynem, wiec moze nie tylko.

Myséle wiec sobie, ze moze w charakterze takiego
przerywnika opowiedziatbym anegdote. Prosze sie nie
obawia¢: anegdota niezupetnie bedzie od rzeczy. Ow-
szem, moze zilustruje charakter dociekarn hermeneu-
tycznych - jesli chodzi o misteria eleuzyriskie, moim
zdaniem cokolwiek beznadziejny.

Anegdota bedzie o Urnie Lovatelli. Urna zresztg
wczesniej nie miata szczescia do polskich ttumaczy, bo
jej nazwa byta ttumaczona a to jako Urna z Lovatelli,
a to - juz blizej - jako Urna Lovatelliego (chociaz, je-
$li juz, to raczej: Lovatellego). Zabytek ten nosi nazwe
Urny Lovatelli, bo jego odkrycie ogtosita ksiezna Ersi-
lia Caetani Lovatelli. Ktérego$ razu bedagc w Rzymie,
postanowitem obejrze¢ na wiasne oczy Urne Lovatel-
li, ktéra - jak wiedzialem - przechowywana jest
w Museo Nazionale Romano. Kerenyi zamieszcza
w swojej ksigzce (nas. 90-91 wydania polskiego) czte-
ry reprodukcje fotograficzne Urny Lovatelli. Nieco
wyrazniejsze sg reprodukcje, ktdre mozna znalezé
w ksigzce Waltera Burkerta Starozytne kulty misteryjne,
ale i one nie pozwalajg rozstrzygna¢, co wiasciwie
przedstawia ten czy 6w szczegdt reliefu zdobigcego te
niewielkg marmurowa popielnice, a przedstawiajgcego
rytuaty wtajemniczenia eleuzynskiego. Na przyktad
wiasnie Kerenyi zastanawia sig, czy w scenie sktadania
ofiary z prosiaka kaptan wylewajacy libacje nie trzyma
na tacy ofiarnej makowek (co miatoby znaczenie
w sporze, czy w misteriach eleuzynskich jaka$ role od-
grywaty srodki halucynogenne, dajmy na to opium).
Pomyslatem wiec sobie, ze w koricu powinienem zoba-
czy¢ Urne Lovatelli na wiasne oczy i przekonac sie -
na przykfad - czy to sg rzeczywiscie makdwki, czy tez
nie. Niemal codziennie przechodzitem obok Museo al-
le Terme, gdzie eksponowane sg zbiory Museo Nazio-
nale Romano, w koncu wiec ktérego$ dnia tam wstg-
pitem. Bytem podekscytowany, poniewaz juz za chwi-
le miatem obcowac z jednym z najciekawszych Swia-
dectw przedstawiajagcych wstepne rytuaty eleuzynskie,
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jeden z nich zresztg zupetnie zgodny z archetypem
Hymnu homeryckiego do Demeter: scena, w ktorej De-
meter, na znak tesknoty za porwang cérka, siedzi na
stotku z zastonietg gtowa, na relifie nasladowana, juz
w rytuale, przez - jak sie przypuszcza - Heraklesa.
Spotkat mnie jednak tego dnia srogi zawdd: zbiory
majg w Museo alle Terme ciekawe, ale niestety nie ma
wsrdd nich Urny Lovatelli. Okazato sig, ze popetnitem
drobny, ale zasadniczy btad: prawdopodobnie trzeba
byto i§¢ do innego muzeum, potozonego zresztg nie-
opodal, mianowicie Museo delle Terme - po prostu
nie ten przyimek. Wkrotce wybratem sie wiec do Mu-
seo delle Terme, znoéw podekscytowany i teraz pewny,
ze zaraz przekonam sie na wiasne oczy, co wihasciwie
przedstawia relief na Urnie Lovatelli. 1 co mnie spo-
tkato? Ot6z zbiory majg w Museo delle Terme cieka-
we, ale niestety nie ma wsrdéd nich Urny Lovatelli. Py-
tam wiec obstuge: ,,Gdzie jest Urna Lovatelli?”. Nie
wiedza. Ba, oni mnie pytajg: ,,To my mamy w naszych
zbiorach jakg$ Urne Lovatelli?”. Poniewaz nie tak
dawno podzielono zbiory Museo Nazionale Romano,
pozostato mi juz chyba tylko odwiedzi¢ nowy oddziat
w Palazzo Altemps. Zresztg tam tak czy inaczej trzeba
pojs¢, bo to jest wspaniate muzeum, Swietnie urzadzo-
ne. W ekspozycji niemal same arcydzieta: jest Tron
Ludovisi ze sceng narodzin Afrodyty, ktdra sie wyfania
- tylko nie wiadomo, czy z piany morskiej, czy moze
z ziemi - i z tg piekng nagg dziewczyng, ktdra siedzi,
z wdziekiem zatozywszy noge na noge, i gra sobie na
aulosie; jest tak zwana Spiaca erynia - ta piekna gtow-
ka dziewczeca, potozona na bok, ktéra chyba byta in-
spiracjg dla Brancusiego. Z Palazzo Altemps wysze-
dtem wiec syty wrazen, ale kolejny raz zawiedziony:
wsrdd ich wspaniatych zbioréw nie ma Urny Lovatel-
li. Teraz juz dzwonie do gtdwnej siedziby Museo Na-
zionale Romano i pytam: ,,Gdzie jest Urna Lovatelli?”.
Stysze: ,Tak, rzeczywiscie, bylo co$ takiego, ale nie
wiemy, gdzie to jest. Poszukamy, prosze zadzwoni¢ za
kilka dni”. Rzecz jasna, jak to we Wtoszech, poszuki-
wania troche trwaja, musze dzwoni¢ kilka razy. Wresz-
cie pewien pracownik, chyba jedyny zorientowany,
mowi mi, ze Urna Lovatelli jest zamknieta w jakim$
pomieszczeniu i ze trzeba mie¢ specjalne pozwolenie,
zeby tam madc wejsé. Dowiedziawszy sie o tym, wie-
dziatem juz, jak dziata¢ dalej - sprobowatem, za radg
znajomego profesora, uruchomic¢ jednoczesnie dwa
kanaty: przez ministerstwo i przez archeologéw. | dzie-
ki archeologom udato sie ustali¢, ze Urna Lovatelli
wiele lat temu zostata zamknieta w skrzyneczce z na-
pisem ,Otwiera¢ tylko do konserwacji”. Oni majg du-
z0 takich rzeczy ,tylko do konserwacji”, ktore lezg la-
tami zamkniete i nikt tego nie oglada. Praktycznie nie
byto wiec szans, zebym obejrzat Urne Lovatelli.
W Museo Nazionale Romano poradzono mi, zebym
sobie obejrzat jej doskonate reprodukcje w Gabinetto
Fotografico Nazionale - oczywiscie tez za specjalnym
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pozwoleniem. Ale przeciez mnie nie o to chodzito.
Wiec mimo wszystko naciskatem na pewnego profeso-
ra, zeby sie dowiedziat, kto mogtby te skrzyneczke jed-
nak dla mnie otworzy¢ - zawsze przeciez jest sposéb na
otwarcie skrzyneczki czy kuferka ze skarbem. | wtedy
okazato sie, ze osobg wiadng otworzy¢ skrzyneczke
zUrng Lovatelli jest - uwaga! - kobieta: czarodziejka
ta nazywa sie Rita Paris. No oczywiscie: kt6z inny, je-
$li nie kobieta, mégtby mieé klucz do sekretu tej skrzy-
neczki - i dla mnie juz wtedy, po dtugich poszukiwa-
niach, bez mata samej tajemnicy misteriow eleuzyn-
skich. Ale o tym dowiedziatem sie niestety tuz przed
moim wyjazdem z Rzymu. Nie zdotatem juz dotrzeé
osobiscie do dottoressy Paris, zeby otworzyta mi skrzy-
neczke z Urng Lovatelli.

Ot6z z tymi moimi rzymskimi poszukiwaniami
Urny Lovatelli jest troche tak jak zwszelkimi docieka-
niami hermeneutycznymi na temat tajemnicy miste-
ribw eleuzynskich. Moje zabiegi trwaly tylko miesigc
i wierze, ze gdybym nie musiat wtedy wyjechac, uzy-
skatbym w koncu zgode albo przekonat strazniczke
skrzyneczki. Nie zdazytem, tymczasem jeszcze sie nie
udato. Ta skrzyneczka jest tam gdzie§ w Rzymie, a we-
whatrz skrzyneczki spoczywa Urna Lovatelli. Czeka.
I po wiekach to wihasnie kobieta strzeze okruchow tej
tajemnicy.

Profesor Lengauer przypomniat nam, jaka pozycje
filologowie i historycy przyznaja Kerenyiemu. (Nie
zdradzit jednak, jakie jest jego stanowisko w tej spra-
wie, co bytby bardzo ciekawe dla nas wszystkich). Po-
wtdrzyt miedzy innymi zarzut historykéw pod adresem
Kerenyiego, ze nie znizyt sie on do tego, by siega¢ do
inskrypcji jako zrodta. Ale zarzut ten Swiadczy wiasnie
0 ich uprzedzeniu do niego, uprzedzeniu - jak sie oka-
zuje - trwaltym. Bo jednak wezmy chociazby wiasnie
Eleusis: w bibliografii zatagcznikowej figurujg przeciez
Inscriptiones graecae, a i w samym tekscie odsyfaczy do
nich mozna znalez¢ pewnie kilkanascie, moze ponad
dwadziescia, najwiecej w rozdziale ,Mniejsze Misteria
1przygotowania do Wielkich Misteriow” (prosze cho¢-
by rzuci¢ okiem na s. 94-99 wydania polskiego). Od-
nosze jednak wrazenie, ze tak naprawde nie o to cho-
dzi, czy Kerenyi wykorzystat komplet zrédet, czy tez
moze ktore$s pominat, lecz o jego préby hermeneutycz-
ne, w ktorych positkowat sie metodami obcymi bada-
niom historycznym, uciekajgc sie niekiedy nawet do
Jungowskiej psychologii giebi, do teorii archetypow.

Dla mnie wazne jest u Kerenyiego - oprécz zawsze
imponujacej erudycji autora, ktdrej przeciez nikt nie
przeczy - jego wyczuwalne osobiste zaangazowanie,
wynikajgce ze szczegolnej inspiracji. W ksigzce o Eleu-
sis troche ta inspiracja jest ukryta, ale wksigzce o Dio-
nizosie badacz sugeruje, ze w jaki$ sposéb doswiadczyt
Dionizosa, ze doznat czego$ w rodzaju epifanii dioni-
zyjskiej: stato sie to po raz pierwszy w Kume, a potem
W pewnej winnicy w Panonii. Méwi o tym dos¢ dys-
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kretnie, ale w dalszym ciggu, na kazdej wiasciwie stro-
nie Dionizosa - tej imponujacej ksiazki, w ktérej jed-
nak mozna sie zagubi¢, jak w labiryncie - daje dowo-
dy, ze religia dionizyjska go jako$ osobiscie zaangazo-
wata i angazowata przez dziesigtki lat, przez cate jego
zycie.

Tu znowu anegdota, taki szybki flesz. Kerenyi pi-
szac w Dionizosie o grocie Ejlejthyi na Krecie, nie zga-
dza sie z jej przyjetymi interpretacjami, ktérym zarzu-
ca brak zwigzku z mysleniem mitycznym. Kiedy prze-
czytatem u niego, ze badacz moze sie o tym przekonac
naocznie - wiele mdwiacy argument, prawda? - to
oczywiscie podczas pierwszej podrozy na Krete udatem
sie do tej groty. Nie tak tatwo sie dzi$ do niej dostac:
wejscie jest zagrodzone kratg, a ta jest zamknigta na
ktédke. Nad grotg Ejlejthyi biegnie szosa, wiec tam
chyba sie bojg, ze strop mogtby sie zawali¢. | moze
stusznie, ze nikogo nie wpuszczajg, bo cztowiek chodzi
w tej jaskini po skorupach i ma uczucie, ze niszczy bez-
powrotnie to, czego archeologowie nie pozbierali.
Nikt tam teraz nie prowadzi zadnych prac. Szczesli-
wym trafem odnalaztem czlowieka, ktory ma klucze
do groty Ejlejthyi, i razem sie tam udalismy. Kiedy spe-
netrowatem te jaskinie, to mogtem sie przekona¢ do
wielu rzeczy, o ktdrych pisze Kerenyi. Musze powie-
dzie¢, ze bylo to bardzo ciekawe doswiadczenie: tak
wej$¢ tam z pochodnig w reku i zaraz u wejscia mac
dotkng¢ omphalés na brzuchu rodzacej bogini.
Uksztattowanie jaskini jest takie, ze penetrujac jg, ma
sie nieodparte skojarzenie z drogami rodnymi, a jed-
nocze$nie panuje tam atmosfera jakiego$ sanktu-
arium, ktora potwierdza, ze to rzeczywiscie jest to,
czym jaskinie mogty by¢ dla najstarszych kultur - mia-
nowicie naturalng Swiatynia. | kiedySmy tak z tym mo-
im przewodnikiem ogladali przy Swietle pochodni ja-
kie$ skorupy, pojawita sie pszczota. Dla mnie w tamtej
chwili ta samotna pszczota byta jak gdyby strazniczka
groty. W micie pszczoty zamieszkujgce grote sa mam-
kami boskiego dziecka.

Kerenyi wiec miat inspiracje i sam moze by¢ bardzo
inspirujacy - nie tylko w takim sensie, ze inspirowat
Thomasa Manna przy pisaniu Jézefa i jego braci, ale
w takim, ze zacheca do pewnych weryfikacji, ktore
moze nie sg $ciSle naukowe, natomiast majg zwigzek
z doswiadczeniem egzystencjalnym. Tu tez umocowa-
ne sa jego zwigzki z Carlem Gustavem Jungiem.
Chciatbym w tym miejscu przypomnie¢ wspdlng ksigz-
ke Kerenyiego iJunga Einfihrung in das Wesen der My-
thologie, bo jest tam $wietne studium Kerenyiego o ar-
chetypie boskiej dziewczyny, studium, w ktérym autor
posuwa sie chyba dalej niz w tezach ksigzki o Eleusis.
Dopowiada tam pewne rzeczy o istocie Dwoch Bdstw,
jak Grecy nazywali Demeter i Kore/Persefone. W pet-
ni zgadzam sie z tym, co tu powiedziat Krzysztof Bie-
lawski, ze temat misteriow eleuzynskich w ujeciu
Kerenyiego nieoczekiwanie uwspotczesnia sie z powo-
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du metafizycznej intuicji tego autora, intuicji, ktora -
jeszcze wyrazniej niz w ksigzce Eleusis - dochodzi do
glosu we wspomnianym studium Das gottliche
Méadchen.

Dla mnie jako kulturoznawcy, zajmujgcego sie
szczegOlnie cultural performances, ciekawe byto przede
wszystkim to, co Kerenyi ma do powiedzenia o drdma
mystikon, domniemanym dramacie misteryjnym,
i oczywiscie o doswiadczeniu wtajemniczanego. Na
ten temat Kerenyi wypowiada sie jednoznacznie:
w Eleusis nie bylo zadnego dramatu misteryjnego,
wtajemniczeni nie ogladali czego$ w rodzaju przedsta-
wien dla wybranych. Te teze wypowiada on w ksigzce
Eleusis bardzo stanowczo i musze powiedzie¢, ze dla
mnie - jako osoby zainteresowanej widowiskami -
brzmi ona bardzo przekonujgco. (Mam nadzieje, ze pa-
nowie profesorowie to zweryfikuja). W badaniach nie
docenia sie zazwyczaj pewnej nader subtelnej réznicy,
ktérej wiasnie Kerenyi nie przeoczyt, a mianowicie
réznicy miedzy sposobem patrzenia teatralnym i spo-
sobem patrzenia - czy raczej zobaczenia - misteryj-
nym. To oczywiscie mozna tylko rekonstruowac. Ale
jakie Kerenyi przedstawia tu argumenty? Otdz powo-
tuje sie on na rézne typy uczestnictwa w tych dwéch
czynnosciach. W wypadku doswiadczenia misteryjne-
go konieczne byly specjalne przygotowania uczestnika
- przygotowanie go do zobaczenia, do kontemplacji,
ktorg byta epopteia. Epopta to ten, ktéry widzi, czyli
dostepuje objawienia w formie obrazowej. O tym, ze
specjalne przygotowanie jest potrzebne, wrecz ko-
nieczne, dla dostgpienia pewnego typu doswiadczen,
wiem przez poréwnanie rekonstrukcji Kerenyiego
z praktykami Jerzego Grotowskiego: najpierw teatral-
nymi, a pozniej z obszaru tak nazwanych Sztuk Rytu-
alnych (Nie bede tutaj rozwijac tej paraleli, tylko ja
zasygnalizuje). W teatrze mamy do czynienia zdrama-
tem, ktory staje sie widowiskiem wywierajacym okre-
$lone wrazenie na tych, ktdrzy je obserwujg, przez sam
fakt zmontowania w okreslonym porzadku, w okreslo-
nym ukfadzie pewnej struktury audiowizualnej, czyli
wiasnie tego dramatu. Jesli dramat ten, jak tragedia,
bedzie oddziatywaé katartycznie, to oczyszczenie to
bedzie tu skutkiem owego montazu, bedacego dzietem
poety. W misteriach natomiast oczyszczenie jest przy-
gotowaniem do zobaczenia, a nie skutkiem ogladania
dramatu. Jest ono wrecz warunkiem koniecznym - jak
w rytuatach przedstawionych na Urnie Lovatelli - do-
stapienia dalszych stopni wtajemniczenia, az wreszcie
tej uszczesliwiajgcej wizji misteryjnej. Mowiac wiec je-
zykiem Grotowskiego, montazu dokonuje sam inicjo-
wany - dokonuje w sobie i wkasnym wysitkiem. 1 o ile
mu sie to powiedzie, o tyle dostgpi owej wizji.

Tutaj jest oczywiscie pewna zagadka, ktorej praw-
dopodobnie nikt nigdy juz nie rozwigze: na czym pole-
gata ta sztuczka techniczna, umiejetnos¢, ktora pozwa-
lata kaptanowi przywotac - za kazdym razem z dobrym
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skutkiem - boginie. Ostatni hierofant zabrat ten sekret
z sobg do grobu. Ciagtos¢ przekazu zostata niestety
przerwana przez tego odstepce, ktory przystgpit do in-
nej religii i juz nikomu nie przekazat tego sekretu.

Ale mozemy prébowac rekonstruowaé, na zasadzie
analogii, wiasnie doswiadczenie uczestnika. | mysle, ze
Jung rzeczywiscie mogtby by¢é w tym pomocny. Jung
jest moze troche demonizowany. O doswiadczeniu eg-
zystencjalnym mowit jezykiem psychologa, ale byt on
przede wszystkim hermeneuta, ktéry ttumaczyt z jezy-
ka na jezyk, na przyktad doswiadczenie alchemikow
przetozyt na jezyk dzi$ zrozumiaty.

Profesor Juszczak mowit tutaj o pewnym porzadku
historycznoreligijnym, a ja chce powiedzie¢ o pewnym
porzadku doswiadczenia, o dynamice doswiadczenia
dwoch bdstw. Wiec na poczatku jest matka i corka:
matka poszukuje porwanej corki. Kerenyi moéwi: ta
rozpaczajgca Matka jest bardziej ludzka, matce wspot-
czujemy. Dwa bdstwa sg wiec dla nas dostepne -
w sensie psychologicznym, w porzadku doswiadczenia
- zrazu od strony matki, od strony doswiadczenia tej,
ktorej zabrano corke, tej, od ktdrej corka sie odigczy-
fa. (Sir James George Frazer méwi, ze Grecja wybrata
wzruszajacg posta¢ zmartej corki, optakiwanej przez
pogragzong w zatobie matke, zeby ukaza¢ pewien rodzaj
dramatu; jak wiemy, inna religia wybrata posta¢ zmar-
tego syna). W doswiadczeniu zrazu matka jest fatwiej
dostepna, ale kiedy stopniowo zanurzamy sie w nie
glebiej, to powoli przechodzimy na strone coérki, tej
czastki oderwanej, ktora po tamtej stronie - jako bo-
gini Swiata podziemnego - nie jest juz wzruszajaca
i piekng dziewczyna, lecz staje sie przede wszystkim
straszna. | tam ta corka okazuje sie matka wszystkie-
go, w tym takze wiasnej matki.

Kiedysmy stracili - ztozyliSmy w ofierze - to, co
moglisSmy straci¢ najcenniejszego (Jung powiedziatby:
nasze ,ja” $wiadome), odzyskujemy te wieksza catosé,
kt6rg jest matka wszystkiego (Jung nazwatby to jaz-
nig), obejmujaca takze kazdg corke, zresztg jak kazdy
byt, ktory tylko raz wynurza sie do istnienia i ktéry za-
wsze umiera - nigdy nie wynurza sie stamtad drugi raz.
Ona obejmuje wszystkie te stworzenia - w tym sensie
jest wspaniata i straszna.

Krzysztof Bielawski: Chciathym powtérzyé prosbe
profesora Kolankiewicza. Nie przypuszczam, zeby Pan
Profesor odestat ktdrego$ ze studentéw do Kerenyie-
go, proszac o prace na temat Eleusis, bo to jest szuka-
nie instrukcji pralki w ksigzce do nabozenstwa, to jest
jakby nie ten adres. Na obrone Kerenyiego trzeba po-
wiedzie¢, ze jest on niestychanie uczciwy. To nie jest
proba mamienia czytelnika jaka$ pseudofilologia, zeby
przeciggnaé go na takag czy inng, lepsza czy gorsza,
strone uprawiania nauki. Jego stanowisko jest niesty-
chanie jasne. Kerenyi wyraznie artykutuje, od samego
poczatku, co jest przedmiotem jego zainteresowania:
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interesuje go doswiadczenie, interesuje go rekonstruk-
cja, ale nie w sensie historycznym. W zwigzku z tym,
podstawowy zarzut ,wilamowitzowcow”, zarzut braku
szacunku do chronologii, jest konsekwentnie odrzuca-
ny ze wzgledu na przejrzyscie przyjete zatozenia. Inte-
resuje nas stanowisko Pana Profesora jako wielbiciela
Johna Wayne’a i Wilamowitza.

Wiodzimierz Lengauer: Nie widze koniecznosci
wygtaszania wiasnego credo. Ja jestem profesor Bla-
daczka, taki wiasnie filolog, historyk, bardzo prosty,
ktory tylko patrzy na pewne dane, i tyle. Kiedy profe-
sor Kolankiewicz mowit wiasnie o tej stynnej Urnie
Lovatelli, mysle, ze moze Paristwo jg sobie przypomi-
najg, to takze mi sie przypomniato i to, jak do niej
podchodzi Kerenyi, i tak jak do niej podchodzit choé-
by Walter Burkert, ktory jg réwniez, w Kilku miej-
scach swoich prac, doktadnie analizuje, bo to wiasnie
takze od razu obrazuje pewne rdznice podejscia. Jak
Panstwo czytajag Kerenyiego, ktérego nawiasem mo-
wigc, poniewaz przez semestr prowadzitem semina-
rium na temat Eleusis, takze dawatem studentom, acz-
kolwiek wiasnie juz takim starszakom. Oni, juz na
wyzszym poziomie wtajemniczenia, powinni to czytac.
Oczywiscie nie jest to lektura dla studenta pierwszego
roku, ale starszacy juz moga.

Jesli Panstwo czytajg interpretacje Kerenyiego
i opis nawet, samg discriptio, nie méwiac juz o warstwie
interpretacyjnej przedstawienn na Urnie Lovatelli, to
Panstwo nigdzie nie znajda odpowiedzi, w ktérym mo-
mencie misteriéw to sie odbywa. To jest wtajemnicza-
nie Heraklesa w misteria. W ktdrym momencie? Pew-
nym problemem badawczym jest doktadne ustalenie,
co sie dzieje od trzynastego do dwudziestego drugiego
Boedromionu. Jezeli to jest, a na to Kerenyi kladzie
troche nacisk, owa myesis indywidualna, prosze sobie
wyobrazié, czy to jest mozliwe, ze tak sie wtajemnicza
powiedzmy w V wieku, w ten spos6b jak to urna
przedstawia... Czy to tylko symbol, czy to jest pewien
moment rytualny? Co ta scena przedstawia? Tego tez
Panstwo w ksigzce Kerenyiego nie znajda: ilu witasci-
wie ludzi uczestniczy w misteriach, ilu idzie w proce-
sji? Wedtug wzmianki Herodota wynika, ze procesja
udajgca sie do Eleusis moze liczy¢ ok. trzydziestu tysie-
cy osob. W tym oczywiscie sg takze juz epoptai, czyli ci,
ktdrzy nie muszg sie juz wtajemniczaé, co$ innego tam
beda robi¢ - tez nie wiemy, co, ale ci, ktorzy po raz
pierwszy ida, to ilu ich jest sposrod tych trzydziestu ty-
siecy? Jest ich zapewne dobrych pare tysiecy. Indywi-
dualne wtajemniczenie, zwlaszcza z owym takim
przedstawieniem jak jest na urnie - bohater siedzacy
na dios kodion, tym runie baranim itd. - jest niemozli-
we. To nie jest to, tu chodzi o co$ innego. A o co wila-
Sciwie chodzi i jak wyglada przygotowanie do udziatu
w misteriach? To zostawiam, ale gdy wracam do wypo-
wiedzi obu moich - juz nie bede powtarzat, ze uczo-
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nych - przedméwcow, obu moich kolegéw, chciatbym
zwréci¢ uwage na pewne bardzo specyficzne i réznigce
wiasnie historyka i filologa podejscia, od podejscia czy
profesora Kolankiewicza, ktérego bym jako antropolo-
ga zakwalifikowat, czy profesora Juszczaka. Ktory dla
mnie jest wiasciwie przede wszystkim teologiem. Na-
zwa ,teologia” to jest termin wprowadzony przez Ary-
stotelesa, gdzie jest wyraznie stwierdzone he prote phi-
losophia he teologia esti: w tym sensie profesor Juszczak
jest dla mnie teologiem. | to jest zupetnie inne podej-
$cie, po prostu. Przy tym jest inne zatozenie badawcze.
Zalozenie badawcze profesora Kolankiewicza, ktory
takze opowiadat o swoim przezyciu, swoim pewnym
doswiadczeniu egzystencjalnym cztowieka i takze wte-
dy zatozenie teologa jest oczywiscie takie, ze istnieje
co$ takiego jak ,cztowiek”, jak ,natura ludzka” -
zresztg bez tego cata koncepcja archetypow Junga nie
miataby sensu. To jest zjakich$ wzgledow niezmienne
- albo dlatego, ze taka jest natura, albo dlatego, ze tak
jesteSmy uksztattowani przez Boga, czy przez jakgkol-
wiek inng site, ale jest to zasadniczo niezmienne.
I wtedy to podejscie antropologiczne do kultury, wia-
$nie z natury inne niz podejscie filologiczne, od razu
z takim zatozeniem podchodzi do badania zjawisk kul-
tury zamknietej, minionej, takiej ktéra, odwazam sie
powiedzie¢ catkowicie Swiadomie, jest martwa. Kultu-
ra grecka jest bowiem martwa - musimy to sobie jasno
powiedzie¢. Nie istnieje, dawno umarta. Religia grec-
ka rowniez. Tego nie ma. Martwa, zamknieta i nam
zasadniczo obca. | wtedy takze, uzywana przez wielu
religioznawcow kategoria przezycia religijnego, brane
zresztg z naszej kultury, jest dostosowane do owego
materiatu, ktéry badamy, z tymi zatozeniami. Z zatoze-
niami, ze natura ludzka jest niezmienna, ze mamy tam
archetypy, Swiadomos$¢ itd., czego Grek V wieku
w ogéle by nie zrozumiat. On nie wiedziatby, o czym,
gdyby przettumaczy¢ wypowiedzi obu moich znakomi-
tych uczonych przedméwcow, na greke V wieku, ale
nie platoniskg zwilaszcza - Grecy nie méwili greka Pla-
tona, to nie jest jezyk potoczny - gdyby Panstwo usi-
towali to na dobrg greke przettumaczyé¢, Grek nie zro-
zumiatby z tego ani stowa. Nie wiedziatby, o co chodzi.
To jest inny, zupetnie inny sposéb myslenia. | teraz
wracajac do tego, co byto poczatkiem sprowokowanej
Swiadomie przez mnie kontrowersji - zeby byta dysku-
sja (ja whasciwie uwazam sie za ucznia sofistow i nie-
wazne, jakie ja mam poglady, wazne, zeby o nie wal-
czy¢, mnie wszystko jedno: moge za takg sprawe, mo-
ge za taka, byle byta réznica pogladéw. Ja zawsze z za-
sady staram sie mie¢ inne poglady niz mo6j przedmow-
ca, a mnie wiasciwie wszystko jedno jakie). Wracajac
do tego, od czego zaczatem: o co chodzito Wilamowi-
tzowi, ktéry nie byt takim tylko zwyklym profesorem
Bladaczka, no co najmniej byt na poziomie Pimki. Je-
mu chodzito wiasnie o to, ze badanie filologiczne, z ca-
tymi rygorami metody filologicznej, podejscia histo-
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ryczno-filologicznego, pozwala zrozumiec¢ dobrze te in-
ng z zatozenia kulture, ktora dla Wilamowitza i dla ca-
tego tak zwanego ,trzeciego humanizmu niemieckie-
go” byfa niedoscignionym wzorem, byta najlepsza. To
byta kultura ,naprawde”. To jest ten tylko wzor, kté-
ry mozemy w najlepszym wypadku nasladowaé. Zeby
zrozumie¢ wielkos$¢ tej kultury i jg nasladowac, musi-
my ja, dzieki metodzie historyczno-filologicznej, bar-
dzo dobrze, dogtebnie zrozumie¢. Mozna by powie-
dzie¢, ze wobec tego, w gruncie rzeczy, podejscie Wi-
lamowitza i takze moje wynika z gtebokiej pogardy dla
kultury wspotczesnej, kt6rg sie uwaza za gorszg i niz-
szg. Wilamowitz tego zresztg nie kryt - rzeczywiscie
tak uwazat. Kulture jego czaséw uwazat za skarlenie.
Wobec tego, to wynika z gtebokiej pogardy dla kultu-
ry wspotczesnej, dla czaséw wspotczesnych, dla ludzi
wspodtczesnych... Natomiast podejscie reprezentowane
i przez antropologa i przez obu moich przyjaciot jest
nieco inne. To podejscie wynika z tego, ze my z naszg
wrazliwoscig, z naszg kulturg i w naszej kulturze szuka-
my miejsca dla antyku. O ile Wilamowitzowi chodzito
0 to, zeby po prostu zrozumie¢ antyk i zniego co$ mie¢
dla nas, o tyle w takim podejsciu chodzi o co$ zupet-
nie innego. To z kolei podejscie egoistyczne: my chce-
my siebie zrozumieé, siebie opisa¢. Nasze problemy.
1do tego siegamy do antyku. Kerenyi, z calg pewno-
$cig, reprezentowat wiasnie taki poglad: on byt wspot-
pracownikiem Junga od momentu, kiedy osiadt
w Szwajcarii. Razem podejmowali mnéstwo prac -
przypomne, ze praca paralelng (moze kiedy$ wyjdzie
w wydawnictwie Homini) jest Archetyp boskiego dziec-
ka. To jest taka paralela do Archetypu matki i dziecka.
To jest napisane juz wspdélnie zJungiem: Archetyp bo-
skiego dziecka jest pracg jego i Junga. O co chodzito
Jungowi? Jungowi wecale nie chodzito o zrozumienie
religii greckiej ani poczatkéw orfizmu. Jungowi cho-
dzito o zrozumienie cztowieka wspotczesnego. 1 to jest
Kerenyi. | tu majg Panstwo te dwa spojrzenia do kul-
tury przesztodci, do przesztosci w ogdle. Czy ona ma
by¢, tak jak chce Wilamowitz, zrozumiana, ale dlate-
go zrozumiana, ze ma by¢ wzorem (przy poczuciu, ze
my nic lepszego nie zrobimy), czy tez ona ma by¢ na-
rzedziem do poznawania nas samych. | dla Kerenyiego
jest tym narzedziem do poznawania nas samych.

Zbigniew Benedyktowicz: Ja bym sie nie zgodzit,
ze to jest zajmowanie sie samym sobg i tutaj jest taki
watek wspomniany w postowiu, to znaczy idzie mi
0 blisko$¢ myslowa Kerenyiego z Tomaszem Mannem,
z literaturg. Mozna by przywota¢ Tomasza Manna,
ljego eksplikacje, dlaczego on siegnat do Historii Jaku-
bowych. Dlatego wiasnie, ze miat przekonanie, ze
~wspotczesna rzeczywisto$¢ jest czym$ tak marnym,
ze trzeba sie cofnag¢ i przywota¢ to, co duch ludzki
dawno juz zdziatat. Wydaje mi sig, ze to nie jest zajmo-
wanie sie wspoétczesnoscig i sobg samym, ale wiasnie
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jest to tg droga rekonstrukcji, ktdra jest czyms twor-
czym. | z punktu widzenia antropologicznego mamy
tego Swiadomos$¢, ze interpretacja mitologii, jakiej$
tradycji mitologicznej, jak mowit Levi-Strauss, sama
tez staje sie czastkg tego mitu. Jest to wiec w przypad-
ku Tomasza Manna taka wspotczesna proba siegniecia
do gtebokiej Tradycji, z takim samym szacunkiem dla
jej zrozumienia. Przypomnienie jej, odczytanie ,,na no-
wo”, bardzo $wiadome tego, ze siega sie do tej tradycji
niemal jak do kota ratunkowego.

| tu rzeczywiscie rozni sie podejscie historyka i fi-
lologa od antropologa. Tu dygresja: w najblizszym nu-
merze Kontekstow 1/2005, bedzie wydrukowany zna-
komity esej Jamesa Redfielda o Filologii klasycznej
i antropologii [nr 1/2005 juz sie ukazat, wspomniany
tekst por. tamze s. 42-50. - przyp. red.], gdzie wiasnie
ta teza, ze $wiat, ktdry bada filolog, to jest Swiat mar-
twy, odlegly, obcy (co zresztg Pan Profesor Lengauer
czesto podnosi - ze to jest zupetnie egzotyczny $wiat
i nie ma tego fundamentu wspdlnego, i dlatego jest
frapujgcy dla historyka - przenikanie do niego, inter-
pretowanie go). Wracajac do problemu: ja przepra-
szam, ze dla wszystkich znawcow to jest moze znane,
ale chciatem z wstepu do Eleusis... przywota¢ wiasnie
fragment na temat rozumienia rekonstrukcji przez
Kerenyiego. Pisze on: ,Przyjmijmy na przykiad, ze za-
ginat catosciowy kontekst jakiego$ wielkiego obrzedu
KosSciota katolickiego, powiedzmy: uroczystej sumy.
Zachowaty sie tylko fragmenty ksiag liturgicznych
i ruiny kosciotow. Nie mozemy zaktadac, ze msza by-
ta taka sama od samego poczatku. Zachowane frag-
menty mogg pochodzi¢ z réznych okreséw. Niemniej
probe rekonstrukcji mozna podja¢, gdyz jedna bodaj
kwestia nie podlega watpliwosci: mianowicie, ze na
kazdym etapie swojego rozwoju liturgia stanowita ja-
ka$ spOjng catos¢ i miata wiasng wewnetrzng logike.
Te wewnetrzng logike mozna uchwyci¢ nawet, jesli
nie wiemy, czym liturgia jako cato$¢ b y t+ a dla jej
uczestnikéw, dokiadnie przeciez jg rozumiejgcych”
[Eleusis... s. 18]. Tu tez pewien chwyt Pan Profesor
zastosowat, ze jakby przetozy¢ te calg koncepcje ar-
chetypdéw, toby ten Grek nic z tego nie zrozumiat.
Bardzo czesto w antropologii méwimy: gdyby przeto-
zy€ Levi-Straussa albo Malinowskiego...

Wiodziomierz Lengauer: Da¢ tym Indianom do
poczytania...

Zbigniew Benedyktowicz: toby zwariowali i nic
nie zrozumieli z tego. Wiec to jest troche taki argu-
ment... Ale mysle, ze te pszczote wylatujaca z groty,
te z opowiesci prof. Kolankiewicza, Grek by zrozu-
miat. Albo to, Ze dottoressa jest strazniczka tajemni-
cy. To jest ten poziom wspolnoty. Tak mocno osa-
dzony w konkrecie, przezyciu zmystowym, a jedno-
cze$nie petnym glebokiego, duchowego znaczenia, ze
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nie zawahatbym sie go nazwaé¢ symbolicznym. W tym
rozumieniu symbolu jako tgczacym w sobie to, co
konkretne, zmystowe z tym, co intelektualne, ducho-
we, pelne znaczenia, otwarte - tak jak symbol - na
poszukiwanie znaczenia i sensu. | tutaj mam jeden
taki drobny przyktad roboty ,filologicznej” - to jest
przypis redakcji. Jest taki fragment, [por. s. 18, gdzie
Kerenyi analizuje homerycki Hymn do Demeter], kie-
dy mowi o istocie tego doswiadczenia mistycznego
czy misteryjnego: ,,Od siebie [poeta] wazy sie dodac
tylko przestanie, ktérego f o r m e dostrzec jeszcze
mozemy w Chrystusowym Kazaniu o Btogostawien-
stwach na Gdrze. Tutaj stowo olbios, ktére oddaje ja-
ko ‘btogostawiony’, nie odnosi sie, jak to czesto bywa
gdzie indziej do bogactwa materialnego. Zamierzony
przez siebie sens poeta rozmyslnie pozostawia nieja-
snym dla profana (480-482). Owo btogostawienstwo
wyglada nastepujgco: ‘Btogostawionym jest z ludzi
zyjacych na ziemi ten, co je widziat;/ Kto za$ nieSwia-
dom obrzedu i w nich udziatlu nie bierze, /Tego po
Smierci odmienny los czeka w zatechtych podzie-
miach”. | tu filolog-redaktor daje przypis (13): ,Prze-
ktad jak wyzej ze zmiang w mys$l wywodu autora.
U W. Appela [autora przektadu polskiego Hymnéw
Homeryckich, Torun 2001 - wtracenie moje ZB] klu-
czowe okreslenie brzmi ‘szczesny’ nie za$ ‘btogosta-
wiony’”. Niestety, nie znam tego pieknego jezyka, ale
znam tlumaczenia wiasnie Kazania na gorze, w kto-
rym nie ma tego rozdzielenia, ze ,szczesny” (czy
»szczeSliwy”) to nie ,blogostawiony”. Oto wiasnie
z precyzja filologiczng tutaj wkracza autorytet, tym-
czasem w horyzoncie naszego wspOtczesnego do-
$wiadczenia religijnego mozemy to stowo ,btogosta-
wiony” tez odczuwac jako ,szczesliwy”, bardzo duzo
teologicznych tradycji podnosi tez ten rys, i tak wia-
$nie postagpili autorzy ekumenicznego przektadu No-
wego Testamentu na jezyk wspotczesny, oddajac sto-
wo ,btogostawiony” jako ,szczesliwy”: ,Szcze$liwi,
ktorzy sg zasmuceni, bo ich Bog pocieszy... Szczesliwi
sg czystego serca, bo zobacza Boga”...[por Nowy Te-
stament, wspdtczesny przektad, Brytyjskie i Zagranicz-
ne Towarzystwo Biblijne w Warszawie, Warszawa
1990]. Kerenyi oddat stowo ‘szczesny’ jako ‘btogosta-
wiony’, wspomniani ttumacze postgpili zupetnie od-
wrotnie oddajgc stowo ‘btogostawiony’ jako ‘szczesli-
wy’. | tu jesteSmy rzeczywiscie na etapie dialogu czy
poszukiwania nie tylko literalnego znaczenia, ale
i sensu. Notabene na ten spor pomiedzy literg a du-
chem, filologig a antropologig w sposéb nie pozba-
wiony dowcipu i uszczypliwosci dla obu stron zwraca
uwage wspomniany Redfield, méwigc, ze filologia
gtdwnie skoncentrowana jest na tym: ,czy to jest po-
prawne”, za$ antropologia: ,czy to jest ciekawe”.
Dla mnie jest jeszcze co$ zdumiewajace u Kere-
nyiego, bo nie zapamietatem tego w ogodle z wczesniej-
szej lektury, wiasnie to wspieranie sie tymi etnologicz-



Zbigniew Benedyktowicz, Krzysztof Bielawski, Wiestaw Juszczak, Leszek Kolankiewicz, Wtodzimierz Lengauer ¢

nymi $wiadectwami, przyktadami i doswiadczeniami
spoza greckiej kultury. Zawsze sg tacy uczeni (nie brak
ich i posrod antropologéw), ktérzy sie denerwujg zpo-
wodu takiej etnologicznej komparatystyki, i zzymaja
sie na tych ,eseistbw” za ten brak a to precyzji, a to
chronologii, za to sieganie gdzie$ w zupetnie inne kon-
teksty kulturowe, geograficzne i budowanie, sktadanie
z tego jakiegos sensu, jakiej$ catosci, ktdra bytaby dla
nas bardziej dostepna (takie zarzuty spotykaty i Elia-
dego). Mysle, ze to dzieje si¢ tak nie dlatego, ze my je-
steSmy zainteresowani sobg, czy tak kochamy wspot-
czesng kulture, tylko dlatego, ze jednak moze poszu-
kujemy sensu. Taka robota, by¢ moze razaca wiasnie
niedostatkami dla filologa, historyka, jest jednak ja-
kim$ wprowadzeniem w nasz wspotczesny horyzont te-
go ,niedostepnego”, ,odlegtego”, ,,odmiennego” $wia-
ta. Tyle ze jest to moze droga dochodzaca z drugiej
strony, nie przez pokazanie catkowitej niedostepnosci
i odmiennosci tego $wiata, ale droga, na ktorej przy za-
chowaniu jakiej$ rownowagi nabieramy przekonania,
ze my mozemy z tymi ,Swiatami” rozmawiac.

Wiestaw Juszczak: Jezeli mozna, jedno stowo do
tego, co powiedziates w tej chwili. Zostatem tutaj
okreslony jako teolog. Nie wzbraniam si¢ przed tym
bardzo szlachetnym okresleniem, ale to, co mnie inte-
resuje i co dla mnie jest zywe, jest problemem do zba-
dania nie z punktu widzenia egoistycznego, lecz
zpunktu widzenia dotarcia do pewnej granicy, za kt6-
rg wszystko inne jest tajemnicg. Mnie interesuje, od
lat, problem przezycia mistycznego, i tego poszukuje
w religii greckiej - to jest to, co mnie obchodzi.
I w zwigzku z tym jednym z takich drogowskazow
(mozna powiedzie¢ ,,dajacych do myslenia” - cho¢ nie
lubie tego zwrotu) jest to stawne zdanie z Heideggera,
gdzie on moéwi o problemie przezycia i o tym, ze my je-
steSmy zbyt zawtaszczeni przez wiasng podmiotowos¢
i wszystko kierujemy ku sobie - to jest oczywiscie ta
taka postkartezjanska wizja, ktdrej on sie przeciwsta-
wia. Tam jest takie wspaniate zdanie, ktdre wymaga
dtugiego myslenia i whasciwie nigdy sie przy tym nie
dochodzi do konkluzji zadowalajgcej. On pisze tam, ze
moéwimy wcigz o przezyciu (to jest ten artykut o Cza-
sie Swiatoobrazu). On pisze tam, ze musimy podja¢ pro-
be uswiadomienia sobie, ze na uroczystosciach
w Olimpii Grecy zadnych przezy¢ mie¢ nie mogli. To
znaczy, ze nie istniato rozdzielenie miedzy przedmio-
tem a podmiotem, ze istniata identyfikacja, co$ w ro-
dzaju unii mistycznej z tym, co sie dziato. Tutaj jest
ten problem, o ktérym wspominat profesor Kolankie-
wicz: problem ewentualnego przedstawienia, o ktérym
sie méwito, o ktdrym sie w pewnym czasie pisato, co
zresztg teraz, w literaturze nowszej jest kompletnie juz
zlikwidowane. Nie bylo w Eleusis zadnego dramatu.
Wiasciwie wszyscy zgadzajg sie co do tego, ze nie byto
tam zadnego przedstawienia (teatralnego), tylko ist-
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niato co$, co powodowato, uzyjmy buddyjskiego stowa
satori, oczyszczenie. A jezeli idzie o problem przejscia,
0 tych, ktdérzy przeszli w zaswiaty, tych, ktérzy stamtad
nie wracajg, to jest uchylone w mistyce greckiej, po-
niewaz istnieje problem transmigracji, istnieje pro-
blem powrotu. Problem transmigracji pojawia sie wia-
Sciwie pierwszy raz, jezeli idzie o teksty (brane chrono-
logicznie), pojawia sie w tym stawnym fragmencie
Anaksymandra, o ktdrym napisat esej Heidegger. To
nieustanne powracanie, wynurzanie sie bytéw i zanu-
rzanie sie nich, na zasadzie pewnego prawa, do ktére-
go jako przypis mozemy podigczy¢ ten stawny frag-
ment z Pindara, ktory cytuje Platon: musi istnie¢ za-
ptata za czyny popetnione na tym Swiecie, po to zeby
powrdci¢. Ten powrot bytow, ktéry jest w tym zdaniu
Anaksymandra zachowany, jest wiasciwie takim sy-
gnatem, ze juz wtedy, juz w tym momencie, na samym
poczatku filozofii greckiej, pokazuje te mozliwos¢ od-
krycia juz wtedy idei transmigracji, co aczytoby sie juz
zjedng z tajemnic Misteriéw Eleuzynskich. Tam wia-
$nie to zostato udowadniane. To zresztg jest ten, jak
niektorzy twierdza, ,szalony” artykut Otta, drukowany
w ,Eranos-Jahrbicher” w 1939 roku, o tym, ze na
dzwiek gongu, w ktéry uderzano, zjawiata sie Persefo-
na. Kerenyi nawet napisat, ze to obnizyto nieco opinie
Otta jako uczonego w oczach niektérych badaczy.
W moim przekonaniu nie dlatego, ze to, co opisuje
Herodot w siodmej ksiedze na temat tej historii, ktora
sie zdarzyta na rowninie koto Eleusis przed bitwg pod
Salamina, jest takze opisem cudu, ktory magt sie zda-
rzy¢. Ten thum idacy, ktory poszedt na Salamine, thum
jakby nierealnych pielgrzymoéw idacy tego wiasnie
dziewietnastego Boedromion, Kiedy sie misteria nie
mogty odby¢ ze wzgledu na najazd Persow.

Krzysztof Bielawski: JesteSmy w takim momencie
rozmowy, ze tej hydrze moga zacza¢ wyrastaé¢ jakby
nowe glowy. Krakowska dyskusja nad tg ksigzka,
z udziatem pana Kani, Tomka Rodowicza i profesora
Kazimierza Korusa, wyraznie poszta w strone zastana-
wiania sie nad wptywem roznych czynnikow na jakos$¢
tego doswiadczenia, o ktorym mdwi Pan Profesor. Dzi-
siaj ledwo dotknelismy kykeonu, postu, ktéry obowig-
zywal, i ich fizjologicznych implikacji. Z mojego do-
Swiadczenia jednak wynika, ze lepiej jest skonczyé
dziesie¢ minut wczesniej niz minute za p6zno i pozo-
stawic jaki$ czas na czes¢ mniej oficjalng. Raz jeszcze
bardzo dziekuje za udziat w tej dyskusji.

PS Od Redakcji: Wiasnie w czesci nieoficjalnej
zwrocilismy sie do prof. Lengauera z zaproszeniem
1prosba o napisanie dla nas artykutu o Eleusis. Arty-
kut ten drukujemy obok.

Wypowiedzi autoryzowane.
Transkrypcja i opracowanie Tomasz Szerszen
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