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RECENZJE | SPRAWOZDANIA.

Jan St. Bystroh. Przystowia Polskie. W Krakowie 1933. Naktadem
Polskiej Akad. Um. Str. 260, 8°.

Na podstawie gtownie Ksiegi Przystow Adalberga omowit autor, po
uwagach ogolnych, najpierw dzieje paremjografji polskiej. Dziwnym trafem
nie zauwazyt, ze sto lat przed Rysinskim Biernat Lubelczyk kazdg bajke
Ezopowa zaopatrzyt w gnome, ktére wszystkie Rysinski bez zmiany do
swych Przystow wecielit, nie wspominajac o poprzedniku, ktérego w rozpra-
wie o Ezopach polskich wykazatlem. W rozdziale trzecim omawia autor
»cechy formalne i artystyczne przystow” i jako takie wymienia mylnie
»rym, komizm, gre stow*, a wspomina i o przystowiach niezrozumiatych.

Alez przystowiu rym byt niegdy$s zupelnie obcy, jeszcze Biernat nie
rymuje, co Rysinski rymuje, Biernat pisze: co wczas, to dobrze;
Rysinski co wczas, to z nas, albo: Ztodziej domowy nie-
przyjaciel prawy, Rys. Zt. d. n. gotowy (co fatsz, bo jesli
domowy, to¢ zawsze gotowy, ale tu idzie o prawdziwy,
istotny!). Rymy polatszowaty wszystkie gnomy i przystowia, juz od|
X1l wieku. Gnoma brzmiata tylko: experto crede; w XIV wieku
dodano dla rymu Roberto i nadano gnomie najogoélniejszej ceche jakie-
go$ faktu tyczacego owego Roberta. | tak zawsze: beatus qui tenet
albo beati possid entes, u nas dodano dla rymu bez sensu: MmMowi
pan Benet a to ma by¢ Wenet, Wenecjanin! Nalezy powy-
rzuca¢ setki ,,przystow*, powstatych dla rymu bez sensu, np. fik mik
Dominik, Ro nie ,,na oznaczenie postepowania przebieglego a takze
lekkomyslnego* str. 65) albo figi-migi u Jadwigi albo kazda
Dorota ma swoje klopota a kazda Teresa ma swe
interesa i t. d. w nieskonczonos¢, to tyle warte co niem. ist denn
k-ein Stuhl <da far meine Hulda albo Zur Amanda
auf die Veranda. Mowita Gertruda jak sie uda, ale
w XVI wieku moéwita druda jak sie uda, jedno i drugie laki
sam nonsens, ,,ineptiae*, sadzi o nich stusznie Gnapius, taki sam jak np.
mowit kleszcz, bedzie deszcz. Najstarszy zbiér przystow
rosyjskich, z konca XVII wieku, az do obrzydzenia wynachodzi do naj-
zakazanszych imion rym i przypomina owego stynnego z tatwosci rymowania
faceta, ktérego w kawiarni literat Askoczenskij poprosit o rym i do swej
»~familji““, a facet uchwycit kij -bilardowy, wot wam natoczen s kij.
Przystowie Lapaj Tomku poki na pomku nie nalezy do ,,nam nie-
jasnych albo tez zupetnie niezrozumiatych* {str. 81), lecz Tomku przy-
platato sie dla rymu i wazy tyle co 6w natoczen s'kij ; takie Maza-
raki.. daj tabaki i wszystkie inne podobne szpecg Ksiege Przystéw
i nic wiecej, niemadre te wymysty tylko zapomnienia godne.

To co do imion osobowych, dotyczy taksamo miejscowych. Przy-
jechata nedza od (albo) do Swarzedza, to nie ,,czyli od swaréw
do biedy* (str. 184), lecz znowu natoczenskij t. j. bez sensu, dla rymu.
Skad data? z Mikstata nie ,dla wykrecenia sie niemgdrym kon-
ceptem powstato“ (str. 65), lecz dla rymu, jak 6w chtop z Dysa it d
albo reszta z Bnkareszta i tak ciggle. Sobie rzy¢ tow.ka
zapisat Czech w XIV wieku, ale pare stron dalej dodat dla rymu: tak
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prawi sowka, a to powtorzyt Polak okoto r. 1450, str. 33, (ale na-
stepne zayeczeho skoku i t. d. nalezy do impossibilia jak: sie-
kiera Wiste przeptyneta it p. t. j. do-str. 71)- ,,Jeden Wie-
den, Praga maga, Krakow miast o to nie ,,czego sens i po-
chodzenie nam jest niejasne“ (str. 202), lecz niemadry rym i nic wiecej,
dodany do chwaty Krakowa. Powtarzam, wszystko to ineptiae, ktére Cna-
pius stusznie odrzucit.

Na str. 81 wylicza autor ,,przystowia niezrozumiate*, ktére dadzg
sie wyjasni¢, o Tomku zob. wyz., hanba bohaterskie dzieci to
wiersz Horacego, tepaj Watacha Parulu: Polak styszat, jak
Mazur do Parula (drugiego Mazura, to imie u nich czeste) wotat: tup
(mazowieckie tepa¢, por. Lempicki) watacha i to mu $miesznem
sie .wydato i powtarzano to, az do Rysiniskiego doszto. Nie broj, Ra-
chembergu, przed czasem zginiesz odnosi sie do kazdego
zawadjaki i powtarza w Ksiedze z innem nazwiskiem, pewny by
Turski z ogary it d. o tym, co sie spéznit, z ogarami po harapie
stangl; piesek Pepowskiego (str. 35) biegat za kazdym, co mu
ochtapy rzucat czy pokazywat, gdy inne psy tylko od swoich je braty i t. d. —
nie 'Swieci garnki lepig. Na str, 84 objasnia autor: jak Pan B&g do-
pusci to i z kija pusci folklorystycznie, ze tu mowa o0 suchym
kiju, ktéry zakwitnie jak patka Madejowa, a na str. 237 odniesiono to do
laski Aarona albo Mojzesza, alez kij dostat sie do przystowia dopiero
w XIX wieku, przedtem zawsze o olstrze méwiono, np. Wyprawa Plebanska
1590 r.. Kiedy B6g dopusci, olstro same spusci, tak
samo u Rysiniskiego Knapiusza i t d., wiec o wystrzale, nie o kwiacie mowa.

Autor okreslit przystowie jako ,,zespét stow powtarzany tradycyjnie“
i wskutek tego okre$lenia nazwat przystowiami wszelkie rymowane
powiedzenia, wszelkie moraty-gnomy, wszelkie fachowe (rzemieslnicze, kar-
cjarskie i i.) zwroty, nazwat tez swoja ksiazke Przystowiami Polskiemi,
chociaz o istotnych przystowiach raczej nulczy. Dla przystowia rozstrzyga
bowiem przenosnia: proces w przyrodzie, w $wiecie roslinnym czy zwierze-
cym, proces zyciowy $rod ludzi i ich otoczenia, anegdota sg dla przystowia
niezbednym podktadem, bez ktdérego sie gnoma, morat, sentencja obchodza.
Nie nadajemy wiec imienia przystowia suchym i bladym moratom, uczacym
wpiost, ani $miechu godnym rymom o ludziach i miejscowosciach; ani
zwyktym poréwnaniom; ani cytacjom biblijnym czy laciriskim. Dla nas jest
przystowiem reka reke myje, moratem jak ty mnie tak ja
tobie; przystowie polega czesto na anegdocie lub fakcie, wykrecit
sie sianem i t. p.; przystowie jest zawsze krotkie, diuzyzny, jakie
Rysinski lub Knapjusz, a szczegdlnie Zabczyc i Ostrorég powypisywali, sg
ch wymystem, np. w'szelkie djalogi (0 gtuchych i t. p.), wszelkie wyliczania
przymiotéw konia, stuzby, zony i t. d. Innemi stowami, z okoto 30.000 nume-
row' u Adalberga jakich 25.000 wcale przystowiami nie nazwiemy, ale
moratami chyba, zartami (przewaznie niemadremi), pordéwnaniami, cy-
tacjami.

Przystowia sa ludowe, nie ksigzkowe; wiec cytacje z Krasickiego (naj-
czestsze), Kochanowskiego i i. zostawiamy na boku, podobnie ttumaczenia
albo odmiany z laciny (np. gdzie sie czego niespodziejesz,
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piscis erit), z niemieckiego (najczesciej dostowne) i z czeskiego, bardzo
liczne na Slasku. Do Slagska nalezy ziemianski staw a cesarskie
ryby (str. 126 mylnie wylozone); kpina to z fiskalizmu austrjackiego:
staw do szlachcica nalezy, ale ryby cesarz zabiera; zarobit jak
Michatek na wieprzach (str. 88), to nie z polskiej, lecz z czeskiej
anegdoty wyszto: $redniowieczny czarodziej Zyto (niby nasz Twardowski,
po ktéorym jest wprawdzie tradytja, ale niema przystowia — przeciw
str. 225), sprzedat tanio Michatowi pyszne wieprze, a gdy sie do wody do-
staty, odmienity sie w wiechcie stomiane.

Przystowia, to utwor ludowy, wiec nie naleza tu niezliczone dykteryjki
szlacheckie, o ludziach (grzectzny jak B ad e n i), dworach i wioskach,
urzedach i dziejach; tylko szlachta wyrabia przystowia ,historyczne*, lud
ich nie zna, o Piascie, Popielu, Leszku i t. d. Jak rozprawiajac o pie$niach
ludowych pomijamy Lenartowiczowe (i Karpinskiego), tak moznaby i te,
przewaznie regionalne drobiazgi, powstajgce i gingce z kazdem pokoleniem,
ludowi zupetnie obce usuwaé. Adalberg, powiekszajac zbiér o kazda cene,
pozostawiat je wszystkie, ale usungt wszelkie obscoena (jest ich Kilka,
nie wiem, czy ich Adalberg nie zrozumiat, czy je przemycit Swiadomie,
p. pod kuciapa, Jadwiga i i), o co go autor strofuje (str. 56),
lepiej jednak, ze nie oszpecit Adalberg pomnikowego dzieta nieprzyzwo-
itosciami. Flajszhans wigczyt je do swego olbrzymiego zbioru przystéw:
stgroczeskich, ale bez nich bytoby sie zupeinie obeszto; nie wniosty nic
uwagi godnego — z naszemi byloby chyba nie inaczej.

Bardzo waznego pytania, skad poszio, ze najwazniejsze, najistotniejsze
przystowia sg ogoélnoeuropejskie, autor nie poruszyt; dat wprawdzie na
str. 18 i 19 Kkilkanascie tegoz przyktadéw', i obiecat wskaza¢ ,na jakiej
drodze nastgpita recepcja tak wielkiej ilosci przystowi i zzycie sie ich z ro-
dzimemi? , ale zamiast tego wyltozyt gléwnie droge szkoty, ksiazek, kazan
t. j. uwzglednit tylko ksigzkowe, co poszty np. z Erazma Roterdamczy.ka i i.
Nalezato podkresli¢, ze my i Czesi, zwigzani dziejami i kulturg z zachodem,
z zachodnich Zroédet czerpalismy, inaczej niz Ru$ i Batkan, ktore z Grecji
i nawet z dalszego wschodu w towar paremjograficzny sie zaopatrywaty.
Dalej warto zaznaczy¢, ze Czesi nas wyprzedzili znacznie zbiorami przystow’,
juz w XIV wieku, my od nich w XV czerpali, ale w XVI wieku i dalej
modmienit sie stosunek zupetnie, Komenski i i. czerpali z Zrédet pol-
skich, z Rysinskiego, Knapjusza, Lindego i in. Przystowia u Flajszhansa
niemal na kazdej stronicy polskie powotujg zrédta. Zwracam uwage naszych
badaczy na to dzieto imponujgce rozmiarami, dwa spore tomy in folio, juz
dlatego, ze Flajszhans uwzglednia zrédta obce, zestawia poréwnania zewszad,
czego wszystkiego u Adalberga i $ladu niema. Zarzucitbym jedynie, ze
w jeszcze wiekszej mierze niz Adalberg wszelkie zwroty, co do frazeologji,
nie do przystbw nalezg, powymieniat a nawet nazwisk (oséb i rodzin) nie
skapit, sikoro w nich co$ anegdotycznego dato sie upatrzy¢; zakres$la wiec
przystowiom Kregi jeszcze obszerniejsze i przez to maci tylko te rubryke.

Adalberg a za nim Bystronn zgromadzili razem wszystko, co przystowiem
traci, alez jakiem prawem nalezg wymysty Zabczyca albo Ostroroga (Gospo-
darstwo i t. d. 1696 r.) do Ksiegi Przystow: Zabczyca i na rosyjskie ttuma-
czono, ale przez to nie nabraty jego diugie zwroty (o trzech lub czterech
,Kolanach ') zadnego waloru ludowego przystowiowego, takiem samem pra-
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wem moznaby maksymy A. M. Fredry albo Larochefoucaulda miedzy przy-
stowia wstawiaé. Zwartos¢, jedrnosé, kréotkosé, plastyka i malowniczos$é, oto
cechy prawdziwego przystowia, a brak ich u Rnapiusza, Zabczyca i i. wylgcza
ich wymysty albo pozyczki z liczby przystéw. Dalej wszelkie makarony,
ktére poczatek ich szkolarski réwniez z naszej dziedziny wyklucza, a wiersze
przytoczone na str. 78 (Bst Albertus Olbracht i t. d.), to pamieciowe, leksy-
kalne, nie przystowiowe. Nawet z piesni ludowych kraza niektére urywki,
ale fora ze dwora dla rymu powstalo, jak i przyszta kreska
na Matyska (por. uwagi autora str. 226—236); cytacje z pies$ni nie
urabiajg przystow, chociaz niejedna gnoma istotnie z piesni pochodzi,
jednak ,,zeniaczka wilka* (str. 234) wyszta z anegdoty juz starozytnej.

Najobszerniej wytozyt autor zwigzki przystéw z kulturg zyciowa
(gospodarstwem, rzemiostem, odzieza, polowaniem i t. d.) i ludowa, folklo-
rem, we dwu rozdziatach, str. 89—158. Wiaczyt tu jednak autor, za przykia-
dem Adalberga, przepowiednie pogody, ,,przystowia“ meteorologiczne, co
nic z przystowiami nie majg spoélnego, bo notujg mniemane obserwacje
w ciggu roku, stanowig wiec zupetnie oddzielng rubryke, nalezg do kalen-
darza, nie do zbioru przystbw — jakiz ich cel moralny czy dydaktyczny,
nieodigczny od przystowia? | ,,rok obrzedowy*“ t. j. nastepstwo Swigt i dni
Swietom poswieconych w ,,przystowiach®“ niemal stale rymowanych podob-
nym brakiem sie odznacza i réwniez raczej do kalendarza nalezy.

Mojem wiec zdaniem rozciggngt autor, jak Flajszhans, Adalberg
i wszyscy niemal paremiografowie od starozytnosci poczawszy, zbytnio po-
jecie przystowia, nie wyrozniajgc go niczem od pospolitego moratu, sen-
tencji, gnomy. Postepuja tak wszyscy inni, mysle ze mylnie; istotne przy-
stowie stoi przenosnig i tern sie od pospolitych powiedzen wyroznia. Chetnie
jednak przyznam, ze ksigzka prof. Bystronia o obfity materjat oparta (np.
co do zwrotow z piesni ludowych i i.) czyta sie lekko i przyjemnie, ze
obudzi moze nowe zainteresowanie dla zaniedbanej u nas gatezi, w ktorej
jeszcze niejedno odkry¢ mozna. Np. chociaz to szlachecka, wiec nie ludowa
dykteryjka u Rysinskiego: w maju sie urodzit, charpakiem
(btawatkiem) sie bawvi, ,zdanie niezrozumiate”“ wedle Adalberga, ktéry
,»harpaka“ u Lindego nie odnalazt. Ustalajagc sens charpaka objasniamy
,.przystowie“, nie majace wiec osobliwszego znaczenia — jesli to nie przytyk
ztodliwy do niepewnego szlachcica, ktory w herbie dat sobie wymalowac,
'nie oksze, todzie i t. p., lecz byle kwiatek, ktéry ma w herbie ,,mej“ (t. j. maj),
jak Stryjkowski szydzit. Nie twierdze, ze moja kombinacja prawdziwa, ale
moze prawdopodobna.

Berlin. j\ Bruckner.

Adam Fischer. Etnografja Stowianska. Zeszyt trzeci. Polacy. Ksiaz-
nica Atlas. Lwow—Warszawa 1934. Str. VII i 121 256.

Jedyne pole, na ktérem staneliSmy do spoétzawodnictwa z naukag czeska,
o de stowianszczyzny dotyczy, to etnografja. Gdy znakomity archeolog czeski,
Luber Niederle, cato$¢ starozytnosci stowianskich w wielotomowem dziele
a obok niego $wiezo (1931) i Podrecznik Archeologji Stowianskiej opracowat,
nasi etnografowie, Moszynski krakowski i Fischer Iwowski, stan dzisiejszej
etnogra”Nji stowianskiej kreslg; Moszynski objat w tomie o 700 stronicach
(r. 1929) kulture materjalng Stowian, odktadajagc do dwu dalszych ,,duchowa
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i spoteczng; wytozyt, jak sie Stowianie ubierajg, pozywiajg, budujg; jak
zwierzeta hodujg a rosliny uprawiajag, jak surowce obrabiaja i t. d., w prze-
sztosci a gtdéwnie i w .terazniejszosci; inne literatury stowianskie nie posiadaja
nic podobnego.

Nieréwnie skromniejsza (co do rozmiaréw) praca. prof. Fischera, uto-
zona nie wedle dziatéw (fowiectwo, odziez i t. d.), lecz wedle ludoéw i wypetnia
dla kazdego z nich te same rubryki: obszar etnograficzny; kultura materjalna,
spoteczna, duchowa; calo$¢ obejmie tom,.wydany w 12 zeszytach. Dotad
wyszty pierwszy (Potabianie, szczep stowianski wygasty w XVII wieku)
i drugi (Luzyczanie, powoli gasnacy), trzeci, Polacy. Liczne ryciny (nr. 60—
118) tekst uzupetniaja, kazdy rozdziat zaopatrzony w wyczerpujaca bibljo-
grafje.

Nie mozna na 136 str. wyczerpac¢ etnografji polskiej, chocby tylko, wiej-
skiej i dzisiejszej, ale jak. najzwiezlejsjie popularne przedstawienie zycia
wiejskiego wedle réznych okolic powiodto sie autorowi zupetnie, W konco-
wych uwagach ogélnych zaznaczyt autor gtéwne odmianki typu poéinocnej
i potudniowej Polski; zaznaczytbym réwnje typowe odmianki miedzy za-
chodnia a wschodnig. Jesli np, na str. 229 czytamy.: ,,ws$roéd licznych koled
(Spiewanych w okresie Bozego Narodzenia) mozna zauwazy¢ koledy o cha-
rakterze wyraznie przedchrzescijanskim a tresci nieraz niezrozumiatej*, to
nasladujg te koledy poprostu ukrainskie, bo spotyka sie je tylko na pasie
pogranicznym ruskim, poczawszy od temkoéw i Bojkéw karpackich az po
Woltyn, Polesie i Podlasie; tam one znachodzg swje objasnienia. Trudno
wobec tak zwieztego, powiedziatbym lakonicznego zarysu spierac sie z auto-
rem, dla czego tego lub owego nie zamiescit;, czytamy ,np. na str. 189:
,,(0brzed pogrzebowy koriczy uroczysta uczta) zwana powszechnie styp a*;
napisatbym: ,,zwana, do XV .wieku a znana nam od pogrzebu Atyli strawag,
ktorg to prastowianskg nazwe od XV w. zastgpita tacinska slip a“. Nale-
galbym na uwydatnianie zapozyczen czy z litewskiego rezgin]i czy
z ruskiej hotobli i duhy czy z niemieckich kobiatek it d,
bo to rzuca nieraz ciekawe $wiatto na rzecz sama i jej wedréwki. Pozostaje
jednak zastuga autora, ze w bardzo silnym skrocie przedstawit obraz dzi-
siejszej wsi polskiej, nie zapominajgc i o walnych réznicach wedle gtéwnych
dzielnic.

Berlin A. Bruckner.

Festschrift fir S. F. Oldenburg. Leningrad 1934, Verlag der Akademie
der Wissenschaften, 642 pp., Preis Rub. 16. — (russisch ). S. F. Oldenburgu
k pjatidesjatiletiju  nauczno - obszczestvennoj dejatetnosti 1882 —1932.
Sbornik statej.

In diesem stattlichen Jubilaumssammelbande finden wir eine ganze
Reihe von Aufsatzen, die die verschiedenen Fragen der Volkskunde behan-
deln. So schildert N. P. Andreje w in seinem Artikel: ,,Zur Charakte-
ristik des ukrainischen Marchenmaterials* (s. 61—72) die Verbreitung ein-
zelner Marchenmotive im ukrainischen Sprachgebiet im Vergleich mit dem
russischen Material auf Grund der Kilassifikation von A. Aarne und
Thompson. Der Verl', zeigt, dass die Zahl der Motive in den sog. Tiermarchen
im ukrainischen Sprachgebiet fast dreimal so gross wie im Thompsonschen
Katalog und finfmal so gross wie im russischen Material ist. Auch fur
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andere Marcherigruppen Ubertrifft das ukrainische Material der Reichhaltig-
keit nach den Index von Aarne-Thompson und das russische Marchenma-
terial bis auf die Schwanke vom einféaltigen Teufel. Die Einzelheiten ersieht
man aus folgender Tabelle:

Russische  Ukrainische

Thompson Marchen Marchen

1. Tiermarchen.........cccovvieviiiiecnenen, 118 67 314
2. Zaubermarchen . - - - - - - - _ 162 144 187
3. Legendare Marchen . - - - - 47 - 56 196
4. Novellistische Marchen...................... 58 74 154
5. Marchen vom dummen Teufel . . 108 . 45 76
6. Volksschwanke............ccccoovevveiiincnnnans 291 297 1350

Summa 784 683 2277

N. Grinkowaj ,,Die Frage nach dem Marchenerzdhler in der russi-
schen Volkskunde* (s. 171—180) hebt die Bedeutung einer Erforschung der
Personlichkeit des Marchenerzahlers und seiner Rolle in der Erhaltung und
Fortpflanzung der Volksiuberlieferung hervor. V. Schirm unski
,»,Problem der Folklore* (S. 195—213) weist auf eine Kompliziertheit des
Bestands der Volkspoesie hin, die neben den archaischen Elementen gesun-
kenes oder von oben importiertes Kulturgut und Resultate selbstandiger
Produktion oder Umformung enthalt, die alle in dauernder Wechselbe-
ziehung zueinander stehen. Zugleich werden auch andere Fragen der Folklo-
ristik, wie das Verhaltnis des Kunstliedes zum Volksliede, die soziale Natur
der Volksdichtung usw., behandelt. Ferner bietet N. M. Mato rin, ,Zur
Methodologie der Erforschung des religiosen Synkretismus® (S. 337—358)
einen Versuch der Kilassifizierung verschiedener Formen des Synkretismus.
Er unterscheidet dabei drei Gruppen der Erscheinungen: 1. Nachleben pri-
mitiwer Kulte in den spateren, historischen Religionssystemen, wie z. B.
Elemente des Fetischismus oder, der Magie im Buddhismus, Islam usw.;
2. Beispiele eines entgegengesetzten Prozesses, d. h. einer Eindringung der
Elemente von ausgebildeteren Religionen in primitive Kulte z. B. Einwirkung
des Lamaismus oder Christentums auf das Schamanentum. 3. gegenseitige
Kreuzung mehrerer Religionssysteme. Diese Dreiteilung wird an zahlreichen
Beispielen, meist aus der Ethnographie der Volker der Sowjet-Union illu-
striert. A. Nikiforow, ,Sozialokonomische Gestalt des nordrussischen
Marchens* (S. 377—397) unterzieht einer vergleichenden Analyse die Tier-
marchen und den Marchentypus n° 300 nach Aarne-Andrejew (Kampf mit
der Schlange). Es ergibt sich daraus, dass wéahrend sich im Tiermarchen
die vorrevolutiondre Dorfwirtschaft abspiegelt, schildert das Marchen vom
Schlangenbezwinger mit Vorliebe die Stadtverhaltnisse. Im Tiermarchen
wird das patriarchale Leben des Bauerntums vorgefuhrt, dagegen trefferi
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wir im Schlangenmarchen eine Darstellung der sozialen Klassen; der Hof-
gesellschaft, der Gutsbesitzer, der Kaufleute und der Dienerschaft. Das
Tiermarchen ist allméahlich durch das Schlangenmarchen verdrangt worden.
N. Onczukow ,Die Marchen eines Dorfes* (S. 399—412) beschreibt
die Eigenheiten der in Szokszozero aufgezeichneten Marchen. Fehlen der
Legende, Fehlen der Bylinen, Vorherrschen des Tiereposu. a. Ed. Pekarski
,»,Das Jakutische Marchen*“ (S. 421—426) behandelt die vier Marchenformen
der Jakuten: bylyr, — die Sagen, ustuoruja — Marchen russischer Herkunft,
kapsan — russifizierte jakutische Marchen und oloncho — ein Marchen, das
gesungen wird. lvan Tolstor (S. 509—522): ,,Der heimkehrende Gatte
in der Odyssee und in einem russischen Marchen* sucht zu beweisen, dass
es zu Grunde der Odyssee und eines in Gouvernement Archangelsk nieder-
geschriebenen Marchens ein und dasselbe uraltes Marchenmotiv liegt, wobei
das russische Marchen dem Inhalte nach alter ist. I. Trotzki, ,Antiker
Mythus und modernes Marchen* (S. 523—534) zeigt am Beispiele der
Polyphemsage u. a. wie die archaischen Zlge, die sich im Marchen bewahrt
haben, im Mythus infolge einer Rationalisation verstimmelt oder verdunkelt
wurden. V. Czernyszew (S. 585—609) steuert bibliographische Noti-
zen zu den gedruckten Marchensammlungen des XVIII Jahrh. bei. Die
Festschrift wird durch eine Wirdigung S. F. Oldenburgs und seiner Rolle
in der russischen Folkloristik, die der Feder von M. K. Azadowski
entstammt, eingeleitet. Im Ganzen ist der Sammelband, der sehr inhaltsreich
und anregend ist, ein erfreulicher Zuwachs fir die Volkskunde wie fur
Literaturgeschichte und Orientalistik.
Leningrad. Eugen Kagarow.

D. K. Zelenin. Imuszczestvennye zaprety kak perezitki pervobytnogo
komunizma. (Eigentumsverbote als Ueberlebsel des primitiven Kommu-
nismus). Trudy Instituta Antropologii i Etnografii Akad. Nauk I, 1, Lenin-
grad 1934, 75 pp. Preis Rub. 2,25.

In vorliegender Arbeit behandelt der Verf. hauptsachlich die Verbote,
die mit dem Stammfeuer (rodovoj ogon) und Ahnengedéachtnis verknipft
sind; es wird gezeigt, wie sehr dieSe Tabuvorschriften mit den magischen
Ideen, zum Beispiel mit der Furcht vor Zerreissen oder Durchbruch des
Zauber kreises, Zusammenhéangen. Andererseits haben sich in den Eigentums”
verboten die Reste des Matriarchats bewahrt. Die Produktionsmittel werden
‘meist als verbotene Objekte betrachtet und nicht gern den fremden Menschen
geliehen oder verschenkt. Diese Tabugruppe geht auf die Institution des
Familieneigentums zurtick. Dagegen weist die Gebrauchsordnung der Kon-
sumartikel am' das Kollektiveigentum hin.

Wenn man auch manchen Annahmen des Verf. (z. B. der Ausdeutung
von ,,Resten des Mutter,rechts*) nicht beipflichten kann, so muss man jeden-
falls zugeben, dass das neue Werk D. Zelenins voll frischer, origineller
Gedanken ist und von einer eminenten Belesenheit zeugt. Wertvoll ist das
Bestreben des Verf. Uberall die Linie einer stadialen Entwicklung zu ziehen
und versch.edene Stufen der TabuvorStellungen mit der Geschichte der
sozialen Struktur der Urgesellschaft in Zusammenhang zu bringen.

Leningrad. Eugen Kagarow.
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D. K. Zelenin. Totemiczeskij kuVt derev‘ev u russkich i belorussov.
(Totemistischer Baumkultus bei den Russen und Weissrussen). Bull, de
1‘Acad. d. sciences de I‘URSS. 1933. Classe d. sciences sociales, 591—629.

Bekanntlich ist die Frage nach dem Totemismus bei den Volkern
Europas in der Ethnologie strittig: die weit verbreitete Sitte verschiedene
Baume und Tiere als Ahnherren des Stammes mit Opfern, Tabu und anderen
kultischen Handlungen zu ehren wird meistenteils verschieden erklart. Daher
ist der Versuch Zelenins die Elemente des Baumtotemismus bei den Ostslaven
festzustellen gewiss von Interesse und Bedeutung. Der Verf. analysiert fol-
gende Erscheinungen, die er als Formen des Totemismus ansieht: Verbote
des Baumfallens, die aus der grossen wirtschaftlichen Bedeutung der Baume
in der Urgesellschaft entstanden sind, das Winden der Kranze aus den
Zweigen des heiligen Baumes, rituelle Speisung des Totembaumes, Nach-
ahmung der ausseren Gestalt desselben (z. B. Beschmickung der Madchen
mit grinen Zweigen und Blattern), Gevatterschaft und Verbriderungsfeste,
der Jungfrauen, Wahrsagung aus den Kranzen u. s. w. In der Entwicklungs-
geschichte des Baumtotemismus unterscheidet der Verf. vier Stadien:
1. Verbot des Baumfallens. 2. Bundesvertrage mit einzelnen Baumgattungen
und Auflésung des Baumfrevelverbotes. 3. Magische Behandlung der-
Baume, z, B. das Aneignen der Kraft und Jugendfrische der Baume durch
Berihrung ihrer Zweige und Blatter. 4. Vorstellung vom Baume, als Sitze
der Nymphe (Rusalka). Hier beginnen die individuellen Beziehungen der
Menschen zu den Baumgeistern: die Baumnymphe hilft den Madchen in
ihren Heirats- und Liebesangelegenheiten u. a. Auf weiteren Stufen der
Entwicklung finden wir schon eine Zersetzung dieses Vorstellungen- und
Ri'tenkreises, der im Anfange des XX Jahrh. nur noch in sparlichen Bruch-
stiicken und versteinerten Formen weiterlebte. — Die Abhandlung Zelenins
enthalt eine Fulle feiner Beobachtungen und geistreicher, zuweilen kihner,
Annahmen.

Leningrad. Eugen Kagarow.

S. N. Bykowski. K voprosu o totémisme. (Au sujet du totémisme).
Iz istorii dokapitalisticzeskich formacij (Etudes historiques sur les formations
de la société précapitaliste), Leningrad 1934, p. 59—71.

L‘auteur fait l'‘analyse des traits caractéristiques du totémisme et dé-
montre que le totémisme n‘est pas seulement une forme de religion, mais
encore une organisation sociale particuliere, un systéme clanaire a I'état
embryonnaire. L‘auteur nous montre que le totémisme 'développé est un
ensemble de groupes producteurs dont chacun est uni par la communauté
de production: chasse a un groupe fixé danimaux, ramassage de plantes
déterminées etc. L'interdiction de l‘usage d‘un certain animal sacré ou'
d‘une certaine plante sacrée (totem) n‘eut d‘autre origine que soit disant
le droit individuel de disposer de ranimai tué ou du poisson capturé. L'orga-
nisation totémiste serait une des formes du partage de travail primitif:
union du groupe a base de chasse a une race déterminée d'animaux. La
spécialisation dans ce métier, spécialisation liée a celles des armes et de la
technique de la chasse fut I'expression de l'accroissement des forces pro-
ductrices de la société antérieure a la formation des classes.

Leningrad. Eugen Kagarow.
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E llofimann-Kraysr — H. Bé&chtold-Stéubli: Handworterbuch des
deutschen Aberglaubens. Bd. V. Knoblauch - Matthias. Berlin. Walter de
Gruvter et Co 1932—33. 8 wigksze. Str. 1871.

Poprzednie tomy powyzszego wydawnictwa omoéwiono juz w ,,Ludzne
XXVI  96—97, XXVII  133—136, XXIX 121—124, XXX 250 251,
XXX 144 _145. Obecnie ukonczono wydanie tomu piatego, ktéry podobnie
jak i pierwsze cztery zawiera wiele doskonatych opracowan.

Na szczeg6lng uwage zastuguja nastepujace:

S. 16. Knoten. Zastosowanie wezta w celach tak ujemnych jak do-
datnich. S. 29. Kobold. Naizwa, wyglad, wiasciwosci oraz kult koboldéw
w wierzeniach niemieckich. S. 49. Kochen. Pierwotne, obrzedowe i czaro-
dziejskie gotowanie. S. 89. Komet. Wyczerpujaca monografja wierzen lu-
dowych zwigzanych z kometami, przedstawiajgca dzieje wiaiy ludowej
w komety na catym terenie Europy, role komet wl astrologji, oraz S$rodki
ochronne przed kometami. S. 201. Kopf. Gtowa jako siedziba sit zyciowych,
oraz jej zastosowanie w praktykach czarodziejskich. S. 215. Kopflos. Wie-
rzenia i opowiesci o duchach bezglowych Ilub glowonoscach. S. 249.
Korndamonen. Rozmaite rodzaje demonoéw zbozowych, oraz zmapowanie
ich, przyczem nieraz uwizgledniono takze obszary Polski zachodniej. S. 352.
Kréhe. Wierzenia zwigzane z wrong i je' rola wi mitologji i demonologji.
S. 381. Kranz. Znaczenie wianka wi $wiecie klasycznym, oraz zastosowanie
wianka w kulcie i dorocznych zwyczajach ludowych. S. 462. Kreis. Koto
i jego rola izolacyjna. S. 516. Kreuzweg. Drogi rozstajne jako siedziba du-
chéw i ztych mocy. S. 608. Krote. Zastosowanie ropuchy w czarach i lecz-
nictwie ludowem. S. 645. Kuchen. Pieczywm w wierzeniach i obrzedach lu-
dowych. S. 689. Kuckuck. Bogaty materjat do wlierzen ludowych o kukutce.
S. 768. Kuh. Srodki majace na celu ochrone bydia rogatego przed zlemi
mocami. S. 817. Kunst. Zagadnienie czarnej magji. S. 841. Kuss. Symbolika
pocatunku w zwyczajach dorocznych i wi prawne ludowem.

S. 938. Lauten. Dzwonienie w praktykach ludowych. S. 996. Leder.
Skoéra w lecznictwie, wierzeniach, i podaniach ludowych. S. 1024. Leiche.
Czarodziejska moc zwlhok i praktyki zwigzane ze zmartym, majgce na celu
uchronienie sie przed jego szkodlrwem dziataniem. S. 1082. Leichenmabhl.
RoOzne sposoby urzadzania stypy. S. 1123. Leichenzug. Przepisy wynoszenia
zwiok i orszaku zatobnego. S. 1167 Leihen. Przepisy i zakazy pozyczania.
S. 1176. Lein. Przepisy siania Inu i stosowania go w praktykach ludowych.
S. 1240. Licht. Swiatlo W roli oczyszczalnej, oraz jako forma zjaw! ducho-
wych. S. 1279. Liebeszauber. Rozmaite odmiany czaréw mitosnych. S. 1327.
Longinussegen. Geneza legendy o $wl. Longinie. S. 1351. Los, losen.
Rozmaite sposoby i zasady losowiania.

S. 1490. Mahl, Mabhlzeit. Znaczenie uczty wl obrzedach dorocznych,
domowych i gospodarczych. S. 1515. Maibaum. Zwyczaje zwigzane z usta-
wianiem drzewla zwlanego ,,maikiem®. S. 1597. Marchen. Charakterystyka
basni i jej zasadniczych elementéow. S. 1638. HI. Maria. Posta¢ N. P. Mar.ji
w wierzeniach, zwyczajach i legendach ludowych. S. 1708. HI. Martin.
Sw. Marcin w zwyczajach i wyobrazeniach ludowych, jako opiekun bydta.
S. 1744. Maske, Maskereien., Maski w zwyczajach ludéw! pierwotnych, oraz
u ludu niemieckiego. S. 1852. Mass, messen. Przesady zwigzane z miarag
i mierzeniem.
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Oczywiscie powyzej podkreslono tylko artykuty wieksze, ktére sg jakby
pewnego rodzaju monografjami etnograficznemi ale précz tego w tomie
piatym podobnie jak w poprzednich mozna znale$¢ bardzo wielkg ilos¢
takze drobniejszych odpowiedzi na rozmaite zagadnienia -etnograficzne,
zawsze zaopatrzone w bogatg bibljografje i materjat poréwnawczy.

Adam Fischer.

KRONIKA.

DZIESIECIOLECIE ZAKLADU ETNOLOGICZNEGO UNIWERSYTETU
JANA KAZIMIERZA WE LWOWIE (1924—1934).

1. Powstanie Zaktadu Etnologicznego.

Pierwsza katedra Etnologji na Uniwersytetach polskich przed wcjng
stworzona zostata w Uniwersytecie lwowskim w roku 1910. Katedre te
powierzono Stanistawowi Ciszewskiemu, ktéry z powodu choroby zrezy-
gnowat Z iniej juz po dwoch latach. Od 1-go pazdziernika 1913 roku ka-
tedra ta zostata przeksztalcona na katedre antropologji i etnologji, ktorag
objat Prof. Dr. Jan Czekanowski. Powstanie pierwszej Kkatedry , etno-
logji wiasnie we Lwowie nie bylo czem$ przypadkowem, ale naturalnym
wynikiem ruchu etnograficznego, jaki sie tu rozwijat od roku 1895, t. j. od
powstania Towarzystwa Ludoznawczego we Lwowie i organu tego To-
warzystwa, Kwartalnika etnograficznego ,,Lud“. W o$rodku tym pracuje
od roku 1909 Adam Fischer, ktéry od r. 1910 obejmuje redakcje ,,Ludu®,
a w roku 1921 habilituje sie z etnologji w Uniwersytecie J. K. we Lwowie
i rozpoczyna wyktady i ¢wiczenia, ktéorym uzycza gosciny Prof. Czekanow-
ski w Zaktadzie antropologicznym. Roéwiniez dzieki staraniom J. Czekanow-
skiego w 1924 r. zostal Dr. A. Fischer mianowany nadzwycz. profesorem
etnologji w Uniwersytecie lwowskim, a z tg chwilg powstat odrebny Zaktad
Etnologiczny U. J. K., ktérego lokal miesScit sie przez cztery lata przy ul. $w.
Mikotaja w starym gmachu Uniwersytetu, w dawnej sali XIII, nastepnie za$
od roku 1928, przy ul. Marszatkowskiej 1, w nowym gmachu Uniwersytetu.
W grudniu 1930 roku zostat Prof. Fischer mianowany profesorem zwyczaj-
nym. Od chwili otrzymania przez Prof. Dr. A. Fischera katedry, petnit obo-
wiazki asystenta Dr. Alfred Bachmann, nastepnie od 1-go stycznia 1931
Dr. Jan Falkowski, w czasie za$ jego studjoéw zagranicag Dr. Leon Popiel
i Dr. Aleksander Jaworczak. Po powrocie z zagranicy Dr. Jan Falkowski
objat z powrotem obowigzki tytularnego asystenta starszego, za$ Dr. L. Po-
piel asystenta wpluntarjusza. Takie sg sv krotkosci dzieje personalne Zaktadu
Etnologicznego U. J. K. we Lwowie.

2. Bibljoteka.

Od chwili utworzenia Zaktadu etnologicznego U. J. K. gtéwng troska
jej Kierownika byto stworzenie bibtjoteki, ktéra obejmowataby nietylko
najwazniejsze dziela, ale tez tworzyta pewng cato$¢, obejmujaca wszystkie
dzialy etnologji. Szybkiemu urzeczywistnieniu planéw stat czesto na prze-
szkodzie brak srodkéw materjalnych, wiadomo bowiem, ze nowo stworzone



