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mogacych troche¢ poswigcié, jakotez i pienigdzy, a jakby to mito
byto cztowieckowi mys$lacemu mie¢ przed sobg obraz zycia, pojeé
i mysli krajowej ludnoSci.

CEL:
Pozna¢ lud krajowy.
Wiec:
1) Podzieli¢ kraj na czg¢Sci — ile mozna zgodne
a) pod wzglgdem warunkéw przyrody i
b) » usposobien i sklonnosci ludu.
2) W kazdym okregu wyszukaé $rednie typowe miejscowosci
(jedna lub wigcej) do robienia spostrzezen.
3) Zestawié szereg pytan i okresli¢ sposob, w jaki si¢ ma
odpowiadac.
Pytania winne zawierac :
a) wogole np. indywiduow, a to:
1) chlopa starszego

2) baby starszej zewnetrzny ich wyglad
3) parobka i z tego odniesione
4) dziewki wrazenia.

5) pastucha
6) mtodziezy z ukonczong szkota, t. j. umiejacych
czyta¢ i pisac,
b) Glowny cel i sposdb pracy; — pozywienie — (mia-
nowicie: co musi robi¢, a co liczy do przyjemnosci).
c¢) Wynikte z tego mys$li i daznoS$ci
d) Typ rodzinny, a to sposob zycia w powszedni dzien
i niedziele. Bron. Swidnicki:

ROZBIORY I SPRAWOZDANIA.

Satke Wladyslaw. Powiat tarnopolski pod wzgledem geograficzno-
statystycznym na podstawie materyatow, dostarczonych przez nauczycieli lu-
dowych. Z mapa, rysowang przez prof. M. Wagilewicza. Osobne odbicie
z III. Rocznika Kotka naukowego tarnopolskiego. W Tarnopolu, naktadem
Koétka naukowego. Z Drukarni Sf. Kossowskiego 1895, 8-ce, str. 163.

Zdanie medrca greckiego: ,,poznaj samego siebie” wywarto wielki wpltyw
nietylko na filozofi¢ grecka, ale ono statlo si¢, lub sta¢ powinno fundamen-
tem, na ktéorym opiera¢ si¢ musi zycie kazdego cztowieka, kazdego spote-
czenstwa i1 kazdego narodu. Zrozumiaty t¢.zasad¢ inne narody i jety si¢ badac
siebie gruntownie, tak ze wzgledu na swoja stron¢ duchowa, jak tez i fizy-
czng. Do tego celu prowadza nietylko studya literatury i historyi kazdego
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narodu, ale w wyzszym daleko stopniu badania ludoznawcze. U nas,
niestety, nie przyszla jeszcze chwila na ludoznawstw > my nie mogliby$my
nawet marzy¢é o tem, azeby urzadzi¢ wystawe etnograficzng taka, jaka np.
Lharod czeski sobie“ urzadzil, gdyz brakuje nam najwazniejszego warunku
do tego, t. j. znajomoS$ci siebie. Dlatego tez kazdy przyczynek, dorzucony
do zbogacenia naszej wiedzy w tym kierunku, wita¢ powinnismy z wdzig-
cznos$cig 1 uznaniem tem wiecej, jezeli przyczynek taki pochodzi od tych,
ktorzy przy skromném wynagrodzeniu cigzkie spelniaja obowiazki swego
zawodu.

Taki przyczynek, w calem tego stowa znaczeniu wyczerpujacy dla ca-
lego powiatu, podaje nam autor w dziele, ktérego tylni wyzej podalismy,
a na ktore ztozyly si¢ sily zbiorowe nauczycielstwa powiatu tarnopolskiego.
Autor, wzglednie autorowie opis swoj ograniczyli do geograficznej 1 staty-
stycznej strony powiatu i w tym wzgledzie opis ich, oparty czescia na au-
topsji, czg¢$ciag na datach statystycznych, nazwaé trzeba ze wszech miar wy-
czerpujacym.

Cate dzielo,rozpada si¢ na dwie czgéci : w czgéci pierwszej podany jest
poglad ogdélny na powiat tarnopolski pod wzglgdem geograficznym, klima-
tycznym, ekonomicznym i cywilizacyjnym, w drugiej natomiast mamy opis
szczegdlowy 82 miejscowosci, podany wedlug zgoéry ulozonego planu. Go
si¢ tyczy pierwszej czgSci, to w trzech rozdziatach mowi si¢ o geograficznem
potozeniu powiatu, o ,,0gdélnym“ ksztalcie ziemi i nawodnieniu, potem o keo-
graficznom rozmieszczeniu osad, 1 stosunkach klimatycznych, nas¢tpne roz-
dziaty traktuja o ludno$ci powiatu i jej ,podziale”, o $rodkach komunika-
cyjnych, stosunkach rolniczych i gospodarczych, o plodach natury, prze-
mysle 1 handlu, o stanie o$wiaty i wreszcie w 12-tym rozdziale poréownany
jest powiat tarnopolski z innymi.

Strona geograficzna jest powierzchowna, brak w niej gnmtowniejszaj
znajomos$ci tak samego przedmiotu, mianowicie pod wzglegdem geologicznego
uksztaltowania ziemi, jakotez naukowych prac, oduoszjcych si¢ do tego
dzialu wiedzy. Dla nas najwazniejszym bylby rozdzial szésty, w ktorym jest
mowa o ..ludno$ci powiatu®“, gdyby obok ogodlnikowej liczby, przypadajacej
na poszczegdlne wyznania 1 osoby, uzywajace jednego =z jezykow krajo-
wych (polskiego i ruskiego) jako ,towarzyskiego®, podane byly rozmieszczenie
i granice obydwoch narodowos$ci. Z gotego przytoczenia cyfry 55.191 mie-
szkancow, “uzywajacych jezyka polskiego jako rodzinnego, a 61. 985 jezyka
ruskiego, 2.407 jezyka niemieckiego itd , nie wiele wiemy o etnograficznych
stosunkach ludno$ci tego powiatu. Ten obraz musi sobie czytelnik sam na-
kresli¢ na podstawie opisu poszczegdlnych miejscowosci w drugiej czgsci,
i z zestawienia stosunku ludnosci w poszczegdlnych miejscowosciach nabraé
wyobrazenia o istotnym stanie pod.wzgledem etnograficznym, panujacym
w tym powiecie. Ta okoliczno$§¢ niech postuzy za wskazowke przy podobnych
pracach, jakie niezawodnie z innych stron wykonane beda, azeby nalezyta
zwroci¢ uwage na ten punkt, ktory szczegdlnie w wschodniej Galicyi ma do-
nioste znaczenie.

Z porownania powiatu tarnopolskiego z innymi w rozdziale 12-tym,
mozna dowiedzie¢ si¢ niejednych ciekawych rzeczy naturalnie o tyle, o ile
opieraja si¢ one na pewnych danych statystycznych innych powiatow. Cie-
kawym jest fakt, dotyczacy stosunku obydwodch narodowosci i przyrostu ich
od r. 1880. Pokazuje si¢ bowiem, ze. polskiej narodowosci bylo 46.150,,
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ruskiej 51.77%, a przyrost pierwszej wynosit 74.98%, a ubytek drugiej
2.71%. Rozumie¢ to nalezy w ten sposodb, ze jezyk polski zdobyl sobie
kosztem ruskiego szersze zastosowanie w codziennem uzyciu, co zreszta moglo
sta¢ si¢ takze ze szkoda innych jezykéw mianowicie niemieckiego (zydow).

Gtowny punkt ci¢zkosci calej pracy przypada na druga czg$¢, w ktorej
szczegbtowy mamy opis wszystkich wsi i przysiotkow, lezacych w tym po-
wiecie. Jak powiedziano wyzej, opis jest podlug z goéry naszkicowanego
planu dokonany, stad pochodzi tez pewna monotonno$¢ jego, ale zarazem
mamy temu do zawdzigczenia, ze najwazniejsze wlasciwo$ i tych miejsco-
wosci zostaly szczegdétowo podane. Z takich to materyaldow mozna dopiero
zestawi¢ catoksztalt pewnego terytoryum i nabra¢ dokladnego wyobrazenia
o stosunkach cywilizacyjnych i materyalnyck mieszkancow !

Czytajac te szczegdlowe opisy, dowiadujemy si¢ o polozeniu wsi, o jej
oddaleniu od Tarnopola, o graniczacych =z nig wsiach sgsiednich, o tem,
jakie rzeki, potoki i inne wody przeplywaja przez nia, ile jest mieszkan-
cow i jakiego obrzadku i jezyka, ile roli ornej, tak, wreszcie jakim prze-
mystem trudnig si¢ mieszkancy, jezeli wogoéle o przemysle tu moze by¢
mowa po wsiach, ile umie czyta¢ i pisa¢, ile chodzi dzieci do szkoty a ile
nie, wreszcie ile gmina posiada sztuk bydta itp. — ale mimo tych wszyst-
kich szczegotow, zreszta bardzo waznych, po przeczytaniu 1 nawet spamig-
taniu przynajmniej najwazniejszych, czytelnik nie moze sobie wyrobi¢ nale-
zytego sadu o calo$ci powiatu, jego stosunkach ekonomicznych, urzadzeniach
spotecznych i politycznych, a c6z dopiero powiedzie¢ o jego mie-
szkancach. Jezeli chodzi o poznanie ludno$ci jakiej§ miejscowosci, to nie
wystarcza przytoczy¢, ile jej tam mieszka, w ilu domach, ile roli posiada,
koni, kréw itp., gdyz mimo doktadnej znajomos$ci tego wszystkiego, nie be-
dziemy znali tej ludno$ci, jej zycia, czy to w domu, czy poza domem, — wogble
bedziemy wiedzieli mas¢ cyfr, ale miinoto ludno$¢ miejscowa bgdzie nam nie-
znang. Statystyka ma wielkie znaczenie, ale jezeli w cyfry jej tchnie si¢ zycie,
jezeli cyfry stuza za $rodek, prowadzacy do pewnego celu, ktéorym by¢ po-
winno poznanie cztowieka, jego ducha i charakteru, jego pracy umystowej
i fizycznej, jego zycia, czy to w rodzinie, czy poza rodzina, jego udzialu
w zyciu spotecznem lub politycznem. Dlatego raz jeszcze kladziemy nacisk
glowny na t¢ strong¢ w takich opisach, ktore jezeli z taka doktadnoscia
i szczegotowoscia, jak niniejsza praca w pewnych tylko wzgledach, doko-
nane be¢da pod kazdym wzgledem, jezeli wicksza wage beda przyktadaé do
czlowieka i catego jego zycia jako mieszkanca i obywatela, woéwczas mo-
zemy mie¢ pewno$§¢, ze poznamy kraj nasz, poznamy siebie.

Dr. Antoni Kalina.

x |

Lopacinski Hieronim. Dy ale kto logia czeska na Wystawie
ludoznawczej w Pradze 1895 roku Str. 299 —302. (Nadbitka z war-
szawskich ,,Prac filologicznych, tomu V-go, 1896).

W zakresie gwaroznawstwa zrobili Czesi bardzo wiele i nic dziwnego,
jesli si¢ zwazy, jak wczednie zabrali si¢ do pracy na tem polu. Juz bowiem
Jan Hus zwrocit uwage na réznice gwarowe, a biezace stulecie wydalo caly
szereg znakomitych dyalektologow i wogodle jezykoznawcow czeskich.

To tez, jak catla wystawa ludoznawcza w Pradze, tak i dzial, po-
$wigcony dyalektologii, prezentowal si¢ prawdziwie imponujaco. Na jakie bo
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tam drobiazgi i odcienia gwarowe nie zwrdcono uwagi! W dziale tym przed-
stawiony zostal nietylko caly dotychczasowy dorobek dyalektologow czeskich,
ale takze sposoby zbierania materyatéw jezykowych, wczem
Czesi sa mistrzami.

P. Lopacinski przyjrzat si¢ temu z bliska i to, co widzial, opowie-
dzial umiejetnie, ale zanadto tre$ciwie, bo na czterech zaledwie stronicach,
w warszawskich ,,Pracach filologicznychll Zalowaé tez wypada, ze pismo,
poswigcone specyalnie badaniom jezykowym, tak skapo odmierzylo miejsca
wchodzacemu w jego zakres, a tak wyjatkowo interesujacemu przedmiotowi.

St. lianmlt.

Sonski Wiktor. Z przesztosci Szlaska. Czgs¢ I. Bytom. Nakladem
Wydawnictwa ,Katolika' i gornoszlask. Towarzystwa literackieg). Czcion-
kami drukarni ,,Katolika*“ 1895 w 8-ee mul, str. 462.

Autor powyzej przytoczonej pracy zaradzil Zzywo odczuwanej potrzebie
czasu zwlaszcza teraz, kiedy zajecie si¢ dawniejsza dzielnica Polski coraz
bardziej ogarnia szerokie warstwy inteligentne, ktore chcialyby si¢ czegos
dowiedzie¢ o Szlasku, jego przesztoSci 1 terazniejszo$ci, a nie moga dla
braku odpowiedniego zrodta, ktoreby zwigzle i bez aparatu naukowego .skre-
$lito dzieje i obecne stosunki tej prowiucyi. W dziele niniejszem nnmy na-
szkicowane w glownych rysach dzieje Szlaska od najdawniejszych czasow,
kiedy to Szlask byl czysto polska dzielnica i za taka wuwazali go nietylko
jego ksiazeta, ale cala ludno$¢ Szlaska ; przechodzi pojedyncze wazniejsze
momenty historyczne na tle monograficznych obrazéw, w ktérych plastycznie
przedstawieni sa tak glowni dziatacze jakotez ich czyny w jelag ujete
catos¢.

Obok tej czysto historycznej strony znajdujemy w tej pracy takze
zajmujace obrazki z zycia i stosunkéw wewnetrznych Szlaska, ktore obej-
muja tak pojedyncze warstwy spoteczne jak szlachtg, mieszczanstwo 1 chlop-
stwo, jakotez stosunek ich wzajemny pod wzgledem prawno-politycznym.
Na podstawie notatek rozrzuconych w dokumentach dawnych, zestawia w je-
dna cato$§¢ wiadomosci o przemys$le polskim do 14-go wieku i o stosun-
kach prawnych rzemiedlnikow polskich; w krotkich rysach przedstawia nie-
ktore strony zycia domowego, do ktérych naleza rozdzialy takie, w ktorych
traktuje o przest¢gpstwach i karach, str. 220, o zabawach str. 241, o mi
strzach czyli katach, o czarownicach str. 297 itd. Przytacza ciekawy list
rady miejskiej w Plocku, datowany w Wtorek po $w. Kucyi (13-go. gru-
dnia) Koku Panskiego 1501, wystawiony Janowi Rindfteischowi mieszczani-
nowi wroctawskiemu, z ktéorego dowiadujemy si¢ o panujacym ,od dawna
w tem miescie zwyczaju, iz jezeli kto§ kogo innego oskarzyl o kradziez
lub inng zbrodni¢ i sprawe tak pokierowal, ze sad o kradziezy Ilub innej
zbrodni si¢ przekonal, a oskarzony na $mier¢ skazany zostal, tedy. ponie-
waz nie bylo kata, sam powdd wyrok czy to przez powieszenie, czy Ww inny
sposob, jako prawo przepisywato, wykona¢ musial, jezeli nie chcial sam sig
poda¢ w niebezpieczenstwo zycia i1 odwetu, ktora to rzecz nie uwlaczala
W niczem czci ani jego samego, ani jego potomkow.ll Dalej dodaje sig:
»Ten zwyczaj w naszem mieScie juz nie istnieje, bo skutkiem wzrostu na-
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szych dochodéw, trzymamy sobie kata dla wychowywania prawa, ale zacho
wal si¢ on jeszcze w wielu okolicznych miastach, miasteczkach i wsiach®.

W rozdziale 36-tym podany jest przeglad geograficzny, w ktorym ze-
stawione s3 najwazniejsze miejscowosci, obok nazw niemieckich przytoczono
ich nazwy polskie, niemniej najgtéwniejsze wypadki historyczne, jakie zaszly
w tych miejscowosciach. Na zakonczenie dodat autor ustep o jezyku pol-
skim, str.-445, w ktorym zestawia nietylko rozprawy tych zacnych niemcow,
ktorzy poczawszy od r. 1714 (prof. Koehler: Schlesische Kernchronik) sta-
wali w obronie jezyka polskiego na Szlasku, odpierajac zarzuty nieuzasa-
dnione, podnoszone przeciwko jego czystoSci i poprawnosci i praw przynale-
znych narodowi polskiemu i jego jezykowi w szkotach i urze¢dach, ale
takze prace polskich uczonych, ktoérzy zajmowali si¢ badaniem tego na-
rzecza

Do tych uwag doda¢ nalezy niektére sprostowania, jak up. na str, 12,
gdzie autor pisze: ,wyzszy sad dla szlachty, a zapewne 1 wolnych ludzi
na calym Szlasku zwal si¢ czowda, (zoida, zuda, zaude) czyli polskim
sadem (judicium Polonicale per totam terrain). Nazwa ,czowda“ jest nie-
mozliwa w jezyku polskim i polega na blednera czytania wyrazow: zoida,
zuda, zaude, ktore widocznie zachodza w dokumentach pisanych przez
pisarzy pochodzenia czeskiego. W jezyku czesk. wyraz polski ,,sad* brzmi
sud, ktore pisato si¢ soud, saud itp., z czego powstaly bledne formy
jak zoida, zaude itp.,, na ktérych oparlt autor nazwe¢ ,czowda“.

Rowniez w przytoczeniu niektérych imion wlasnych z dawnych doku-
mentow zaszty pewne niedoktadnos$ci, pochodzace z mylnego czytania oryginatu,
np zamiast Pasko, Jesko, Dirseko str. 16, trzeba czytac: Paszko albo
Pas ko, Jasko, Dzierz ko D.zierzek =zamiast Jarach a trzeba czy-
ta¢ Jarocha (Jaroch, Jarosz itd.), str. 22, a nazwa miejscowa Gro-
ch owisza str. 22 brzmiala niezawodnie Grochowiska lub Grocho-
wica.

Z jezykowych usterek zauwazy¢ trzeba wyrazenie. ,zonate kobiety*
str. 223, a w zdaniu: ,zdobycz za$ czeg$cig sprzedawal, cz¢Scia jednak nig
sobie szlacht¢ lub kobiety, do ktorych wielka miat stabo$¢®, str. 252, bra-
kuje widocznie orzeczenia.

Lecz sa to drobne usterki, na ktore czytelnicy moga by¢ pobtazliwi,
otrzymawszy prac¢ rzetelna, z ktoérej zwlaszcza Szlazacy poznaja swoja prze-
szto$¢, swoja dole i niedole. Mito nam bedzie donie$¢ jak najpredzej o dru-
giej czesci dzieta, o co autora prosimy. Dr. A. Kalina.

% %

Zawilinski Roman. Przyczynek do etnografii Gorali polskich na
Wegrzech. Z trzema rycinami w tek$cie. Krakow. Nakladem Akademii
Umiejetnosci 1896, w 8-ce, str. 46. Osobne odbicie z T. I, Dz. Ii: Mate-
ryaldow antropolog.-archeolog. i etnograf. Akademii Umiej¢tnosci w Krakowie

Z polecenia i z pomoca Komisyi antropologicznej odbyt w r. 1893.
1894.1 1895 sekretarz jej, Roman Zawilinski, znany badacz na polu ludo-
znawstwa polskiego, wycieczke¢ na kresy polskie, znajdujace si¢ na Wegrzech
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i to w komitacie trenczynskim, z ktorej przedlozone sprawozdanie tejze
komisyi stanowi niniejsza pracg, ktorej cze$¢ 1. ukazata si¢ w druku w Zbio-
rze wiadomosci do antropologii krajowej Tom XVII, 1893, dziat I1, str.
3— 13, a cze¢$¢ 1I. jako osobne odbicie z Tomu I. Materyalow, ktory do-
tychczas nie opuscil jeszcze prasy. Autor ograniczyt swoje wycieczki na
jedng miejscowosé, wie§ Skalite, potozong w powiecie czodczanskim w kacie,
przytykajacym od poéinocy do $lazkiej, a od wschodu do galicyjskiej gra-
nicy. W pierwszem sprawozdaniu ograniczyl swe badania ,na stron¢ ze-
wnetrzng, t. j. na potozenie wsi, mieszkania i ubiory mieszkancow. Zaczat
wigc od opisu doméw drewnianych, pokrytych gontami (s¢dziotek), bez ko-
minoéw, ktoérych budowa w glownych rysach nosi cechy chaty podhalskiej
z tg jednakze wybitng réznica, ze goérna czg$¢ szczytu pionowa jest 4 razy
wigksza od dolnej, t. j. Ze czg$¢ dolna stoi do catosci w stosunku 1:57.
Obok tego zachodza takze w ornamentyce pewno rdznice charakterystyczne,
ktore uwidocznitl autor na rysunkach z uwzglgdnieniem tych, jakie wyste-
puja na chatach podhalskich w opisie i rysunku dra Matlakowskiego.

Ubiorem swym roéznig si¢ mieszkancy ci od Stowakéw, a natomiast
zblizaja ,.do ludno$ci polskiej na Szlasku. szczegdlnie pogranicznej od Jabton-
kowa ku Kaniakowu®.

Z jezykowych wlasciwosci zastuguja na uwage te dzwigki, ktore jezyk
mieszkancow Skalitego za narzecze polskie uwaza¢ nakazuja, jak np. uzycie
dzwigkow nosowych, pochylone 4, uzycie dzwigkéw c, cfe, s, Z a wreszcie
,mazurowanie“. Wymowa natomiast twardego /., ktoéra autor za cechg
wspolng z jezykiem poi. uwaza, traci znaczenie dowodowe wobec tego faktu,
ze wérod narzeczy smtowackich, np w okolicach Trenczyna, dzwigk 7 wy-
mawia si¢ réwniez twardo, podobnie jak w jezyku polskim. Co tu autor
tylko mimochodem, na podstawie powierzchownej obserwacyi mowy Skalician
jako przypuszczenie swe wypowiedzial, to okazuje si¢ jako pewnik, nie ule-
gujacy zadnej watpliwosci, na podstawie tego materyatu jezykowego, ktory
w drugiej czgéci przytoczyl. We wstgpie do tej rozprawy podaje granice
etnograficzng pomigdzy ludnos$cia polska i slowacka, posuwajac si¢ od Czacy
doling rzeki Kisucy ku zachodowi i ku potudniu do Krasna. Wsi w tej
dolinie potozone maja ludno$¢, mowigcag jezykiem polskim, chociaz wplyw
jezyka stowackiego w nim silnie czu¢ si¢ daje. Ludno$¢ polska ,mieszka
tylko w waskim pasku granicznym tam, gdzie ma blizsze 1 latwiejsze ze
Slaska i galicyjska ludnoscia stosunki“, podczas gdy w dolinie Bystrzycy
kolo Krasna znajduje si¢ juz typ etnograficzny stowacki, ILoérego gwara
w niektérych wzgledach charakterystycznych zblizona jest do gwar polskich.

Po tych ,ogdélnych spostrzezeniach®“, ktore warto bylo doktadniej
okresli¢, podaje autor ,materyaty ze Skalitego“, a wigc opisuje ich urza-
dzenie domowe, pozywienie i przemyst domowy, nastgpnie zwyczaje doroczne,
w narzeozu miejscowem daje opis obrzgdu weselnego, wreszcie przytacza
kilkanascie pies$ni, niektéore stowackie z melodyami, trzy powiesci i wreszcie
kilka zagadek i1 $rodkow z lecznictwa ludowego. Jezyk miejscowy w przyto-
czonych materyatach jest, o ile sadzi¢ mozna ze znanej sumienno$ci i gruu-
towno$ci autora w tego rodzajach pracach, wiernie oddany z zachowaniem
wszystkich wtasciwosci 1 cieniowali wymowy, a co si¢ tyczy stosunku jego
do polskiego, mamy w nim narzecze mazurskie, w ktorem gtéwne cechy
tego narzecza réwniez si¢ powtarzajg. Dr. Antoni Kalina.





