Polacy, Polacy — filmowy portret Krzysztofa Gieral-
towskiego w rezyserii Borysa Lankosza pokazuje arty-
ste przy pracy. Film powstal w 2002 roku, kiedy to
w udostepnionym mu apartamencie Hotelu Francu-
skiego w Krakowie Gieraltowski zainstalowat na chwi-
le swoja ,wedrowng” pracowni¢ fotograficzng. Boha-
terami filmu sg fotografowani (w kolejnosci pojawia-
nia sie): Stanistaw Lem (we wlasnym domu, w swoim
gabinecie, bibliotece), Krzysztof Penderecki, Wistawa
Szymborska. Oto wprowadzeni jesteSmy za kulisy, mo-
zemy by¢ $wiadkami, obserwowa¢ niejako od kuchni,
jak powstaja, jak tworzone sa — bo tak nazywa swoje
obrazy portretowanych oséb Gieraltowski — ,portrety
subiektywne”. Mozemy obserwowac technike i tajniki
pracy artysty. By¢ s$wiadkami spotkania, rozmowy,
a raczej lakonicznej, powsciagliwej, ale jakze pelnej
tresci, juz to mocnej, juz to emocjonujacej wymiany
zdan i spojrzen niepozbawionych niekiedy i zniecier-
pliwienia, zadziwienia dzialaniami fotografa. Fotografa
zmagajacego sie takze i walczacego z oporem materii.
Jestesmy $wiadkami spojrzen,, w ktérych zdumienie,
i jakby niemy lek i lekkie niepozbawione takze humo-
ru przerazenie zdajace sie mowié: ,Do czego jeszcze
ten fotograf moze sie posung¢?!”, miesza siec w konicu
z niezwykly cierpliwoécig, z akceptujacym sytuacje,
starajgcym sie zrozumie¢ i wyrazajacym zgode na
wszystkie zyczenia artysty (jak u Szymborskiej) usmie-
chem.

Stanistaw Lem: [do Gierattowskiego, ktory zbliza
sie dor obiektywem aparatu do samej niemal twarzy]:
Jeszcze nikt mi nie robit zdje¢ z odleglosci pigciu centyme-
trow...

Gieraltowski: No, to jest pietnascie.

Lem: Powiedymy dziesie¢

Gieraltowski: Tak. [...]

Gieralttowski: A gdybym Pana prosit o obrét, o tak,
wlasnie tak, dobrze. A oczyma do kamery. Ale glowa jak
gdyby tak troszeczke wzrastala...

Lem: Dobrze

Gieraltowski: Czy poza komentarzami tygodniowy-
mi pisze Pan jeszcze cos?

Lem: Nie. Teraz mam wakacje. Nic nie pisze.

Gieraltowski: [...] W moim kierunku.

Lem: Prosze bardzo

Gieraltowski: Tak, tak, ale troszeczke prostszy.

Lem: Aha.

Gierattowski: Tak, wlasnie tak. Jeszcze, jeszcze.

Lem: Juz bardziej nie moge, prosze Pana. Musiatbym
sie unies¢ w powietrze.

Gieraltowski: A, to byloby interesujgce...[...] Ile Pan
zechce poswieci¢ mi cyasu jeszcze?

Lem:[ze zdumieniem na twarzy] Prosze? Ja mysla-
tem, ze juz dawno skoriczylismy. Jest za siedem pigta. Be-
de musial... jeszcze mam listy do podyktowania sekreta-
TZOWIL.

Gieraltowski: A nie mdglby ich Pan podyktowac
w ogrodzie? Wtedy juz bex swiatla...
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Lem: Nie, nie moge|...] Nie moge, niestety, na wol-
nym powietrzu egzystowac.

Gieraltowski: W ogéle?

Lem: Znaczy, moge sig przejsé, ale wtedy nie nadaje
sie na obiekt wysitkéw fotograficznych. Ale i tak widze, ze
to jest ciezka robota, wie Pan? Meczqce jest.

Girattowski: Czy wytrzyma Pan jeszcze jeden film,
czy mamy juz skoriczyé...? [ze smiechem] Nigdy tego nie
robie, ale dla Pana zawsze!

Gieraltowski: [kontynuujgc prace] A oczy tutqj.
A oczy tu!

Lem: Wpét do szdstej, prosze Pana.

Gieraltowski: Tak jest.

Lem: Dzickuje.

Gieraltowski: Dzigkuje serdecznie.

Ten film to prawdziwa peretka. Jest nie tylko zapi-
sem i podpatrywaniem sesji zdjeciowych Gierattow-
skiego z trzema wybitnymi tworcami. Dodajmy zaraz:
z trzema z calej plejady wybitnych twoércow, ludzi na-
uki, myslicieli, pisarzy, poetéw, muzykéw, aktorow,
malarzy, rezyser6éw filmu i teatru, owych rzadkich pta-
kow zbieranych w kolekeji swojej Firmy Portretowej,
ktorg Gierattowski tworzy od lat. Dzieki niemu moze-
my nie tylko podpatrywaé i przystuchiwa¢ sie rozmo-
wie o polityce, kondycji spolecznej i paristwa, jaka to-
czy fotograf z wybitnym kompozytorem,

Gieraltowski: A sytuacja w Polsce jest taka, ze x mo-
jego punktu widzenia musi... spryyjac mi szczescie, bo ina-
czej pdjde na emeryturg, a mam 620 t emerytury. Wie
Pan... Teraz oczy mogq chyba tutaj? [...] Profesorze, my-
sle, ze skonczylismy.

Penderecki: Dziekuje bardzo.

Gieraltowski: To ja dxiekuje, ze wykazat Pan ogrom-
nq cierpliwos¢.

Penderecki: Nie, dlatego ze jestem xmeczony, to sie-
dzialem spokojnie.

Rozmowe, dodajmy, podczas ktoérej dochodzi do
glosu, ujawnia sie potencjalny fatsz (?), ztudnosé¢ (?)
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Wistawa Szymborska, Fot. Krzysztof Gierattowski

fotografii. Oto widzimy, ze podczas sesji zdjeciowe;
kompozytor (pokazuje to obraz filmowy) ubrany jest
we wspanialy (ze $nieznobiata muszka) stroj dyrygenc-
ki tylko do polowy, (w spodniach juz ,codziennych”,
,nie z tej parafii”). Nawet jesli autor portretu nie pod-
da go przetworzeniu w komputerze, CO czyni ostatnio,
nie doda, nie zmieni barw, zachowa go w klasyczne;
czarno-bialej postaci, widz na wystawie, czy ogladajac
zdjecie w albumie, nic o tym, o tej niekompletnosci
stroju nie bedzie wiedzial. Oto przyczynek do prawdy
fotografii. A co zostanie z prawdy Noblistki fotografo-
wanej z klatka z papuzkami? Czy zachowa sie czysta
poezja, jaka wynika z rozmowy podczas zdjeé?

Szymborska: Tak? I gdzie ja bede stala? Przed klat-
kg, za klatkg?

Gieraltowski: Mysle, ze Panig posadze. Na poczgtku
zd, a potem troszke obok.

Szymborska: Strasznie z bliska mnie Pan fotografuje.

Gieraltowski: Nie, ale jak Pani widz, klatka bedzie
petnita role filtra zmiekczajgcego.

[...]

Szymborska: A nie na tym fotelu?

Gieraltowski: Nie. Powiem Pani dlaczego. Poniewaz
staje si¢ on wazniejszy od Pani.

Szymborska: Mysli Pan. A moze on jest?

Gieraltowski: O nie, bardzo przepraszam.

Szymborska: Kto wie?

Gieraltowski: Fotografem meblowym nigdy nie by- |
tem. Bylem wzietym fotografem mody kiedys, sto lat temu.

Szymborska: Tak, wiem.

Gieraltowski: Troszke minimalny obrdt tutaj, zeby
Pani tapata swoim prawym okiem troszke swiatla z tej
lampy.

Szymborska: Gdzie ja mam prawe oko? O tu, do-
brze. Jug niedtugo nie bede wiedzie¢ w ogéle, gdzie ja mam
glowe.

Gieraltowski: Na karku. Glowa na karku, jeszcze
sig nie toczy.

Tego sie nie da opowiedzie¢. To trzeba zobaczyé.
Ten film wprowadza nas w istote poszukiwan artysty.
Ukazuje metode Gierattowskiego. Tym bardziej jest
ciekawy, ze portretowany w nim fotograf sam poddaje
sie¢ w nim praktykowanym przez siebie na innych pro-
cedurom. (Gieraltowski jest wspottworea tego bardzo
przemy$lanie skonstruowanego filmowego portretu,
wspottworea jego scenariusza.) Film rozpoczyna sie
sceng, obrazem, na ktérym widzimy ogromne zblizenie
oka Gierattowskiego. Styszymy jego glos: ,No, bo tak
to ja pokazuje, o!”. Za$ z offu glos rezysera (?) opera-
tora (?) wydajacego polecenie moze nie tak gromko
i zdecydowanie, jak czyni to czasem sam fotograf, kie-
rujac swoje zyczenia i prosby wzgledem fotografowa-
nych przez siebie postaci:

Off: Musi po prostu Pan popatrze¢ w obiektyw, w cen-
trum obiektywu.

Gieralttowski: Dobrze? No?

Off: Dobrze jest, niech Pan tryyma.

Zastanawiam sie, czy artysta nie powinien na swo-
ich wystawach, wzorem innych ekspozycji plastycz-
nych i instalacji (chwyt jakze czesto naduzywany, bez-
sensowny i niepotrzebny, ,zeby tylko co$ sie ruszalo
i migato”) umiesci¢ telewizora, na ktérym pokazywany
bytby ten film. Propozycja byé moze zbyt ryzykowna,
bo zabieg ten mogtby by¢ woda na miyn tych krytykow
czy glosow krytycznych podnoszacych wobec niekto-
rych nowszych dziet Gierattowskiego zarzut, ze w por-
tretach jego autorstwa czasem zbyt duzo owego prze-
tworzenia, subiektywizmu, wiecej Gierattowskiego
anizeli portretowanych. Jednakze tylez sensowna, ze
dajaca pojecie, jak — zeby uzy¢ tu stow Stanistawa Le-
ma — ,ciezka jest to robota”, jak przemyslana, konse-
kwentna koncepcja i ile w tym szamotania sie, bicia
glowa w mur, by realizowaé swoja idée fixe, ktora od
lat przy$§wieca autorowi: tworzenia wielkiej galerii juz
nie tylko wybitnych Polakéw, ale portretéw wspotcze-
snych Polakéw. W tym filmie bowiem odnaleZ¢ moze-
my swoisty paradoks tworczosci Gieraltowskiego.
Wierno$¢ swojej wizji i ustawiczne poszukiwanie. Wy-
bieganie wprzod, drgzenie nowych mozliwosci este-
tycznych, poczucie misji, wagi spolecznej fotografii.
A takze poczucie zagrozen, jakie niosa wspodlczesne
przemiany kulturowe. Takze te oferujgce nowa sytu-
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acje, ale i nowe mozliwosci zwigzane z nowg technolo-
gia. ,Cala tajemnica polega na tym, by by¢ o éwieré
kroku przed publicznoscia, wspolstwarzaé kanony es-
tetyczne, do ktdérych widzowie beda sie dopiero przy-
zwyczajaé. Mysle, ze probuje to robi¢”. Przekonanie,
ktore towarzyszy jego tworczosci od lat, ze ,,dziatalnos¢
portretowa pozwala zanotowac zmiang wsp6lnego dla
catej spotecznosci typu osobowosci i fotografowie mo-
g3 tworzy¢ wizualng kronike narodu”.

W tym filmie odnalezé mozemy echa, skrot licz-
nych wypowiedzi, ktére towarzysza jego Grom z portre-
tem. Gry z portretem to zbior tekstow, dokumentacja za-
wierajaca takze i listy od portretowanych i notatki do
wyktadow, wlasne wypowiedzi, teksty do katalogow
wystaw, teksty wnikliwych analiz, jakie napisano o tej
tworczosci, recenzji z lat 1964-2004 zebranych przez
Gierattowskiego. Jeszcze jedna proba, jeszcze jeden
dramatyczny gest przedstawienia swojej wizji ad oculos
swoim wspolczesnym, w tym takze decydentom od kul-
tury. (Zbi6r zawiera ok. 300 zapisow, pozycji bibliogra-
ficznych — rzecz imponujaca!) Filmowy portret, filmo-
wy zapis powstaly w 2002 roku, a emitowany w TV
w 2004, pokazuje, jak dalece nowy, wciaz eksperymen-
tujacy Gieraltowski pozostaje w gruncie rzeczy tym sa-
mym. Wystarczy zestawi¢ filmowy obraz z zapisami
sprzed lat:

»Z powodu braku atelier — chcac nie cheac — od-
krylem emocjonalne bogactwo rezydualnej przestrzeni
cztowieka pozwalajace ksztaltowaé wizualng opowiesé
o fotografowanym.

Kamera odgrywa tu role drugorzedns, rejestrujac
po prostu roznorakie napiecia powstajace miedzy ludzmi.
W moich zdjeciach staram si¢ relacjonowaé subiek-
tywne refleksje ze spotkan z drugim cztowiekiem. I na
tym powinna chyba polega¢ moja fotografia. bo prze-
ciez, kupujac moje wydrukowane zdjecie, to wy, ogla-
dacze obrazkéw, posylacie mnie, zebym zajrzal w oczy
Kowalskiemu i zapytal: «jakim jeste§ czlowiekiem?»".
[1978 ]

Gieraltowski pozostaje nadal w tym ludzkim residu-
um. Nadal to bada. Zdaje sobie sprawe, ze jest zbyt
wielka indywidualnoscia, by zamykaé go w jakichs$
sizmach”. Pisali o nim wnikliwe analizy socjologowie,
socjologowie kultury, znawcy przedmiotu (fotografii),
pisarze, dziennikarze, artyici, koledzy po fachu. Por-
tretowani i nie, m.in. tacy autorzy (pomijam tu auto-
réw zagranicznych) jak Jerzy Stajuda, Marcin Gizycki,
Stefan Bratkowski, Stanistaw Tym, Olgierd Budre-
wicz, Jacek Zakowski, Krzysztof Klopotowski, Jan
Szczepanski, Stefan Morawski (to z jego tekstu odno-
szacego tworczoéé do doswiadczenn wspolczesnej filo-
zofii i estetyki bierze sie tytul wspomnianego zbioru
Gry z portretem), Ryszard Kapusciniski, Ryszard Bo-
browski, Krzysztof Jurecki, Jerzy Lewczynski, zeby do
tej mozaiki i zywej reakcji na to, co robi Gieraltowski,
doktada¢ jakas sztywna formute. I tak jak w odniesie-
niu do wielkiej tworczosci Zofii Rydet mylaca i niewy-

131

Stanistaw Lem, Fot. Krzysztof Gierattowski

czerpujgca jej poszukiwan byta ukuta formuta ,zapis
socjologiczny”. (Notabene, jak waska, ukazat to m.in.
film Andrzeja Rozyckiego Nieskoniczonos¢ dalekich
drég), $wiadomy tego wszystkiego odwazytbym sie jed-
nak zwrécié uwage na pewien znamienny antropolo-
giczno-kulturowy rys tworczosci Gierattowskiego. Zo-
fia Rydet wyruszala i zagladata do wiejskich chatup,
portretujac ich mieszkaficow, by uchwyci¢ i poznaé
ich, w tych naturalnych dla ich zycia wnetrzach. Gie-
rattowski, wyruszajagc do swoich wybitnych tworcéw,
indywidualnoéci, wspomina i o tym: ,Szeroki kat wy-
nika u mnie z widzenia czlowieka w jego wlasnej prze-
strzeni”, i w innym miejscu dodaje: ,No, moze jeszcze
fakt, ze nie fotografuje w atelier, lecz w otoczeniu,
w jakim zyje na co dziei portretowany. Cho¢ z drugiej
strony, tlo nie wydaje mi sie tak bardzo istotne”. Jest
co$ przy wszystkich réznicach wspolnego w tych foto-
graficznych podréznikach. Gierattowski wyruszajacy
za nas w podréz, do tych swoich rzadkich egzotycz-
nych ptakéw ma w sobie co§ z antropologa kultury.
,Co znaczy by¢ fotografem na przetomie wieku gdzies
w Europie Srodkowej. Wyrastalismy w realnym socja-
lizmie, bylismy en masse w czerwonym harcerstwie,
uczyliémy sie, studiowaliSmy. Szczeniacki instynkt
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wolnosci kierowat nas ku kamerze fotograficznej, te-
mu narzedziu podréznikéw, outsideroéw i ztodziei dusz
[1993]”. ,Jesli chodzi o mnie, to podobnie jak wielu
innych urodzonych nad Wista, stalem sie z konieczno-
$ci geopolitycznych czekajacym na wynajecie «czlo-
wiekiem z walizkg», ktory pojdzie pracowaé wszedzie,
gdzie moze okazaé sie uzyteczny. Moze zgloszg zapo-
trzebowanie Eskimosi albo Patagoniczycy, wtedy udam
sie¢ do nich, zeby portretowaé najlepiej, jak potrafie.
Niemniej jednak najblizsi pozostang mi Polacy i Euro-
pa, bo wychowany w jej kulturze, tutaj bede zawsze
szukat dla mojej fotografii miedzyludzkich punktow
odniesienia. Pomimo moich ograniczonych mozliwo-
éci chciatbym nadal mieé mozno$é uczestniczenia
w pasjonujacym wspolzawodnictwie o zadziwiajacy
obraz wspolczesnego czlowieka [1984]”. Niewatpliwie
jest co$ z antropologa kultury u Gierattowskiego. A je-
go tworczo$é w swoisty sposdb wpisuje sie w do§wiad-

czenia wspolczesnej antropologii wizualnej. Claude
Levi-Strauss w Smutku tropikéw, opisujac zachdd ston-
ca, gre $wiatla, koloréw, zmian zachodzacych na nie-
bie, wyznawal, ze gdyby umial opisa¢ te wszystkie za-
chodzace przemiany, z pewnoscia opanowatby lepiej
arkana swojej dziedziny. Pejzazem Gieralttowskiego, do
ktorego wyruszyl w swoja podroz, jest twarz ludzka. Na
ten antropologiczny rys, chociaz w kontekscie filozo-
ficznym i estetycznym, zwracat uwage Stefan Moraw-
ski: ,[Gieraltowski] Chce by¢ «prowincjuszem», ktory
na wlasng modte i odpowiedzialno$¢ po raz «enty» sta-
je przed problemem niedajacym sie definitywnie roz-
wigza¢ — mianowicie, czy ciekawos$é Innego i samego
siebie jest w stanie dotrze¢ do jakich$ prawd statych,
czy tez musimy poprzestac na zaczarowanym kregu mi-
tologicznych projekcji. Autor [...] kocha swoja robote
mimo to, albo tez dlatego, ze umykaja wciaz jej hory-
zonty, ze oscyluje sie w ustawicznym ruchu dialektycz-
nym miedzy camera visionis i camera lucida. Fotografia
tego typu tkwi w masowym obiegu (bowiem portrety
elity intelektualno-artystycznej s rowniez elementar-
nym sktadnikiem mass culture, choéby poprzez ilustra-
cje gazetowe), ale niekoniecznie musi by¢ sterowana
przymusem dostosowania sie do rynkowych mechani-
zméw. Ten luz widoczny jest w pracach zebranych na
wystawie i wlasnie w swobodzie podejmowania gry
z portretem, bez pewnosci, czy wynik bedzie dodatni
i osiggniecie zyskowne (gry, ktora sklonita mnie do fi-
lozofowania o dylematach spojrzenia na Innego i sa-
mego siebie), dostrzegam zasadniczg warto$é¢ tworczo-
$ci Gierattowskiego. Oby tylko nie zmienit kierunku
strzatki swojego kompasu [Morawski 1988].”

O to mozemy by¢ spokojni. Nie sposob rozwijaé tu,
to temat na inne studium i dluzsze opowiadanie,
zwigzkow tej postawy i dociekan, poszukiwan Gierat-
towskiego, uprawiania przezeni swoistej antropologii
wizualnej wspoltczesnoscei z tym, co sie dzieje w najbar-
dziej zywym wspolczesnym nurcie antropologii kultu-
ry. Zarzucany mu subiektywizm jest do§wiadczeniem
odkrywanym dzi§ w dzietach najbardziej klasycznych
antropologéw kultury. Antropologia kultury dzisiaj jak
nigdy jest Swiadoma swego subiektywnego, autorskie-
go, czytaj tez: tworczego, opartego na wyobrazni, kon-
struowanego obrazu opisywanego przez nig $wiata
i kultury. Dzielo i zycie. Antropolog jako autor to tytut
ksigzki Clifforda Geertza, odkrywajacy w klasycznych
juz dzi§ dzietach Malinowskiego, Ruth Benedict,
Levi-Strausa owe cechy. [ wittnessing — Zaswiadczajqgce
Ja. Dzieci Malinowskiego to tytut jednego z rozdzialow
tej ksigzki z zawarta w niej dwuznacznoscia i gra stow:
»” (na co zwraca uwage autor polskiego przekladu),
w swej warstwie fonetycznej znaczy to tyle samo co:
»Ja” i ,,0ko” (,naoczni §wiadkowie”).

Kompasem Gieraltowskiego w jego podrozy do In-
nego, jak wyznaje na filmie (i w tekstach) jest ciaggle to
samo dzieciece marzenie: ,Marzyly mi si¢ rozne rzeczy.
Miedzy innymi chcialem mie¢ pierscien, za pokrece-
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niem ktorego, znatbym cudze mysli. [i uczciwie niczego
nie zatajajac ani nie udajac przyznaje sie] Myéli i to, co
ludzie my$la o mnie. Ja jestem egocentrykiem”.

Naoczny $wiadek Gierattowski, w tej swojej wciaz
podejmowanej na nowo podrdzy, dzieli tez z antropo-
logami kultury to samo dos$wiadczenie znikania
»przedmiotu swoich badan,” chociaz to inny rodzaj
plemienia, do ktérego wyruszyt, jest swiadom jego zni-
kania pod naporem wspolczesnych, cywilizacyjnych
ykulturowych” przemian. Stad moze to podobne jak
u antropologbéw poczucie misji ocalania, nieustannej
walki o koniecznos¢ udokumentowania znikajacego
Swiata:

»1ak sie stalo, ze napotkatem ludzi urodzonych na
przetomie wieku, ktérych nazywam wspaniatymi
szlachcicami. Oni pokazali mi, jak madrze mozna sie
zachowywac i jak by¢ dobrym i normalnym. Dzisiaj
kiedy patrze na moich wspotczesnych, jestem przera-
zony. Historia zlikwidowala elity tego narodu”.

Na swoich portretach wspotczesnych Polakow, ary-
stokratow ducha, zaklada im i zrywa maski. Tworzy
swoje portrety zawsze o ,¢wieré kroku przed nami”.

Wspomniane podobienstwa i analogie, jakie rysuja
sie pomiedzy praca Gieraltowskiego, pomiedzy dziata-
niem fotografa a antropologa nie pozwalaja zapomnieé
o zasadniczej r6znicy — i film dobrze to pokazuje — roz-
nicy, zaznaczyé tu trzeba, ktéra chociaz zostata w fil-
mie $wietnie uchwycona a mimo to paradoksalnie na-
dal wzmaga poczucie wspolnoty tego samego doswiad-
czenia. Fotograf w odroznieniu od antropologa (ktéry
na ogol pracuje stowem) wyrusza ,w swoj teren”
uzbrojony w kamere. Swéj ,wywiad”, swoja rozmowe,
yhotatki”, analize, synteze prowadzi przy pomocy ka-
mery. Towarzyszace temu slowa, rozmowa s czyms§
mniej istotnym, waznym (tak, jak czestokroé fotogra-
fowanie i fotografie towarzyszace pracom antropolo-
géw, sprowadzone zaledwie do roli ,dokumentacji”,
czy ilustracji). Wymiana stow, rozmowa stuzg fotogra-
fowi bardziej dla odwrécenia uwagi, ,rozluznienia”
modela, zajecia go czyms$ innym, czasem dania mu wy-
tchnienia. (Troche to zreszta sita rzeczy, musi przypo-
minac — i film znéw pokazuje to dobrze — rozmowe, jak
w gabinecie dentysty, bo jak tu naprawde rozmawiaé,
kiedy ,glowa musi by¢ uniesiona do goéry”, ,a oczy
tu!”). Mimo jednak r6znicy narzedzi jakimi operuja fo-
tograf i antropolog do§wiadczenie nadal jest wspdlne.
(Notabene ten ostatni, czestokroé skupiony w ,rozmo-
wie” na swoim, moze czasem, nie mniej niz pierwszy,
przypomina¢ dentyste-stomatologa). Zasadniczo do-
$wiadczenie przenikania do Innego, Drugiego, do-
$wiadczenie rozmowy, dialogu, oswajania wchodzenia
w $wiat ,informatora”, ,modela”; przenikania do tego,
co istotne i wazne, pokonywania jego dystansu, oporu,
czasem niecheci, irytacji, zmeczenia, watpliwosci nie-
jednokrotnie zywionych, co do sensu takiej ,,rozmo-

wy” i dziatai (,,to Pan si¢ tym interesuje?”, ,to Pan sie
tym zajmuje?”), jest tu wspdlne. Pomimo tej zdawato-
by sie generalnej réznicy polegajacej na tym, ze foto-
graf, pracujac w obrazie ,rozmawia w milczeniu”, a an-
tropolog, pracujac w stowie ,milczy w rozmowie”
(a przynajmniej powinien, jesli oczywiscie uznamy, ze
tak byloby lepiej, dla lepszego wstuchania sie w Dru-
giego), potem juz wszystko jest podobnie: antropolog
»pisze” w swojej pracowni, fotograf w swojej ,naswie-
tla”, ,wywoluje”, ,montuje”, ,komponuje” swoje dzie-
lo (chociaz wszystkie te stowa dato by sie odnies¢ do
tego, co ,piszac” robi takze i antropolog) — obaj teraz,
juz zazwyczaj pracuja na komputerze.

Subiektywne portrety Gierattowskiego dziatajg sitg
obrazu. Jego whasny indywidualny fotograficzny styl,
,Sygnatura i fragment” operowanie fragmentem sg od
razu rozpoznawalne (kto$ napisal, ze swoich portretow
moglby nie podpisywac i tak wiadomo bytoby, kto jest
ich autorem). Gierattowski stale jest ,w drodze”. Sila,
przestrzen jego obrazow wynika z napiecia pomiedzy
wizjg i dokumentem (diagnoza Morawskiego o napie-
ciu pomiedzy camera visionis i camera lucida nadal po-
zostaje aktualna). Pod tym wzgledem tworczo$¢ Gie-
raltowskiego mozna nazwaé w pelni antropologiczna,
jesli uznaé, jak czynig to niektorzy, ze podstawg antro-
pologii, antropologicznego podejécia i spojrzenia jest
(oparta na faktach i dokumentach) wyobraznia.
Ze antropolog t w o r z y swoje przedmioty a wlasciwie
podmioty badan.

Jesli tez przyja¢ charakterystyke antropologii jaka
daje Redfield (w publikowanym wyzej w tym numerze
artykule) zestawiajac jg z filologia klasyczna, ze zasad-
niczym jej pytaniem i troska jest nie to (jak w filolo-
gii): ,czy to jest poprawne” ale to: ,czy to jest cieka-
we”, to z pewnoscig o fotografiach Gieraltowskiego
mozna powiedzieé, ze s antropologiczne. Sita portre-
tow Gierattowskiego jest wypadkowa wielu sit i wielu
okolicznosci: wlasnej wizji, wyobrazni, przemian kul-
turowych, spolecznych, technologicznych. Nie zawa-
hatbym si¢ uzy¢ tez i wobec tej tworczosci okreslenia
raz juz uzytego (w odniesieniu do innego autorstwa)
i odrzucanego: ,zapis socjologiczny”. Oto bowiem
obok portertéw postaci ginacego plemienia inteligen-
cji, wielkich osobowosci, w ktérych zapisywaniu wedle
swego autorskiego projektu realizowanego od lat Gie-
rattowski sie wyspecjalizowal, pojawiaja sie takze twa-
rze ,ludzi nowych”, czasem przypominajgcych niemal
wszezesliwe twarze z bilboardéow” (jak ze znanego pro-
jektu Anny Bohdziewicz), portrety ludzi ,,modnych”,
z pierwszych stron gazet, urzednikow, prezeséw (cze-
stokro¢ s3 to tez i ,ludzie bez twarzy”, juz to owiani
mglg, enigmatyczni, juz to uchwyceni w swej radosnej
pustce, ,mundurze”). Nie potrafie glebiej wnikaé
i analizowa¢ estetycznej wartosci poszukiwan, ekspe-
rymentow (kolor, komputerowe przetworzenia), jakim
autor tworzac je, jednoczesnie sie im po$wieca (a co
dla niego moze byloby ciekawsze do przeczytania), po-
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niewaz dla mnie nadal 6w antropologiczny wspétczyn-
nik, 6w socjologiczny i kulturowy zapis wspotczesnych
przemian, jakich my i sam autor dos§wiadczamy, zapis
ktory pojawia sie i odnawia w kolejnych edycjach-wy-
stawach portretéw Polakéw wspoétczesnych jest tu dla
mnie najistotniejszy. Mozna sie zzymaé na styl Gieral-
towskiego, mozna mu zarzucaé manieryzm, ekspery-
mentowanie, niezrozumiale (przypadkowe?) udziwnia-
nie, dodawanie atrybutéw, koloréw etc. jak uczynita
to jedna z recenzentek ostatniej wystawy. Dla mnie
wlasnie ta ostatnia edycja Twary jako znak w sposéb
istotny wyréwnata pewien niedosyt odczuwany przy
poprzednich jego wystawach. Po pierwsze obok ostat-
nich prac kolorowych znalazly sie wcze$niejsze prace
czarno — biale, ukazujac wigkszy horyzont czasowy. Po
drugie, obok fotografii, pojawily sie podpisy obszer-
niejsze, zapiski pamieci zwigzanej z dang postacia,
zdjeciem, ,didaskalia” dotyczace sytuacji, okolicznosci
w jakich portret powstawal. To, co byto mozna sledzié
jedynie w niektorych katalogach (jak np. w: Krzysztof
Gierattowski, Portrety, WAIF, Warszawa 1998., skad

pamietam takie zdjecie Prof. Stanistawa Lorentza, sto-
jacego, bodajze u bramy Nieborowa, niczym stréz, dys-

pozytor, ,straznik wrét”, depozytariusz chronigey |

skarbca i obok tego zdjecia zapis, notatke: ,Kiedy za-
prezentowano Stanistawowi Lorentzowi publikowane
tu zdjecie, kto§ zaoponowal: «Stasiu, jak tu strasznie
wyszedles!» Muzealnik mruknal: «Cicho, gtupia, do-
bre.». Tak ujawnialo sie wyczucie czaséw, nieodmien-
nie cechujace osiemdziesiecioletniego dyrektora Mu-
zeum Narodowego.”

Na wystawie Twarz jako znak przywrocona zostata
jakby réwnowaga pomiedzy Obrazem i stowem. Za-
spokojony zostal (chyba nie tylko moj) gtod ,,przypi-
su”, ,adnotacji”, ,komentarza”, ,dalszej wiedzy”, cho-
ciaz kazdy z tych obrazéw moégtby sie oby¢ i dziata¢ bez
tego. Zaspokojony zostat gtod stowa.

Dlatego tez z wdzigecznoscia skorzystatem, z myslg
tez i o przysztych czytelnikach z mozliwosci rozmowy
z autorem, ktory zechciat oprowadzi¢ mnie po swojej
wystawie, ktorej to rozmowy zapis publikujemy poni-
zej.

Krzysztof Gierattowski.
Fot. Krzysztof
Gieralttowski.
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