Ewa Fryé-Pietraszkowa

Z BADAN NAD MAJOLIKA |

Systematycznie narasiajgca literatura, dotyczaca lu-
dowego garncarsiwa w Polsce, w znaczne] wiekszosci
odnosi sie do poszczegdlnych osrodkéw garncarskich lub
ich skupisk regionalnyeh i dotyeczy przede wszystkim
historii tych osrodkéw i techniki pracy . Mniej uwagi
poswieca sie natomiast samym wwyrobom, charaktery-
styce ich form i dekoracji, przy czym zagadnienia te
rozpatrywane sg na ogdt tylko od strony wspdlezesnej
produkeji. Wyroby garncarskic ze wzgledu na swa spe-
cyfike rzadko wytrzymuja dluzsze uzytkowanie, a wy-
jatkowo tylke w niektérych zbiorach muzealnych zacho-
waly sie wieksze serie starszych obiektow tego typu.
Juz na tej podstawie mozna stwierdzi¢ ogromne roznice,
jakie zachodzg w tych samych osrodkach miedzy pro-
dukecjg przed 50 — 60 laly a wspbiczesng. Wiele form
i technik zdobniczych =zarzucono, a dzisiejsi garncarze
czesto nie umieja ich nawet zrekonstruowaé poprawnie
mimo bodicdw, jakie stanowis oglaszane dla nich co
jagis czas konkursy. W zwiazku z tym uchodzi nieraz
calkowicie uwagi produkeja starsza, znana czestokroé
tylko ze wspomnieh i opowiadan.

Wyréinikiem grupy ceramiki ludowej, na kibra prag-
ng zwrocié uwage w tym szkicu, jest biale tlo, 2z ktdrym
wigze sie bogatsza i odmienna niz na innych wyrobach
garncarskich dekoracja malarska?, Zagadnienie o, znaj-
dujace swoj wyraz zarowno w technologii jak i zdob-
nictwie, jest niedoceniane lub wrecz pomijane przez za-
interesowanych garncarstwem ludowym badaczy.

Naczynia wykonane z glin garncarskich po wypaleniu
w aimosferze utleniajacej przyjmujag barwe od kremo-
wej lub rézowawe] do intensywnie czerwonej (terakota)
w zaleznofel od ilodci zwigzkbw Zelaza w surowcu. Biale
tto mozna na nich uzyskaé¢ w zasadzie dwoma sposobami,
z ktorych latwiejszy stanowi pokrycie powierzchni na-
czynia glinka lkaolinowa, rozprowadzona w wodzie. Glin-
ka ta czerpana jest badZ ze zl6z miejscowych, badz tez
sprowadzana z chrzanowskiego, kieleckiego i innych
okalic, a dawniej takZe z zagranicy. Nosi ona rdine naz-
wy; do najezesciej uzywanych naley: biala glinka, ton, po-
bialka lub pobidika, saska albo czeska glinka, lagéwka. Na-
czynia po umieszczenit na pobialkowym tle dekoracii
powlekane sg w caloéci lub czesciowo szkliwem olowio-
wym, a nastepnie wypalane3 W niektérych oérodkach,
m. in. w Bolimowlie, Liowiczu, Gostyninie, wyroby takie
nazywano ,bialg robota”, wladciwsza jednak dla nich
bedzie nazwa poéimajolika, znajdujyca szersze za-
stosowanie w terminoclogii technicznej i artystycznej?,
Powyiszy termin obejmuje réwniez mniej rozpowszech-
hione wyroby, polewane pobiatka barwiona lub angoba-
mi innego koloru?b.

Druga metoda prowadzaca do podobnych wynikow
Jest uzycie kryjacego szkliwa clowicwo-cynowego. Szkli-
Wo to stosowane bylo znacznie rzadziej przez ludowych
Zarncarzy prawdopodobnie ze wizgledu na fo, e cyna
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nalezy do surowcow dos¢ kosztownych i nie zawsze
tatwo dostepnych. Ponadto przygotowanie szkliwa olo-
wiowo-cynowego we wiasnym zakresie bylo stosunkowwo
skomplikowane i garncarze strregli tej wiedzy jako Jed-
nej z tajemnic zawadowych. Uzyskane w trakcie badan
terenowych receptury tego szkliwa, niestety na ogol
malo precyzyinef, w zasadzie nie odbiegaja od zaleca-
nych w ceramice artystycznej. Stosunek wagowy meta-
licznego olowiyg i cyny wynosit najczesciej 5:1 lub 6:1
(m. in. w Sejrhﬂrok'u, Budach-Mikotajce, Krasnopo-
lu), ale w innych warsztatach dawano taxZe mniejsza:
1/7, 1/8, a nawet — jak w Sokotach — 1/10 cze$¢ cyny ™
Przetopiony [ utleniony uprzednio na popidl oldw mie-
szang z cynag, piaskiem, solg kuchenng i topionn w pie-
cu garncarskim podczas wypailu naczyn® Uzywano do
tego celu starannie dobranego, mialkiego piasku kwar-
cowego {(,.kware”, ,szklany piasck”), na ogdl z miejsco-
wych zidz. IloS¢ tej domieszki nie byla 5cible ustalona,
najczesciej réwnala sic mniej wiegcej iloSei uZzytych top-
nikdw (Sejny, Sokoly, Brok). Piasek dokladnie mielona,
czasem z dodatkiem glinki ogniotrwate], ulamkow fa-
jansu lub porcelany (Sckoly), wzglednie szkla (Racigiek).
Wyigtkowo dodawano do tego szkliwa takze domieszki
organiczne, a mianowicie krew bydleea®.

Podczas przepalania, nazywanego czasem hbufowaniem
(Sokoly), poszezegdlne skiadniki topily sie 1 zestalaly
w jedng twarda bryle, ktora po ostygnieciu kruszono,
rozdrabniano, a nastepnie wielokrotnie przemielana
w Zarnach z dodatkiem wody, az do uzyskania geslego
bialego plynu o jednolite] konsystencii, przyréwnywane-
go czesto do Smietany. W tej postaci szkliwo bylo zdat-
ne do uzycia. W nilektéorych pracowniach uizvwana po-
dobnego szkliwa kaflarskiego, zestawionego fabryczinie.
Bylo ono stosowane badi wymiennie z przygotowanym
we wlasnym zakresie, zaleZnic od mozZliwoéel zakupu,
bgdz tez stale — zwlaszeza w wytwérniach, kibre lgeryiy
produkcje ceramiki uzytkowej i kafli. Na niektéryeh te-
renach, np. w odrodkach kaszubskich, juz popd koniec
XIX w. gotowe szkliwo olowiowo-cynowe wyparic cal-
kowicie poprzednie . Szkliwo olowiowo-cynowe kladzio-
no na ogd! na wypalenych jufZ raz naczyniach, a de-
piero na nim malowano wzory. Po ponownym wypale-
niu zamieniato sie ono w szklistg bialg powioke, cwen-
tualnie z odeieniem szaro-réZowawym lub niebieskawym,
w zaleznosci od barwy  Thiskwitu i grubosci warstwy
szkliwa, Dlatego do wyrobu naczyn przeznaczonych pod
to szkliwo starano sie dobieraé¢ gliny o malej zawar-
tosci tlenkow zelaza.

Wyroby garncarskie pokryte szkliwem olowiowo-cy-
nowym nie posiadaja — podobnie jak pdimajoliki —
wlasne] nazwy w ludowym rzemiosle, mieszczg sie one
natomiast w pojeciu majelikall Sporadycznie stoso-
wane byly przez garncarzy biate szkliwa innego typu,

np. alkaliczne %,
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Il. 1. Miska, @ 33 cm. Wyk. 1878 r. Kwiatkowski, Krakéw. IL. 2. Miseczka, @ 15 ¢cm. Wyk. 2. pol. XIX w. Antoni
Tomasikiewicz, Pruchnik, pow. Jarostaw. 1. 4. Miska @ 29 cm.2 pol. XIX w.. Pruchnik, pow. Jarostaw. Il 5. Garnek,
wys. 11 cm. 1877 r., Jarostaw.
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1. 3. Mapa: Garncarskie
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oérodki produkcji polmajoliki i majoliki w Polsce,




Legene .
zamarie, II — miejskie czynne, II1 — wiejskie zamarie,
IV - wiejskie czynne; Osrodki produkcji majoliki: V —
miejskie zamarte, VI — miejskie czynne, VII — wiej-
skie zamarle, VIII — wiejskie czynne; Wykaz osrod-

Osrodki produkcji potmajoliki: I - miejskie

kéw: 1 — Police pow. Szczecin, 2 — Sikory pow.
Szczecinek, 3 — Kodcierzyna, 4 — Chmielno, pow. Kar-
tuzy, 5 — Kartuzy, 6 — Gdansk (kon, w, XVII] —
w. XIX), 7 — Tolkmicko, pow. Elblgg (w. XVIII), 8§ —

Leszezewo pow. Suwalki, 9 — Krasnopol pow. Seiny.
10 — Sejny, 11 — Gruczno pow, Swiecie, 12 — Chodzies,
13 — Boruszyn pow. Czarnkdw, 14 — Obrzycke pow.
Szamotuly, 15 — Tomaszdw Maz, 16 — Kolo, 17 — Ra-
cigzek pow, Aleksandrow 'Kuj., 18 - Osieciny pow.
Radziejow (?), 19 — Kowal pow. Wioctawek (?), 20 —
Gostynin, 21 — Radzanéw pow. Miagwa, 22 — Miowa,
23 — Nidzica (?), 24 — Topér pow. Wegrdw (?), 25 —
Pasym (?), 26 — Szcrytno (?), 27 — Myszyniec pow.

Ostroteke, 28 — Budy-Mikolajka pow. homia, 29 —
t.omza, 3¢ — Sokoly pow. fapy, 31 — Krasnosiele pow.
Makdw Maz., 32 — Pultusk, 33 — Serock pow. Nowy
Dwér Maz, 34 —— Wyszkdéw, 35 — Brok pow. Ostréw
Maz., 36 — Siemiatycze, 37 — Osieck pow. Otwock, 38
— Lowicz, 39 — Boliméw pow., Lowicz, 40 — Mszcza-
néw pow. Grodzisk Maz, 41 — Pobiedna pow. Rawa
Maz, 42 — Rawe Mazowiecka, 43 — Podkonice pow,
Rawe Maz., 44 — Mogielnica pow. Gréiec, 45 — Nowe
Miasto pow. Raewa Maz, 46 — Warka pow. Gréjec (?),
47 — Firlej pow. Lubartéw, 48 — Ostrow Lubelski pow.
Lubartow, 48 — Olawa, 50 — Wieruszdw, 51 — Chojny
pow, Wielun, 52 — Burzenin pow. Sieradz, 53 — Szczer-
cow pow. Belchatdow, 54 — Maltogoszez pow. Jedrzejbw
(?), 55 — Strumiet pow. Bielsko-Bigla, 56 — Skoczéw
pow, Cieszyn, 57 — Krakdw (w. XVI, XIX), 58 — Debing
pow. Bochnia, 5¢ — Okulice pow. Bochnia, 60 — Broatu-
cice pow. Bochnia, 61 — Skomielna Biale pow. Mysleni-
ce, 62 — Rabka pow. Nowy Targ, 63 — Chochotéw pow.
Nowy Targ, 64 — Nowy Sqcz {w. XVI), 65 — Grybdw
pow. Nowy Sqecz (7), 66 — Biecz pow. Gorlice (XVII w.?).
67 — Miechocin pow. Tarnobrzeg (w. XVII—XIX), 68 —
Modliborzyce mow. Jandw Lub, 69 — LEgzek Ordynacki
pow, Jandw Lub., 70 — Domostawa pow. Nisko, 71 —
Krzeszdw pow. Lezajsk, 72 — Sokoléw Malopolski pow.
Kolbusrowa, 73 — Lezajsk, 74 — Rzeszéw (XVII w.),
75 — kateut (w. XVII), 76 — Jarostaw, 77 — Pruchnik
pow. Jaroslew, 78 — Stawkéw pow. Olkusz (w, XVI),
79 — Kolaczyce pow. Juslo, 80 — Jodlowa pow. Jasto, 81 —
Mosing pow, Srem, 82 — Piaseczna pow. Zgorzelec, 83 —
Zowidéw pow, Luban, 84 — Leéng pow. Lubet.

W zdobnictwie wyrobdw pobiatkowanych zdecydowa-
nie przewaza malowanie wykonywane technika rozkowa
lub pedzlem, wzglednie oboma sposobami igcznie. Rza-
dzie} malatury nanoszone s3 za pomocg gabki, przy czym
stanowia one badZ jedyna dekoracje, badZ tei uzupel-
niajg poprzednia (m. in. Szezercow, Laiek Ordynacki,
Krakdw -— il. 1}. Podobng funkcje spelnia nasaczanie
wilgotnej jeszcze warstwy pobiatki kroplami barwnych
polew. Rozplywaja sic one na tym ‘tle w delikatne wlos-

kowate dﬂesenie, Zzwane pajgezkami {(m, in. Obrzycko,
Leajsk, Jarostaw, Pruchnik — il. 2, 5), lub — przy
energicznym wstrzasnigeiu — daia efekt tzw. marmur-

ku®, Rzadziej na bialym tle wystepuje fladrowanie ¥
(il. 4). W nielicznych tylko o$rodkach znajdowala zasto-
sowanie technika sgraffita, czyli rytu ostrym narzedziem
przez warstwe wilgoinej pobialki do odsloniecia czer-
wonego czerepu (il. 8) 5. Okonturowany w ten sposéb
rysunek bywal nastepnie zabarwiony, Technike ie poza
osrodkami kurpiowskiej Puszezy Bialej, gdzie nosila
nazwe flamerowania %, stosowane na Kaszubach, a wy-
jatkowo wystepuje ona takie w innych oérodkach, jak
Racigzek 1 Wierupzow, gdzie jest raczej ziawiskiem
nowszym, Stosuf ja tez wspblezednie garncarz w Ola-
wie, repatriant £ Pokucia, kontynuujgcy $cidle tamtejsze

tradyeje. Sgraffito bylo rowniez uzywane — awedlug nie
potwierdzonyeh materialown przekazow — w Ostrowie
Lubelskim oraz w Braiucicach koio Bochni, a szerokie
zastosowanie znalazlo réwniez w zdobnictwie ludowych.
m. in, krakowskich kafli 1. Zdobnictwo majoliki w zna-
nych dotychezas osrodkach polskich ograniczaio sig do
malowania.
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Il. 6. Miski: @) @ 26 em. Wyk, 1932 r. Tomasz Rqezka, Rubka pow. Nowy Targ, b) & 23 em. Wyk. 1887 r. Wojciech
Smolen, Skomielna Biala, pow. Myélenice. Il. 7, Dzhanek, wys. 27 em. Wyszkow. Il. 8. Dzbanek. Wyk. 1850 r. Ste-
fan Konopczyiiski, Boliméw, pow. Lowicz. Il. 9. Dwojaki: a) wys, 20 em, b) wys. 19,5 em. Ok. 1910 r., Boryslowice
Koscielne, pow. Kolo,
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Dekoracje malarska w obu omawianych technikach
wykonywano najczeiciej w kolorze zielonym i réinych
odcieniach brazu, Zielen uzyskiwano przewaznie we
wlasnym zakresie przez utlenianie miedzi, podezas gdy
drugi kolor daje badf silnie Zelazista glinka, badi teZ
tlenki metali, najczesciej pod postacia zendry kowal-
skiej lub rudy darniowej. Znacznie rzadziej ze wzgledu
na trudnoici z nabyciem uzywane s$g innce barwniki.
np. kolor niebieski (tlenek kobaltu), brunatno-liliowy
{tlenek manganu), czy zdHy {tlenek chromu). Gotowe
farby ceramiczne, zwane tez ogniotrwalymi, z ktdrych
wiekszobé przeznaczona Jest do innych warunkow
i temperatury wypalu, czesto nie zdajg egzaminu w pra-
cawni garncarskiel. Zastosowanie na wicksza skale zna-
lazly onec tylko u garncarzy kaszubskich.

Przechodzac do oméwienia motywbdw 1 ornamentow
stosowanych w wymienionych rodzajach ceramiki ludo-
wej zastrzec sig trzeba, 3e skapa iloéé materialu nie po-
zwala na przeprowadzenic szerszej analizv. W trakcie
badan w oirodkach, gdzie produkeja ta juz ustala, uzy-
skiwano na ten temat wiadomodci bardzo ogélnikowe,
ktdore nie zawsze pozwalaja nawet na zorientowanie sie
w charakterze ornamentu (esy-floresy, fiksy-faksy itp.).
NajczeSciej jednak powtarzajg sie informacje o malo-
waniu kwiatow i lifci, a nieco rzadziej ptakdw -- jako
motywoéw  gldwnych, natomiast uchodza uwagi orna-
menty uzupelniajgce, jak dekoracja kolnierzy na misach
czy talerzach, wzglednie wylewow 1 szyjek innych na-
czyn, W dostepnym materiale zabytkowym zpajdujemy
pelne potwierdzenie, ze motywy reélinne byly we wszy-
stkich osrodkach najbardziej rozpowszechnione, Jedynic
na flamerowanych wyrobach kurpiowskich dekoracja
geometryezna miala réwnorzedne, a w pewnych przy-
padkach dominujgce nawet znaczenie. Powierzchnia
zdobnicza dzbanéw z tych oérodkéw byla rytmicznie
dzielena na pola o swobodnej dekoracii przedstawiaig-
cej, np. roflinnej czy roélinno-zwierzecej na przemian z
geometiryczng (il 7); w tej ostatniej najczesciej wyste-
Dujacym motywem byla ukoSna kratka i pasy zygzakow

7
K

lub tréjkatow wykenane rytem. Kratkg zdobiono takie
kolnierze misek .

Przykiad p6imajolik zdobionych wylgcznie wzorami
geomeliryeznymi stanowia misv z Rabki i sasiadujgcej
z nig Skomielnej Biatej, ktorych dekoracja ograniczala
sie na ogot do kilku kencentrycznych paskdw, linii fa-
listveh i tukdw (i1, Ba, b). Skromna dekoracja linearna
wystepowala lakie m. in. na dwojakach wielkopolskich
i mazurskich (i1, 9a, h). Zwarte uklady ofrodkowe w
postaci rozet gwiazdzistych (il. 10) lub wirujacych spo-
tykamy niezbyt czesto, mimo Ze dobrze komponujg si¢
na dnach talerzy { mis. Nalezy do nich m. in. do&§é wy-
igtkowa na tle ornamentyk] kaszubskiej tzw., gwiazda
taszubska Necla, c¢zy niektore geometryczno-roslinne
ornamenty z Lazka Ordynackiego.

Do najezesciej wystgpujacych motywdw  roslinnych
naleizyg drobne galazki { luZne rzuty kwiatowe (i1 11),
a przede wszystkim rozbudowane bukiety, potraktowanc
swobodnie (i1, 9) lub symetryczne (il. 1, 12). Kwiaty w
bardziej wyspecjalizowanych osrodlkach, np. na Kaszu-
hach, Kurpiach, w Bolimowie c¢zy Krakowie przybiera-
ja czesto kaonkretna postaé tulipana lub rézy 1. 1, 9,
13), na ogdl jednak posiadajg uproszczong, syntetyczng
formeg (Boliméw, Boruszyn, Eazek Ordynacki).

Z motywoéw zoomorficznych szezegdlnie czesto spoty-
ka sie wyobrazenie ptaka. Wystepuje on badz jako uzu-
pelnienie dekoracji roélinnej, bad? tez jako samodzielny
element zdobnivzy. Rdwniez i tutaj obserwujemy réine
sposoby traktowania formy, poczgwszy od prawie reali-
stycznej sylwetki ptaka na misce z okolic Czestochowy
(il. 14) do dekoracylinie rozwigzanych, charakterystycz-
nych form ptaszkéw bolimowskich (il. 13, 17}, lgieckich
(il. 16, 17), boruszynskich ' czy wreszele maksymalnie
przestylizowanych ptakow siemiatyckich {il. 18, 19). Sto-
sunkowo rzadko plak przybiera konkretna forme, lat-
wa do okreSlenia przyrodniczego, jak np. poslaé koguia
na misce z Warszawy 20, pelikana w Bolimowie, czy tez
bociana na talerzach z pracowni Meissnera w Kartu-
zach?l, Wydaje sie, 2e te ostatnie byly przypadkowo
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1T, 10, Miska, D 29 cm. 1877 . Mosin, pow. Srem. I, 11, Miska, ¢ 28 em, Kolaczyce, pow. Jaslo.

wlaczone do fradycyinego zestawu ornamentalnegs
i stosowano je bez niezbednego przetworzenia artystycz-
nego. Sporadycznie prdcz piakédw pojawiaja sle takie
inne zwierzeta, jak np. krolik w malaturach Startkow,
krowa u KuZniarza w Lgiku Ordynackim, pies u Meis-
snera.

Réwniez rzadko spotyka sie na omawianych wyro-
bach malarsky dekoracje antropomorficzng. Najbogatszy
dotychczas, przekazany przez tradycje zestaw motywow
figuralnych stosowany by! w 2 pol. XIX w. przez garn-
carzy w ofrodkach bocheftskich (Bratucice, Debina, Oku-
lice). Malowano tam kwiaty, a takie zwierzeta (ptaki,
ryby)}, przewazaly Jjednak molywy antropomorficzne.
Szczegdlnie czesto wystepowad miala na polmajoliko-
wych misach ,,weselnych” wicjska kapela w tradycyj-
nych krakowskich strojach, zlozona z dwdch skrzyplow,
basisty i klarnecisty, wzglgdnie — na mniejszych mis-
kach — tylko jeden lub dwdch muzykantdéw. Zdarzaly
sie tez na miskach pejedyncze poslacie kobiece —
.panny”. Na kolnierzach duiych talerzy oraz na brzus-
cach poblalkowanych dzbandw umicszezano postacie or-
szaku weselnego z mtloda parg na czele. Oprdcz misek
z malaturami o tematyce zwigzane] z weselem, ktéra
miala tu byé najbardziej typowa, z jednej pracowni na-
lezacej do garncarza Nowaka ?® wychodzily wyroby po-
siadajace podobno bardziej rozbudowane pod wzgledem
anegdoty malatury. Zapamietano np. miske z malowid-
lem przedstawiajacym bojke dwéch mezczyzn oraz in-
ng, na ktérej namalowany byl aresziant zhiegajacy po
linie przez okno wiezienlia. Tego typu swobodne kom-
pozycje byly rzadkoscia, zdarzaty sie jednak i w innych
osrodkach. Np. w ¥Egzku Ordynackim, gdy w ktérejs
pracowni podczas zdobienia naczyn zebrala sie grupka
rozhawionej miodziezy, powstawaly czasem malatury
odbiegajace doié znacznie od typowych dla tego oérod-
ka; ponadfo pisano na wyrobach wlasne nazwiska, ad-
resy, ,na $miech sie takie robilo”.

Do takich nietypowych przypadkdow wydaje sie rdw-
niez nalezeé postaé meiczyzny =z fajka, widoczna na
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dwojakach publikowanych przez Janine Krajewska, mi-
mo ze motywy figuralne wystepowaly na dawnej cera-
mice kaszubskiej . Natomiast nie byly dzielem przy-
padku kompozycje figuralne na wyrpbach z Pomorza
Zachodniego, Jjak np. scena pojedynku na dzbanie
z r. 1817, znalezionym w pow. koszalifiskim 2, czy nie-
zbyt jasna trefciowo wielobarwna scena 2 rogatymi po-
staciami na talerzu z pow. Sitawno (il. 20). ,Malowane
chlopy z fajkami” zdarzaly sie, jak zapamietano, na
dawnych misach z Sokolowa Matopolskiego 25, Postac
cziowieka wystepowala rdwniez na ceramice wyszkow-
skiej 1 by¢ moze z tege wlasnie ofrodka pochodzil bar-
dzo interesujgcy ftalerz ze zbioréw dawhego muzeum
etnograficznego w Warszawie (iI. 21)%. Na dnie tego
naczynia przedstawiono mysliwego z psem podczas po-
lowania na ptaki. Podobna scena myé$liwska zdobila
brzusiec dzbanka, przypisywanego ofSrodkowi igZeckie-
mu . Bardzo rzadke wystepuja w ceramice ludowej
motywy pejzazowe 1 architekxtoniczne. Wymienia je Ag-
nieszka Dobrowolska jako typowe obok kwiatow i mo-
tywow figuralnych dla produkeji osrodka w Policach
kolo Szczecina®, Stosowane byly one rdwniei prawdo-
podobnie przez rodzine garncarzy Panasow w  Soko-
lach ®. W ostatnim ze wspomnianych oSrodkéw najwigk-
szg Uwage przykladano jednak do zdobienia majoliko-
wych Swieconek, czyli mis przeznaczonych do Swigcenia
wielkanornego jadla. Na miskach tych malowano naj-
czeSciej galazki z kwiatami i ptaki. Na dnach wiekszych
mis jako motyw ceniralny umieszezany byl Ttysunek
przedstawiajgcy baranka wielkanocnego, a na brzegach
okazjonalne napisy w rodzaju ,Wesolego Alleluja”,
Swieconki wyrabiano takie w innych ofrodkach na
Podlasiu i Mazowszu, m. in. w Pultusku. Napisami typu
Lomacznego” 1 ,,Szczed¢ BoZze Mlodej Parze” zdobit
rowniez poblalkowane misy weselne garncarz w Chocho-
towie na Podhalu, ojciec pracujacego tam obecnie Sta-
nistawa Tokarskiego. Ogélnie jednak napisy zdarzaly
sle na omawianej ceramice tylko sporadycznie.

Zdobnictwo malarskie rozwijalo sie najsilniej na ta-
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It, 12, Miske, & 36 em, Koniec XIX w, Egzek Ordynacki,
lenty Konopczyniski, Bolimodw, pow. Lfowicz.

lerzach i misach ze wzgledu na to, Ze procz uzytkowej
pelnily one takie, a moze prrzede wszystkim, funkecje
dekoracyjng. Naczynia te bowiem, zaleznie od lokainych
zwyczajdw, wieszane na Scianie, ustawiane na poblkach
kuchennych, listwach i w kredensach stanowily istoing
oxdobe wnetrza miesakalnego na terenie niemal calej
Polski, dopbki nie wyparly ich z tego miejsca fabrycz-
ne talerze fajansowe i porcelanowe, Misy wraz z dzba-
nami i kubkami lub kuflami na piwe tworzyly zastawe
stolowa podezas wiekszych uroczysto$ci, zwlaszcza we-
selnych, co podkreslata tematyka zdobnicza bochefskich
pdéimajolik. Rzadziej zdobione byly w ten sposdb inne
wyroby, jak np. dwojaki, kropielniczki i odeiskane z
form plakiety trefci religijnej, czy z nowszych — fla-
kony i doniczki na kwialy.

Produkeja ceramiki pobiatkowanej, a takze polewa-
nej kolorowymi angobami, utrzymala sie do naszych
czasdbw zaledwie w kilku ofrodkach. Na ogd! jednak, ze
wzgledu na skomplikowane przemiany, jakim ulegala
pod wplywem czynnikdw ingerujacych z zewngirz, nie
zachowala ona tradycyjnego charakteru, Przykiadem te-
go sa przede wszystkim ogolnic znane wyrtoby z pra-
cowni Necla w Chmielnic (il. 22) i Stefana Konopczyh-
skiego w Belimowie kolo Lowicza (il. 9, 17, ktorych
zdobnictwo ogranicza sie do stosunkowo waskiego ze-
stawu charakterysiyeznych, -siale powtarzanych moly-
wéw i rozwigzan ornamentalnych®, Reaktywowanie
flamerowanych pbéimajolik przez garncarzy-spéldzielcow
w Pultusku nie wyszlo jeszcze poza stadium prob. Wy-
roby pobiatkowane stanowia tylko margines produkeji
garncarzy w Wieruszowie (il. 23) i pobliskich Chojnach.
Upad! réwniez wyréh majolik w Siemiatyczach, gdzie
w ostatnich latach prowadzony jest juz tylko w jednej
pracowni — Michala Lewxowicza (il. 18, 19). Na tym
tle wybijajg sie =zdecydowanie na plerwszy plan ze
wzgledu na ogromne bogactwo motywéw  zdobniczych
i ukladéw kompozycyjnych pobiatkowane naczynia z
Lazka Ordynackiego, pow. Jandw Lubelski i jego oérod-
k6w  satelitarnych w Modliborzycach i Domostawie.
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pow, Janow Lubelski. Il. 13, Talerz, @ 20,5 cn, Wyk Wa-

Charakteryzuje je tworezy stosunck do  tradyeyjnego
zasobu motywow, wzbogacanie i przetwarzanie dekora-
cjii w ramach typowych dla tego centrum elementow
o przewadze tematyki roslinne] swobednej i zgegmetry-
zowanej, Poniewaz jednak ceramika lakecka stanowi te-
mat osobnego opracowaniall, nie bedziemy jej na tym
miejscu szerzej omawiad.

Na temat przesziofeli wyrobhd4w peobialkowanych i ma-
jolikowych w garncarstwie Iludowym niewiele niestety
ze wzgledu na brak #frodet historycznych moina powie-
dzieé, Posiadane wiadomoséci pochodzg gldwnie z badan
terenowych, prowadzonych w ostatnim 25-leciu 22, kie-
dy to w wiekszoscl ofrodkéw zarzucono juz od dawna
ten rodzaj produkejl 1 jedynie na podstawie wspomnien
starvch garncarzy leb ich rodzin ustalié mozna bylo, Ze
jeszeze przed kilkunastu czy kilkudziesieciu laty wyra-
hiano tam naczynia pobiatkowane lub — rzadziej —
majoliki,

Tradycje te wystcpuigz na ziemiach polskich w doéé
szerokim rozprzestrzenieniu, ktére obrazuje powyZe]
zalgczona mapka 3. Najwieksze zageszezenie zaznacza
sie w dwdch skupiskach, z kiorych jedno obejmuje ob-
szar mazowiecko-podlaski, drugie zaé — nieco mniejsze
— Malopolske, W pierwszym kregu do najbardzie] ak-
tywnych nalezaly wspominane tu juz kilkakrotnie o$-
redki kurpiowskie Puszczy Bialej, niestety dotychezas
doéé slabo opracowane, Na tym terenie koncentrowala sie
predukeja majelik, ktérej kontynuatorem byla do ostat-
nich lat tylko pracownia Lewkowicza w Siemiatyczach
i prawdopedobnie druga pod Siedlcami, Wkrotce po II
wojinie §wiatowej zamarly warsziaty w Broku nad Bu-
glem, zaopatrujace przede wszystkim  Puszeze Zielona
w misy majolikowe malowane w rézgi, kwiatki i paczki;
w okresie miedzywojennym zarzucili ostatecznie te tech-
nike zdobnicza garncarze w Mlawie i niedalekim Ra-
dzanecwie, a Jeszcze przed pierwsza wojna §wiatows —
w Sokolach, gdzie (mimo ze bylo kilka pracowni garn-
carskich) tylko rodzina Panasdéw szezycila® sie  tymi
umiejetnosciami, Przynidst je wedlug rodzinnej {rady-
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R - o h cji Jan Panas (zmarly ok. r. 1880), litewski szlachcic (?),
' zbicgly tu przed stuiba wojskowa. Niewielkie znacze-
ria w caloksztalcie produkcji miata majolika w pozo-
v.ych ofrodkach, gdzie-— jak np. w Myszyncu czy Bu-
‘ach-Mikolajce — garncarze znali jg wprawdzie, ale
wt~sowali tylke sporadycznie. Najbardzie; oddalony od
t-g> skupiska oérodek wyrobu majolik stanowily przed
1914 r. Sejny i pobliski Krasnopol.

Garncarstwu  mazurskiemu poswiecono dolychczas
znacznie mniej uwagi, niz np. malowanym kaflom —
mimo ze mialo ono réwniez interesujgce osiggniecia (il
2'), Nalezy przypuszczaé, ze wyrdb naczyn i kafli pro-
wadzono w tych samych warsztatach?®, nie wiadomo
jednak, gdzie byly wyrabiane biale naczynia, sprzeda-
wane Jeszcze w okresie miedzywojennym na lokalnych
targach.

Z wielu publikacji i wzmianekx dolyczacych odrod-
kow kaszubskich najwiecej informacji na temat majo-
lik i pélmajolik dostarczyla praca Janiny Krajewskie) .
Wyréb ich byt rdéwniez prowadzony na Pomorzu Za-
chodnim, choé z publikowanych wzmianek nie zawsze
wynika, ¢zy omawiane aSrodki produkowaly je syste-
mem rzemieflniczym. czy tez manufakturowym?3®. Do
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1. 14. Miska 2z okolic Czestachowy, I, 15. Dwejaki, Wyk. ok. 1850 r. Stefan Konepczynski, Boliméw,pow. Lowicz.
1. 16. Talerz, @ 26 em. fqgZek Ordynacki, pow. Jundw Lubelski. Il 17, Miska, @ 21 em, 1948 r., £giek Ordynacki,
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najsilniej rozwinietych naleiai odrodek w Policach ko-
lo Szezecina, specjalizujacy sie w wyrobie maloewanych
mis i talerzy na eksport do poludniowej Szwecji i Da-
nii. Spora ilog¢ bialych, malowanych skorup znajdowa-
nych w Shlupsku wskazywalaby, ze i tu istnialy pracow-
nie wyrabiajgce ceramike pobiatkowang 3’

Produkeja maijelik i péimajolik w Bydgoskiem wed-
tug dotychczasowego rozeznanla nie rozwinela sig sze-
rzej. Misy i kubki malowane na bialym tle wyrabiano
na poczatku wieku XX av Grucznie. W Racigizku nato-
miast, gdzie jeszcze w okresie miecdzywojennym robio-
no miski polewane szkliwem olowiowo-cynowym, ale
niemalowane, przed kilkunastu laty garncarz Aleksan-
der Polezyfiski stosowal pobiaike jako tle m. in. dla
malyeh garnuszkow i dwojakdw, ktére zdobil rytym
ornamentem roélinnym lub kratka. Wyroby te kupowa-
li przede wszystkim kuracjusze z pobliskiego Ciecho-
cinka jako pamiatki.

W Wielkopolsce, gdrzie garncarsiwo nalezy do rze-
mios{ niemal ju#z nie istnicjacych, najbardziej rceprezen-
tacyjnc ve znanych nam pélmajolik wyrabiane byly w
Boruszynie kolo Czarnkowa. Przykiadem ich sg zwlasz-
vza talerze z kohca XIX w., publikowane przez Szem-
bekowng #. Zdobhily je swobodnic i pewnie malowane
ptaki i galyzki z kwiatami. Kwiaty stanowily rowniez
dekoracie mis wykonywanych w pracowni Heynowi-
czow w Obrzycku kolo Szamotul, czynnym do konea
XIX w. Byé moze na slarszych wyrobach 7 tego war-
sztatu malatury mialy hogatsza tematyke, gdyz w rodzi-
nie zachowalo sie wspemnicnie, Ze ojeiec ostatniego
garncarza, Antoni {zmarty ok. r. 1865), malowal rdine
sceny historyczne, np. skok ksiecia Jozefa do Elstery,
na kaflach. Interesujgce mogly byé¢ roéownieZ znane nam
trlko z jednego prezykiadu (il. 10) wyroby garncarzy w
Mosinie. Najdiuzej na tym terenie, bo do 1938 1., utrzy-
mata sie produkcja poélmajolik w niektérych pracow-
niach garncarskich w Kole .

Podobnie jak w Wielkopolsce sytuacja garmcarstwa
Przedstawia sie na Slgsku, Mimo ze teren ten byl daw-

niej doé¢ silnie nasycony ceramika interesujgcych nas
typow, nie posiadamy prawie materialéw pozwalajgcych
na powigzanie jej z tworczoscia konkretnych ofrod-
kéw. Przewazaly tu charakterystyczne zielonkawe tale-
rze majolikowe z bogatg dekoracjg rosdlinng o pierwo-
wzorach renesansowych (il. 25), Naczynia te, na ogol
zaopatrzone w daty (1657—1800), zwane sg fajansamui
zytawskim] lub luzyckimi. Poszukiwania centrum ich
wyrobu nie daly dotychczas pewnego wyniku 4, Innego
typu biate miski malowane wigZza sle przypuszczalnie
z odrodkami w Lesncj i Zawidowie pow. Luban lub w
Piasecznej pow. Zgorzelec !l Pod kaniec XIX § w po-
czatkach XX w. biala polewa byla jeszcze stosowana
w niektérych warsztatach na pograniczu $lgsko-krakow-
skim, a mianowicie w Strumicniu i Skoczowie

Malopolska stanowila, jak wspomniano wyzZe), dru-
gie znaczniejsze skupisko produkeji ludowych potma-
jolik . W Krakowskiem zachowaly sie z nich tylko nie-
lvzne obiekty, m. in. miski wykonane w Krakowie pod
konie¢c XIX w. przez garncarza Kwiatkowskiego (il. 1}
Stosunkowo spore miejsca poswiecano juz tradycyjnym
wyrobom ofrodkéw z okolic Bochni, ktére prawdopo-
dobnie nalezaly do najbogaciej zdobionych na tym te-
renie. Natomiast pbéimajoliki z Rabki, Skomiclnej Biatlej
i Chocholowa dekorowane byly najprostszym  sposo-
bem, przez nakreslenie kilku paskéw 1 iukéw na wiru-
jacym naczyniu. Tradycje malowania na pobialce w
XIX | ewentualnie jeszcze w poezatkach XX w. zacho-
waly sle we wszystkich waZniejszych osrodkach cechn-
wych Rzeszowskiego, a przede wszystkim w Lezajsku,
gdzie wyrob kafli { naczyn skupial sie w tych samych
pracowniach %, Pod wplywem garncarzy z Rzeszowskie-
go rozwinela sie produkeja malowanych naczyn w Lai-
ku Ordynackim poloZonym na pograniczu woj. lubel-
skiego. Poza tym na LubelszczyZnie wspomnienia © ma-
lowaniu, potaczonym ze sgraffito, zanotowano w zasa-
dzie tylko w Ostrowie pow. Parczew %, gdyz podlmajoli-
ki z Firleja prawdopodobnie nie byly malowane.
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Szukajac genezy ludowej ceramiki pobiatkowej i ma-
jolikowej zdobionej malowanymi wzorami, musimy sig-
gnaé do renesansu, ktory w szczegdlny sposodb oddzia-
lal na rozwd) produkeji garncarskiej w Europie, a tym
samym [ w Polsce. Do Polski w XVI w. naplywaly wy-
roby majolikcwe wloskiego przede wszystkim pochodze-
nia, wykonane z bhialej gliny pokrytej cynowsg polewa,
bogato malowane i tansze od nich wyroby poéilmajoliko-
we zwane bianchetie lub mezzamaiolica z gliny zela-
zistej, z zewnglrz pobialkowane [ malowane pod olo-
wiang glazura. Importowane lub nasladowane we wszy-
stkich niemal krajach Europy majoliki wloskie ¥ wy-
warly ogromny wplyw nie tyle na formy wyrobdw ce-
ramicznych, co na ich dekoracje. Dzicki nim zaczal sig
rozpowszechniaé w garncarstwie ornament rodlinny.
Cynowo-clowiowe szkliwa biate i barwione w Polsce
zostaly uzyte najwczeéniej w pierwszych dziesieciole-
ciach XVI w. na kaflach wawelskich, pochodzgeych z
pracowni Bartosza w Kazimierzu. Twodrczosé ta wskazu-
je na powigzania ze $rodowiskiem wegierskim i austria-
ckim. Poniewaz koniakly miedzy Krakowem a Budg
byly w tym czasie ozywione, przypuszcza sie, Ze tajem-
nice tego szkliwa mogl przynies¢ do Krakowa ,bgdz
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Il. 18. Miska. Wylk. 1955 r. Michal Lewkowicz, Siemiatycze. [l I19. Motywy ptoka z misek Michale Lewkowicza.

II. 20. Tulerz, $ 353 cm. Pow. Siawno.
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nasz kaflarz z wedrdwki cechowej, badZ tez rzemieslnik
wegierski przybyly do Polski™, Plerwsze serie nowa-
torskich kafli przeznaczone byly dla krolewskicgo zam-
ku, ale dalsze rozchodzily sie jui szerzei$". Wydaje sie,
ie tak istotne) nowoéei technicznej nie wmozna bylo
przez diuzszy czas utrzymaé jakeo tajemnicy jednego
warsztatu. Przypuszczaé tez nalezy, ze ze wzgledu na
powszechne do niedawna laczenic zawodu kaflarza
i garncarza prébowano szkliwo otowiowe stosowaé
takZze przy produkeji naczyn. W r. 1583 Wioch Antonin
de Stesi podeimuje sie w Krakowie produkcji majolik
wioskich, na ktdrg otrzymal krolewski przywilej wylacz-
nofci. W zwiazku z ta produkcja. ktdra sie nie powiod-
la, toczyl sie proces przeciwko Wlochowi. Zamieszczona
w aktach sagdowych wzmianka iz prosci ludziew Slaw-
kowie tu w Polsce robia piekng roboig” 8 pozwala przy-
puszezad, ze w tym akresie byly w Polsce wyrabiane
naczynia ozdobne, choé nie tak doskonale jak wloskie,
byé moze pdimajoliki. Rowniez w Nowym Sgczu produ-
kowano wowczas biale, glazurowane kafle i garnuszki
z ,bialego szkia™ .

Majoliki wioskie stanowily Zrddlo inspiracii dla osrod-
kow garncarskich znajdujgcych sie w Rzeszowie { Lan-
cucle, ktoryeh dzialalnos¢ okreslana jest na XVII Jub
ewentualnie koniec XVI w.5% Rowniez w pierwszych,
podobnie datowanych fazach produkeji o$raodka w Mie-
choeinie zauwaza sie duzy wplyw ornamentyki wios-
kiej 5. Brak pelniejszej dokumentacji nie pozwala w
chwili obecnej na stwierdzenie, skad pochodzi tak silna
zaletnosc polmajolik rzeszowskich. Czy byly one nasla-
downietwem importowanych majolik, czy tez — co wy-
daje sie bardzle] prawdopodobne — garncarze przeszli
przeszkolenie w nie znanym dzi§ nirodku krajowym, kto-
ry juz wezesniej te produkcie rozpoczal.

Pod kaniec XVI w, rowniez warsztaty garnarskie w

Gdansku podejmuja wyrébh majolik pod wplywem du-
zego importe fajanséw z Delft$2. Typowo renesansows
ornamentyke posiadaly takie majolikowe talerze 4las-
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It 21. Talerz kurpiowski. Il 22. Talerz, ¢ 29 em. Wyk. 1956 r. Leon Necel, Chmielno, pow. Kartuzy.

kie®, tworczoéé stylowa nie byla wiec na ziemiach
polskich czym$ wyjatkowym. W plerwszej fazie wyro-
by tego typu produkowane przez okreslona liczbe pra-
cawni, wiec na ograniczona skale, przeznaczone byly
niewatpliwie przede wszystkim dla elity, ewentualnie
warstw érednich, gdzie zastepowaly kosztowny import.
Garncarze, znajgcy tajemnice szkliw | wyspecjalizowa-
ni w zdobnictwie, niechetnie dzielili sie posiadanymi
umiejetnodciami, zatem produkeja majolik  wzglednic
pélmajolik prowadzona byla poczatkowo prawdopo-
dobnie w waskich, izolowanych kregach. Jednak cecho-
wy system ksztalcenia zawodowego zobowigzywal da
wedrdwek czeladniczych lub co najmniej zalecal je dla
doskonalenia sie w rzemioSle. Z drugiej strony wedrow-
ka taka byla czesto niezbgdna dla znalezienia korzyst-
niejszych warunkdw pracy, gdy miejscowy cech wyzna-
czal normy zatrudnienia, ograniczajgce liczbe czeladnikéw
w poszczegdlnych warsztatach, liczbe pracowni itp. Jui
w ceramice jsredniowieczne} z obszaru srodkowej Euro-
py zaznaczaja sie podobienstwa stylowe i techniczne,
przypisywane wiasnie wedréwkom czeladnikéw, ktorzy
byli nosicielami i propagatorami nowosci®. Ta droga
poszerzal sie rdwniez krgg wyrobu uszlachetnionych wy-
robdw garncarskich, jakie stanowily majoliki,

Z czasem majoliki zaczely jednak wychodzié¢ z uiycia
wirdd warstw zamozniejszych, zastepowane przez naczy-
nia metalowe oraz delikatniejsze i cenniejsze fajanse
manufakiurowe, a nieco pdiniej 1 porcelang. Oérodki
garncarskic pracowaly nadal, szukajac z Kkonieczno$ci
odbiorcy w nizszych warstwach spolecznych. W tym ce-
lu trzeba byio obnizyé cene wyrobdw, a wigc zmniejszyt
naklad pracy, co pociagalo za soba m. in. uproszczenie
dekorac)i malarskiej. Zjawisko to zacbserwowano wyraz-
nie w osiemnasiowiecznych wyrobach 2z Miechocing %,
zaznacza sie ono rowniez w Owczesnych fajansach gdan-
skich % (i, 26). Podobne zmiany zachodzily w zdobnic-
iwie wspomnianych poprzednio fajansdw luzyckich .
W czasie tego procesu utrwalily sie | jednocze$nie raz-

powszechnily pewne ogdlne zasady ornamentyki rene-
sansowej, przede wszystkim dominujace znaczenie deko-
racji ro§linnej, jak réwniez stosowanie motywow figu-
ralnych, ktore do naszych czasow wyragnie odrdinia
ludowsg ceramike pobiatkowans i majolike od zwyklyeh
czerwonych wyrobdw garncarskich zdobionych przewaz-
nie ornamentem geometrycznym.

Na rozwdj i rozpowszechnienie majolik ludowych
wplywaly takze nlewsatpliwie manufakturowe wyroby
fajansowe i porcelanowe, nie mozna jednak tego wply-
wu przeceniaé. Bezpodrednie powiazania ofrodkéw ludo-
wych z manufakturami, np. w wyniku usamodzielniania
si¢ pracownikow manufakiur 1 zakladania przez nich
pracowni garncarskich typu rzemieslniczego, praktycz-
nie nie mogle mie¢ miejsca, gdyz rozwiniety w manu-
fakturach podziat pracy utrudnia! jednemu pracowniko-
wi opanowanie catoksztaitu produkeji. Rozmieszczenie
manufaktur produkuigcych ceramike nie wykazuje wy-
razniejszych  zwigzkéw 2 lokalizacja rzemieslniczych
osrodkOw wyrabiajgeych majoliki lub pdimajoliki,. Wys
jatkowo tylko wplywéw takich mozna by sie doszuki-
waé w Siemiatyczach, czy ewentualnie w Bolimowie %,
Na prozno szukalibyémy jednak takich powigzan w Kie-
leckiem, gdzie w XVIII — XIX wiekuy wytlwoérnie cera-
miczae rozwijaly sie szczegdlnie licznie ™ a mimo to
nie pasiadamy z tego terenu zadnych przekazow o ma-
jolikach czy poétmajolikach ludowych. Byé moze szero-
ko znana i ceniona jako$¢ techniczna kieleckich wyro-
boéw garncarskich zapewniata im tak duizy zbyt, Ze tam-
tejsi garncarze nie potrzebowali uatrakcyjniaé ich deko-
racjg wzorowang na majolice. Ogolnie jednak mozna
przypuszczaé, ze chel upodobnienia wyrobhdéw garncars-
kich do ceramiki manufakturowej stanowita istotna
przyczyne, ktdra sklaniala garncarzy cechowych, a w dal-
szej kolejnosci i wiejskich do wyrabiania naczyd po-
biatkowych, Bylo to niezbedne ze wzgledu na wzrasta-
jaea kankurencje wyrobdw manufakturowych, a pdZnie}
fabrycznych, Podobnie miala sie rzecz ze zdobnictwem,
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w kiérym moina sic dopatrywaé zapoizyczen z ceramiki
manufakturowej i przemystowe] w postaci np. asyme-
irycznych galgzek i rzutdéw kwiatowych, czy tez moty-
wlu przypominajgcego festony. '

Mimo znacznego rozprzestrzenienia sig szlachetniej-
szych technik w garncarstwie ludowym, znajomo&é ich
nie byla wcale powszechna. Podezas badan terenowych
niejednokrotnie spotykano sie z podkreflaniem, ze bialg
roboie otaczano tajemnicg i niechetnie przekazywano ja
uczniom. Garncarze, ktérzy nie znali techniki wyrabu
naczyhh majolikowych czy pélmajolikowych, z zazdrosciy
patrzyli na powodzenie ceramiki z Broku lub Lagzka
Ordynackiego. Garncarz z Sokolow podkreslal z dumg,
2e jego rodzina to nie zwyczajne zduny, ale polewnicy.
Totez produkecja ta utrzymywala sie przede wszystkim
w ofrodkach miejskich, zwlaszeza cechowych. Bardzo
poino przejeta ona zostala przez nieliczne zreszta osrod-
ki wiejskie.

Istnial réwniez zwiazek miedzy naczyniami pobialko-
wanymi malowanymi kaflami, W wielu ofrodkach, jak
np. w Krakowie, Lezajsku, Obrzycku, a takie na Kaszu-
bach ¢zy Mazurach wyrob ich odbywal sie w tych sa-
mych pracowniach. Dlatego zastanawiajacym zjawiskiem
sg stosunkowo siabe zbieznosei w  zdobnictwie tych
dwéeh galezi produkeji  garncarskiej. Czasami Jjednak
garncarze wykorzystywali doswiadczenia zdobyle przy
malowaniu mis i innych naczyn do dekoracji kafli,
o czym Swiadczyiyby np. kafle lezajskie o bogatej deko-
racji, zlozonej z motywdéw roslinnych i ptakow . RoOw-
niez tematyka scen figuralnyech na pobialkowanych na-
czyniach, zwlaszcza tych znanych jedynie z tradycji,

Il. 23. Doniczka. Wyk, 1855 r. Lucjan Serwacinski, Wie-
ruszdw, Il 24, Talerz, @ 29 cm. I, 25. Talerz, 1726 »r. IL.
z6. Talerz, & 33 ¢cm. 1820 r.

nawiazuje do scen wystepujgeych na kaflach (polowa-
nie, sceny rodzajowe) %L Wspdiczednie proces przenosze-
nia tradycyinej ornamentyki z naczyn na kafle zaobser-
wowano w Laizku Ordynackim. Niezbedna w kaflarstwie
umiejetnosé postugiwania sie formami do wytlaczania
gliny data prawdopodobnie poczatek majolikowym pla-
kietom o tematyce religijnej, ktbére spotyka sig czasem
wmurpowane w Sciany kapliczek, np. w Krakowskiem
i Rzeszowskiem %2

Na podstawie przytoczonych wyzej materialéw przy-
puszezaé moZna, ze majoliki i péimajoliki s w kulturze
ludu polskiego zjawiskiem stosunkowo péinym, przeje-
tym z rzemiosta cechowego w okresie, kiedy ten rodzaj
ceramiki zaczal juz tracié uznanie dotychczasowego kre-
gu odbiorcéw z wyzszych warstw spolecznych. Przyczyng
tego zjawiska byla zapewne konkurencja ceramiki im-
portowanej, jak rowniei rozwoj krajowych manufaktur
fajansu i porcelany. Proces powyzszy przypadal na
XVIII w., o czym s$wiadezyiyby materialy z Gdanska
i Miechocina. Koniecznos§é szukania masowego odbiorcy,
rozporzadzajgcego skromnymi Srodkami materialnymi,
spowodowala znacznhe uproszczenie dekoracji i dostoss-
wanie jej do gustu ludowego nabywcy., Poszerzenie sie
kregu odbicrcow tej ceramiki spowodowaio z kolei ilos-
ciowy wzrost pracowni | osrodkdw, gdzie byla ona wy-
rabiana. Nadal jednak glownym produceniem majolik
i péimajolik dla wsi pozostaly cechowe miejskie ofrodki
garncarskie i ewentualnie dawne dworskie -— jak Mie-
chocin, Dopierc w 2 pol XIX w. ten redzaj wytwodrczosei
przyjal sie w nielicznych zresztg ofrodkach wiejskich,
co wigzalo sie czesto ze spowodowana wzgledami eko-
nomicznymi migracja na wie§ garncarzy miejskich. Cha-
rakterystycznym przykladem tego jest Lazek Ordynacki,
gdzie geneza wyrobu malewanych polmajolik wigZe sie
z osiedleniem garncarzy z oSrodkow cechowych w Krze-
szowlie, Sokolowie Malapolskim 1 Lezajsku.

W zwigzku z dostosowaniem produkcii majolik i pol-
majolik do poirzeb ludowego odbiorcy ulegly przemia- ¢
nie roéwniez formy dekoracji. Skapa iloé¢ zachowanegoe
do dzi§ materialu zabytkowego nie pozwala na szczego-
lowe rozpatrzenie tego zagadnienia, Oplerajac sie jednak




na prezykladach dostarczonych przez wykopaliska z Mie-
chocina wida¢ jak w miare odchodzenia od pierwotnej
dekoracii stylowej pojawialy sie nowe motywy, a stoso-
wane poprzednio byly tworezo przetwarzane, co nada-
walo wyrobom Iudowy charakter. W niektorych przy-
padkach na biale tio przenoszono tradycyjne motywy
geometryezne, wystepujace na ceramice czerwonej
Trudno byloby juz na obecnym etapie sili¢ sie na ockres-
lenie ogdlnych cech stylu ludowego w wyrobach pobial-
kowych i majolikach. Mozna jedvnie stwierdzié, 2e in-
dywidualnego stylu dopracowaly sie niektére osrodki,
jak np. wspomniany kilkakrotnic Lgzek Ordynacki
w woj. lubelskim, Boliméw w Lowickiem, czy ofrodki
kurpiowskie.

Materialow, ktore umoiliwilyby pelniejsza analize
zjawiska, dostarczyé moga wykopaliska na terenie wy-
branych ofrodkéw garncarskich i to zardwno miejskich,
jak np. Sokotéw Malopolski, Wyszkow lub Pultusk, jak

i wiejskich, np. Bratucice kolo Bochni. Wiele cennych
materialow dotyczgcych omawianych rodzajow ceramiki
na obszarze Polski moglyby daé rdowniez zbiory muzedw
w Leningradzie i Lwowie, gdzie znajduje sie sporo na-
szych wyrobow garncarskich, zgromadzonych w 2 pot
XIX w.

Produkcja majoliki i podlmajoliki ludowej w Polsce
nie jest zjawiskiem izolowanym. Szczegbdlnie czesto spo-
tykamy sie z lymi wyrobami na terenie Europy Zachod-
niej, przy czym wiekszos¢ z nich posiada podobna tema-
tyke dekoracji malarskiej. Roznica polega m. in. na tym,
ze np, w Krajach niemieckich czy w Czechach granica
miedzy wyrobami ludowymi a nieludowymi jest nie-
kiedy trudna do precyzyiniejszego okredlenia, u nas na-
tomiast z chwilg, gdy majoliki 1 poitmajoliki przeszly
w sktad inwentarza kultury ludowej, wzory stosowane
w ztobnictwie ulegiy uproszezeniu i przetworzeniu w dua-
chu ornamentyki ludowej.
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