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Zalozenia badawcze

Wielokulturowo$¢ rozpatrywa¢ mozna na wielu plaszczyznach 1 w wielu
aspektach. Kazdy z nich wymaga precyzyjnego doboru terenu obserwacji i odpo-
wiednich narzedzi badawczych.

Podejmujac obserwacje 1 analiz¢ jednego regionu wielokulturowego, przyj¢-
tam, ze interesowac¢ beda mnie wsie, w ktdérych mieszkancy dziela si¢, czy moze
lepiej, roznicujg wedlug przynaleznosci etnicznej, wyznaniowej 1 spolecznej.
Taka sytuacja wystepuje w wigkszosci wsi na ziemi bielskiej na Podlasiu. Spoty-
kamy tu Bialorusinéw i Polakéw, katolikéw 1 prawostawnych (z pamigcia o uni-
tach), mowiacych jezykiem polskim, biatoruskim i po naszymu — miejscowa
gwara taczaca oba jezyki. ZréZznicowanie spoteczne wyraza si¢ w obecnosci na
tym terenie chtopéw — polskich i bialoruskich, drobnej szlachty zasciankowe;j
oraz resztek bojaréw bialoruskich. Oczywiscie, sq wsie ,,jednolite”, jak na przy-
klad zascianki (okolice) drobnoszlacheckie, czy wsie chlopskie (np. biatoruskie),
ale wigkszos$¢ reprezentuje mozaike kulturowa. Stanistaw Ossowski uzywat dla
takich wsi okre$lenia ,,zbiorowosci terytorialne” (Ossowski 1967: 227-229). Ter-
min ,,zbiorowos$¢” odnosi si¢ do wielu réznych grup spolecznych zajmujacych
wspdlng przestrzen.

Nalezy odnies¢ si¢ do pojawiajacych sie¢ w tytule ,,Swiatoéw spotecznych”.
Mozna powiedzieé, ze kazda z grup skladajacych si¢ na zbiorowosc jest ,,$wiatem
samym dla siebie”. Przy koniecznosci atomizacji — w trakcie badan — zbioro-
wos¢ dzieli si¢ na poszczegolne grupy. Kategoria ,,$wiatdow spolecznych”, a wige
1 kulturowych, wydaje si¢ niezwykle przydatna.

Kategori¢ ,.$wiatow” przyjmuj¢ za amerykanskim socjologiem Anselmem
Straussem. Rozwinal on koncepcje ,,$wiatow” Tamotsu Shibutaniego, rozumie-
jacego $wiat spoteczny (w badaniach nad zbiorowosciami) jako obszar kulturo-
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wy, ktorego granice nie sg wyznaczane ani przez terytorium, ani przez formalne
cztonkostwo, ale przez zakres efektywnej komunikacji spotecznej. Przejmujac
teorie ,,$wiatow”, Strauss podkreslal, ze:

— kazdy z nich stanowi uniwersum (catos¢) uregulowanych spotecznie re-

lacji;

— kazdy tworzy obszar, dziedzing, w ktdrej istnieje pewien rodzaj organiza-

cji wewngtrznej;

— kazdy jest obszarem kulturowym, ktérego granic nie wyznaczajq ani tery-

torium, ani formalne uczestnictwo;

— w kazdym granice te wyznaczone sa komunikowaniem (Strauss 1978:

119-127).

Za podstawowe cechy ,.§wiatdéw” Strauss uznal: rodzaj dzialalnosci, miejsce,
technologie — odziedziczone i innowacyjne, swoista organizacj¢ wewngtrzna,
cztonkostwo — takze nieformalne, poczucie przynaleznosci.

Czyz wigc podstawy ,.funkcjonowania” tej kategorii, szczegdlnie za$ aspekt
obszaru kulturowego i granic wyznaczonych komunikacja (interakcje), nie od-
powiadaja wprost idealnie sytuacji wielokulturowosci analizowanych wsi? Gru-
py skladajace si¢ na zbiorowos¢ to przeciez ,.swiaty spoteczne” (Kacperczyk
2005).

Anselm Strauss, reprezentujacy interakcjonizm symboliczny, wykorzystat t¢
kategori¢ do badan nad biografiami (przebiegiem zycia). Za Straussem kategoriag
ta postugiwat si¢ socjolog niemiecki Fritz Schiitze (1983), rozszerzajac metodg
zdobywania materialu biograficznego o narracj¢ autobiograficzna, czyli wywo-
fane opowiadanie ,,zyciorysu swojego swiata” przez narratora. Wywolana nar-
racja wydaje si¢ niezwykle przydatna w trakcie badan etnologicznych, pozwala
bowiem na skupianie si¢ na pewnym aspekcie i okresie zycia badanego bez stu-
chania calego zyciorysu (np. wojsko, szkola, dzialalnos¢ zawodowa). Zabieg ten
wykorzystalam, prowadzac badania nad osobowo$ciami kulturowymi. Metodg
t¢ do analizy specyficznych grup stosuja tez, za Fritzem Schiitze, polscy (gtow-
nie 10dzcy) socjolodzy. Tak wigc, kategoria ,,$wiatow spolecznych” oraz narracja
autobiograficzna moga by¢ skutecznymi narz¢dziami w badaniach spolecznosci
wielokulturowych.

Jezeli zastanawiamy si¢ nad zréznicowaniem kulturowym i dialogiem kultur,
powinnismy przyjrze¢ si¢ procesowi nabywania kompetencji kulturowych oraz
trwaltosci dziedzictwa kulturowego poszczegdlnych grup.

Mozna tu wydzieli¢ kilka pozioméw. Pierwszym jest proces socjalizacji —
wdrazania wzorow kulturowych, norm i wartosci w trakcie wychowania w ro-
dzinie. Przekazywane sa tu elementy dziedzictwa kulturowego wlasciwego danej
grupie regionalnej czy etnicznej (Nikitorowicz 2001).

O etapie drugim mozna mowi¢, gdy mlody czlowick zaczyna funkcjonowac
w szerszej spotecznos$ci. Dalsze oddziatywanie rodziny przyczynia si¢ do umac-
niania przyj¢tych juz wzoréw, mozemy mowic o procesie ich internalizacji. Nie-
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mniej wejscie w zbiorowos¢ to takze zderzenie z innymi grupami, czgsto prowa-
dzace do zapozyczeni i procesu akulturacji.

W warunkach wspdlczesnego swiata bardzo wazne sa réwniez oddzialywa-
nia zewngtrzne — kultury popularnej 1,,wysokiej”, zintensyfikowane wyjazdami
poza wies — do pracy czy szkoly. Nastepuje wowczas czesto proces unifikacji
réznorodnych wzorcow. Do takiego efektu przyczynia si¢ niewatpliwie szkola,
cho¢ na badanym przeze mnie terenie wdrazany jest program zapoznawania ucz-
nidw z réznorodnoscia (Nikitorowicz 2001).

Analizg relacji migdzy grupami réznymi kulturowo rozpoczac trzeba od zba-
dania poziomu zachowania dziedzictwa kulturowego grup, przy czym wazne
wydaje si¢ stwierdzenie, ktére elementy zachowaly si¢ dobrze, a ktére maja ten-
dencj¢ do zmiany czy zaniku. Stopien zmiany mozna wskaza¢ obserwujac, ja-
kie elementy dziedzictwa sg znane, kultywowane 1 przekazywane, ktore sg tylko
kultywowane, a ktore jedynie pamigtane. W toku ,$cierania si¢” wzorcow kultu-
rowych we wspolnym trwaniu na obszarze jednej wsi wazna jest bowiem ,,sifa”
kulturowa, atrakcyjno$¢ wzorcéw danej grupy. Zapozyczenia w trakcie procesu
akomodacji nastgpuja zwykle, gdy grupy mniejsze, o stabiej zachowanej kultu-
rze, Zapozyczaja wzorce od grup wickszych (czgsto zarazem bardziej si¢ licza-
cych), o kulturze lepiej zachowanej. Oczywiscie, jezeli obie nie tracg elementéw
tradycyjnych na korzys¢ ogdlnopolskich (kultura popularna, kultura ,,wysoka”).
Gra¢ tu moze wazng rolg imperatyw historyczny zachowania wlasnej kultury, jak
w wypadku drobnej szlachty. Tu odrgbnos¢ zostaje zachowana.

Trzeba jeszcze podkreslic uwarunkowania sprzyjajace akomodacji w trakcie
dialogu kultur oraz wyksztatcaniu si¢ tozsamosci lokalnej 1 regionalnej, pozwala-
jacej na wspolne dzialania na rzecz miejsca zamieszkania czy regionu. Za czyn-
niki sprzyjajace mozna tu uznaé¢ dobrze dzialajace instytucje kulturalne, pelniace
rol¢ integrujaca, miejscowych, uznanych przez wszystkich lideréw 1 animatoréw,
a takze szkoly 1 Ko$cioly (jako przyktad moze stuzy¢ dziatalnos¢ diakona prawo-
stawnego z Bielska Podlaskiego czy katolickiego proboszcza z Hajnowki).

Przyklady zbiorowosci

Dotychczasowe rozwazania 1 propozycje metodologiczne sprobujg zilustro-
wacé materialem empirycznym. Klasycznym przyktadem terenu, gdzie wsie, czyli
zbiorowosci terytorialne, skladaja si¢ z kilku grup — swiatow zréznicowanych
etnicznie, kulturowo, j¢zykowo, wyznaniowo 1 spolecznie, jest Podlasie. Do ba-
dan wybralam Podlasie srodkowe, ziemi¢ bielska. Mozna wyr6zni¢ tutaj kilka
typow wsi:

— jednolite chtopskie, biatoruskie;

— jednolite chlopskie, polskie;

— mieszane chlopskie, polsko-biatoruskie;
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— mieszane, chtopi — drobna szlachta, polskie;

— jednolite, zascianki (okolice) drobnoszlacheckie.

Powiat bielski pod tym wzgledem dzieli si¢ wyraznie na kilka stref. Obszar
na wschod od Bielska Podlaskiego to przewaga wsi pierwszego typu: chlopskich,
charakteryzujacych sie tozsamoscia biatoruska i wyznaniem prawostawnym. Po-
dobnie przewaga chlopskiej ludnosci biatoruskiej wystgpuje na pédinoc od rze-
ki Narwi (w kierunku na Bialystok). Tereny na zachdd od Bielska, szczegdlnie
okolice Branska, to przewaga zasciankow drobnoszlacheckich i wsi mieszanych,
zamieszkanych przez chlopéw polskich 1 drobna szlachte. Najwieksza mozaika
etniczna, kulturowa i spoleczna charakteryzuja si¢ okolice samego Bielska. Tu
mozna spotka¢ wszystkie wymienione typy wsi. Ponizej omowig kilka wybra-
nych przyktadow.

Wies Soce

Wies w wigkszosci bialoruska i1 prawostawna o dobrze zachowanej kulturze
tradycyjnej. O swoim jezyku moéwia; ,,my to mowimy po prostu”. Jedna z roz-
moOwczZyn zaznacza:

Jak posztam do szkoly, to oczywiscie dzieci méwily po prostu..., u nas we wsi
to byli i prawostawni, i katolicy, ale wszyscy méwili z domu po naszemu, to taka
mieszanka, trochg polski, troche biatoruski. .., to tak jest po rzeke Narew — wsze-
dzie jest po tutejszemu. .., to i imiona tez i takie, i takie — Iwany i Marusie, ale tez
Jozki i Helki.

Moéwiac o wyznaniu, wigkszo$¢ podkresla — ,,my prawostawni”, ale stysza-
tam tez opowiadanie, jak to ,,z lekeji religii batiuszki wychodzili katolicy, ale oni
mieli swoje lekcje w kosciele, w soboty, bo ich byto mniej”.

Poczucie tozsamos$ci mieszkancow tej wsi czgsto utrzymuje si¢ na poziomie
lokalnym: ,,ja zawsze czulam si¢ tutejsza, nie Bialorusinka, nie Polka — a tutej-
sza”. Inny z rozméwcdw zauwaza, ze na pytanie, kim sg, najcz¢sciej pada okre-
Slenie wiazace si¢ z wyznaniem: ,,jestem tutejszy, prawostawny”. Przywiazanie
do terenu dobrze tez ilustruje inna wypowiedz;

Gdyby kto chcial mnie przenies¢ do $rodkowej Polski to NIE (1), tutaj jest najle-
piej; gdzie sie cztowiek urodzil, to i umrze¢ powinien, bo tu wszystko jest swoje. ..
i powietrze i ziemia, i dole i niedole.

Niezwykle ciekawe sg uwagi o przekazie kultury w procesie socjalizacji. Jeden
z informatorow refleksyjnie zauwaza: ,,Nikt nas gospodarowania, orania, tkania
nie uczyl, a czlowiek umie.. ., to ojciec matka..., to w domu my si¢ nauczyli...,
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to 1 bajek 1 piosenek.. ., to wszystko w domu”. I rzeczywiscie, elementy folkloru
sa tu bardzo zywe. Ustyszalam w czasie badan bajki 1 anegdoty opowiadane na
zmiang przez gospodarzy starych i w §rednim wieku.

Wydaje sig, ze w tej wsi ,,Swiatem” kulturowym jest rodzina i spotecznosé
wiejska.

W okolicy wsi Soce, wedhug rozméwcow, prawie nie ma wsi drobnoszlachec-
kich (tylko Ancuty odlegle o kilka kilometréw). Wies Soce z Ancutami miata
w 20-leciu migdzywojennym wspdlng szkole. Znamienny dla stosunkéw chlopi
— szlachta jest opis informatorki, ktéra wspomina, Zze przed 1l wojna $wiatowa
chodzila do tej szkoly. ,.I pani, dzieci chlopskie, jak ja, to szly przez furtke, a szla-
checkie przez bramg, taki byt podzial”. Ta informatorka przytacza inne przyktady
réznic, dotyczace ozenku, a takze anegdoty. Na przyklad: ,,Po czym mozna poznaé
pole szlachty? — Po krzywej bruzdzie. Jak krzywa bruzda, to wies szlachecka”.

Pojawia sig¢ tez opis znajdujacego si¢ za wsia Puchty majatku szlacheckiego
Dykatowiczow. Wszystko tu r6ézni si¢ od swiata chlopdw z tej wsi. Uprawa roli,
dom i jego wyposazenie, zwyczaje. Jest to wyraznie inny swiat — w niewielu
sprawach (np. szkota), z koniecznosci, wspoldziatajacy z chlopskim.

W relacjach mieszkancow tej wsi przejawia si¢ poczucie odmiennosci, ale nie
widaé wyraznych konfliktéw. ,,Tu na pograniczach — zaznaczano — to wsze¢dzie
jest taka mieszanka, i malzefistwa tez bywaja mieszane, ale rzadko ze szlachta,
my si¢ tak nie dzielilismy, zylisSmy obok siebie zgodnie”.

Warto wspomnie¢ o ksigzkach Ireny Matus, urodzonej w tejze gminie, ktore
mozna traktowaé jako gatunek posredni mi¢dzy pamigtnikiem a opracowaniem
monograficznym. Sama autorka okresla te teksty jako ,.,gawede etnograficzna”
(Matus 1994, 2000). Zawarty tam rys historyczny, gospodarczy i etnograficzny
pozwala zrozumie¢ dzieje tej ziemi. Autorka podkresla ,,bialoruskos¢” 1 prawo-
stawie mieszkancéw wsi na potnoc od Narwi, ktérych losy pokazuje w szeregu
wybranych, ciekawych zyciorysow.

Wies Olczewo

Najblizsze okolice Bielska Podlaskiego sa bardzo zréznicowane. Olczewo to
wies drobnej szlachty o tozsamosci polskiej. Urodzona w niej rozmowcezyni mo-
wita: ,,Olczewo to byta wies$, gdzie tylko szlachta, katolicy..., my na tej ziemi
zawsze byli”. O jezyku domowym méwi — ,,w naszej wsi byl tylko jezyk pol-
ski”, ale zaraz dodaje, ze w sasiedniej, oddalonej o kilometr wsi ,,zyli tez chto-
pi moéwiacy «po swojemu», oni byli prawostawni”. Bardzo ostro widzi réznice,
glownie zwigzane ze zréznicowaniem spolecznym, przypisujac mu tez odmien-
no$ci kulturowe. Mowi na przyktad o sposobie zwracania si¢ do siebie; ,,Oni (!)
zwracajg si¢ do siebie per «Wy», a to u nas nie, u nas si¢ mowi Pan, Pani, ale Wy
to nie, nasze zwyczaje sg delikatniejsze”. O stosunkach migdzy réznymi grupami
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stwierdza — ,,dawniej si¢ tak nie mieszali jak teraz, ale takze po wsiach to si¢ nie
ktécili, dobrze zyli.. ., te podziaty i wrogi to po miastach”.

Obecnie informatorka, pani Stasia, mieszka zima z corka w Bielsku, ale wios-
ng 1 latem w rodzinnej wsi, gdzie na gospodarstwie pozostat maz i dzieci. Pod-
chodzi do tej sytuacji zartobliwie, méwiac:

Tak to sie dziele na Stasi¢ miejska i Stasi¢ wiejska. Tu [w Bielsku — A.S.] mam
wszystkie miejskie wygody, na wsi zyje i pracuje¢ jak dawniej w gospodarstwie.
My bylis$my szlachta, ale na roli to tak samo byto, praca jak u chtopéw, ale obyczaj
nasz delikatniejszy.

Na jej przyktadzie wyraznie wida¢ pojawienie si¢ podwdjnego kodu kulturo-
wego — miejskie miesza si¢ z wiejskim.

Wies Pulsze

Inny typ kulturowy przedstawiaja wsie okolic Branska. Jest to teren o ogrom-
nej przewadze okolic szlacheckich 1 wsi chtopéw etnicznie polskich. Wyznanio-
wo tez jest jednolity — katolicki.

Jako przykladem postuze si¢ charakterystyka wsi Pulsze. Juz na wstgpie roz-
moweca-szlachcic podkresla;

My tu w tej czgsci wsi wszyscy katolicy i Polacy..., my szlachta, bo tu okolica
szlachecka..., ale w tej drugiej czegsci wsi to chtopi, ale tez Polacy i katolicy.. ., ale
oni okreslaja si¢ ,tutejsi”, a moéwia ,,po prostu”..., a my po polsku.

Ma on bardzo dobre rozeznanie w terenie 1 zaznacza, Ze szlachta jest osiedlo-
na koto Bielska Podlaskiego i na zachdd po Bransk; na péinoc 1 wschod do Na-
rwi mieszkaja Biatorusini-prawostawni. Wyro6znia tez wsie ,,miejskie” (wlasnosé¢
miasta) wokoét Bielska, stwierdzajac, Ze to byli chlopi, ale ,,wolni”.

Akcentujac cechy swojej ,.szlacheckosci” mowi: ,,My zawsze z rolnictwa
zyli, ziemi¢ uprawialismy..., bo ziemia dla szlachty to rzecz najwazniejsza”.
Uwaza tez, ze emigracje szlacheckie zaczely si¢ dopiero po I wojnie §wiatowej
i do miasta; ,,nie tak jak chiopi, co szli za morza, do Ameryki”. Zauwaza, z zalem,
rosnaca ,ucieczke” mtodych z gospodarki do miasta. Interesujaco thumaczy te
,»ucieczki”, podkreslajac, ze tradycjq szlachty byla silna wladza ojca, 1 synowie,
chcac si¢ usamodzielni¢, musieli emigrowac¢ do miasta. Charakteryzujac cechy
zewnetrzne zagrod szlachty, zwracal uwagg, ze domy mieszkalne byty u nich
wigksze 1 zawsze z gankami.

Moéwigc o sferze obyczajowej swojej szlacheckiej grupy, podkresla si¢ podzia-
ty spoleczne, stwierdzajac: ,,My tu Zylim osobno. .., inny j¢zyk 1 inne zwyczaje...
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Matzenistwa?, ...zeni¢ si¢ nie bylo mozna, wytykali i rodzina, 1 sasiedzi..., mo-

wiono: predzej z miotla, jak z chtopka”. Podobnie niechgtnie widziano matzen-

stwa z osoba innego wyznania — ,,nie ktadz dwa pacierze do jednego t6zka”.
Roznice dotyczyly tez zwyczajow 1 obrzedéw. Wedhug narratora:

Oni [chlopi — A.S.] na Boze Narodzenie chodzili ,,z gwiazda”, na Wielkanoc
.z Alleluja”, chodzili i zbierali datki, przychodzili i do nas, ale my do nich to nie...
Tance tanczylismy wszystkie, i chlopskie, ale piosenek chlopskich si¢ nie §piewa-
to, tylko patriotyczne, powstancze.

Cickawa uwaga dotyczy takze udzialu w organizacjach spolecznych wsi
w 20-leciu migdzywojennym. Podobno ,,nie wypadato szlachcie si¢ angazowac”,
Po 1l wojnie $wiatowej ten ,,zakaz” przestat funkcjonowac.

Wypowiedzi drugiej czesci wsi, tej chtopskiej, sa oczywiscie inne. Tu podkre-
slano gospodarnos¢ rodzin chtopskich, ale tez wskazywano na mobilno§¢ — mi-
gracje zarobkowe od konca XIX wieku. Zwracano réwniez uwagg na poprawe
sytuacji materialngj gospodarstw po przeprowadzonej na poczatku XX wieku
komasacji i zakazie dzielenia gospodarstw.

Szlachta si¢ nie poddata reformie — méwi jeden z rozmoéwcow — to dzielili i dzie-
lili, teraz majg takie male pola...; to jest taka gadka: jak si¢ pies polozy na polu
szlachcica to mu ogon wystaje. .., takie pole jest male.

Poziom ekonomiczny szlachty ilustrujg tez liczne przyspiewki, na przyktad:
,»Ozenilem si¢ w drobnej szlachcie, posag przyniesiono mi w plachcie” (wie$
Szpaki). Podkreslane cechy szlachty to ,.ktétliwos¢, zadziornos¢, pewnos¢ sie-
bie”.

Podsumowujac, mozna stwierdzié, ze trwajaca tu w niektorych dziedzinach
(zwlaszcza w obyczajowosci) do dzisiaj tradycja zdecydowala, ze wies tworzy
dwa $wiaty. Relacje migdzy mieszkancami byly ograniczone, a zapozyczenia
niewielkie.

Specyficznym zrédlem jest r¢kopismienny pamigtnik ze wsi Szpaki. Ojciec
jego autora pochodzit z Pulsz. Tekst, pisany w 1977 roku, autor opart na relacjach
dziadka, ojca, rodzenistwa i obserwacjach wlasnych, Pamigtnik obejmuje okres od
1863 roku po czasy wspolczesne autorowi. Niezwykle interesujace sa opisy do-
tyczace uwlaszcezenia i sytuacji chlopdw, jak tez zmian w statusie dziadka i ojca.
Zawarte w tekScie biografie cztonkéw rodziny pozwalaja stwierdzi¢ ,,mieszanie
si¢” tak narodowe, jak 1 wyznaniowe; pojawia si¢ okreslenie ,.tutejszy”. Autor
podkresla tez wielokulturowos¢ rodziny i sasiadéw, niewielka liczbe konfliktow
i dobra wspdlprace. Bogaty w opisach material etnograficzny wskazuje na tra-
dycyjny sposob zycia. Pamigtnik jest przykladem na ,,stan wielokulturowosci”,
a ,,$wiaty” na wielu plaszczyznach mieszajq si¢ ze soba.
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Do tej skrétowej charakterystyki wsi bielskich warto jeszcze dodaé stosunek
do wielokulturowosci przedstawicieli obu wystgpujacych na tym terenie wyznan,
katolickiego i prawostawnego. Zaprezentuj¢ dwie postacie.

Diakon Doroteusz Fionik ($wieckie imi¢ Dariusz) urodzit si¢ w 1965 roku
w Bielsku Podlaskim i tam mieszka. Sam siebie okresla jako ,,miejscowego Ru-
skiego”. W rodzinnym domu, drewnianej chalupie, zorganizowal prywatne mu-
zeum, co$ w rodzaju izby regionalnej. Zgromadzil tu starannie opisane narzedzia
rolnicze 1 gospodarcze, tkaniny i elementy stroju. Ma tez publikacje, a w trakcie
niezwykle interesujacej rozmowy mocno podkreslat koniecznos¢ chronienia dobr
kultury — ,,to wszystko okresla, kto my sa, to Swiadectwo naszych korzeni i to
trzeba chroni¢”. Wazne jest przy tym, ze widzi on calo$ciowo region, zwracajac
przy tym uwage na jego zroznicowanie, wielokulturowosé. Przy mapie, przyta-
czajac nazwy wsi, charakteryzowal ich sklad etniczny. Podkreslal przy tym, ze
tozsamos¢ jest tu ogolnie stabo wyksztatlcona. Najsilniejsza jest w zasciankach
szlacheckich, takich jak wie§ Augustow pod Bielskiem, ktérej mieszkanicy do
dzi$ moéwia: ,,my z Augustowa, my nie chlopi, a szlachta, my Polacy”;

Ks. Zbigniew N. urodzit si¢ w zascianku drobnoszlacheckim pod Branskiem,
obecnie prowadzi parafi¢ w Hajnowce. W rozmowach wykazuje bardzo dobra
znajomos¢ historii, kultury i problemow wielokulturowego terenu. Ciekawie cha-
rakteryzuje stosunki w swojej rodzinnej okolicy drobnoszlacheckiej. Akceptuje
wielokulturowosc¢ i wspdlpracuje tak z katolikami, jak i prawostawnymi.

ook sk

Prébujac wyciagnaé pierwsze wnioski z badan miejscowosci charakteryzuja-

cych sig wielokulturowo$cia, mozna zauwazy¢ pewne prawidtowosci;

— przebieg procesow akomodacji w zbiorowosciach terytorialnych zalezny
jest od liczby ,.$wiatéw” w obrebie danej zbiorowosci, ale tez od sity dzie-
dzictwa kulturowego poszczegdlnych grup;

— wazna jest dtugo$¢ trwania grup, a wiec dawno$¢ osadnictwa i wspolzycia
ich mieszkancéw;

— istotny wydaje si¢ tez dystans kulturowy mi¢dzy réznymi grupami.

Biorac pod uwage powyzsze, mozna stwierdzi¢, ze proces akomodacji i inte-

gracji szybciej przebiega w zbiorowosciach, ktére charakteryzuje podobny status
spoleczny, czgsto niezaleznie od zréznicowania etnicznego i wyznaniowego. Na-
tomiast w spolecznosciach, w ktdrych wystepuje zréznicowanie spoteczne (chto-
pi — drobna szlachta), podzialy, acz stabsze niz dawniej, trwaja. Wydaje si¢ tez,
ze stan wielokulturowosci na badanym terenie nie powoduje ostrych konfliktow.

Stowa kluczowe: wiejskic zbiorowosci terytorialne, ,$wiaty spoteczne”, wielokultu-
rowos¢, narracja autobiograficzna, kultura tradycyjna, Podlasie
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Anna Szyfer

TERRITORIAL COMMUNITIES AS ,SOCIAL WORLDS” UNDER
CONDITIONS OF MULTICULTURALITY

(Summary)

The author discusses the problem of multiculturality of the rural communities in Pod-
lasie in northeastern Poland. The region is inhabited by a population of different ethnic
origin (Poles, Byelorussians), language (Polish, Byelorussian and local dialect), religion
(Catholics, Orthodox) and social (peasants, descendants of small gentry). In the analysis
she uses Anselm Strauss’ concept of ,,social worlds”; in the research itself she adopted
Fritz Schiitze’s autobiographic narrative method. The discussion of the ,,social worlds”
(and cultural worlds at the same time) is illustrated with empirical material collected in
three villages — Soce (a village mostly inhabited by Orthodox Byelorussians), Olczewo
(a village inhabited by Polish small gentry) and Pulsze (a Polish, Catholic village, inha-
bited by peasants and small gentry). The study led to the conclusion that the processes
of accommodation and integration are faster in communities characterised by a similar
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social status, often irrespective of ethnic and religious differences. On the contrary, in
communities with apparent social differences, the old divisions have remained, although
they are not so strong as in the past.

Key words: rural territorial communities, ,,social worlds”, multiculturality, autobio-
graphic narrative, rural traditional culture, Podlasie region



