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BOHDAN BARANOWSKI

ZANIK UZYTKOWANIA WOLOW JAKO SILY POCIAGOWEJ
W POLSCE I W KRAJACH SASIEDNICH

Najdawniejsza silg pociagowsg w rolnictwie i transporcie Euro-
py Srodkowej stanowily woly. Co prawda konie byly znane na
tych terenach bardzo wczednie, stuzyly one jednak gléwnie do
jazdy wierzchem. Nieodpowiedni zaprzag uzywany w calej Euro-
pie w czasach starozytnych i we wezesnym sredniowieczu, ugnia-
tajgcy koniowi szyje, nie pozwalal na naleZyte wykorzystanie
jego sity dla celéw rolniczych i transportowych. Natomiast no-
wozytny zaprzeg konny (szleja i chomato) przyjal sie na zacho-
dziz Europy w X—XII w.! Mozliwe jednak, ze we Wschodniej
FEuropie znany byl on juz dawniej. Do Europy Srodkowej prawdo-
podobnie znajomogé tego zaprzegu konskiego przyszia z zachodu
w XIT w. Od tego tez okresu coraz to bardziej rozpowszechnialto
sie uzycie koni dla celéw rolnictwa, czy jeszcze bardziej dla ce-
16w transportowych.

Szczegdlnie w XV, a jeszcze bardziej w XVI w, bardzo powaznie
zwigkszyla sie ilo§¢ koni uZzywanych jako sila pociggowa.
W XVI w. uwazano niemal za zasade, ze gospodarstwo chiopskie
powinno posiadaé, jako sile pociagows zaréwno konie, jak i wo-
}y2, Slusznie uwazano, ze kon nadawal sie o wiele lepiej do wozu
i brony, natomiast do orki lepszy byl woél. W tym okresie dosé¢

1J. Matuszewski, Poczatki nowoiytnego zaprzegu kotiskiego ,, Kwar-
talnik Historii Kultury Materialnej”, 1954, nr 3, s. 388 i n.

Z Odnos$nie stosunkéw polskich bardzo wyraznie sformutowal to teoretyk

gospodarstwa folwarczno-panszezyznianego z XVI w. A. Gostomski, Go-
spodarstwo, Wroclaw 1951, s, 34,
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przyjeta byla zasada, ze w gospodarstwach chlopskich stosunek
koni 1 woléw powinien byé jak 1 do 2 (np. typowe dla ziem pol-
skich gospodarstwa lanowe, czyli 16—18 hektarowe, powinny dy~
sponowac¢ 2 konmi i 4 wolami, a gospodarstwa poéltanowe, 8-—9
hektarowe, 1 koniem i 2 wotami; w rzeczywistosei jednak rzadko
kiedy dysponowatly one tak duzym sprzezajem).

W XVI oraz w pierwszej polowie XVII w. zaszly bardzo po-
wazne zmiany gospodarcze. Juz poprzednio rozpoczety proces
tworzenia sie duzych gospodarstw rolnych panéw feudalnych,
tzw. folwarkéw, przybieral coraz to bardziej na sile. Obrébka fol-
warkéw oparta byla o bezplatng sile, jaka dostarczaé musieli pod-
dani chtopi. W zwigzku z tym bardzo powaznie zwiekszal sie wy-
miar pafszezyzny do jakiej obowiazani byli chlopi. Znaczng czesé
panszezyzny musieli chlopi odrabiaé na polu pana feudalnego
przy pomocy wlasnego sprzezaju. Dla chlopa zmuszanego do odra-
biania bardzo wysokiej panszezyzny bardziej oplacalne bylo za-
stapi¢ znacznie drozszego w eksploatacji konia przez woli. Nie
bez znaczenia byl tu zresztg regres gospodarczy, pewne zmniejsze-
nie sig zbioréw ziarna, ktérego coraz to bardziej brakowato na
obroki.

Wojny z XVII, a na niektérych terenach réwniez i z XVIII w.,
w bardzo powaznym stopniu wplynely na ograniczenie chowu
koni, ktére w znacznie wiekszym stopniu padaty ofiarg rabunkéw
i rekwizycji niz woly. Ogélna pauperyzacja ludnosci tez w po-
waznym stopniu wplynela na dalsze jeszeze zastepowanie koni
przez woly. W okresie tez tych wojennych zniszezen chéw koni
ulegl w gospodarstwach chlopskich najwigkszemu chyba ograni-
czeniu. Pewne ozywienie gospodarcze, jakie nastapilo w drugiej
polowie XVIII w., rozw6j gospodarki czynszowe], wieksze mozli-
woscl zyskow z transportu itp. przyczynito sie do wzrostu pogto-
wia kofiskiego w gospodarstwach chlopskich. Nie bez znaczenia
byly tez liczne epidemie na bydlo, ktére w bardzo powaznym
stopniu kilkakrotnie dotknety tereny Srodkowej Europy3. Mimo

3 Zagadnienie to odnoénie Srodkowej Europy nie zostalo jeszcze nalezycie
przedstawione. Na znaczenie epidemii bydia dla zycia gospodarczego Za-
chodniej Europy por. J. A. Faber, Cattle-plague in the Netherlands during
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wszystko woél byt nadal podstawows silg w rolnictwie tych obsza-
réw. '

Ilo§¢ woldbw w gospodarstwach chlopskich byla pozornie nie-
proporcjonalnie duza w stosunku do ilosci uzytkowanej ziemi.
Np. w XVIII w. na ziemiach srodkowej Polski przecietnie na 3 ha
ziemi chlopskiej przypadat 1 woélt. Pamiegtaé¢ jednak musimy, ze
woly te stuzyly nie tylko do obrébki ziemi chlopskiej, ale réw-
niez do odbywania panszczyzny. Np. na ferenie dawnych woje-
wodztw Brze$é Kujawski i Leczyca blisko 1/4 chlopskiego inwen-
tarza pociggowego utrzymywana byla na potrzeby folwarczne.
Wreszeie pamietac musimy, ze byly to przewaznie woly male,
ktére co do wydajnosci pracy nie mogg by¢ poréwnywane z wo-
fami uzywanymi w rolnictwie nowoczesnym. Na cigzszych zie-
miach do pluga trzeba bylo czesto zakladaé po 4 woly. Zwierzeta
przewaznie byly niedostatecznie zywione, nie mozna wigc bylo
nimi pracowaé przez caly dzien. Bardzo wiec czesto pracowano
parg wolow przez pél dnia podezas gdy druga para przebywala
na pastwisku, Od poludnia za§ zmieniano zwierzeta.

W koncu XVIII w. w niektérych tylko regionach konie stano-
wilty podstawowsg sile pociggowsa w rolnictwie polskim. Decydu-
jace znaczenie mialy one gléwnie na terenach gérskicl-w. lub pod-
gorskich. Natomiast na terenach nizinnych zdecydowanie Qrzewa«
zaly woty, Najlepszym przykladem moga tu byé stosunki panu-
jace na Slasku, W poludniowej czeéci Slaska w powiatach lezg-
cych w gérach sudeckich lub u ich podnézy wsréd zwierzat po-
ciggowych decydujaca przewage posiadaja konie. Na przykrlad
w powiecie Glubczyce okolo 10 razy wiecej bylo koni niz woldw,
w powiatach Zabkowice i Dzierzonidéw po 9 razy wiecej, w po-
wiecie Nysa 4 razy wigcej, w powiecie Prudnik i Klodzko 3 razy.
Odwrotnie w nizinnych powiatach $rodkowego i podinocnego Slg-
ska zdecydowana wigkszosé sily pociggowej stanowily woly. Na

the eighteenth century, odb. z ,Mededelingen van de Landbouwhogeschool
te Wageningen”, 1962, nr 62 (11), s. 1—T1.

*B. Baranowski, Chéw bydla w drugiej polowie XVII { w XVIII
wieku w Leczyckiem ¢ na terenach sqsiednich, ,Studia z Dziejéw Gospodar-
stwa Wiejskiego”, t. I, 1957, s, 219,
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przyklad w powiecie Swiebodzin woléw bylo 5 razy wiecej niz
koni, w powiecie Szprotawa 4 razy, w powiatach Zielona Géra
i Kozuchdéw 2 razy wiecejs. Troche inaczej bylo w Matopolsce,
gdzie tylko na niektoérych terenach gérzystych lub podgdérskich
zdecydowanie przewazata ilos¢ koni.

Dosé skomplikowanym zagadnieniem jest to, dlaczego wlasénie

w tamtych czasach na terenach gérskich i podgdrskich trzymano
stosunkowo wigcej koni niZz na terenach nizinnych. Bezsprzecz-
nie najwazniejsza role odgrywata sprawa bazy paszowej. Dyspo-
nujac w tamtych czasach na terenach goérskich i podgérskich sto-
sunkowo wigkszg iloscig siana mogli tamtejsi chlopi chowaé wie-
cej koni niz wolébw. Znaczna tez cze$¢ chlopéw dodatkowo zara-
biala furmanstwem, do czego bardziej potrzebne byly konie niz
woly, Nie bez znaczenia bylo moze réwniez i to, ze w tamtych
regionach panszczyzna odrabiana przy pomocy sprzezaju byta
nizsza niz na nizinach. ,
Na terenach nizinnych prawie wszedzie podstawows site robo-
czg stanowily woly. Na niektérych jednak terenach chéw koni
dla celéw rolniczych szerzej byl rozwiniety. Zjawisko to szczegdl-
nie silnie wystepowalo na obszarze wschodniego Mazowsza i Pod-
lasia, gdzie istniala duza iloé¢ drobnej szlachty. Szlachta ta, tak
zwana zagrodowa, posiadala przewaznie niewielkie gospodarstwa
rolne, Do obrébki ich tez z zasady uzywala koni. Potrzebne one
byly bowiem dla kazdego szlachcica do wyjazdéw do miasta, czy
nawet w niedziele do wyjazddéw do kosciola. Zgodnie bowiem z pa-
nujgcymi wowezas poglagdami szlachecicowi, nawet najubozsze-
mu, pod zadnym pozorem nie wypadalo jechaé w pojezdzie za-
przezonym w woly. W gospodarstwach za$ najubozszej szlachty
nie mozna bylo trzymaé¢ zaréwno koni jak i wotéw. Nadzwyczaj
wiec liczna na wschodnim Mazowszu i na Podlasiu szlachta za-
grodowa prawie zawsze trzymala konie, ktére przez caly tydzien
pracowaly w plugu lub bronie, natomiast w niedziele zawozily
rodzine szlachcica do kosciota. W tych tez okolicach, gdzie liczne

51, Straszewicz Stan i rozmieszczenie hodowli na Slasku w drugie]j
polowie XVIII wieku, ,,Czasopismo Geograficzne”, t. XXVII, 1056, s, 166 i n.
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byly wsie szlachly zagrodowej réwniez i chiopi, chcae upodobnié
sie do swych szlacheckich sgsiadéw, trzymali wiecej koni niz
wolow.

Na innych terenach nizinnych ilo§¢ koni frzymanych przez
chlopow, jako sila pociagowa, byla do$¢ rozna. Nieraz wiecej w tej
samej okolicy w jednej wsi trzymano sporo koni, w drugiej lezg-
cej obok prawie same woly. Uwarunkowane bylo to réznymi czyn-
nikami, a wiec zamoznoscia danej wsi, jakoscig gleby, a nade
wszystko mozliwosciami zarobkéw ubocznych. Chlopi we wsiach
lezgeych blisko waznych traktdéw handlowych najmowali sie cze-
sto, jako furmani, do przewozu towardéw nalezacych do kupcodw.
Naturalnie do transportu o wiele bardziej nadawaly sie konie niz
woly. Z podobnych przyczyn mieszczanie posiadajgcy okolo mia-
sta grunta orne z zasady trzymali wiecej koni niz wolow, gdyz
uzytkowali je ubocznie réwniez do transportu.

Wedlug zaledwie dosé przyblizonych danych statystycznych
z przelomu XVIII i XIX w. na ziemiach wchodzacych w skiad
dzisiejszego panstwa polskiego okoto 60% zwierzat pociggowych
stanowily woly, a zaledwie 40% konie. Srednio na 1 km? przy-
padato okoto 4,2 wolu, oraz 2,8 zdolnych do pracy koni. Na 1000
ludnosci bylo okolo 140 woldéw, oraz 93 zdolnych do pracy koni.

W ciggu XIX w. zar6wno w Polsce, jak réwniez w prawie
wszystkich sgsiednich krajach bardzo powaznie zmniejszylo sie
znaczenie woldéw jako sprzezaju. Zjawisko to wywolane bylo
zreszta dos$é réinymi czynnikami gospodarczymi. Nie bez zna-
czenia byla tu sprawa rozszerzenia bazy paszowej. Plony ziarna
byly wyzsze niz poprzednio; koniczyna i inne rosliny motylkowe
mogly ja uzupeié. Sciglejsze powiazania gospodarstwa chlop-
skiego z rynkiem powodowalo, ze coraz to czesciej odwiedzaé
trzeba bylo pobliskie miasteczka, do czego o wiele lepiej stuzyty
konie niz wolty. Wzrost przewozéw towarowych czy tez coraz czg-
$ciej zapoczatkowywane duze roboty ziemne dawaly znacznej
iloéci rolnikom, posiadajacym konie, dodatkowe mozliwosci za-
robkéw.

Prawie zawsze zastepowanie wolami koni w dawnym rolnictwie
lub transporcie oceniane bylo jako regres gospodarczy. Odwrot-
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nie zastepowanie wotéw kofmi oceniane bywa. j’a%go przeJ:aw pew-
nej dzialalnosci postepowej. Bezsprzecznie jesli chodzi o calo-
ksztalt tego zjawiska takiego rodzaju poglad jest stuszny. Trzeba
réwniez jednak pamieta¢, ze w wielu sytuacjach. gospodﬁrczych
uzywanie wotéw bylo o wiele bardziej ekonomiczne niz ko‘mz
a niekiedy wymagalo nawet mniejszego wkladu pracy ludzkiej
(np. orka na ciezkiej ziemi, transport na zlych'i blotnistych dr?-
gach)f. Dlatego tez generalizowanie tego zjawiska i traktoxivam@
woléw i koni na tej samej plaszezyZnie, jak narzedzi prymfcyw-
nych i bardziej doskonalych, doprowadzi¢ moze~do pewnych b}:e;-
déw i uproszezen. Chociaz 6wezesne zasady rolnicze zalecaly uzy-
waé koni do brony i wozu, a wolow do pluga, w praktyce nie
zawsze to bylo przestrzegane. Ten chiop ktory posiadat s.ame wo’~
ty musial zaprzegac je zaréwno do brony, jak i do vtzozu, inny za$,
ktory posiadal same tylko konie, uzywac ich muS{al do wszyst-
kich robét gospodarskich. Bardzo trudno jest oceni¢ czy w tam-
tym okresie czasu praca 1 konia réwnala sie pracy 1, 1Yz, c%:y
nawet 2 woléw, takie bowiem przeliczenia prébowano stosowad’.
Istotna réznica polegala nie tylko na samej wydajnosci pracy,
ale réwniez i na tym, ze woly byly uzywane w ciagu roku przez
znacznie mniejsza liczbe dni niz konie. W dobrze prowadzonych
gospodarstwach folwarcznych w polowie XIX stulecia przewidy-
wano dla koni o 50%, wiecej dni roboczych niz dla woléw. W go-
spodarstwach prowadzonych ekstensywnie, posiadajacyc}} dos‘ga~
teczng powierzchnie pastwisk, optacalo sie dwoma paral‘gn wolodw
pracowaé po po6t dnia, aby nie dawac wiekszych porcji o‘br‘ol.m.
Natomiast konie starano sie eksploatowaé znacznie bardziej in-
tensywnie. .

Dzienna wydajnoé¢ pary nieduzych konikow chlopskich zaprze-

/'3 Por. Sprawozdanie z posiedzenia Tow. Rolniczego, ,,Roczniki G.ospcdar-
stwa Krajowego”, t. XXXV, 1859, s. 47 1 n. Por. réwniez rozwaZzania na ten
temat ,,Przeglad Rolniczy, Handlowy i Przemyslowy”, 18‘::2,.111* 44, s. 2—4;
nr 45, s. 2—3; nr 46, s. 3; nr 47, s, 2—4; ,,JKorespondent Rolniczy, Handlowy
i Przemystowy”, 1863, nr 60, s. 1—2; nr 61, s. 1—2 i’n. ' ' -

7 Por. np. B. Flatt, O stanie chown koni w Krélestwie Polskim, ,,Piast”,
t. XV, 1830, 5. 29,
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zonych do pluga byla znacznie mniejsza niz pary nalezycie zy-
wionych woldw, z pewnoscia byla jednak wieksza niz pary wo-
16w, ktérymi pracowano przez kilka godzin, a ktére nastepnie
przebywaty na pastwisku. Przeciwnie wydajnoéé koni w bronie
byta znacznie wieksza niz wolbéw.

Bardzo istotng byla wreszcie sprawa odleglosci pola, na kts-
rym odbywata sig¢ robota. Np. przy odlegtogci pola od zabudowan
gospodarczych o 500-—1000 m. strata wydajnosci pracy wynosié
mogla dla koni na dluzszym dniu ckolo 5%, na krétszym za$
dniu okolo 6%, dla woldw zas na dluzszym dniu okole 6,3%, na
krotszym zas 7,7%. Przy odleglosciach jednak wiekszych, np.
3—4 km strata czasu dla koni wynosié¢ mogla 31%, dla wolow zas
okoto 40% dziennej wydajnosci pracy®.

W wozie konie byly o wiele wydajniejsze w pracy od woléw.
Chociaz bowiem woty mogly udzwigna¢ woéz z wiekszym cieza-
rem, a w wypadku ugrzezniecia w blocie czy piasku, co przy
owcezesnym stanie drdg zdarzalo sie az nazbyt czesto, pracujge
wolniej i bardziej réwnomiernie latwo wyeciggaly go, to jednak
poruszaly sie nie tak szybko jak konie. Mozna przyjaé, ze srednia
wydajnos¢ robocza koni w nieobcigzonym wozie byla o 100%
wyzsza niz woléw, natomiast w wozie z ciezarami o 25%.

Moéwigce o wolach w tamtych czasach nalezy pamietaé, ze nie
nalezaly one do jednego typu rasowego. Np. na terenach polskich
rozpowszechnione byly zaréwno kroétkorogie, nieduze woly miej-
scowego typu brachycerycznego (Bos taurus brachyceros), prze-
waznie czerwone, czarne lub brunatne, oraz znacznie wiegksze 1 sil-
niejsze siwe woly stepowe, o dlugich rogach, przyganiane prze-
wazne z Ukrainy, typu primigenicznego (Bos taurus primigeniusz).
Roéznice w sile i wartosci uzytkowej miedzy wolami miejscowy-
mi, a wolami przyganianymi z Ukrainy byly zresztg bardzo duze?.

8 Por, Z. Jaroszewski, Inwentarz roboczy, {w] Encyklopedia rolni-
ctwa, t. III, Warszawa 1876, s. 258 i n.

®Por. S. Runge, Rasy i zewnetrzny wyglad bydia rogatego domowego,
Lwoéw—Poznan 1921, s. 10 i n., T. Konopinski, Hodowla bydla, t. I,
Poznan 1959, s. 66 i n.
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Osobnym wreszcie zagadnieniem, wychodzacym juz poza ramy
poruszanej tu tematyki, jest sprawa réznego typu jarzm uzywa-
nych na terenie Europy Srodkowej i ich wartosci uzytkowej®.

W calej niemal Europie w ciagu XIX w., a szczegblnie w pierw-
szej jego polowie, toczyl sie namigtny spor na temat oplacalnosci
uzytkowania w rolnictwie koni lub wolow!l. W sprawach tych
zabieraly glos tego rodzaju autorytety z zakresu gospodarstwa
wiejskiego co Thaer, Block, Walther, Kleeman, Veit, Koppe, Ja-
met, Giraud i inni. Olbrzymia wiekszost autorow wykazywala
wieksza optacalnogé koni niz wolow. Byli jednak doseé liczni
obroncy wolow, wskazujacy na ich pozytywne strony. Jak sto-
sunkowo minimalne byly rdznice oplacalnosci uzytkowania wo-
16w lub koni moga stuzyé dane dotyczace dogé obiektywnych
i wszechstronnie przeprowadzonych obliczen dotyczacych stosun-
kéw francuskich jeszeze z polowy XIX w. Wykazywaly one, Ze
jesli koszt obrébki tej samej powierzchni ziemi przy pomocy wo-
16w przyja¢ za 100, to koszt obrébki koami mozna przyjac za 96.
Podobne wyliczenia dla stosunkéw niemieckich, austriackich,
czeskich i polskich wykazuje réwniez niewielkie roznice. Natu-
ralnie te wszystkie obliczenia odnosily sie tez tylko do pewnego
typu wiekszych gospodarstw. Widac z nich jednak, ze jeszcze
w tym okresie czasu réznice w optacalnosci uzytkowania koni
lub wolow byly minimalne. Nawet zreszta najwieksi zwolennicy
koni wykazywali, ze w pewnych okreglonych warunkach np. na
gruntach kamienistych, karczowiskach, polach o nieforemnym

1 Zagadnienia te szerzej oméwili N. Zahtada, Jarmo, Materijaly do
etnotohiji”, t. 11, Kijiw 1929, s. 11in, K. Moszynski, Kultura ludowa
Stowian, t. 1, Krakow 1929, s. 548 in, J. M anugiewicz Jarzmo, »Lud
Stowianski” t. II, 1931, s. 225 in, W Jacobeit zur Altersirage des
Jochs in Mitteleuropa, ,Forschungen und Fortschritte”, t. XXVI, 1950,
s. 171 i n., tegoz autora, JochHgeschire und Spanntiergrdnze, . Deutsches
Jahrbuch flir Volkskunde”, t. 111, 1957, s. 1191 n,, J. Kramafiik, Zapfah
skota v Podumavi, ,Ceskoslovenska Etnografie”, t. VII, 1960, s. 253 i n.

1 Odnoénie stosunkdéw polskich, por. np. ,Roczniki Gospodarstwa Krajo-
wego”, t. XXXV, 1859, 5. 46 i n.; t. KXXIX, 1860, s. 351 i n.; 1, XLIV, 1861,

]

s, 300 i n.; ,,Korespondent Rolniczy, Handlowy 1 Przemysiowy’”, 1862, nr 60,
61, 811 n.
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ks‘ztaicie itp., uprawa wolami jest bardziej oplacalna. Bardzo
W,x.ele zalezato zresztg od dogé skomplikowanegd ukladu cen na
rozne produkty rolne uzywane do Zywienia woldow i koni. Stusznie
Z\fvolennicy uzywania woldbw wykazywali, ze w regionach gdzie
J{ne tatwo jest znalezé¢ kupcdw na siano i stome bardziej oplacalne
jest uzywanie bydla rogatego do podstawowych prac gospodar-
czyc}}, jakimi byta orka. Co ciekawsze podobne wyliczenia jeszeze
z konca} XIX w. wykazywaly, ze nadal woly, szczegblnie uéywane
&? orki, w wielu okolicach mogg by¢ bardziej oplacalne niz ko~
nie, W tak powainym wiec zmniejszeniu sie uzytkowania woldw
w rolnictwie czynnik ekonomiczny byt bezsprzecznie waznym, ale
nie jedynym. ’
Dos’é‘ czesto w badaniach naukowych operuje sie pewnym upro-
sz?zemem, ze na terenach na ktérych poziom gospodars‘gwa wiej-
fklego byl wyzszy, woly wezedniej ustapily miejsca koniom niz na
innych terenach o gospodarce bardziej zacofanej. Otdéz poglad
te:f1 nie jest sluszny nawet jeszcze dla poczatkdw XX w, Nato-
miast jesli chodzi o trzy plerwsze éwiertwiecza XIX stulecia to
tego rodzaju uogdlnienia wprowadzi¢ moga na zupelnie bledne
tory. Skomplikowany uklad cen miesa, réznego rodzaju cen pa-
szy, robocizny ludzkiej itp., a takie w duzym stopniu tradyéyjne
przywi.qzanie do tego lub innego rodzaju sprzezaju prwodowato
ze w jednych regionach Europy zdecydowang przewage rniab;
\X{oly w innych konie. Do$é niebezpiecznie byloby tu nawet wy-
c1§gnqé wnioski, ze w tych lub innych warunkach terenowych
v:necej chowano woléw, w innych koni. Dla przykiadu we'zmieumy
dane z trzeciego éwieréwiecza XIX w., a wiec z okresu w ktorym
w calej niemal Europie nastapily wielkie zmiany w fechnice go-
spocllarstwa wiejskiego. Ot6z wirdd regiondw w ktorych zdecygo—
danie przewaza sprzezaj bydlecy wymieni¢ mozna zaréwno kraje
batkanskie, gdzie rolnictwo zachowalto swe najbardzie]j prymityv.v—
ne formy, jak rowniez niektére tereny zachodniej Europy, na kto-
ry.ch gospodarstwo wiejskie w trzecim ¢wieréwieczu XIX stulecia
osiggnelo najwyzszy chyba poziom (na przykiad Anglia). We
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panstwie austriackim woldw bvlo troche wiecej niz 50%. Wtedy
jednak, gdy w zacofanej gospodarczo Galicji stanowily one za-
ledwie 43,6%1% to w stojacych na wysokim poziomie rolniczym
Czechach az 59,1%!%. W Szwecji woly stanowily troche mniej niz
409 calego sprzezaju, w Rzeszy Niemieckiej jeszcze pod koniec
tego éwieréwiecza woly stanowily okolo 35% sprzezaju. Wtedy
jednak, gdy w Bawarii, Wirtenbergii, Hesji i kilku mniejszych
panstwach turynskich woty stanowity przeszlo polowe sprzezaju,
w Badenii blisko potowe, w Hessen-Nassau przeszto 40%, w Nad-
renii przeszlo 35%, to w Szlezwiku-Holsztyrnie 27%, w. Saksonii,
Brandenburgii i Oldenburgu okoto 25%, w Westfalii okolo 11Y%,
a w Meklemburgii mniej niz 4%26. I tu wyraznie wida¢, ze uzy-
wanie jako sprzezaju koni lub wolow zupelnie nie pokrywalo sie
z typowym dla danego terenu poziomem techniki gospodarstwa
wiejskiego.

Na terenach tzw. Kroélestwa Polskiego az mniej wigce]j do
r 1870 ilosé koni i woléw byla mniej wigcej jednakowa. W po-
szczegblnych jednak regionach ukladata sie ona w dos¢ rozny
sposob. 1 tu nie wida¢ bylo zadnej prawidlowosci miedzy rozwo-
jem gospodarczym danego regionu a przewaga sprzezaju konnego
nad wolowym. Jeszcze W I. 1862/63, a wiec przed samym zniesie-
niem panszezyzny w najbardzie] uprzemystowionych regionach
Krolestwa Polskiego, jak np. w okolicach t.odzi i Czestochowy
wyraznie przewazal sprzezaj woltowy, gdy znow w niektérych
Francji i Belgii woly stanowily przeszto 40% sprzezajul? W catym
12 l\mck, Statistique de la France, t. 1I, Paris 1860, s. 75 i n. We

Francji w ciagu drugie]j polowy XVII i w XVIII w. do§é wyraznie wzra-
stato uzytkowanie koni dla celéw rolniczych, J. Topolski, Zmiany w sta-
nie i technice rolnictwa francuskiego w czasach nowozytnych, ,Kwartalnik
Historii Kultury Materialnej, 1939, nr 4, s. 759.

13 A.Smorczewski, Gospodarstwo w Czechach, [w] Encyklopedia rol-
nictwa, t. IT, Warszawa 1874, s. 770—771.

14 Opieram sig na niedrukowanej jeszeze pracy Z. Szlagows kiego,
Zmiany w rejonizacii i stanie iloéciowym hodowli w Galicji w L. 1772—1914.

15 G, F.Kolb, Handbuch der vergleichenden Statistik der volkerzustands
und Staatenkunde, Leipzig, 1871, cz. 11, s. 237.

16 Obliczenia wedlug danych z r. 1873. Statistisches Handbuch fiir das

Deutsche Reich, Berlin 1907, s. 187 i n.
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polnocnych powiatach, zamieszkiwanych przez ludnoséé litewska,
gdzie poziom gospodarstwa rolnego stal duzo nizej, np. pow. Ma-
riampol, dwukrotnie wiecej bylo koni niz woldw!?,

W ciggu trzech pierwszych ¢wieréwieczy XIX stulecia stosunek
ilosci woléw w poszezegdlnych regionach Europy Srodkowej w po-
rownaniu do ilosci koni ulegl! pewnemu zmniejszeniu. Nie wszg-
dzie’jednak zjawisko to wystepowalo w tej samej proporcji. Np.
na Slgsku w osgtatnich latach XVIII w. woly stanowily okoto
45%/018 catego sprzezaju, do r. 1873 stosunek ten zmniejszyt sie do
25,6%0. Na Pomorzu Zachodnim w kohcu XVIII w. woly stanowily
blisko potowe sprzezaju, aby do rcku 1873 spas¢ do 11'/2. Na nie-
ktorych jednak terenach wchodzacych w tamtych czasach w sktad
Rzeszy Niemieckiej zmiany te byly minimalne, np. na obszarze
tzw. Prus Wschodnich miedzy r. 1802 a r. 1873 stosunek ten nie
ulegl prawie zadnym zmianom.

Stosunkowo wieksze zmiany zaszly w ostatnim céwierc¢wieczu
XIX stulecia. Na calym obszarze Rzeszy Niemieckiej odsetek wo-
16w zmniejszyl sie z 35,5% do 26,6%0 calego sprzezaju. Wtedy
jednak gdy na Slasku spadek ten byt minimalny z 25,62 na 24%o,
w Poznanskiem z 24,9 na 23,1, na Pomorzu Zachodnim z 119/o na
8,9%0, to jednak na innych terenach bardzo duzy, np. w tzw. Pru-
sach Wschodnich z 32,1%/2 na 12,2%, a w tzw. Prusach Zachodnich
z 20,69 na 9,8%,

W wielu regionach Europy Srodkowej w najblizszych latach po
zniesieniu panszczyzny bardzo powaznie zmniejszvla sie ilos¢ wo-
16w. Bardzo wyraznie wystgpito to w Galicji, gdzie np. miedzy
r. 1772 a 1847 odsetek woléw w calosci sprzezaju ulegt minimal-
nym tylko wahaniom. Natomiast bardzo powazny skok miat

.” T. Sobczak, Zmiany w stanie iloSciowym i rejonizacji hodowli na
ziemiach Polski $rodkowej w XIX w., ,Studia z Dziejow Gospodarstwa
Wiejskiego”, t. IV, 1961, z. 3, 5. 108 i n.

8 1. Krug, Betrachtungen iiber den National-Reichthum des preussi-
schen Staats, und iiber den Wohlstand seiner Bewohner, t. I, Berlin 1805,
s. 104 i n.,, H. F. Brachelli, Geographie und Statistik des Konigreichs

I.DI:eussen, Leipzig 1857, s. 58 i n., Preussische Statistik, t. XXI, Berlin 1871
iin.



422 B

miejsce zaraz po zniesieniu panszezyzny., Od tego czasu bardzo
powaznie zmniejszac¢ sie poczela iloé¢ wotow. W 1772 r. stanowily
one 53,6% caloici sprzezaju, w 1847 r. 50,6%, w r. 1857 juz tylko
43,6%9, w 1880 r. 30%,, a w 1900 r. 23,7%0. Réwniez w tzw. Kré-
lestwie Polskim mniej wiecej od 1827 r. az do 1870 r. odsetek
woldw ulegt zaledwie niewielkiemu zmniejszeniu. Jeszcze
w r. 1870 woly stanowily polowe sprzezaju. Natomiast juz
w 1899 r. zaledwie 12%/n!9,

Jak to juz bylo wspomniane w ciggu XIX w. zmniejszenie sie
ilo¢ci woléw wywolane bylo wielu skomplikowanymi czynnikami
gospodarczymi. Jednoczesnie dos¢ duza role odgrywaly réwniez
pewne przyzwyczajenia ludnogci, moda, snobizm i inne czynniki,
ktére nie zawsze uwzglednia sie przy badaniach z zakresu historii
gospodarczej, a ktére w badaniach etnograficznych wielokrotnie
bardzo silnie wystepujg. W tradycyjnym, zachowawczym srodo-
wisku chlopskim znalezé mozZna wiele pozaekonomicznych czyn-
nik6w determinujacych chlopsks dzialalno$é gospodarczg?®. Za-
réwno chlop, jak réwniez w olbrzymiej wiekszosci wlasciciel dobr
ziemskich, nie byl w stanie przeprowadzi¢ nadzwyczaj skompli-
kowanej kalkulacji dotyczgeej uzycia koni lub wotéw, kalkulacji
w ktérej nalezalo uwzgledniaé nie tylko wylozony kapital na za-
kup sprzezaju, wydajnosé jego pracy, wartos¢ nawozu, mozliwosé
bardziej ekonomicznego wykorzystania tych lub innych produk-
to6w wiasnego gospodarstwa i wielu innych czynnikéw. Nic wiec
dziwnego, ze bardzo istotne znaczenie miala przeprowadzona pro-
paganda zachecajgca do zamiany woldéw na konie, jako czegos
bardziej oplacalnego, Znacznie wiekszg role odegrat jednak pe-
wien swoisty snobizm srodowiska chlopskiego.

Na niektorych terenach korzystanie z woléw nadal uchodzilo
za zajecle najzupelniej odpowiednie dla kazdego rolnika, Nieza-

1 Statistika konowodstwa i skotowodstwa w diesiati gubierniach Carstwa
Polskowo w 1870 i 1899 g¢. ¢., (w) Trudy Warszawskowo Staticzeskowo Ko-
miteta, 1. XVIII, Warszawa 1901, s. 4 i n.

20 J, Klatzman, Les limites du calcul économique en agriculture, ,,Etu-
des Rurales”, t. T, 1961, 5. 50 i n,, W. K ula, Teoria ekonomiczng ustroju feu-
dalnego, Warszawa 1962, s, 206.
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leznie wiec od trudno uchwytnych kalkulacji optacalnosci tegn
lub innego rodzaju sprzezaju nadal tradycyjnie pracowano wola-
mi. W ciggu czwartego ¢éwieréwiecza XIX stulecia minimalnie
zmienil sie stosunek woldw i koni w regionach o tak odrebnej
strukturze gospodarczej, jak niektére obszary Polwyspu Balkan-
skiego oraz Niemiec (np. w Bawarii w r. 1870 woly stanowily
56,9%0 calego sprzezaju, a w 1900 r. jeszeze 50,8, w tzw. pro-
wincji saskiej odsetek ich wzrést w tym czasie nawet z 23,4%
na 25,4%, w Anhalt z 32,1% do 37,9%, w Brunszwigu z 10,1%
do 22,5%, w Alzacji i Lotaryngii z 14,3% do 15,6%)2L.

A jednoczesnie, jak to juz bylo wspomniane w Galicji, a jeszeze
bardziej na terenie tzw, Kroélestwa Polskiego, gwaltownie zmniej-
szyla sie iloé¢ wotdw. W duzym stopniu wiazato sie to z wewnetrz-
ng strukturag wsi (niewielkie gospodarstwa w kidérych jednoczes-
nie nie mozna bylo trzymaé koni i woldw), ukladem cen itd.
W bardzo powaznym jednak stopniu wywolane to bylo wytworze-
niem sie wiérdd szerokich rzesz chlopskich pewnego snobizmu.
Korzystanie z pracy woléw stato sie jakby synonimem trybu zycia
minionego okresu panowania gospodarki panszczyZznianej. Nato-
miast posiadanie koni §wiadczy¢ miato, jakoby o pewnym awan-
sie spotecznym.

Jak to juz bylo wspomniane na ziemiach dawnej Rzeczypospo-
litej Polskiej, gdzie istniata bardzo liczna grupa spoleczna drob-
nej szlachty, od dawna przyjety byl zwyczaj, ze najubozszy na-
wet szlacheic musiat posiadaé konie, Szlachcic, ktory piechoty lub
wolami udatby sie w niedziele do kosciota lub w dzien fargowy do
miasta narazal sie na $miesznos$é. Nic wiec dziwnego, ze ta drob-
na szlachta w minimalnym stopniu korzystala z pracy woldw.
I oto po zniesieniu panszczyzny chlop zaczyna nasladowaé formy
zycia towarzyskiego $rodowiska drobnej szlachty, Wytwarzajacy
sie snobizm karze bogatszemu chlopu koniecznie jechaé do ko-
sciola lub do miasta konmi a nie wolami. Konkurent przyjezdza-
jacy do panny z drugiej wsi konmi mial o wiele wiecej szans niz
ten ktéry posiadajac woly musial przychodzié pieszo lub prosié

2 Statistisches Handbuch fir das Deutsche Reich, 5. 187 i n.
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o konie sgsiadow??. Wygladaé¢ to moze paradoksalnie, ale wlasénie
prosta kalkulacja ekonomiczna wynikajgca z tego wlasnie sno-
bizmu nakazywala chtopu zmieniaé woly na konie,

W czasie swych badafi terenowych dotyczacych zaniku uzyt-
kowania wol6w na ziemiach polskich wielokrotnie spotykalem sie
ze wspomnieniem fego, ze informator lub czesciej jeszeze jego
rodzice sprzedawali woly a kupowali konie, wtedy gdy nalezato
mysle¢ o malzenstwie dorastajgcych dzieci. Bez znaczenia byly
stosunkowo niewielkie korzysci lub straty ekonomiczne wynika~
jace z wiekszej oplacalnosci koni lub woldw. Istotne byly nato-
miast korzysci ekonomiczne wyptywajace ze zwiekszonego presti-
zu. Majgc konie, i to wzglednie dobre, latwiej mozna bylo mysle¢
o korzystnych mariazach dla swoich dzieci®®, Tak samo chiop

22 Jedna z moich informatorek, stara kobieta ze wsi Gnojno, pow. pultu-
skiego na Mazowszu, w r. 1936 opowiadala mi, ze gdy byla mioda (okoto ro-
ku 1885) kochala pewnego chlopea, ale poniewaz koleZanki wykpily go, Ze
nie posiada koni tylko woly, nie odwazyla sie wyjéé¢ za niego za maz Po-
§lubita natomiast znacznie brzydszego 1 mniej ciekawego kandydata, ktéry
w konkury przyjezdzal parg dobranych koni, Z tegoz samego terenu mam
informacje o pewnej tragedii, doéé znamiennej dla tego rodzaju stosunkow.
Mtlody chlopak, ktérego ojciec tradycyinie chowal woly bezskutecznie zabie-
gal o reke réznych panien z tej samej oraz z sgsiedniej wsi. Pewnego razn
(okolo r. 18%0) gdy konmi wuja przyjechal w konkury stojgca za plotem
grupa mlodziezy powitala go okrzykami: ,Rataj, rataj” (staropolska nazwa
parobka zatrudnionego przy pracy wolami). Kiedy wraz z wujem siedzial
za stolem w asy§cie rodziny panny, ktéra raczej do$é przychylnie odnosita
sie do jego konkuréw, w pewnej chwili kto§ z zewnatrz szarpngwszy okno
otworzyl je i zndéw daly sie sltyszeé okrzyki: ,Rataj, rataj”. Zawstydzona
panna wybiegla z izby 1 wigcej nie chciala juz rozmawiaé¢ z konkurentem,
Ten zrozpaczony probowal sie powiesié. Gdy w kilka lat pdzniej umart jego
ojciec, chlopak ten w pare dni po pogrzebie sprzedal woly i kupil konie.

2 Pewien informator z terenu makowskiego na podlnocnym DMazowszu
opowiadat mi, jak to jego ojeiec posiadajacy niewielkie gospodarstwo wtedy
gdy synowie poczeli dorastaé (ostatnie lata XIX w.) sprzedal pare woldw
i dopoiyczywszy co mogl pieniedzy zakupil pare doskonalych koni, jakich
nikt nie mial w calej okolicy. Utrzymanie tych koni zzeralo budiet calego
gospodarstwa. Cheac daé odpowiedni obrok koniom nalezalo ograniczyé kon-
sumpcje spozyweza catej rodziny. Ale wyniki t»j kalkulacji byly celowe.
Zardéwno méj informator, jak réwniez 3 jego bracia, zawarli korzysine,
zreszta tylko jesli chodzi o wysoko§é posagu, matzefistwa.
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ubiegajgcy sie o urzad soltysa lub wéjta, ktéremu zalezalo na
podniesieniu swego prestizu, zamienial woly na konie2:. Woly
staly sie na wielu terenach ziem polskich, szczegblnie dawnego
zaboru rosyjskiego, a czesciowo i austriackiego, czym$ osmiesza~
jacym wlasciciela®,

Z podobnym zjawiskiem spotkaé sie mozna nie tylko na zie-
miach polskich. Informacje jakie posiadam odnosnie terendéw li-
tewskich, a takze cze$ciowo bialoruskich i ukrainskich pozosta-
jacych ongi$ pod wladzg Rzeczypospolitej, pozwalajg wnioskowac,
ze 1 tam tego rodzaju czynniki odgrywaly pewng role w przecho-
dzeniu ze sprzezaju bydlecego na konski. Naturalnie sprawy te
nie mogg by¢ jednostronnie wysuwane na pierwszy plan, wyma-
gaja one tez dos$¢ gruntownego przebadania zaréwno w oparciu
o material pisany, jak réwniez o coraz to trudniejszg do zanoto-
wania tradycje ustng. Nie umialbym natomiast odpowiedzie¢ czy
zjawisko to wystepowalo réwniez i na innych jeszcze terenach.

Natomiast zagadnienie optacalnosei koni lub woléw inaczej wy-
gladaé bedzie w XX w., a szczegélnie juz w latach po pierwszej
wojnie $wiatowej. Powazne zmiany w technice gospodarstwa
wiejskiego, wzrost wartosci pracy ludzkiej, zmniejszenie sie arealu
pastwisk, a nade wszystko powazne zmiany w ukladzie cen?
mleka, miesa, zboza i réznego rodzaju pasz, wszystko to wplyneto

# W swych badaniach terenowych kilkakrotnie zaréwno na terenie pél-
nocnego Mazowsza (okolice Ostroteki, Mlawy) jak réwniez w okolicach Wie-
lunia i Nowego Sacza, spotykalem sie ze wspomnieniami, jak to przyczyna
likwidacji woldéw byly aspiracje wiasciciela gospodarstwa do pozyskania
odpowiedniego stanowiska w lokalnym samorzadzie,

3% Gdy np. cbrka pewnego zamoznego chlopa wyszla za maz za felczera
w Ciechanowie (koniec XIX w.), 6w jakoby ze lzami w oczach prosit tescia,
aby nie przyjeidzal wolami do tego miasta, gdy? narvaza go to na émiesznosé
i na skutek tego nie moze utrzymywaé odpowiednich dla jego pozycil spo-
iecznej stosunkéw towarzyskich.

26 Na skutek rozwoju chlodnictwa i mozliwosel importu miegsa z terendw
0 wyjatkowo korzystnych dla hodowli warunkach (np. Ameryka Poludnio-
wa) oplacalnoéé chowu bydla na migso, a wiec w plerwszym rzedzie wolow,
we wszystkich niemal krajach Europy zmniejszyla sie. Natomiast jednoczes-
nie w zwiazku ze zwiekszonym zapotrzebowaniem na nabial wzrosla opla-
calnosé chowu bydia mlecznego, a wiec kréw,



426

na szybkg likwidacje sprzezaju wolowego??. Gdy jeszcze na
przelomie XIX 1 XX w. nie bylo w Krolestwie powiatu gdzieby
r:ie chowano wolow? to po pierwszej wojnie $wiatowej na nie-
ktérych terenach nie uzywano juz bydla, jako sprzezaju. Po
pierwsze] wojnie $§wiatowej na ziemiach polskich, woly utrzyma-
tv sie w niektorych wsiach, przewaznie na terenach gorskich,
gdzie ze wzgledu na specyfike terenu specjalnie one byly opta-
calne, oraz w niewielkiej liczbie w niektérych gospodarstwach
wielkiej wlasnosci, gdzie nie uzywane byly do innych prac tylko
do orki. Po drugiej wojnie swiatowej woly spotkaé jeszeze mozna
tylko w niewielkiej ilosci wsi, rOwniez przewaznie w goérach,

Podobnie i w innych krajach Europy Srodkowej w ciggu
XX w. nastgpowala szybsza lub powolniejsza likwidacja sprzeza-
ju wolowego. Bezsprzecznie tez jesli chodzi o wiek XX, to czyn-
niki ekonomiczne odegraly znacznie wazniejszg role w zmniejsza-
niu sie ilosci woldw niz w poprzednim stuleciu. Jednak jest zja-
wiskiem dosé charakterystycznym, ze jeszcze w XX w. woly od-
grywaly wazng role jako sprzezaj réowniez w krajach Europy Za-
chodniej, gdzie kultura rolna stala wysoko, a wartos$¢ pracy ludz-
kiej byta bardzo duza?.

Do przebadania pozostaje tu problem dlaczego na ziemiach pol-
skich woly utrzymaly sie znacznie dtuzej na terenach gorskich niz
nizinnych. Jak to juz bylo wspomniane jeszcze na przelomie
XVIHI i XIX w, wlasnie na terenach gérskich trzymano stosun-
kowo najmniej woldw. W specyficznych warunkach gospodar-
czych i spolecznych tamtych czasdw na terenach gorskich lub ped-

27 Np. na terenie Krolestwa Polskiego zaledwie miedzy r. 1899 a 1907 ilosé
wolow zmniejszyla sie prawie dwukrotnie, Sobezak, o. ¢., 5. 112,

2 Opieram sie na dodé scistych dla tego okresu danych statystycznych, co
powoduje, Ze ofrzymane przeze mnie wyniki réznié¢ sie troche bedg od wy-
nikéw otrzymanych przy pomocy wywiaddéw terenowych, por. K. Pudtlo,
Tradycie wiywania bydia rogatego do prac pociggowych w gospodarstwach
chlopskich w Polsce z koficem XIX w. 1 w pierwszej potowie XX w,, ,,Lud”,
t. XLVII, 1962, s. 415-—438.

2% Np. we Francji w 1908 r. woly stanowily jeszcze 36%0 calego sprzezaju,
w 1928 r. 33%, a w r. 1937 31%, Statistique Générale de la France, Annuaire
Statistigue, t. XXIX, 1910, s, 155; t. XLV, 1929, s, 115 t, LIII, 1838, s. 82 1 n.
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gérskich uzytkowanie sprzezaju konskiego bylo wéwczas bardzie]
cplacalne niz na terenach nizinnych. Natomiast w zupelnie od-
niiennych warunkach gospodarczych i spotecznych XX w. wiasnie
w gérach oplacalno$¢ woléw byta najwicksza. Nie bez znaczenia
moze tu byé rowniez pewien tradycjonalizm mieszkancow gor
oraz to, ze byl to teren na ktérym stosunkowo najmniej zacigzvi
6w wspomniany juz drobnoszlachecki styl zycia. Sprawy te wy-
magaja jednak jeszcze gruntownego przebadania.

Innym zagadnieniem, ktére pomijam w tym referacie jest spra-
wa korzystania do pracy z sily pociagowej krow. Stanowi to jed-
nak osobny problem.

Konczac chcialem jeszcze raz zaznaczy¢, ze w moim mniema-
niu przechodzenie z wolowego sprzezaju na kohski bylo zjawi-
skiem bardzo skomplikowanym. I chociaz bezsprzecznie najwai-
niejszg role odegraly czynniki ekonomiczne to jednak nie mozna
upraszezaé tego zjawiska i sprowadza¢ go tylko do spraw opla-
calnosci tego lub innego rodzaju sprzezaju, nieraz zupelnie nie-
uchwytnych dla ludzi tamtych czas6w. Niniejszy referat nie ma
zreszta na celu definitywnego rozwiazania tych zagadnien, a tyl-
ko zwrbécenie uwagi na skomplikowang problematyke. Przypu-
szczam, ze dopiero wspélne badania historykéw, etnograféw, eko-
nomistéw, rolnikéw i zootechnikéw, prowadzone w réznych kra-
jach, mogg wyjasni¢ te zlozone problemy.

BOHDAN BARANOWSKI

DECLINE OF THE USING OF OXEN AS DRAFT ANIMALS IN
POLAND AND IN NEIGHBOURING COUNTRIES.

Summary

It often happens that some simplification is applied in scientific resear-
ches, viz. by claiming that on territories where the level of farming has been
higher oxen as draft animals were sooner replaced by horses than on
territories where the rural economics was underdeveloped. It is almost
universally thought that the replacement of oxen by horses should e
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considered as a sign of a rather advanced activity. Taken as a whole,
such outlook upon that phenomenon is undoubtedly equitable. Yet, one
must bear in mind that in many an economic situation the using of oxen
instead of horses was much more profitable and sometimes requested even
less manual work, That is why a generalization of that phenomenon and
looking upon oxen and horses as upon tools the first ones being more
primitive and the second more perfect can lead in conclusion to an er-
roneous simplification.

In the XIX th century the complicated system of prices for meat, all
sorts of feeding stuff, wages for manual work and due to some habitual
liking for a particular kind of team-caused that in some Eurcopean regions
definitely prevailed oxen, in some others horses. It is also rather dange-
rous to draw conclusions that the question of using in some regions oxen
or horse teams was connected with ground conditions.

In Europe, in the second part of the XIX th century the greatest gquan-
tity of oxen was reared in two regions, so different from the point of
view of economics and ground as Great Britain and the Balkan lands.
Quite different economic factors caused that the rentability of oxen was
in both mentioned regions higher than the rentability of horses, As to
the territory of the German State and Austria at that time, some of the
regions economically more developed had much more oxen than in those
where farming was much more primitive, In Czechoslovakia, fcr instance,
oxen teams were much more spread than in the Province of
Galicia. )

On the territory of the Polish lands and also in some neighbouring coun~
tries the abandonment of the oxen team followed almost immediately
after the abolishment of the serfdom., For instance, on the territory of
the so called Polish Kingdom, almost since the beginning of the century,
up to 1870, the oxen constituted one half of all existing teams, whereas
towards the end of the century they formed only 12 per cent. The same
thing applied to Galicia where in the first half of the XIX th century
the oxen constituted one half of all teams and after the liquidation of the
bondage system their quantity diminished considerably. On the other hand,
on territories where the serfdom played a minor role, during the second
half of the XIX th century the quantity of oxen underwent but some
insignificant reduction.

In the second half of the XIX th century and in the beginning of
the XX th century the decreasing of the oxen team quantity was caused
by many a complicated economic factor. At the same time a big role was
played by the habits of the population, by the fash.on, by snobbery and
by other factors which are not always taken in consideration during re-
search work in the field of economic history but which are of great signi~
ficance in economic researches. In the traditional conservative village
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enviromment one can find many non-economic factors determinating the
economic activity of the peasants, The difference as to the rentability of
oxen and horse teams was at that time comparatively small. The peasant
did not make any complicated economic calculation. On the other hand,
a matter of a very great importance was the change in the style of life
which was brought in the country by the abolishment of serfdom. The
social importance of a particular peasant was conditioned in a great
degree by his possessing of a respective horse team.

The problem of the decay in using ox teams is rather a complicated
one and researches carried out in this line cannot be limited only to
economic factors whose role was important but not an exclusive one,

BOTOIAH BAPAHOBCEKHM

VCHE3AHMA OBBIYASA ITPMMEHEHMA BOJIOB
B KAYECTBE CHWJBI TATYM B IOJBIIE
M B COCEIHUX CTPAHAX

Kpatgoe copmepskanue

B Hay4HBIX NCCAENOBAHMAX MNOBOJNLHO “ACTO HNPUMMEHACTCHA M3BECTHOS
VOPOILeHNMe, BaKJIOWAIOIIERCs B yOeXXZeHWM, ITO B DPalloHaX Iie YPUBEHDL
CeNbCKOr0 XOBAMCTBA OBbLN BLILUIE -— BONLI, OPERCTABIAAOILMe ¢00051 Tdaro-
BYI0 CUIIy, paHee YCTYIMAM MeCTo IoluaisM ueMm B palioHax, rae celb-
cKoe Xo3AMCTBO OBINO Donee orcranoe. ITOWTH YIOBCIOLY CUYMTAOT, HTO 3a-
ViEHY BOJIOE JOILIAJALMM CJE€IYeT CUNUTATh NPOABJISHMEM HEKOW mporpec-
cuBHOil gesarensHooTH, HecoMHEHHO, eCii BOOPOC KACAeTCH COEOKYIIHOCTIH
STCTO ABJSHINHA, TO TAaKOT0 Poja MHEHME chupasezanieo, HymwHO 01HaAKO
IOMHMTE, 4T0 B MHOTMX ChOyyasx yrnorpefnenne ponop ObIA0 SHAUNTEIb-
10 Sonee SKOHOMUYHO YEM MCIONALIOBAHKME JIOIIAASH, a MHOIZA Jame Tpe-
SoBano MeHbLLIeH 3arpaThl  gejoneueckoro rtpyaa. Ilostomy obodienie
STOTO ABJCHMA M NOAXO0A K BOIPOCY BONOB M Jowaxedl B OAHON M TO
Ke TIUIOCKOCTH, KAK K opymiaM Oojdee NPUMHTHBHBIM M Bouce yComep-
IEHCTBOBAHHBIM, MOMET NPHBECTH X OMMOOYHBIM YIPOILICHMAM.

B XIX pexe ClO:HAS CHCTEM{ LEH MSCA, DPasHoro poxa qrypazka, BO3-
HArPAMKJACHMA 32 HaeMHblil TPYX, a TAKe H3BeCTHAS NPUBA3ZAHHOCTH K TO-
IO ILTH MHOIO DPOXa YIPAKKE — BOJOBBEN WIK JOWAAMHOMN, chasady ObliIt
C YCAOBHAMM JA3HHOM MECTHOCTH.

Bo wropoit mojgopuHe XIX Bexka B EBpone 0O0abLIe BCETO Pa3nOXMIIL
BOJIOB, B TaK PasHODPOAHLIX Kajajochb Obl PalloHAX B CMBICIE XO3AMCTBR
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M YCJHOBMIT MECTHOCTHM Kak OanraHCKMe CrpaHs! M Benuxkobpurtarua. B 3a-
BIICUMOCTY OT COBEPILUECHHO PAa3HBIX SKOHOMMYECKUX (DagToOpoB, K&K B OIHOM
TAK ¥ B APYIOM W3 YICOMAHYTBEIX DPAaiOHOB, DEHTAOENBHOCTE BOJOB OBLIA
fosee BBICOKAM, UYeM BLITOAHOCTL Jowmiazei, Iro KacaeTca TEPPHTORIIL
Tepmanckoil ViMmepum ¥ ABCTPUM 9TUX BPEMEH, TO TaM TOXEé B HEKOTO-
pBIX palioHax, BoJsiee PAZBUTLIX B XO3AMCTBEHHOM OTHOILEHNM, DAZBOAMIN
RHAYUTENBHO OONBIIOH KOJMYECTBO BOJNOB, WeM B JPYIMX paioHax, 3Ha-
yuTeNBRHO ciaabee pazeuThix., Hanpumep, B Yexum BONOBLA YyHPAMKEKA Obl-
Ja 3HaAYNTeNnLHo GoNee PACTIPOCTPaHEeHA, HweM B lanmumu,

Ha 71eppHTOpMM IIOJOLCKMX 3eMelb, a4 TaR¥Ke B HEeRKOTOPbLIX COCeNHUX
CTpaHax BOJOBEA Ynpsxxkika Oblna sabpouieHa wyTb NU He cpasy Iocae
OTMEHBI fapmnuEsl. Hanpumep, #a TEPPUTOPUI TARK HAZLIBAEMOTO II10AL-
croro Koponescrsa noury ot mavana XIX cromermsa, Bonote Ao 1870
rofa BOJBI COCTABIANM TIONOBUHY 3alIPATaeMBIX IKVBOTHBIX, & B KOHIE
cToseTHs yae Toabro 1204, Taxmxe u B Tanmpg, B 1Ieppoil DogoBlHe
XIX Bera, BOJBI COCTABJANM TIOJNOBUHY VIDMKEKM, a [I0CIe JIUMXKBUISIMMN
KPEenocTHOM CUCTeMbl KOJMYECTBO BOJOE YMEHBLUIIMIOCHL B OUHCHbL 3HAUN-
TensHOi crenenn, C ApYTOM CTOPOHBLI, B pailoHax rxe dapryuHa nrpanta
fosee BHAYNTENBHYIO POJIbL B TedeHue BTOPOI nomosuubl XIX Bexa KO-
JAMYECTBO BOJIOB YMEHBIOWJIOChL TOJBKO RECHMA HEIHAMMTEILHO.

Bo mropoit nosaoeume XIX mexa m B Hauane XX Bega YMEHBIIEHHE
JHAYEHNUsS BOJOBLEN YNPSAKEKM ObLIIO BBI3BAHO MHOIMMM CJHOMHBIMK 9HKO-
HOMMueCKuMY (hagTopady., ONHOBPEMEHHO, ONHAKO, BONBIUYIO POJL HUrpa=
Jla TIPMBBIYKA HaceJeHmd, Mozua, cHobuaM, a TakKe M Japyrie (haKTopEl,
KOTOpBle He BCerza OLIBAIOT B3ATBI B YUET IPM MCCASLOBAHMAX II0 EONPO-
caM SKOHOMMHECKOI MCTOPWM, HO KOTOphie B OONBIOON CTEeneHY BBICTYIIA-
0T B STHOTDADMUYECKNX MCCIeAOBAHMAX. B TpagMiMoHHON, KOHCepBRa-~
THUBHOM HEePEeBEHCKON Cpege MOXKHO HallTH MHOrO HESKOHOMMYECKMX (D&XTO.
POB, MNPENONPENENSAIOUIMX KPECTHAHCKYIS 9KOHOMMYECKYIO HeATeIbHOCTL,
Pazpgnna B peHTabenBHOCTM IIPM IIOJIBLSCBAHMIM JIOIMAXBMM WM BOJTAMIL
Spula B TOT NEPHMOA CPARBHUTENBHO HEBeNnKa. KpecThbAHWH HE IPOU3IBOANUI
TOIJA CJHOMRHOM SKOHOMMYECKON KaJbKyJaAdaUMM. 3aTo ONeHL OONBILIOS 3HA-
yenjle MMeNa HepeMesHa ofpasa RU3HM, Kakasg HaCTynuiIa B ACPEBH? I10-
cae auxsugapmm Sapumasl. CoumaabHOe 3HAUEHME OTAENBHOIO XO3ANHS
B 0OJIBIION CTEIleH) 3aBMCEJIO OT TOID, MMeJ JIt OH COOTBETCTBYIOLIYIO JIO-~
MIAAVHYI0 YIPAXKY,

TIpodnema mc4Ye3aHNMA OOBIYAH IONL3OBAHUA BOJOBLEN YHOPAKKON TIpen-
CTABJACT AOBONLHO CJOXKHOE fABJICHNME J} NOPH erc MCCHeNOBAHNMN HEIbL3A
OTPaHMUMBATECA TONBKC SKOHOMMUECKNMMI (BAKTOPaMy, KCTODhIS XOTS
1 CBLITPAJN BaXKHYK POJb, HO HE €AMHCTBEHHYIO.

TADEUSZ WROBLEWSKI

POGRANICZE POLSKO-NIEMIECKIE W SWIETLE
MATERIALOW ETNOGRAFICZNYCH

Tematem niniejszego artykulu jest charakterystyka niektorych
skladnikow etnograficznych w ludowej (chlopskiej) kulturze
gléwnie na obszarze miedzy $rodkowym biegiem rzeki Faby
a Wartg. Uzyte w tytule okreslenie ,,pogranicze polsko-niemiec-
kie” ma zatem w naszym ujeciu stosunkowo szeroki zasieg geogra-
ficzny. Odnosi si¢ bowiem do strefy przecietnie szerokiej na okoto
350 km. Do nazwania tak szerokiej strefy pograniczem uprawnia
nas historyczny fakt, ze polsko-niemiecka granica jezykowa i po-
lityczna na przestrzeni ostatniego tysigclecia ulegala przesunie-
ciom i wahaniom w amplitudzie zawartej miedzy wymienionymi
rzekami. W strefie tej znalazla si¢ Wielkopolska z tzw. Ziemig Lu-
buskg! oraz Brandenburgia z regionami: Marchig Wkrzansks
(Uckermark), Barnim (na pid. od kanalu Odra-Havela), Fuzyce,
Fléming, Teltow, Zauche, Kraj Haveli (Havelland) i Prignitz. Kraj
ten, wigczajac don Starag Marchie (Altmark), a od XVI w. takze
okregi Storkov i Beestow, okreslano nazwa Kurmark. Przediu-

! Obszar w aktualnej publicystyce nazywany Ziemig Lubwskq W rzeczy-
wisto$ei ma niewiele wspélnego z historycznym regionem o tej nazwie.
Dawna Ziemia Lubuska rozciggala sie bowiem po obu stronach rzeki Qdry.
Centrum jej z grodem Lubusz (niem. Lebus) (ok., 10 km na pin. od Frank-
furtu n/O.) leZato na zach. brzega Odry. Od 1124 r. by! Lubusz siedzibg bi-
skupstwa, i sadzac po zasiegu diecezii, do Ziemi Lubuskiej nalezalo jedy-
nie obecne terytorium powiatdow stubickiego i sulecifskiego. Tylko te po-
wiaty mialyby zatem prawo do historycznej nazwy Ziemia Lubuska.
B. Chmielewska, Problemy Ziemi Lubuskiej, [w:] ,Kultura i Spole-
czenstwo” t. V, z. 4/1961, s. 143,



