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SPRAWY TOWARZYSTWA.

. Posiedzenie naukowe.

Drugie posiedzenie odbyto sie wspélnie z Towarzystwem przy-
rodnikéw im. Kopernika, na ktérem Dr. Dybowski referowat o jezyku
miedzynarodowym powszechnym na podstawie broszury prof. L.
Couturat p. t. ,Pour la langue internationale*. Referent przedstawit
gtowne zasady tego projektu, wskazat na korzysci, jakie z przyjecia mie-
dzynarodowego jezyka dla ludzkosci wynikna¢ moga i podat sposob, w jaki
do celu tego dazyC mozna.

W dyskusyi zabrat gtos Dr. Kalina, ktéry wskazat na zakusy i proby,
jakie od najdawniejszych czas6éw robiono, by taki powszechny utworzyc
jezyk, dla wszystkich zrozumiaty. Podat charakterystyke tych sztucznych
jezyk6w i zarazem ich ujemne strony, ktére nie doprowadzity z tego
wzgledu do zadnych praktycznych rezultatow. Nastepnie rozebrat nowy
projekt ze stanowiska jezykowego i wykazal jego dodatnie strony, ktore
opierajagc sie na realnej podstawie, bo na pierwiastkach, wspolnych wszyst-
kim jezykom aryjskim, moga liczy¢ na pomysine zatatwienie. Jednak cel

JQzy a miedzynarodowego nie powinien siega¢ ponad wzgledy pra-
ktyczne jako $rodek do porozumiewania sie. W ozywionej dyskusyi zabie-
rali nastepnie glos cztonkowie Tow. lud. ks. Krechowicz, Rybowski,
Dr Gargas i mm, ktorzy woleliby raczej, azeby jezykowi ojczystemu
wiekszg poswiecono uwage, zamiast wprowadza¢ jezyk sztuczny. Prof.
Schneider postawit wniosek, azeby sprawe te odesta¢ do Towarzystwa
filologicznego, ktore po zbadaniu jej wystapi z konkretnymi wnioskami,
co takze zebranie przyjeto.

Dr. Stanistaw Zdziarski Dr. Antoni Kalina
sekretarz przewodniczacy.

Il. Sprawozdania Oddziatow.

I. Oddziat w Podgoérzu.

Odpis protokotu z posiedzenia wydziatu Towarzystwa ludoznawczego
w Podgérzu, odbytego w dniach 2. i 9, maja 1903 r.

Obecni: P. P. Seweryn Udziela, przewodniczacy, Celina Garbaczyn-
ska, Antoni Mikstem, Kazimierz Swiba, Feliks Taroni, skarbnik, Bolestaw
lync i Maksymilian Gunkiewicz, sekretarz.

Odczytany protokot z ostatniego posiedzenia przyjeto. Potem ziozyt
p. larom, skarbnik Oddziatu, sprawozdanie kasowe za I. ¢wiercrocze 1903 r.
Wynika z niego, ze z 58 cztonkéw, nalezacych do Oddziatu ubiegtego
roku, pozostato 53 na rok 1903 a przybyto 10, wiec w roku biezagcym
liczy Oddziat 63 cztonkéw. Wkiadka roczna wynosi 142 K. a zalegtosci
za r. 1902 kwote 9 K. 40 h., ktoérg na wniosek skarbnika uchwalono
sciggnac, oraz odesta¢ Zarzadowi gtownemu kwote 71 K. tytutom nalezy-
tosci od wszystkich cztonkéw za |. potrocze r. 1903.
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W dalszym ciggu skladaty poszczegdlne sekcye Oddziatu sprawo-
zdania ze swych czynnosci za I. éwier¢rocze 1903 r. | tak: |. Sekcya:
»Zbierajgca materyaty ludoznawcze wprost u ludu“ liczy obecnie 19 czion-
kow. Odbyla ona w tym czasie 2 posiedzenia. Sekcya ta wystata na rece
nauczycielstwa tutejszego powiatu oraz w kilka odleglejszych okolic na-
szego kraju kwestyonaryusz w sprawie obchodow, urzadzanych przez lud
w czasie zapustow i otrzymata opisy tychze z 22 gmin naszego powiatu
i z | gminy powiatu gorlickiego.

Utozono takze kwestyonaryusz w sprawie zwyczajow, obrzedow i wie-
rzen naszego ludu, objawiajagcych sie u niego podczas Wielkiego Tygodnia
i samych Swiagt Wielkanocnych i rozestano go réwniez w ten sam sposob,
jak powyzszy.

Uchwalono wreszcie w krotkim czasie wystosowa¢ odezwe z utozo-
nym kwestyonaryuszem w sprawie zabaw i gier, urzadzanych przez mio-
dziez i lud w naszym powiecie.

Sekcya |Il. ,dziennikarska“ liczaca 14 czlonkéw, odbyta 3 posie-
dzenia, a czlonkowie jej zebrali w tym czasie 200 sztuk wycinkéw i wy-
pisow z réznych dziennikéw. Précz tego sekcya wystosowata prosbe nie-
tylko do innych cztonkéw Oddziatu, lecz takze do wielu oséb z poza To-
warzystwa o wspieranie sekcyi przez wycinanie lub odpisywanie materyatéw
etnograficznych z dziennikdw, pism peryodycznych lub dziet i przesyfanie
ich sekcyi.

Sekcya Ill. ,rysunkowa®“, ztozona z 12 cztonkéw, odbyta 1 posie-
dzenie, na ktdrem zajmowata sie omawianiem prac rysunkowych z dzie-
dziny ludoznawstwa, wykonanych przez jej cztonkéw, oraz sprawg dostar-
czenia Muzeum miejskiemu przemystowemu we Lwowie kopii rysunkéw
ornamentyki ludu polskiego w zachodniej Galicyi.

Sekcya V. ,wycieczkowa“, liczaca 5 czionkdw, na posiedzeniu
swem uchwalita urzadzi¢ w b. r. 2 wycieczki etnograficzne dla catego
Oddzialu a to, 1-3 w maju do Lanckorony, a 2-gg w lipcu do Czestochowy
i w tym celu wystata do czionkéw Oddziatu okdlnik z prosbg o ucze-
stnictwo w tych wycieczkach wedtug wyboru.

Po wystuchaniu tych sprawozdan podnidst p. Przewodniczacy z uzna-
niem, ze wykazujg dodatnie wyniki pracy cztonkow catego Oddziatu
a nastepnie na jego wniosek wydziat przyjat je do wiadomosci.

Potem omowit p. Przewodniczacy waznos¢ sprawy utworzenia w fonie
Oddziatu tutejszego nowej sekcyi ,,muzealnej“, ktéra zajmowataby sie
gromadzeniem mateiyatéw do dziatu etnograficznego przy Muzeum naro-
dowem w Krakowie i popieraniem tego dziatu. Wykazawszy, jak bogatem
zrodtem badan sa takie muzea za granicg, podniostszy szczesliwy wybor
Krakowa na siedzibe takiego Muzeum, zaznaczywszy dalej mozno$¢ boga-
tego rozwiniecia sie takiego muzeum, omowit p. Przewodniczacy najpierw
obowigzki, jakie czekajg cztonkow tej sekcyi i poddat nastepnie pod dy-
skusye mysl gtowng, czy wydziat uznaje potrzebe utworzenia w tonie
swego Oddziatu takiej sekcyi, a jezeli tak, ktérzy czionkowie z oddziatu
mogliby przyja¢ udziat w tej sekcyi. Po dtuzszej dyskusyi uznano potrzebe
utworzenia takiej sekcyi w tonie Oddzialu za zywotng jego sprawe oraz
uchwalono, aby osoby, ktére ofiarowaly swe ustugi tej sprawie, t. j. P. P.
Tarnowska, Antoni Mikstein, Kazimierz Jodtowski, Kazimierz Swiba i Jan
Biele$, zebraly sie na osobne posiedzenie, na ktore zaproszonoby réwniez
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p. Pagaczewskiego, kustosza Muzeum narodowego, a wtedy po objasnie-
niu dokladnem obowigzkéw takiej sekcyi zapadnie stanowcza decyzya. Na
tern posiedzenie zamknigto.

W Podgorzu, dnia 9. maja 1903 r.

Seweryn Udziela Maksymilian Gurikiewicz
przewodniczacy sekretarz.

lll. Spis nowych cztonkdw.
Wyciagg ze statutu.
§ 12. Czlonkowie czynni uiszczajg wpisowego najmniej 2 korony

tudziez roczng wktadke w ilosci 8 koron, platnych kwartalnie.

Stuchacze uniwersytetu oraz nauczyciele szkot ludowych wiejskich,

ptacg wpisowego 1 kor. a wkiadki rocznej 2. kor.; nauczyciele miejscy na
prowincyi oraz nauczycielki i nauczyciele miodsi we Lwowie i Krakowie
ptacg wpisowego 1 kor. a wkiadki rocznej 4 kor.; nauczyciele starsi we
Lwowie i Krakowie ptacg wpisowego 1 kor. a 6 kor. wkiadki. (Uchwata
Zarzadu Tow. z d. 30. pazdziernika 1895).

43.

44.
45.

46.
47.
48.
49.
50.

774. Baranowska Celina, naucz., Ptaszow-Podgorze.
775. Chlebowski Karol, kier., naucz., Swiatniki Gor.
776. Flasza Henryk, naucz. Podgorze.

777. Mondalski Wiktor, naucz., Debniki.

778. Musiatdwna Jadwiga, naucz. Podgorze.

779. Stepien Joézef, em. naucz., Podgorze.

780. Stepien Marya, naucz., Podgorze.

781. Witanowski Rawicz Michat, Klodawa gub. Kaliska.

IV. Dary do biblioteki.

Redakcya Hlidky: V. Kosméka Sebrane Spisy, dii VI. zesz. 44. i 45,
Dil VII. zesz. 46. i 47.

Aleksander Saloni: Lud tancucki. Krakéw 1902.

Tolvggizys;wo »Polska sztuka stosowana‘*: Sprawozdanie za rok

Dr. M. Zmigrodzki swoje dzieta: Przeglad archeologii do history! pier-
wotnej religii. Krakéw 1902.

Tenze: Die Mutter bei den Volkern des arischen Stammes. Miin-
chen 1886.

Tenze: Kongres katolicki i kongres wszechreligij w Chicago 1893 r.
Krakow 1894,

Tenze: Auxiliary czyli stokilkadziesigt kongreséw odbytych w czasie
Kolumbijskiej wystawy w Chicago 1893 r. Krakéw 1895.

Witold Klinger dzieto swoje: CKa30HHLie motbib¥i bw HCTopin Te-
polROTa. Kijéw 1903.
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Akademia um. w Krakowie: M. Fedorowski: Lud biatoruski na Rusi
1 A\ 'spolecnost2n < < 7 p><: Vdstuik z. r. ,,02.

D T Ch&ki:r><““ik\Zraficzuy Krolestwa Polskiego. T. XV.

Towarzyshv'o tat Szewczenki: H. Vovk. MaraaneuecKe Maitoep-

D°T St. ZdzTarski°Dn M. Michat: Ndkres slovauskeho bijeslovl. Praha

Smithsonian Institution: Report of tire U. S. National Museum za

Prof. L. Gumplowiez: Dr. M. Gumplowicz: Poczatki religii zydowskiej

GWFE)(H\S/(T}% \sl\\//vaerszpar\évcae:lggﬁavische Sagen vom Wechselbalg 1. Sud

slavisch, Russisch (sprawozdania z dziet ludoznawczyc po u mo
RetyaTiidky”Frantisek Susil, od Dr. J Vychodila, zesz. 5.

Matica slovenska w Lublame swe wydawnictwa.

Zabavna Knjiznica, zesz. 14., 15. Ljubljana 1902.

Taz: Letopis za r. 1902. o

Taz: Knezova Knjiznica, zesz. 1X. Ljubljana 1903,

Taz: Vojvodina Kranjska, spisat Fr. Orozen. ~ubljana™l902.

SIZeB AN BaBRAGAD SRR Y

1" wsie okoliczne. War-

DrZKiaBakowski dzieto swoje: Dawne cechy krakowskie Krakow 1903.
Smithsonian Institution, Washington: Nineteenth °

Bureau of American ethnology za r. 1897-98. Washington

o

Tai:°Bunettin 27: Tsimshiau Texts by Pr Boss
Redakeya Hlldky: Viel. Kosmito. Sebrane Spisy, dll VII., ses. 48.

. Taz: Knihovna nase mladeze, ses. 1. c¢. 4.

Dr. Lubor Niederle swoje prace:
Makedonska otazka. Praha 1903.
K snoru o ruskoslovenske rozhrani v Uhracli.

Fin Beitrag zur Geschichte der siidslavischen \Wanderungen.
Polivkaswg rozprawe: Neues von der iSechisch-polnisChen Spraeh-

Dr'sTzdziarakil: Alfons J. Parczewski: Poczatki chrystjanizmu w Pol-
Towarzystwie B S — A\ Sw.cz: 0 cziowieku pierwotnym.

Lwow 1903.

Dr. Karol Matyas swoje prace:
Podania z Szczepanowa. Krakow 1895.

Zapust — Popielec — Wielkanoc. Lwoéw 1890.
~ Wesele stalowskie. Warszawa 1895.

Wilija. Krakow 1895.
Z pod Sandomierza. Krakow 1895.
Motas, chtop poeta. Krakéw 1894.
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84. Z krynicy madrosci ludu. Krakéw 1896.

85. Nowy rok u ludu. Krakéw 1902.

86. Boze narodzenie. Krakéw 1902.

87. Appalachian mountain club: Appalachia. Vol. X. Nro 2. Rostov 1903.
i Registr. za 1903.

Dziekujagc Szan. ofiarodawcom za te dary, prosimy wszystkich,
ktéorym dobro Towarzystwa jest drogie, o zasilanie naszej biblioteki
ksigzkami. Pp. autorow i naktadcow dziet etnograficznych, lub beda-
cych w zwigzku z ludoznawstwem, upraszamy o nadsylanie egzempla-
rzy recenzyjnych, ktore omowione bedg w ,,Ludzie” obszerniej lub krocej.

Jan Kartowicz.

Pomiedzy dzisiejszymi uczonymi polskimi mato znajdzie sie
takich, ktérzyby w réwny, jak $. p. Kartowicz, sposéb w réznych
gateziach umiejetnosci byli czynni, ktérych praca na tych rézno-
rodnych polach trwatym uwieniczong bytaby skutkiem. Niezawodnie
wséréd dzisiejszego Swiata naukowego polskiego znajdziemy takich,
ktérzy uczonoscig przewyzszajg Kartowicza w tej dziedzinie nauki’
ktérg on uprawiat, nie mato z nich wzbogacito naszg nauke wie-
kszg iloScig prac naukowych, ale mato doréwnuje mu wszechstron-
noscig. Jezeli gdzie, to w nauce zastuga nie ocenia sie ani wedtug
uczonosci, ani wedtug ilosci wydanych dziet i prac naukowych,
ale wedtug tego, jaka wartos¢ i znaczenie majg prace te dla na-
rodu w czasie, kiedy zostaly wydane. Indywidualnos¢ Kartowicza
byla tego rodzaju, ze nie ograniczata sie do jednego przedmiotu,
ktéryby na wzo6r uczonych niemieckich z wszelka drobiazgowoscig
badata;Jego umyst obejmowatl szersze horyzonty, ogarniat catos¢
przedmiotu a przynajmniej nigdy nie tracit jej z oczu. Stad tez
prace jego, cho¢ na pozér drobne, maja na celu ogdlne zagadnie-
nia w danej gatezi wiedzy, poruszajg takie kwestye, ktore tacza
sie scisle z catym szeregiem innych lub majg za zadanie wywotaé
inne. Tern ttdbmaczy sie ta jego ruchliwos¢ wsrdod sfer réznych
naukowych, w Kktérych osobisto$¢ jego wybitng odgrywata role,
w tern lezy jego zainteresowanie sie wszystkiem, co wogéle miato
zwigzek z wiedza, nauka, a przejety duchem obywatelskim, starat
sie pracom nie tylko swoim nadac¢ kierunek pozytecznosci narodo-
wej, ale wptywat na drugich, azeby im nadac¢ cel podobny.
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S. p. Jan Kartowicz, ur. dnia 28. maja r. 1836 we wsi feubor-
towicach pod Mereczem, w powiecie trockim, wstapit r. 1847 do
gimnazyum w Witnie, ktore ukonczywszy r. 1852 zapisat sie roku
nastepnego do uniwersytetu w Moskwie i ten ukonczyt r. 1857 ze
stopniem kandydata wydziatu historyczno-filologicznego. Celem dal-
szego ksztatcenia sie udat sie na studya do Paryza, Heidelbergu
i Brukseli, ktore trwaty trzy lata, poczem pod koniec r. 1862 udat
sie do_Berlina, gdzie bawit rok caty. W roku 1865 powrdcit znowu
do uniwersytetu w Berlinie, na ktorym r. L866 na podstawie roz-
prawy inauguracyjnej: ,,Quaestiones ex historia polonica I. lle Bo-
leslai I. bello kioviensi“ Berlin, otrzymat stopien doktora filozofii.
Party zadza wiedzy, szczegblnie majac zamitowanie do studyow
gramatyki poréwnawczej, spedzit lata 1882—85 w Heidelbergu, gdzie
uczeszczat na wyktady K. Fischera i H. Osthoffa. Rok nastepny
przebyt w Pradze czeskiej a 1886-87 w Dreznie, nastepnie od lipca
1887 zamieszkat stale w Warszawie, gdzie umart dnia 14. czerwca
b. r. w zaktadzie chirurgicznym Dra Solmana.

Wszechstronnie przygotowany do. samodzielnej pracy nauko-
wej, poczatkowo okazywat Kartowicz wiekszg sktonnos$¢ do studyow
historycznych, co widocznie lezy juz w charakterze polskim. Kie-
runek ten naukowy nie odpowiadat jednak jego duchowi, ktory
krystalizowat sie i skupiat w miare, jak postepowat dalej na polu
naukowem. Sity, ktore rozpraszat czyto w dziedzinie muzyki, ktorg
uprawiat z zamitowaniem i pewng biegtoscia, nie tylko praktycznie
ale takze teoretycznie, czy filozofii, tfomaczac dzieto J. W. Dra-
pera: Dzieje stosunku wiary do rozumu, \Warszawa 1882, 3-cie
wyd. 1903, Spencera: Zasady etyki, Warszawa 1884, czy wycho-
wania publicznego, piszac: Poradnik dla osob, wybierajgcych ksigzki
dla dzieci i miodziezy, Wilno 1881, o nawet wkraczajac w sfere
zycia ekonomicznego, do ktorej nalezy rolzgrawka jego 0 Spotkach
zaliczkowych w ,,Upominku wilenskim dla Kraszewskiego w Wilnie
1879 r. — poczat powoli zbiera¢ i wykresla¢ im wdecej jednolity
kierunek . . . e -

Jakby przejsciem od tych zamitowan w dziedzinie zaje¢ na-
ukowych sg jego prace z zakresu mitologii, w ktorej okazat samo-
dzielnos¢, krytycyzm i znajomo$é Srodkdéw, jakimi nauka postu-
giwac sie winna, zeby wyzwoli¢ mitologig polska i wogole stowian-
ska z powijakéw, przez kronikarzy i wpltyw Swiata klasycznego
owitg. Zaraz pierwsza praca: Zyd wieczny tutacz, Biblioteka war-
szawska 1873, pokazuje jasno droge, ktérg K. dla swych wywodoéw
obrat a tg byto ludoznawstwo, z ktérego umiat czerpa¢ materyat
naukowy dla tej dyscypliny. Na podobnt(ej Podstawie oparte sg z tego
samego zakresu rozprawy: Walgierz Wdaty, Ateneum 1881, Piekna
Meluzyna i Krélewna Wanda, Ateneum 1876, takze w jezyku fran-
cuskim: La belle Melusine et la reine Vanda, Archiv f. slav. Phi-
IOIOg'J!aIdng?(le'e wihasciwem polem, na ktérem dzia’fa\noéé Rariowicza
ujawnita sie w catej petni, bylo ludoznawstwo (etnografia), ktéra
chociaz wsrod umiejetnosci zajmuje, mimo miodego, swego wieku,
poczsene juz stanowisko, u nas w Polsce nie moze dzi$ jeszcze
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wybi¢ sie ponad sfere luznych wysitkéw jednostek a céz dopiero
mowi¢ o latach nie tak dawnych, gdyz nie wiecej jak 15, t j.
irzed zalozeniem czasopisma ,Wista“. Niezmordowana praca na
.em polu Kolberga, ogrom nagromadzonych przez niego materya-
0w ludoznawczych z wszystkich niemal dzielnic dawnej Polski,
stawiajg niepowszedniego tego pracownika w rzedzie dobrze zastu-
zonych okoto ludoznawstwa polskiego, ale mimo to sg one ma-
teryatem tylko — bogatym, cennym, czesto jednak nie krytycznym,
ale nic wiecej, jak materyatem. W prace te na polu ludoznawstwa
trzeba byto wnie$¢ pewien system tak co sie tyczy samego spo-
sobu zbierania materyatdw, jak nie mniej i ich tresci. Dawniegj-
szy sposOb gromadzenia jednego przewaznie okazu tworczosci ludo-
wej t. j. jego piesni z pobudek i w celach literackich, dla nauki
ludoznawstwa nie miat zadnego znaczenia. Trzeba bylo granice tej
niwy rozszerzy¢, ktére obejmowatyby wszystko wogoéle, co jest
utworem ducha ludu i to w tej formie, jakg on mu nadat, nic nie
zmieniajgc ani dodajac. Ale poza tern przygotowaniem pola pod
zasiew nowy czystego i niefalszowanego ziarna, ktore wydat lud,
czekat pracownika polskiego caty ogrom pracy, ktéra miataby za
zadanie nie tylko dobiera¢ nalezycie ziarna, segregowac je wedtug
jakosci i gatunkéw, ale podda¢ analizie Scistej te ziarna jak nie-
mniej ich wzrost w bujng rosling, pozna¢ prawa jej zycia i prze-
mian — trzeba byto nauki.

Do tego dzieta przytozyt reke Kartowicz w znacznej, rzec
mozna, w przewaznej mierze. Jezeli dzis ludoznawstwo zajmuje
w hauce polskiej powazne stanowisko, jezeli niwa ta liczy wpraw-
dzie nie liczne grono pracownikow, ale w kazdym razie powaznych,
rozumiejgcych znaczenie ludoznawstwa, zastugg to jest K-a w pierw-
szym rzedzie. Juz roku 1871 napisat Poradnik dla zbierajgcych
rzeczy ludowe, Warszawa, powtorzony w kalendarzu wilenskim
B. Orzeszkowej 1881, ktory stat sie moze wiecej dla K-a drogo-
wskazem dla przysziej jego pracy naukowej, gdyz inni nie wiele
z niego korzystali. Odtad wszediszy raz na to pole, juz z niego
nie schodzit, ale pracowitg reka orat je, uprawiat, rzucat w nie
nasienie dobre, pozyteczne. A nasienia tego bylo wiele, bardzo
wiele, ktérego niepodobna wyliczac szczegétowo w tern wspomnieniu
posmiertnem; wiec poprzesta¢ musze na najwazniejszych. W roku
1879 napisat w Dwutygodniku naukowym, Krakéw: Przyczynek
do zbioru przystéw, piosenek, zarcikdw i przypowiesci od nazw
rodowych i miejscowych, uzupetniony w dodatku zbiorkiem od St.
t. (aguny), w ktérym za przyktadem Weryhy Darowskiego i A.
Walickiego, ciekawy ten produkt literatury ludowej i jego pocho-
dzenia do odpowiedniego stara sie sprowadzi¢ zrodta. Dobrym in-
formacyjnym artykutem jest praca: Najnowsze badania podan
i ich zbiory, Ateneum 1883, t. Il., str. 78 u. 349 n.,, w ktorej po-
daje panujace w folklorze teorye i zapatrywania co do pochodzenia
podan ludowych. Wazng, rzec mozna, wzorowg co do metody
i gruntownosci jest praca: Chata polska. Studyum lingwistyczno-
archeologiczne, Pamietnik fizyogr. Warszawa 1884, T. IV., str. 383
nast., w ktérej podaje historye budowy chaty polskiej. Na pod-
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stawie wywoddéw lingwistycznych, wykopalisk i swiadectw autoréw
starozytnych i $redniowiecznych, opiera autor wywody i wnioski
swoje 0 pierwotnym stanie mieszkan naszych praojcoéw, zanim
otrzymaty forme obecna. Praca dowodzi obszernych wiadomosci autora
na tern polu, gruntownej znajomosci prac innych, z ktérych
umiejetnie i samodzielnie umie korzysta¢, opanowania materyatu
réznorodnego, z ktérego wysnuwa trafne wnioski, majgce na celu
przedstawi¢ geneze budowy chaty polskiej. )

Wystep swoj pierwszy w nowo zatozonem czasopismie , Wi-
Sle*, zainaugurowat K. praca o Czarach i czarownicach w Pol-
sce, Wista T. |., Warszawa 1887, w ktorej opisuje najpierw czary
za ,czasOw nowych” a nastepnie za ,dawnych czasow", roznigce sie
tylko co do czasu, ale nie co do tresci. Jest to tylko jedna karta
z tej ciekawej cho¢ krwawej kroniki, w ktérej spisane sg wierzenia
ludowe w sity nadprzyrodzone, jakie w czarach znalazty swdj
wyraz, z réwng sitg i groza ujawniajace sie w historyi metylko
naszej, lecz takze reszty cywilizowanej Europy. Po objeciu redakcyi
Wisty od t. Il. przez Kartowicza, spotykamy sie z artykutami lego
w kazdym tomie, niemal w kazdym zeszycie tego czasopisma, z kto6-
rych Podanie o Madeju T. Il, Ill., V., Brzoza gryzynska 11,
IV., V., Systematyka piesni ludu polskiego 111, IV. pomi-
nawszy caly szereg innych drobniejszych, ale nie mniej waznych,
wystarczytyby, by imie K-a zapisalo sie niezatartemi gtoskami
w'" naszej literaturze ludoznawczej.

Ale zastuga jego lezala jeszcze w czem innern, co wywarto
wptyw przewazny, decydujacy na losy i rozwdj ludoznawstwa
w Polsce, zapewnito mu znaczenie na calg przyszto$é, lem jest
redakcya Wisty, ktorg kierowat jak zeglarz nawa wsréd burzy
skat i raf niebezpiecznych przez tat 12, t. j. do korica tomu XIl.
a kierowat reka wprawng, umiejetng, prowadzgcag do pewnego celu.
Komu sg znane trudnosci, z jakiemi ma do walczenia redagowanie
kazdego pisma a zwiaszcza naukowego i to jeszcze w dziedzinie
tak mato znanej, lub catkiem nieznanej, jak ludoznawstwo, ten
moze wyrobi¢ sobie wyobrazenie o ogromie pracy, jakg K. wilozyt
w to czasopismo, o trudnosciach, jakie musiat zwalcza¢, zanim
zgromadzit okoto redakcyi grono wspotpracownikéw, zanim zje-
dnat dla pisma grono czytelnikbw. Dobdr artykutéw, umiejetne
ich rozmieszczenie, zwracanie uwagi na tereny ludoznawstwa pol-
skiego, dotychczas jeszcze nietkniete stopg naukowego badacza,
objecie okiem znawcy surowego materyatu i zuzytkowanie go umie-
jetne, zacheta do badan krytycznych na tern polu i zapoznawanie
Swiata polskiego z ich rezultatami w ,Wisle*“— oto drogi, po kté-
rych kroczyt K. przez lat z gérg 12, jako redaktor ,Wisty . Wiele
byto tu cierni i gtogéw, wiele nieprzyjemnosci, me bez domieszki
prywaty, ale niezrazony, ciagle zapatrzony w przewodnig gwiazde
kroczyt naprzéd K. i potozyt niewzruszony fundament pod wspa-
niata budowe — ludoznawstwa polskiego, ktére ukochat catg dusza,
dla ktérego pracowat wszystkiemi sitami swego ducha. A ze duch
ten miat na celu przedmiot sam bez wzgledu na to, gdzie i wsrod
jakich stron i ludzi sie znajduje, dowodem tego jego wspotudziat
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w pracy na tem polu nas blizej obchodzagcem, — Towarzystwa
ludoznawczego. Wszak to on uczynit wniosek r. 1894 na zjezdzie
Eodczas wystawy krajowej, zatozenia Tow-a ludoznawczego, dla
térego po uchwaleniu wniosku, tego samego dnia wspdlnie z nizej
podpisanym, dr. Baudouinem de Courtenay i Federowskim, utozyt
statut i losami jego zywo zajmowat sie az do konca zycia swego.
On jedyny z pozakrajowych uczonych zasilat czasopismo ,,Lud"
swoimi artykutami w zaraniu jego bytu (Deska grobowa, Lud L,
str. 16; Gregorjanki, Lud Il., 198) i krotko przed $miercig
podczas pobytu swego we Lwowie d. 4. kwietnia b. r. wygtosit
odczyt: Proba ttdbmaczenia zabobondéw ludowych (Lud
IX, str. 206).

Ostatniem dzietem na polu ludoznawstwa, ktore opuscito prase
wihasnie w dzien Smierci K-a i zarazem jakby syntezg jego badan
i dociekan na tem polu jest siedm odczytéw o cztowieku
pierwotnym, Lwow 1903, ktére wygtosit w Towarzystwie po-
wszechnych wyktadow uniwersyteckich we Lwowie, pierwszy dnia
5. listopada 1902 r. a 6 ostatnich poczawszy od 26. marca do 6.
kwietnia 1903 r. W wyktadach tych rozbiera autor ostateczne za-
gadnienia nauki naszej, majace na celu historye cztowieka pierwot-
nego i jego Swiatopoglad. W stowach prostych, jasnych i dobitnych
podaje kilka ,,rysow" z tego obrazu, rozbiera i wyjasnia znaczenie
pre his toryi (,,przeddziejowosci), méwi o animizmie t. j.
wierze w $wiat duchowy doczesny i pozagrobowy nietylko czio-
wieka, ale i calej przyrody, roztacza i rozwija przed nami te wiare
w zycie duszy cztowieka zyjgcego i po jego $mierci,
ozywia mowe ludzka i jej duchowe znaczenie, w wierzeniu w moc
stowa i czarodziejska jego sitg, jak si¢ ona ujawnia w owych
btogostawienstwach, zazegnywaniach, zamawianiach, przeklen-
stwach itp. innych objawach te%;o stanu psychicznego cztowieka,
wreszcie skresliwszy obraz ,,doli“ czyli przeznaczenia cztowieka,
naszkicowat poczatki prawa pierwotnego ustroju spotecznego,
przez co cztowiek przedhistoryczny wst%pUJe w sfere historyczna.
Zastuga tych odczytow jest, ze autor chciat zwréci¢ uwage szer-
szych warstw naszego spoteczenstwa na ,,nasze rzeczy ludo-
we, w Ktory ch Kryj g sie Slady i odgtosy powszech-
nego Swiatopogladu przeddziejowego“ i toco E. B,
Ty lor ,Cywilizacya pierwotna® przekt. Z. A. Kowerskiej, dwa tomy,
Warszawa 1896—98, na podstawie badan ogolnych przezytkow
i wspoélnych wszystkim ludom cywilizowanym I niecywilizowanym
osiggnat dla nakres$lenia obrazu cywilizacyi pierwotnej, K. wprawng
rekg znawcy naszkicowat kilka udatnych ryséw tego obrazu na
tle naszego ludoznawstwa.

To jest jedna strona obrazu dziatalnosci K-a na polu ludozna-
wstwa i potozonych okoto niego zastug, ktore przybieraé bedg na
wybitnosci i petnosci tem wiecej, im bardziej pole to bedzie znane
przez szerszy ogot im wiekszy wspdtudziat w tej pracy bra¢ bedzie
wsrod naszego narodu liczniejszy zastep uczonych. Drugiempolem,
na ktérem K. pracowat z pozytkiem, jest jezyk polski. Zaraz
w pierwszej pracy: Przyczynki do projektu wielkiego sto-
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wnika (Rozprawy i sprawozd. Wydz. filol. Akad. um. Krakéw 1876,
t. 1V, str. XIV.-XCIV. (dodatek I.) wystepuje K. z gotowym pla-
nem ujecia jezyka polsk. w jedng catos¢, w ktorej nietylko bytob
zawarte jego bogactwo o ile dotyczy to pojedynczych wyrazow i ic
znaczenia, ale takze podane ich pochodzenie i wyttomaczenie tak
pod wzgledem formy jako tez znaczenia, co autor wyjasnia prak-
tycznie na kilku przyktadach, zarazem podaje sposoby i drogi do
jego utozenia. Mysl ta w tak konkretny Sﬁoséb rzucona przez K.
znalazta swoje zrealizowanie po 22 latach w ,Stowniku jezyka
polskiego“, do ktorego powstania i wydania K. przytozyt tak sku-
tecznie reke i ktérego uktad Erzeprowadzony zostat w ogolnych
zasadach wedtug planu, jaki K. naszkicowat w owym ,,projekcie .
Zajgcie sie K-a ludoznawstwem wyciskato pietno na jego pra-
cach jezykowych i nadawato im odpowiedni kierunek. Widzimy
w nich scisty zwiazek i wzajemne uzupetnienie: na ludzie, na
mowie zywe] opiera K. swe prace nad j%zgkiem, ktorego zjawiska
i prawa stara sie objasni¢ na przyktadach branych zywcem z mowy
ludu. Taka podstawe ma praca: Stowordd ludowy w Dwuty-
godniku naukowym, Krakow 1878, do ktdérego to przedmiotu tak
ciekawego wraca czesto w drobnych uwagach, i dodatkach, po-
mieszczonych w Pracach Filolog, i indziej. Szczegdlnie z za-
mitowaniem $ledzit urabianie si¢ imion wiasnych w jezyku polskim
tak osob jakotez i miejsc, ktore jak z jednej strony sg ciekawym
okazem formacyi jezykowej, tak z drugiej strony moga postuzy¢ za
komentarz pouczajacy, stuzacy do wyjasnienia i zrozumienia pro-
ceséw jezykowych w ogéle — wedtug tej .zasady, ze to, co sie
dzieje dzisiaj w jezyku, dziato sig¢ od wiekow w nim w podobny
sposdb. A wiec ttomaczy urabianie sie nazwisk rodowych od imion
zenskich np. Hankiewicz od Hanka, Magdzinski od Ma-
gda w rozprawie: Matronymica als polnische Eigen-
namen w Archiv f. slav. Philol. V., str. 112 n., wywodzi pocho-
dzenie_imienia Polakéw i Polski od ,,pola“ w cennej rozprawie.
0 imieniu Polakéw i Polski (Pamietnik fizyograi. L, str. 410.
Warszawa 1881; Imiona niektérych plemion i ziem da-
wnej Polski (Pamietnik fizyogr. Il., str. 497, Warszawa 1882),
gdzie podaje stoworéd w porzadku alfabetycznym stu kilkudzie-
sieciu nazw miejscowych 1 plemiennych polskich; Czterysta
kilkadziesigt nazwisk miejscowosci litewskich
(Pam. fizvogr. IIl.,, str. 500, Warsz. 1883), wywodd etymologiczny
I wyjasnienia nazw miejscowych litewskich, co zastosowuje znéw
do jezyka polsk. w rozprawie; O imionach wiasnych pol-
skich miejsc i ludzi (Pamietn. fizyogr. V., str. 15, Warsz.
18851 dowodzac na przyktadach ,kilkudziesieciu imion tak zwanych
chrzestnych, jak sie one rozgatezity, przeksztatcajac sie i roznicz-
kujac rozmaicie i jak z nich powstalty (czesto z jednego baidzo
liczne) dzisiejsze nazwiska rodowe i miejscowe”. To samo powtarza
sie tylko w sposéb Scisle okreSlony w rozprawie: Imiona wia-
sne polskich miejsc i ludzi od zatrudnienn (Pam.
fizyogr VI., Warsz. 1887). Obok tych prac, ma)acych na celu obja-
$nienie catej gromady formacyi jezykowych, zajmowat sie K. poje-
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dynczymi wyrazami (np. Zyczenie dosiego roku, Kucj a,
Kotdun, Zaduszniki, Me.ndok, Imiona zbiorowe
polskie typu ,bracia*, wykrzykniki z koncow-
kami czasowymi, itd.), ktore ttdmaczy w sposéb naukowy,
przekonywujaco i gruntownie na podstawie pewnej, jaka jest sam
jezyk zywy i jego historya.

Wsz?/stkie powyzsze prace sg jakby analiza, objasnieniem
jez(%/ka polsk., ktorego catosci nie spuszczat z oka, mianowicie
pod wzgledem leksykalnym. W swych badaniach musiat K. przyjs¢
do przekonania, ze 6w caty zasOb wyrazOw, mieszczacy si¢ w ha-
szych stownikach Lindego i Wilenskim, mimo wielkich ich
zalet tak co do bogactwa, jlakotez ttbmaczenia znaczenia wyrazo-
wego, nie wystarczajg i dalekie sg od tego, by mogty byé uwa-
zane za zupeiny zbior catego bogactwa jezyka polsk. pod wzgle-
dem leksykalnym. Dlatego tez juz wczesSnie zwroOcit uwage na po-
trzebe uzupetnienia tego zbioru, co uczynit byt w owym proje k-
cie przedtozonym Akademii urn. w Krakowie r. 1876, i mysli tej
nie porzucit przez cate zycie swoje. Badajgc jezyk w wszystkich
jego postaciach, natykat sie na rozne wptywy obce, ktére sg wy-
mownemi Swiadectwami stosunkéw miedzynarodowych, jakie fa-
czylty naréd polski z innymi narodami. Na ten fakt znamienny
jezyka poi. zwrécit naprzdéd uwage w referacie na kongresie mie-
dzynarodowym oryentalistbw w Leodium r. 188.4 p. t. Mémoire sur
Tinfluence des, langues orientales, .sur la. languepolonaisefW. vol. des
T-ravaux de la 1-e session, du Congrés International des Orientali-
stes & Leide), w ktorym ttdbmaczy poczatek kilkudziesieciu wyra-
z6w przyjetych z jezykéw. hebrajskiego, arabskiego, perskiego,
tatarskiego, tureckiego i wegierskiego Zawigzek ten rozszerzyt do
skonczonego dzieta, ktore r. 1879 przedtozyt Akademii um. na. kon-
kurs im. Lindego i otrzymat odnosng nagrode p. t.. Stownik
wyrazow cudzoziemskieh, w jezyku polskim uzy-
wanych, zé szczegolnym wzgledem na ich stowordd.
W Kkilka lat p6zniej dzieto to przerobit, uzupetnit i wydat p. t
Stownik wyrazéw obcego a mniej jasnego pochodze-
nia uzywanych w jezyku polskim, zeszyt I. od A—E, Kra-
kow 1894, zeszyt li. od P. K., Krak6w 1897. .Samo sie przez sie
rozumie, ze w pracy tej, dla ktérej mato na niwie polskiej miat
poprzednikéw a mniej jeszcze gotowego materyatu w naukowem
opracowaniu, znajda sie luki lub niedoktadnosci, ale mimo to jest
ona cenng, wazng dla kazdego, kto-chce poznaé jezyk ojczysty
nietylko co do jego znaczenia i formy obecnej, ale takze pod wzgle-
dem pochodzenia wyrazéw, o ile sg one rodzime, lub obce. Dla
badacza za$ strony gramatycznej jezyka, zbior ten ma nieocenione
znaczenie, poniewaz ufatwia mu poznanie owych przemian, jakim
uleglty wyrazy obce dostawszy sie do jezyka polsk. i przybrawszy
szate polska.

i Jednak najwiekszg wage i zastuge za niezmordowang dziatal-
nos¢ na polu leksykalnem trzeba przyzna¢ Kartowiczowi za Stownik
gwar polskich, T. 1. A—E., Krakow 1900, T. Il. P-K., Krakdw 1901.
Jezeli kto, to on byt powotany, nawet on tylko byt w stanie napi-
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sa¢ takie dzieto, ktore jest jakby syntezg, zamknieciem catego jego
naukowego dziatania i pracy okoto poznania ludu; w mem ziozyt
on niejako przedze catego swego zycia. Nic nie uszczkne z zastugi
autora, przeciwnie dorzuce tylko lis¢ piekny do wienca jego zastugi,
gdy przytocze wiasng jego ocene tego dzieta., ktdrg podpisuje w zu-
petnosci: ,,Stownik ten, méwi w przedmowie, jest owocem staran
przeszto trzydziestoletnich; mimo to nie rosci.sobie prawa do zupet-
nosci: ogrom zasobu nie dat sie ogarna¢ .wysitkom jednostki, zwia-
szcza wobec innych zaje¢; to tez wiele zrodet nawet drukowanych,
pozostato nie wyczerpanych... postanowitem, nie zwlekajac, rozpo-
cza¢ druk dzieta, w tej mysli i nadziei, ze potoze podwaline pod
wspaniatg budowe kodeksu gwar naszych i tym sposobem dam
zachete i utatwie prace przysztym pracownikom, ktorzy jg ulepsza
i wykoncza“. Dzieto to doprowadzone do litery K, przerwata snueic
autora, jednak jest nadzieja, nawet pewnos¢, ze K. przygotowat
rekopis kompletny do druku, tak, ze nie zachodzi obawa 0 jego
dokonczenie. o L : - - - -

Podczas gdy w pomienionem dziele zastuga wylgacznie nalezy
sie Kartowiczowi, to w przyprowadzeniu do skutku wydawnictwa
Stownika jezyka polskiego, ktdrego, zeszyt |. wyszedt w War-
szawie 1898 a ostatni XIV., koriczacy sie na wyrazie. ,,Naszpiko-
wac“, w r. 1902, K. dzieli jg z innymi uczonymi, ktorzy do piacy
tej czynng przytozyli reke. Jednak mysl pierwsza wielkiego sto-
wnika, obejmujgcego cate bogactwo jezyka polskiego za caty czas
jego istnienia w pisanych zabytkach i obecnie, w ustach catego
narodu, czynigcego w zupeinosci zados$¢ dzisiejszym wymogom
nauki, wyszta od K. i on tez gtéwny brat udziat w zorganizowaniu
grona pracownikéw nad jezykiem polskim celem przyprowadzenia
w czyn tej mysli. Poniewaz piszacy te stowa brat czynny udziat
w tej pracy, moze wiec z doswiadczenia stwierdzi¢, jakich zabie-
goéw i staran potrzeba byto, by wyszuka¢ uczonych clla pojedyn-
czych dziatéw umiejetnosci, ktorzyby opracowali stownictwo tachowe.
Istotnie tylko zapat i mitos¢ dla jezyka ojczystego nie pozwolity
rozpoczetemu dzietu upasé, ktéore co krok musiato zwalcza¢ prze-
szkody nie tylko naukowej, ale nawet czesto formalnej natury,
jaka byta n. p. ortografia, w ktérej miat by¢ stownik drukowany,
a od ktorej zalezaty losy jego. lle trosk i poswiecen trzeba byto
tozy¢ na ottarzu dobra narodowego, jakiego zaparcia sie osobistego,
taktu i skromnosci potrzeba byto ze strony jednych, aby zaspokoié
Zyczenia, wymagania i pretensye ze strony drugich, “em moznaby
napisa¢ osobny traktat na temat: habent sua fata libelh. Jezeli koniec
byt pomysiny, jezeli kwestya ortografii zatatwiong, zostata po
mysli i wedlug wymagan nauki, jezeli sprawa pieniezna me uni-
cestwita rozpoczetego dzieta, zastuga to w pierwszym rzedzie Kar-
towicza. Dla tego tez z wdziecznosciag nardd wspominaé bedzie
imie K. jako jednego z tych, ktérym dzieto to zawdziecza swoj byt
i, da Bog, wykonczenie.

Dr. Antoni Kalina.



