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SUMMARY OF A R T I C L E S 

K s a w e r y P i w о с к i — O N T H E T W E N T Y F I F T H 
A N N I V E R S A R Y O F „ P O L I S H F O L K A R T " 

T h e articlo is a paper which was read at a discussion 
organized in the A r t Ins t i tute at the Pol i sh A c a d e m y of 
Sciences on tho ocoassion of the twenty fifth anniversarv of 
, .Pol ish F o l k A r t " . 

T h e author reviews modern opinions on the essence 
of folk art and on the role it p lays in contemporary culture 
and stresses that folk art is a phenomenon specific to E u r o ­
pean culture. F o l k art derivos from the difference of cu l tural 
levels in societies especially since the times of the Reani s san-
ce. T h e difference of intel lectual and c iv i l izat ional potential 
i n a society a n d the basing of the development on science 
and technology constitute the m a i n difference between the 
E u r o p e a n and other civi l izations. 

P r i m i t i v e societies and great non-European civi l izations 
functioned without any serious social tensions and were 
subject to insignificant changes w h i c h was responsible for 
tho fact that the departure from tradit ion was very difficult 
there. 

A n d only now, when the differences of c iv i l izat ion poten­
t ia l are becoming apparent, folk ar t is emerging i n E t h i o p i a 
and L a t i n A m e r i c a n countries. 

I n contemporary P o l a n d the differences of these poten­
tials quickly become levelled while new differences come into 
being between smal l groups (mainly between professional 
groups and those caused b y a difference in education). Also 
a separate group of art ists exists whose ar t is conditioned 
by indiv idual inhibit ions. 

A l l these differences have a disintegrating influence on 
society and deservo the attention of scientists regardless of 
the fact whether the words folk (noun) and folk (adjective) 
have any importance for their definition. 

J a c e k O l ę d z k i L V O V V O T I V E T A B L E T S 

T h i s articles is devoted to a collection of vot ive tablets 
from the Bernardino church of St Andrew's in L v o v . After 
W o r l d W a r I I the collection was transferred to the Bernar -
dine monasteries in L e ż a j s k and R z e s z ó w . I t consists of over 
ono thousand tablets made of sheet s i lver, a n alloy imitat ing 
si lver, or brass w i t h repousse or engraved images. 

T h e author based his analys i s on 287 pieces, most of 
them made i n the 19th and at the beginning of the 20th 
century. A few oldest ones date back to the 17th century and 
several dozen were made i n the 18th century. 

A l l tho votive tablets i n question are connected w i t h tho 
cul t of the H e a r t of Jesus , the V i r g i n Mary , the Blessod 
J a n of D u k l a (patron of the L v o v Bernardines) , St V incent 
and St Theresa . 

T h e author's analys is a ims at reconstruction of every­
thing the tablets say about the social position of the donors, 
the characterist ics of their personality and the essence of the 
cult of votive offerings itself. 

O lędzk i is of tho opinion that the parishoners used the 
vot ive tablets not only to entrust God w i t h their sorrows or 
wishes or to t h a n k for the graces, but also to tell God in 
confidence of tho spir i tual doubts they did not dare to tell 
the confessor. 

I n tho formal concept the votive tablets show conside­
rable differences in the formulation of the same idea which 
are connected w i t h the social status of the donor. P lebe ian 
donors are more direct in stating their requests w h i c h are 
considered embarrassing (see i l lustrations 16 and 17: a dra­
wing of a foetus under the heart of a kneoling poor woman 
and the same request for a heir made by a great lady stres­
sing the opulence of her dress and attendance). 

Describing a group of votive tablets picturing h u m a n 
organs and l imbs, the author suggests that they can be 
interpreted not only as offerings made because of actual 
phys ica l sufferings but also in connection w i t h various social 
conflicts. T h e y can express grievance, accusal or forgiveness. 
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Z d z i s ł a w Z g i o r u n — R O L E O F F I L M I N M A K I N G 
O F O P E N - A I R M U S E U M S 

T h e author stresses the irreplaceablo qualities of f i lm 
for recording of the na tura l environment a n d the function 
of objects which are to be moved to a Skansen-type museum. 
F i l m permits reconstruction of m a n y details, otherwise 
impossible to reconstruct, and later can also be used as 
educational mater ia l in the musoum. 

T h e author discusses these problems tak ing as a n 
example the methods of work applied i n the Skansen m u ­
seum in T o r u n . 

R i c h a r d J e r a b c k - - G R E A T P O L A N D O R M O R A ­
V I A . R E S E A R C H O N F O L K G R A P H I C A R T S . 

T h e author concentrates his attontion on a folk woodcut 
depicting Our L a d y on a bier which was described by S t a ­
n i s ł a w B l a s z c z y k (in a n article on folk woodcuts i n G r e a t 
P o l a n d published i n the 3/1 970 issue of our magazine) as the 
H o l y V i r g i n of T u r s k and hypothet ical ly ascribed to S ta ­
n i s ł a w K i j o w s k i of T u r s k , the author of several woodcuts. 

Jefabek calls i n question both the iconography of the 
woodcut and the possibi l i ty of its being made in Po land . 
O n the basis of a comprehensive analys is of the woodcut 
and the historical sources concerning the cult of the Holy-
V i r g i n of St ipa i n Moravia , and also the history of local folk 
woodcutters, the author comes to a conclusion that the 
woodcut i n question depicts „ T r a n s f e r of the H o l y V i r g i n 
of S t i p a " a n d was made by one of the woodcutters i n S t i p a , 
T o m a s Masl ik or his son, J o h n . 

T h e woodcut was probably brought to P o l a n d b y one 
of S lovak wandering dealers i n devotional articles. T h e 
ac t iv i ty of such dealers — not k n o w n well enough in the 
author's opinion —• deserves attention as a n important 
contribution to studios on culture rolations between various 
ethnic groups. 

I n the author's v iew the woodcut itself and its contro­
vers ia l attr ibut ion also constitute a specific example of 
a wider problem: the necossity of re-elaborating tho methodo­
logy of othnographic research first of a l l in the direction 
of a wider analysis of cr i t ica l historical sources as a basis 
for drawing conclusions. 

A l e k s a i i d e r J a c k o w s к i — R E V I E W O F A M A ­
T E U R A R T I S T S ' W O R K . P A R T I I L O W E R S I L E S I A 

I t has become a custom that noarly alt voivodships 
organize annual survey exhibitions of works b y amateur 
artists . I n the reviews of the exhibitions the author makes 
use of previous observations and information. Discuss ing 
L u b l i n Voivodship in N o 3/1972 and W r o c l a w Voivodship 
in the present issue he states that not a l l amateur artists take 
par t i n these exhibitions. W h i l e some of them consider 
paint ing a n intimate sphero of their l ives, others s imply 
do not know about these exhibitions. 

T h e works presented at the discussed exhibitions show 
a, marked var ie ty of styles and techniques as their authors 
have various backgrounds: some of them are real amatours, 
some attended courses, some are uneducated, some are 
members of tho intelligentsia. Often tho works of untrained 
amateurs are the most interesting ones. 

Tho author goes on to discuss exhibitions organized by 
the Voivodship Houses of Cul ture and analyses various 
genres, devoting most attention to phenomena from the 
borderline of folk art . T h e works b y the artists , both from 
Wroc law and L u b l i n Voivodships , singled out by the author 
aro reproduced i n the article. 

T h e exhibitions i n Wroc law are two-stage events. T h e 
artists send i n their works for a n exhibit ion at the Di s tr i c t 
House of Culture where the best works of each art i s t are 
chosen to bo presented in Wroc law. T h o selection is made 
according to the criterion of art ist ic value and tho common­
ness of the phenomenon. A n d so, for instance, i n 1972 
i n 27 districts 4703 works b y 355 amateur atrists wore 
obtained, of which 519 works b y 177 artists were presented 
at the exhibit ion. 



Р Е З Ю М Е 

К с а в е р ы П и в о ц к и — К 2 5 - Л Е Т И Ю Ж У Р Н А Л А 
„ П О Л Ь С К О Е Н А Р О Д Н О Е И С К У С С Т В О " 

С т а т ь я н а п и с а н а н а о с н о в е д о к л а д а , с д е л а н н о г о на 
д и с к у с с и о н н о м с о б р а н и и п о с л у ч а ю 2 5 - л е т и я со д н я 
о с н о в а н и я ж у р н а л а „ П о л ь с к о е н а р о д н о е и с к у с с т в о " , 
к о т о р о е с о с т о я л о с ь в И н с т и т у т е и с к у с с т в а П о л ь с к о й 
А к а д е м и и Н а у к . 

К а с а я с ь с о в р е м е н н ы х в з г л я д о в о т н о с и т е л ь н о с у щ ­
н о с т и н а р о д н о г о и с к у с с т в а и е г о р о л и в к у л ь т у р е 
н а ш е г о в р е м е н и , а в т о р о т м е ч а е т , что о н о с о с т а в л я е т 
с п е ц и ф и ч е с к о е я в л е н и е в е в р о п е й с к о й к у л ь т у р е . 

Н а р о д н о е т в о р ч е с т в о в о з н и к л о в Е в р о п е п е р и о д а 
Р е н е с с а н с а б л а г о д а р я р а з н и ц е в к у л ь т у р н о м у р о в н е 
о т д е л ь н ы х о б щ е с т в . Р а з л и ч и е у м с т в е н н ы х и ц и в и л и -
з а ц и о н н ы х п о т е н ц и а л о в , к а к и о с н о в а н и е р а з в и т и я 
н а н а у к е и т е х н и к е с о с т а в л я ю т с у щ е с т в е н н у ю р а з н и ц у 
м е ж д у е в р о п е й с к о й и в н е е в р о п е й с к о й ц и в и л и з а ц и я м и . 

П р и м и т и в н о е о б щ е с т в о , а т а к ж е б о л ь ш и е в н е е в р о ­
п е й с к и е ц и в и л и з а ц и и ф у н к ц и о н и р о в а л и б е з о с о б ы х 
п о т р я с е н и й о б щ е с т в е н н о г о х а р а к т е р а , в в и д у ч е г о н е 
п о д в е р г а л и с ь о с о б ы м и з м е н е н и я м . В э т о й с в я з и о ч е н ь 
т р у д н о н а р у ш и т ь и х г л у б о к о у к о р е н и в ш и е с я т р а д и ­
ц и и . 

Л и ш ь н а с т у п а ю щ а я в н а с т о я щ е е в р е м я р а з н и ц а 
ц и в и л и з а ц и о н н ы х п о т е н ц и а л о в с п о с о б с т в у е т н а р о ж д е ­
н и ю с о в р е м е н н о г о н а р о д н о г о и с к у с с т в а в Э ф и о п и и и 
с т р а н а х Л а т и н с к о й А м е р и к и . 

В с о в р е м е н н о й П о л ь ш е р а з н и ц ы э т и х п о т е н ц и а л о в 
б ы с т р о с г л а ж и в а ю т с я , но з а т о н а ч и н а е т в ы с т у п а т ь 
р а з н и ц а м е ж д у т е с н ы м и г р у п п а м и ( п р е ж д е в с е г о п р о ­
ф е с с и о н а л ь н ы м и и в з а в и с и м о с т и от у р о в н я о б р а з о в а ­
ния) . С у щ е с т в у е т т а к ж е о с о б а я г р у п п а т в о р ц о в , и с к у с ­
с т в о к о т о р ы х о б у с л о в л е н о и н д и в и д у а л ь н ы м и п с и х о л о ­
г и ч е с к и м и т о р м о з а м и . 

В с е э ти р а з л и ч и я и м е ю т д л я о б щ е с т в а д е з и н т е г р и ­
р у ю щ е е з н а ч е н и е и д о с т о й н ы в н и м а н и я и с с л е д о в а т е ­
л е й , н е з а в и с и м о о т т о г о и м е е т л и с м ы с л п р и м е н я т ь п о 
о т н о ш е н и ю к н и м т а к и е о п р е д е л е н и я , к а к н а р о д и н а ­
р о д н о е . 

Я ц е к О л е н д з к и — Л Ь В О В С К И Е Д А Р С Т В Е Н Н Ы Е 
П Р И Н О Ш Е Н И Я 

С т а т ь я п о с в я щ е н а к о л л е к ц и и д а р с т в е н н ы х п л а к е ­
т о к и з л ь в о в с к о г о к о с т е л а св. А н д р е я о т ц о в б е р н а р ­
д и н ц е в . П о с л е в т о р о й м и р о в о й в о й н ы к о л л е к ц и ю э т у 
п е р е в е з л и в м о н а с т ы р и б е р н а р д и н ц е в , н а х о д я щ и х с я 
в Л е ж а й с к е и в Ж е ш о в е , где х р а н я т с я с а м ы е ц е н н ы е 
о б ъ е к т ы . К о л л е к ц и я с о д е р ж и т с в ы ш е 1000 п л а к е т о к и з 
с е р е б р а , п о д д е л ь н о г о с е р е б р а и л а т у н и с р е л ь е ф н ы м и 
и г р а в и р о в а н н ы м и и з о б р а ж е н и я м и . 

В о с н о в у и с с л е д о в а н и й а в т о р а л е г л и  287 п л а к е т о к , 
б о л ь ш и н с т в о к о т о р ы х д а т и р у е т с я  X I X и н а ч а л о м X X 
вв . Н е с к о л ь к о с а м ы х с т а р ы х э к з е м п л я р о в д а т и р у е т с я 
X V I I в. , д а т и р о в к а н е с к о л ь к и х д е с я т к о в о т н о с и т с я к 
X V I I I в . П р и н о ш е н и я эти , с в я з а н ы с к у л ь т о м С е р д ц а 
Х р и с т о в а , с к у л ь т о м Б о г о м а т е р и , И о а н н а Б л а г о с л о в е н ­
н о г о и з Д у к л и ( п о к р о в и т е л я л ь в о в с к и х б е р н а р д и н ц е в ) , 
св . В и н ц е н т а и св. Т е р е с ы . 

А н а л и з и р у я п л а к е т к и , а в т о р п р е ж д е в с е г о с т а р а ­
е т с я в ы я с н и т ь р я д п р о б л е м , с в я з а н н ы х с о б щ е с т в е н ­
н ы м п о л о ж е н и е м ж е р т в о в а т е л е й и с и х л и ч н о с т ь ю , 
с т а р а е т с я в с к р ы т ь с у щ н о с т ь к у л ь т а ж е р т в о п р и н о ш е ­
ний . 

П о м н е н и ю О л е н д з к о г о н е к о т о р ы е и з в е р у ю щ и х 
п о с р е д с т в о м ж е р т в е н н ы х д а р о в в в е р я л и Б о г у н е т о л ь ­
к о с в о и г о р е с т и и с т р е м л е н и я , не т о л ь к о б л а г о д а р и л и 
з а м и л о с т ь , ню т а к ж е д е л и л и с ь с в о и м и д у ш е в н ы м и 
п е р е ж и в а н и я м и и с о м н е н и я м и , с к о т о р ы м и не с м е л и 
о б р а щ а т ь с я к с в о е м у и с п о в е д н и к у . 

В ф о р м а л ь н о й к о н ц е п ц и и ж е р т в о п р и н о ш е н и й о т ­
ч е т л и в о з а м е ч а е т с я р а з л и ч н ы й п о д х о д к о д н о й и т ой 
ж е т е м е в з а в и с и м о с т и от о б щ е с т в е н н о г о п о л о ж е н и я 
ж е р т в о в а т е л я . П л е б е и б о л е е н е п о с р е д с т в е н н о в ы р а ­

ж а ю т с в о и ч у в с т в а , с ч и т а ю щ и е с я с т ы д л и в ы м и (на п р . 
и л л . 16 и  17) — р и с у н о к э м б р и о н а п о д с е р д ц е м к о л е ­
н о п р е к л о н е н н о й ж е н щ и н ы и з б е д н о й с р е д ы и д а р 
а р и с т о к р а т к и , м о л ящ е й , о п о т о м к е , п о д ч е р к и в а ю щ е й 
б о г а т с т в о н а р я д а и о к р у ж е н и я ж е р т в о п р и н о с и т е л ь -
н и ц ы ) . 

О б с у ж д а я г р у п п у д а р о в с о т о б р а ж е н и е м о р г а н о в 
ч е л о в е ч е с к о г о т е л а , а в т о р о т м е ч а е т , что о н и п р и н о с и ­
л и с ь не т о л ь к о в с в я з и с ф и з и ч е с к и м и н е д о м а г а н и я м и , 
но и в с в я з и с р а з л и ч н ы м и о б щ е с т в е н н ы м и к о н ф л и к ­
т а м и . О н и м о г у т б ы т ь т а к ж е в ы р а ж е н и е м ж а л о б ы , 
о б в и н е н и я , п р о щ е н и я . 

З д з и с л а в З г е р у н Р О Л Ь К И Н О Д О К У М Е Н Т А ­
Ц И И П Р И О Р Г А Н И З А Ц И И С К А Н С Е Н О В ( М У З Е И 
П О Д О Т К Р Ы Т Ы М Н Е Б О М ) 

В с т а т ь е г о в о р и т с я о н е з а м е н и м ы х д о с т о и н с т в а х 
и р о л и ф и л ь м а в т е х с л у ч а я х , к о г д а в а ж н о з а к р е п и т ь 
е с т е с т в е н н у ю с р е д у и п р е ж н и е ф у н к ц и и о б ъ е к т а , к о ­
т о р ы й п е р е н о с и т с я и з д е р е в н и в с к а н о е н . К и н о д о к у ­
м е н т а ц и я с п о с о б с т в у е т р е к о н с т р у к ц и и р я д а д е т а л е й , 
к о т о р ы х н е л ь з я б ы л о б ы б е з н е е в о с с т а н о в и т ь . К р о м е 
того м у з е и и с п о л ь з у ю т к и н о д о к у м е н т а ц и ю в к а ч е с т в е 
п р о с в е т и т е л ь н о г о м а т е р и а л а . 

В с в о е й с т а т ь е а в т о р о п и р а е т с я па м е т о д ы р а б о т ы 
Т о р у н ь с к о г о с к а н с е н а . 

Р и х а р д Е р ж а б е к  — В Е Л И К О П О Л Ь Ш А И Л И М О ­
Р А В И Я . И З И С С Л Е Д О В А Н И И В О Б Л А С Т И Н А Р О Д ­
Н О Й Г Р А Ф И К И 

В с т а т ь е Г Л Э Б Н Ы М  о б р а з о м р а с с м а т р и в а е т с я г р а ­
в ю р а н а д е р е в е , и з о б р а ж а ю щ а я П р е с в я т у ю Д е в у М а ­
р и ю н а п е р е н о с н о м а л т а р и к е , к о т о р у ю С т а н и с л а в 
Б л а щ и к о п р е д е л и л к а к Т у р с к у ю Б о г о м а т е р ь . П о е г о 
п р е д п о л о ж е н и ю э т о р а б о т а С т а н и с л а в а К л и е в с к о г о , 
а в т о р а н е с к о л ь к и х т у р с к и х г р а в ю р на д е р е в е ( с т а т ья 
о в е л и к о г г о л ь с к и х н а р о д н ы х г р а в ю р а х на д е р е в е , 
„ П о л ь с к о е н а р о д н о е и с к у с с т в о " .  № 3/1970). 

В с в о ю о ч е р е д ь Е ж а б е к п о д в е р г а е т с о м н е н и ю 
р а в н о у с т а н о в л е н и е и к о н о г р а ф и и г р а в ю р ы , к а к и ее 
п о л ь с к о е п р о и с х о ж д е н и е . Н а о с н о в а н и и в с е с т о р о н н е г о 
а н а л и з а и с с л е д у е м о г о о б ъ е к т а и и с т о р и ч е с к и х и с т о ч н и ­
к о в , к а с а ю щ и х с я к у л ь т а С т и п с к о й Б о г о м а т е р и в М о ­
р а вии , а т а к ж е на о с н о в а н и и и с т о р и ч е с к и х с в е д е н и й 
о м о р а в с к и х н а р о д н ы х м а с т е р а х г р а в ю р на д е р е в е , 
а в т о р н а с т о я щ е й с т а т ь и д е л а е т в ы в о д , что р а с с м а т р и ­
в а е м а я им г р а в ю р а и з о б р а ж а е т „ В в е д е н и и С т и п с к о й 
Б о г о м а т е р и " и ч т о ее т в о р ц о м б ы л п о в с е й в е р о я т ­
н о с т и о д и н и з с т и п с к и х м а с т е р о в Т о м а с М а с л и к л и б о 
его с ы н Я н . 

В П о л ь ш у г р а в ю р у мог п р и в е з т и о д и н и з с т р а н ­
с т в у ю щ и х с л о в а ц к и х т о р г о в ц е в п р е д м е т а м и р е л и г и о з ­
ного к у л ь т а . П о м н е н и ю а в т о р а д е я т е л ь н о с т ь э т и х т о р ­
г о в ц е в н е д о с т а т о ч н о и с с л е д о в а н а и з а с л у ж и в а е т б о л ь ­
ш е г о в н и м а н и я , п о с к о л ь к у она и м е е т в а ж н о е з н а ч е н и е 
п р и и з у ч е н и и к у л ь т у р н ы х к о н т а к т о в р а з л и ч н ы х э т н и ­
ч е с к и х г р у п п . 

К р о м е того а в т о р с ч и т а е т , ч т о п р е д м е т е г о и с с л е ­
д о в а н и й , в ы ш е у п о м я н у т а я н а р о д н а я г р а в ю р а н а д е р е ­
в е и ее с п о р н ы е а т р и б у т ы  — это л и ш ь о д н а и з д е т а л е й 
б о л е е ш и р о к о й п р о б л е м ы , и м е я в в и д у н е о б о д и м о с т ь 
п е р е р а б о т к и м е т о д о л о г и и э т н о г р а ф и ч е с к и х и с с л е д о в а ­
н и й , п р е ж д е в с е г о в ц е л я х у г л у б л е н и я к р и т и ч е с к о г о 
а н а л и з а и с т о р и ч с к и х и с т о ч н и к о в , к а к о с н о в ы у м о з а ­
к л ю ч е н и й . 

А л е к с а н д р Я ц к о в с к и  — О Б З О Р И З О Б Р А З И ­
Т Е Л Ь Н О Г О И С К У С С Т В А Л Ю Б И Т Е Л Е Й 

П о с о з д а в ш е м у с я о б ы ч а ю ч у т ь л и н е во в с е х в о е ­
в о д с т в а х н а ш е й с т р а н ы п р о в о д я т с я о б з о р н ы е в ы с т а в ­
к и р а б о т х у д о ж н и к о в - л ю б и т е л е й . 
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А в т о р н а с т о я щ е й с т а т ьи , п р и с т у п а я  к ц и к л у р е ­
ц е н з и й , п о с в я щ е н н ы х п о с л е д н и м п р о с м о т р а м , р и с у е т 
к а р т и н у л ю б и т е л ь с к о г о т в о р ч е с т в а в  д а н н о м р а й о н е , 
о п и р а я с ь , в  ч а с т н о с т и , н а  п р е ж н и е н а б л ю д е н и я  и и н ­
ф о р м а ц и и . О б с у ж д а я  в  т р е т ь е м н о м е р е ж у р н а л а  з а 
1972 г. л ю б и т е л ь с к о е т в о р ч е с т в о Л ю б л и н с к о г о в о е в о д ­
ства , а в  н а с т о я щ е м н о м е р е  — В р о ц л а в с к о г о , он о т м е ­
ч а е т , ч т о в ы с т а в к и о х в а т ы в а ю т р а б о т ы л и ш ь н е к о т о ­
р ы х л ю б и т е л е й . М н о г и е  и з н и х н е  п р и с ы л а ю т с в о и х 
п р о и з в е д е н и й , с ч и т а я ж и в о п и с ь и н т и м н о й с ф е р о й ж и з ­
ни , к о м н о г и м ж е  и н ф о р м а ц и я  о в ы с т а в к а х  н е  п о с т у ­
п а е т . 

Э к с п о н а т ы в ы с т а в о к о ч е н ь р а з н о о б р а з н ы ,  и б о и х 
а в т о р а м и я в л я ю т с я р а в н о л ю д и ,  н е  у ч и в ш и е с я ж и в о ­
п и с и , к а к и те , к т о  п о с е щ а л к у р с ы , л ю д и , л и ш е н н ы е 
о б р а з о в а н и я , и  и н т е л и г е н т ы . Ч а с т о р а б о т ы л ю б и т е л е й , 
н е п р о х о д и в ш и х н и к а к о й п о д г о т о в к и , я в л я ю т с я с а м ы ­
м и и н т е р е с н ы м и . 

А в т о р с т а т ьи о б с у ж д а е т и с т о р и ю в ы с т а в о к , о р г а ­
н и з у е м ы х в о е в о д с к и м и д о м а м и к у л ь т у р ы ,  и  а н а л и з и ­
р у е т о т д е л ь н ы е т в о р ч е с к и е г р у п п ы , у д е л я я с а м о е 
б о л ь ш о е в н и м а н и е п р о и з в е д е н и я м , г р а н и ч а щ и м  с н а ­
р о д н ы м т в о р ч е с т в о м . О с о б о о т м е ч е н н ы е  и м  п р о и з в е ­
д е н и я а в т о р п о м е щ а е т в  и л л ю с т р а т и в н о й ч а с ти , о х в а ­
т ы в а я л ю б и т е л е й , к а к Л ю б л и н с к о г о  ( с т р . 39—41), т а к 
и В р о ц л а в с к о г о в о е в о д с т в  (стр . 42—51). 

В о В р о ц л а в е о р г а н и з у ю т с я д в у х с т у п е н ч а т ы е п р о ­
с м о т р ы . В с е ж е л а ю щ и е п о с ы л а ю т с в о и р а б о т ы  в п о -
в я т о в ы е д о м а к у л ь т у р ы ,  г д е о т б и р а ю т с я л у ч ш и е р а б о ­
т ы д л я  в т о р о г о п р о с м о т р а , п р о в о д и м о г о  в о  В р о ц л а в е . 
К р и т е р и е м о т б о р а я в л я е т с я х у д о ж е с т в е н н ы й у р о в е н ь 
р а б о т и и х  т и п и ч н о с т ь . Т а к , н а п р и м . ,  в  1972 г. в  27 
п о в я т а х п о л у ч е н о 4703 р а б о т ы 355 л ю б и т е л е й , но э к ­
с п о н и р о в а н о л и ш ь 519 р а б о т 177 х у д о ж н и к о в . 




