miejscowe zespoly tregionalne oraz
odtworzono tradycyjne wesele ksie-
zackie.
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W Poznaniu w czasie Miedzyna-
rodowych Targéw  Poznanskich
Stowarzyszenie ,,PAX” i poznanski
oddzial Redakcji ,,Stowa Powszech-
nego” zorganizowali wystawe wiel-
kopolskiej twoérczosci Iludowej i
amatorskiej. Znalazly sie na niej
rzezby w drzewie, rzezby w gli-
nie oraz wyroby ze stomy. Prze-
wazata fematyka rwreligijna. Celem
wystawy bylo zachecenie twoércow
do dalszej pracy oraz =zaintereso-
wanie wlasciwyeh instytucji pro-
blemem zbytu wyrobow ludowych.

Koncepcja wystawy nasuwa jed-
nak sporo watpliwo$ci. Mieszanie
sztuki ludowej z tworezo$ciag ama-
torska jest w ogéble trudne, nie
méwige juz o tym, ze w zestawie-
niu takim sztuka amatoréow wy-
glada na og6ét b. niekorzystnie. C6z
dopiero, gdy zestawia sie np. rzei-
by @zmarlych juz artystéw ludo-
wych tej miary co A. Majchrzak—
z miernymi pracami amatorskimi
wykonanymi ze slomki. Wystawa
nie stata sie wiec ani przeglagdem
rzezby wielkopolskiej, zastugujgcej
na pewno na to, zeby =zaintereso-
waé jej walorami szerokg publicz-
no$¢, ani tez nie pokazala czystego
obrazu  wspbdlczesnej tworczosci,
ograniczajgc sie tylko do rzezb
i wyrobow ze stomy.

A przy tym trudno dzi§ moéwié
o wspoiczesnej, zyjacej wielkopol-
skiej rzezbie ludowej. To, co ist-
nieje, to przewaznie prace amator-
skie, pozbawione {lokalnych cech
etnicznych i cigglo$ci tradycji i ni-
czym nie r6znigce sie od rzezb
amatorow mnp. z Kieleckiego czy
Rzeszowskiego. Co wiecej, sg to
prace — i trzeba to wyraZnie po-
wiedzie¢ — artystycznie raczej ma-
to ciekawe. Mozna wiec zrozumiec¢
hasta do roztaczania opieki i nie-
sienia pomocy amatorom -— ale
budzi powazng watpliwo§¢ nada-
wanie calej imprezie sensu handlo-
wego. Tymeczasem  organizatorzy
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»Gazeta Handlowa” nr 14 z dnia
18.II. w artykule pt. ,,W rzemio$le
wiejskim mnadal niewesoto” podaje
ciekawg statystyke stanu rzemio-
sta na wsi.

»Warsztaty wiejskie stanowig za-
ledwie mniecalg 1/3 ogblnej liczby
warsztatow rzemie§lniczych w Pol-
sce [...], w woj. zielonogbrskim
400 tys. chlopéw obstuguje 1 bed-
narz, 4 zdunéw, 6 rymarzy; w woj.
szezecinsm pracuje 4 rymarzy, 2
zdunéw, 1 koszykarz. [..] Powaz-

urzadzili w czasie wystawy zjazd
tworcow, na ktérym mobéwey na-
wolywali do zbytu rzezb ,wsrod
szerokich rzesz ludzi miast i mia-
steczek”.

Zupelne nieporozumienie! Czy
chodzi o rozwéj tworczosci ama-
torskiej, czy o0 warsztat produkeji,
dla ktérej szuka sie zbytu? Wa-
lor prac amatorskich lezy w tym,
ze rodzi je umilowanie sztuki, po-
trzeba wypowiadania sie w pla-
styce. Ale 1gczenie tego z haslami
handlowymi przekresla przeciez
sens zjawiska tworczosci amator-
skiej. Nie wprowadzajmy w btad
skromnych samoukoéw nazywajac
ich artystami i wroztaczajac przed
nimi miraze stalego =zarobku ze
zbytu swych prac. Trzeba utrzy-
maé jaka$§ proporcje miedzy ,nie-
sieniem pomocy” amatorom a han-
dlem ich twoérczo$cig. Nie lekajmy
sie, ze twoérczos¢ amatorska, nie
poparta czynnikiem handlowym, za-
ginie. Nic nie wskazuje na to, aby
miata w ludziach zagingé che¢
SWyzywania sie” w tworczosci wia-
snej i na pewno zawsze znajda sig
tacy, ktorzy po pracy zawodowej
chwytaé bedg za pedzel czy diuto.
Pomézmy im — ale nie przez roz-
budzanie falszywych ambicji i
stwarzanie nierealnych mnadziei na
latwy zarobek.

£

W Pulawach odbyla sie lokalna
wystawa sztuki ludowej oraz zjazd
twoércow ludowych z pow. pulaw-
skiego, zorganizowane przez Wy-
dzialy Kultury Rad Narodowych w
Lublinie i Putawach.

Rézne

18.I. we wsi Wiele (pow. Choj-
nice) zmart w wieku 85 lat naj-
starszy pie$niarz i gawedziarz ka-
szubski Wincenty Rogala, zwany
skaszubskim Sabalg”. Znany =z
dziatalnosci spotecznej w okresie
zaboru pruskiego i dwudziestolecia
miedzywojennego, do ostatnich dni
bral czynny udzial w zyciu swej
wsi.

sk
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nymi hamulcami rozwoju rzemio-
sta wiejskiego sa: brak lokali, nie-
dostateczne zaopatrzenie w surow-
ce i narzedzia oraz trudnos$ci kre-
dytowe.”

ke

,»Iygodnik Demokratyczny” nr 7
z dnia 19—25.I1. w artykule pt. ;Nie
tylko wegiel i stal mogg byé Zréd-
diem dolar6w” podaje ciekawg
wiadomos$é: ,,Sensacja Miedzynaro-
dowych Targéw w Hanowerze by-

produkowane

! .

W dniach 10—11 maja Polskie
Towarzystwo Historyczne, Oddzial
w Krakowie i Rzeszowie oraz
PTTK, Okreg w Krakowie i Rze-
szowie — zorganizowaly w Bieczu
i Gorlicach regionalng konferencje
naukowsg poSwigcong przeszlo$ci
i zabytkom Ziemi Bieckiej. M. in.
prof. dr R. Reinfuss wyglosit re-
ferat pt. Zagadnienia etnografii
Ziemi Bieckiej.

ES

W dniach 24—28 maja odbyia
sie¢ w Brnie Morawskim konferen-
cja etnograficzna na temat ekspo-
zycji w muzeach regionalnych. Ze
strony polskiej udzial wzieli: prof.
dr M. Znamierowska-Priifferowa,
kusztosz Dziatu Etnografii Mu-
zeum w Toruniu oraz doc. Franci-
szek Kotula — dyrektor Muzeum
Okregowego w Rzeszowie.

£

W 1958 r., zakopianska szkota ko-
ronkarska (obecnie znana pod naz-
wg Zasadniczej Szkoly Zawodowej)
obchodzi T75-lecie istnienia. Jak
wiadomo, powstata ona w 1883 r.
z inicjatywy Heleny Modrzejew-
skiej, ktora ofiarowala ma ten cel
znaczng kwote. Historia szkoly jest
bardzo interesujgca ze wzgledu na
to, ze jej program dydaktyczny
zawsze uwzgledniat prady artysty-
czne panujgce w danym okresie.
Wyréznié mozna np. okres wzoro-
wania sie na secesyjnych koron-
kach austriackich, francuskich i
belgijskich —pod kolejnym kierow-
nictwem szkoly przez J. Neuzilowg
(1883—1905) i Leontyne Reihardt
(1906—1913) oraz okres mnieskrysta-
lizowanych poszukiwan i tworzenia
za wszelkg cene wzoréw ,,wilas-
nych” — pod kolejnym kierownic-
twem Dudrewiczowej (1914—1920),
J. Galletéwny (1920—1931) i J. Gol-
dzinskiej (1931—1946). Od 1946 r.
prowadzi szkote art. plast. Maria
Bujakowa i dzieki jej $wiadomym
poszukiwaniom szkota wkroczyta
na nowg droge — oparcia sie w
maksymalnym stopniu mna rodzi-
mej sztuce ludowej.

P R A 3 Y

1y szeroko reklamowane lalki w
polskich strojach Jludowych, wy-
przez firme Alt-
man Bruder. Firma ta presperuje
— i to dobrze — w NRF. Zainte-
resowanie Polska, szezegblnie wsrod
ponad 10-milionowej rzeszy wy-
chodZstwa polskiego — emigran-
tow i ich potomstwa — nieustannie
wzrasta. Kupcy 1 przemystowcey
zachodnioeuropejscy zwietrzyli do-
skonaly interes 4 przystapili de
produkeji ludowych pasiakow 1o-
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wickich, lalek — krakowianek, ko-
ronek... cieszynskich, goralskich
rzezbionych $§wigtkow i dziesigtkéow
innych «pamigtek» i «podarunkéw»
z Polski. Centrum produkeji znaj-
duje sie w NRF i Szwajcarii.”

Sprawa ta ma nie tylko aspekt
gospodarczy. Mozemy sobie wyo-
brazi¢ jak wyglada ,polska sztu-
ka ludowa” produkowana w NRF
i Szwajcarii. Nie dziwmy sie po-
tem, ze ma Zachodzie rodzg sie
najdziwniejsze pojecia o naszej
kulturze narodowej. Nie wystar-
czy wystanie za granice kilku wy-
staw autentycznej sztuki ludowej,
»Mazowsze” i ,Slask” tez tylkc
rozbudzajg ciekawo$§¢ dla mnaszej
kultury. W $lad za imprezami ty-
pu propagandowego musi i§¢ eks-
port wyrobow ludowych, eksport
sztuki, a nie tandety. Co prawda,
CPLiA poczynita juz pierwsze kro-
ki w rozsadnym organizowaniu
eksportu naszej sztuki ludowej, ale
sg to tylko pierwsze kroki...

£

»Dziennik Ludowy” nr 61 z dnia
12III. w arntykule Jana Rzeckiego
(ps. A. Btachowskiego) pt. ,,Sztuka
ludowa musi zyé” porusza sprawy
obecnego stanu opieki nad sztukg
ludowa Opolszezyzny. )

»P0 przelomowej imprezie [kon-
kurs strojow i wystawa opolskicj
sztuki ludowej w 1953 r. — Red.]
winna byla nastgpi¢ praca nad
podirzymaniem zywej sztuki. Nie-
stety, niedolestwo niektérych praco-
wnikéw w radach narodowych, nie-
udolno$é Centrali Przemystu Lu-
dowego i Antystycznego, brak kon-
sekweneji w realizacji planow
opieki mnad sztukg 1ludowg —
wszystko to sprawilo, ze mimo zor-
ganizowania do 1957 roku trzech
konkurséw oraz jednej wystawy,
sprawa dalszego rozwoju tej dzie-
dziny kultury na OpolszezyZnie
utknela na martwym punkcie.”

*

Ten sam dziennik w nr 92 z dnia
17.1V. w artykule Stanistawa Zie-
maka pt. ,Rzecznicy kultury na-
szej wsi” porusza sprawy sejmowej
subwencji dla prac ludoznawczych
PTL. Mianowicie, Sejmowa Komi-
sja O$wiaty i Nauki przyznala pét
miliona ztotych na rozszerzenie ba-
dan ludoznaweczych majge na mys$li
Polskie Towarzystwo Ludoznawcze,
ale...

,»Nie dos¢é precyzyjne sformuto-
wanie uchwaly stato sie furtkg do
nazbyt dowolnej intenpretacji po-
stanowien Komisji: w p6imiliono-
wym funduszu na badania ludo-
znawcze chce partycypowaé kilka
instytucji [...]. Nawet takich, ktére
dopiero zamierzajg rozpoczgé ba-
dania nad kulturg ludu. Jakie bedg
skutki podzialu miedzy Kkilku in-
stytucjami kredytéw [przeznaczo-
nych na badania ludoznawcze -—-
nie trudno przewidzie¢. PTL nie
zdola wydaé publikacji przygoto-
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wanych. Wydzielony dlan fundusz
«rozplynie sie» po biurach innych
placowek. Grosz publiczny, ktory
w rekach Polskiego Towarzystwa
Ludoznawczego moglby przyspo-
rzyé polskiej nauce wiele znako-
mitych dziet — zostanie zwyczaj-
‘nie «przejezdzony».”

»Irybuna Ludu” nr 164 z dnia
1?3.VI. w korespondencji Z. Przy-
gorskiego pt. ,Pozyteczna wspol-
praca CPLiA ze szkolg Kenara”
podaje ciekawg wiadomo$§é, ze
CPLiA w Zakopanem mnawigzala
wspélprace w zakresie pamigtkar-
stwa z Panstw. Lic. Techn. Plast.
prowadzonym przez prof. A. Ke-
nara. Uczniowie w ramach zajec
lekeyjnych otrzymali zadanie opra-
cowania w drzewie pamigtek re-
gionalnych, Po kilkumiesiecznej
pracy wykonano Kilkaset wzorcow
pamigtek — przedmiotéw uzytko-
wych, stojagcych na bardzo dobrym
poziomie artystycznym. Na zakon-
czenie roku szkolnego urzgdzono
pokaz konkursowy, ma ktoérym
CPLiA zakupita kilkadziesigt eks-
ponatéw, przeznaczajgc je do swe-
go sklepu w Brukseli. Ciekawe,
jak rozwinie sie ta wspoélpraca da-
lej i kiedy pamigtki wg wzorcow
wykonanych przez uczniéw prof.
Kenara znajdg sie w sprzedazy w
Zakopanem.

*

Andrzej Cepiel w nrze 21 ,Zie-
lonego Sztandaru” w artykule pt.
»Zmiany konieczne” [porusza pro-
blem rozwoju przemystu ludowe-
go. Uwaza, ze CPLiA niestusznie
przestala sie zajmowaé¢ produkcja
nieartystyczng, ze podzial przemy-
stu ludowego na artystyczny i
uzytkowy jest sztuczny. W zwigz-
ku z tym postuluje utworzenie no-
wej centrali przemystu Iudowego
i stworzenie muzeum przemystu
ludowego.

Z artykulem Cepiela polemizuje
A. Blachowski mna framach ,,Orki”
(Rozwazania o przemys$le ludo-
wym — ,,Orka” nr 20). Autor pro-
buje wyjasni¢ roéznice miedzy Ilu-
dowg wytworczoscig artystyczng i
nieartystyczng oraz okresli¢ pers-
pektywy ich rozwoju na przy-
sztosé.

Pisze on: ,Przemyst ludowy
obejmuje te dziedziny produkcji,
rozpowszechnione szczegblnie na
wsi i w matych miasteczkach, kt6-
re obejmujg poéifabrykaty, czy
przedmioty o charakterze wy-
tgcznie uzytkowym, nawet
jesli majg one specjalnie estetycz-
ny wyglad.. Sg to wiec rzemiosta,
czy dziedziny produkecji, ktoére
czesciowo stanowig pozostato§é po
feudalnych stosunkach, kiedy wie$
musiata byé samowystarczalna.

W duzej cze$ci istniejg one jesz-
cze dzisiaj z powodu wielkiego za-
cofania naszego przemysiu lekkie-

‘dla nas jedynie znaczenie

go. Jednak zywot wielu dziedzin
przemystu ludowego, Kktére majg
poteznego konkurenta w przemy-
§le maszynowym, jest skazany na
rychty zanik. Wiemy bowiem, ze
produkcja przemystu  ludowego
opiera sie wylgcznie mna pracy
recznej i na tradycyjnych naj-
drozszych surowcach, takich
jak drewno, welna, len, zelazo.
Optacalno$¢ wiec takiej produkeji
jest mozliwa jedynie w kraju tak
zacofanym pod wzgledem technicz-
nym, jak nasz. Oplaca si¢ nam bo-
wiem rozwija¢ niektore dziedziny
przemystu ludowego tylko dlate-
go, Ze mamy mniezmiernie tanig
sile robocza. Placimy grosze za
prace reczng. GdybySmy chcieli
placi¢ tyle, ile jest wart czas chlo-
pa stracony nad rekodzielnicza
produkcjg, to automatycznie za-
czelibyémy do tej produkecji do-
placac. ;

O ile wiec przemyst ludowy ma
e k o-
h-omiczme, 'otyle Sz tn-
ka lud o w a obejmuje tylko
te dziedziny pozarolniczej produk-
¢ji wsi, ktore obecnie majg dla nas
glownie wartos§é arty-
st yczn g Oczywiscie tradycje
sztuki ludowej pochodzg z tego sa-
mego okresu, co przemyst ludowy,
a wiec sg wiekowe — ale w tym
wlasnie tkwi ich wartos¢. To, <o
w tradycyjno$ci sztuki ludowej
jest najcenniejsze, wcale mnie jest
istotne w przemyS$le ludowym.
Sztuka ludowa dlatego, ze jest
sztukag rekodzielni-
¢ z 3, ma wartoSci artystyczae,
niepowtarzalne, jakich nie zastgpi
zadna, najpiekniejsza mnawet pro-
dukcja maszynowa. Ma wiec war-
toSci cenione w kazdej epoce, a
najbardziej chyba w epoce zZwy-
ciestwa maszyny nad reka ludzka.
Dzieki wiec swojej nowej funkcji
spolecznej sztuka ludowa ma przed
sobg calg przysztosc.”

%

W nrze 70 ,,Trybuny Ludu” Le-
szek Golinski w artykule pt. ,De-
wizy leza ma ulicy” twierdzi, Ze
sztuke ludowg mozna podzieli¢ ,na
twoérczosé ludowg niepowtarzalna.
ograniczajaca sie do unikatow ina
tworezo§é masows, opartag wsze-
lako na wzorach ludowych”. Na-
stepnie proponuje wzorowanie sie
na sposobie produkcji sztuki ludc-
wej 1 jej eksportu w innych kra-
jach.

»Wszystkie kraje Europy szczy-
cagce sie posiadaniem sztuki ludo-
wej przeszly juz na tworczosé
zmechanizowanag. Uzywane sg
sztueczne wldkna, obmy$lane tan-
sze S$rodki produkcji, stosowane
przemy$lne formy Ilgczenia stare-
go, ludowego wzoru z noOwoczes-
nym ksztaltem. To wielka odrebna
dziedzina produkeji piekna, naj-
pelniejsza chyba realizacja wytar-
tego nieco na lokciach hasta: na-
rodowa tre§é.
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Mozna pogodzi¢ jedno z drugim.
Mozna produkeji seryjnej niewiel-
kim wysitkiem nada¢ wyglad uni-
katu. Jeden ruch pedzlem, jedno
uderzenie diutem — i juz towar
staje sie niepowtarzalnym dzietem,
i juz warto$¢ jego idzie mniepropor-
cjonalnie w gore.”

Z tymi tezami Golinskiego pole-
mizuje A. Blachowski w ,Trybu-
nie Literackiej” z dnia 15.VI.
(Jeszeze o  eksporcie  kultury).
Twierdzi on: ,Sztuki ludowej nie
da sie podzielic wedlug indywi-
dualnego uznania. Jest to zjawi-
sko wprawdzie ztozone, lecz o kon-
kretnym obliczu. Mozemy miec
bowiem do czynienia albo ze sztu-
ka ludows, ktérej przedmioty, nie-
zaleznie od ilo$ci ‘wytwarzanej czy
powtarzanej przez jednego czy
przez zespo6t tworcoHw, maja
wszystkie cechy sztuki
autentycznej zwigzanej
z mnaturalng dtradycjg artystyczna
wsi — albo z produkcja P s e u-
doludow g, tylko oparta na
wzorach  ludowych, po  prostu
or z.edir-z e Znid.ajaca
prawdziwg twoérczosé ludowa. Pseu-
doludowa nie bedzie tylko ~{ta
fanr 05Ta Caze0% 8.6, »kiora,-n.i1.e
podsz.ywajagc sie pod
miamno ludowe]j wyko-
rzystywaé bedzie ludowe osiggnie-
cia artystyczne dla budowania
nowych wartoseci kultu-
taln yc h?

Dalej Btachowski twierdzi:

»Przyjmujge propozycje uprze-
mystowienia sztuki Iludowej, naj-
prawdopodobniej w krotkim cza-
sie zniszczylibySmy tradycyjna
sztuke (skutki takiego uprzemy-
stowienia widoczne sg w innych
krajach), a artystow ludowych
przeksztalcilibySmy w  jarraarcz-
nych tandeciarzy lub w wyrobni-
kéw mechanicznie wykonujacych
jednostajne  czynnos$ci. Wkrotce
rowniez cala atrakcyjno§¢ mnaszej
autentycznej sztuki ludowej, zwia-
szcza dla zagranicy, przestataby
istnie¢ i nasze wyroby statyby sie
podobne innym, co w konsekwen-
cji wplyneloby z kolei ma zmniej-
szenie korzy$ci gospodarczych.”

OczywiScie tezy Golinskiego sg w
pewnym stopniu sluszne. Na pewno
sg w tworczo$ci ludowej unikaty,
ktorych powielanie byloby non-
sensem (np. rzezba, malarstwo na
szkle). Sg jednak i takie dziedziny,
w ktorych przejecie wzoru ludo-
wego do produkeji fabrycznej mo-
7ze okazaé sie celowe. Niedaleko
szukajge, wspomnieé mozna ekspe-
rymenty Instytutu Wzornictwa
Przemystowego, zwlaszcza uzycie
ludowych desek drukarskich do
produkeji tkanin dekoracyjnych i
ubraniowych itp.

W obliczu zywej u nas wytwoOr-
czosci ludowej, kazda decyzja w
takich sprawach musi byé¢ podjeta
po rzetelnych rozwazaniach, i to
w kregu fachowcow. Istnieje bo-
wiem  zawsze niebezpieczenstwo
zlikwidowania cennych artystycz-
nie o$rodkéw i przy$pieszenia pro-
cesu zaniku twoérczosci Iludowe].
Nie zawsze argument ekonomicz-
ny jest dostatecznie wazki — cza-
sem po prostu moze.. nie optacaé
sie. Ale nie zmienia to faktu, ze
problem postawiony przez Golin-
skiego przeciez istnieje.

P

»Dziennik Ludowy”
donosi, ze mna Kurpiach powstal
komitet organizacyjny Towarzy-
stwa Rozwoju Sztuki i Kultury.
Wydaje sie, ze lepszego opiekuna
dla kurpiowskiej sztuki nie po-
trzeba niz takie Towarzystwo zlo-
zone z samych Kurpiow. Ale
»Dziennik Ludowy” podaje, ze
sekcja tworczosei ludowej ,,zorga-
nizowa¢ ma szkole zawodowg sztu-
ki kurpiowskiej”. Nie wiadomo,
czy to jest przystowiowa ,kaczka”,
czy takie plany sg maprawde. Bo
jeSli to jest wiadomo$é serio, to
nalezy jak mnajpredzej poprosié
Komitet Organizacyjny Towarzy-
stwa, aby skonsultowal sie ze
znawcami zagadnienia i zrezygno-
wal z tych ze wszech miar nie-
stusznych planéw.
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w arze 34

_,,Nasza Ojeczyzna” miesiecz-
nik przeznaczony dla Polakéw za

graniwca — prowadzi dziat popula-
ryzujgcey sztuke Iludowsg. Piekne
fotografie — nawet barwne, krét-

kie teksty zwieZle informujace o
poszczegblnych technikach Iudowej
tworezosci plastycznej, slowem
wlasciwa forma trafienia do pol-
skiego czytelnika spragnionego
wiadomos$ci o kraju, stesknionego
%a widokiem przedmiotéw przypo-
minajgeych  czesto lata dziecin-
stwa. Niestety, to co ze sztuki lu-
dowej pokazuje i co pisze ,Na-
sza Ojeczyzna” — dalekie jest od
idealu. Np. w marcowym numerze
znalazt sie artykut pt. ,,Wyroby
z drzewa ludowe i artystyczne”.
Tekst traktuje tylko o Iludowej
snycerce — o artystycznej nie ma
w nim mowy. Po co wiec myli¢
czytelnika i dawaé tytul ,,ludowe
i artystyczne”? Czyzby ,ludowe”
nie znaczylo ,artystyczne”? Poza
tym tekst mapisany jest zle. Nie-
wiele wyjasniajg takie zwroty jak:
,najpiekniejsze formy”, ,oryginal-
ne zdobiny” itd. bez podania
charakterystycznych cech snycer-
ki polskiej. Choé¢ tekst jest krot-
ki, nie uniknieto w mim bledow,
np.: ,,Zdobnictwo snycerskie roz-
winelo sie réwniez w poéinocnej
cze$ci, a zwlaszcza na Kurpiach,

gdzie 1gczy sie czesto z uprawiang
tam inkrustacjg, tworzgc tak ty-
powe dla tego regionu motywy
dekoracyjne”. Jakie motywy
autor mie podaje. Bo skad ma je
wzigé, skoro na Xurpiach inkru-
stacja wcale nie jest szczegdlnie
rozwinieta. Fotografie i podpisy
pod nimi to caly kryminal. Stary,
muzealny, podhalanski czerpak ma
podpis: ,,Oryginalny czerpak”
nie wiadomo skagd, ani z jakiego
czasu. Slgska stepa do soli podpi-
sana jest: , Kubek $laski z Isteb-
ny” (po polsku mowi sie: z Isteb-
nej). Wydziwiona forma odwroco-
nego do goéry dnem czerpaka, nie
majacego nic wspdlnego ze sztu-
ka ludowg, ma podpis: ,Ludowa
forma czerpaka, opracowana przez
artyste plastyka”.. Po co ta foto-
grafia? Od kiedy to u mas plasty-
cy opracowuja ludowe formy? Mo-
ga one byé zZrodtem inspiracji,
moga je plastycy masladowaé, ale
ludowe formy opracowuja t y 1-
k o arty§ci ludowi. Niezta skad-
ingd popielniczka projektu plasty-
ka ma podpis: ,Popielniczka wy-
cinana w drzewie palonym”.. Jak
to, wiec najpierw pali sie drzewo,
a potem wycina sie co§ z mniego?
Tyle ma temat jednego artykuiu,
zobaczymy <co bedzier w mnastep-
nych numerach ,,Naszej Ojczyzny”.
£

R. Kozlowska zachwyca sie w
,Chlopskiej Drodze”, ze rzezby
Jozefa  Grzegorego ze Zlakowa

Borowego sg ,,jak zywe”. Superla-
tywy okre$lajagce tworczosé tego
zdolnego rzezbiarza, ktoéry niestety
zszedl zdecydowanie mna droge na-
turalizmu i na$ladowania  sztuki
uczonej — wplywaja jak majgorzej
na jego rozwoéj tworezy. Bezsen-
sowne zachwyty laikéw drukowa-
ne na lamach prasy wcigz jeszcze
przeszkadzajg stojacym na rozdro-
zu tworcom ludowym w odnale-
zieniu wiasnej drogi, w wykrysta-
lizowaniu wlasnej indywidualnosci
artystycznej. W wypadku Grzeso-
rego sprawa jest powazna, gdyz
nie tylko ,Chlopska Droga”, ale
wszystkie prawie dzienni-
ki i tygodniki w Polsce reprodu-
kowaly w marcu i kwietniu foto-
grafie tego rzeZbiarza, a podpisy
pod nimi zaczynaly sie z reguly:
,Do najciekawszych artystow lu-
dowych regionu lowickiego nalezy
Jozef Grzegory”. Szkoda, Ze nie
bylo przedstawiciela CAF i R.
Kozlowskiej ma  rozstrzygnieciu
konkursu sztuki ludowej w Xowi-
czu. Tam dowiedzieliby sig, dla-
czego prace Grzegorego nie zosta-
ly nagrodzone, dlaczego trudno
dzi§ méwié o nim jako o rzezbiarzu
ludowym. O tym, czy Kkto§ jest
Judowy”, czy nie, decyduje bo-
wiem nie pochodzenie twoércy czy
miejsce zamieszkania.
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