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takiem powstawaniu czynnosci, jak ulozenia statutu i odestania go
witadzom do zatwierdzenia co juz uskuteczniono, a dalej rozbudzenia
zapatu dla sprawy w jak najszerszych kotach i zjednania dla niej
jak najliczniejszych rzecznikéw, a to, aby zwolane w jesieni pierw
sze Walne zgromadzenie wybraé moglo Zarzad, ktory tak waznej
sprawie nada wlasciwy kierunek.®

Dobrzycki Stanistaw : O tak zwanem mazurowaniu w jezyku polskim. W Kra-
kowie 1900. (Odbitka z tomu XXXII. Rozpraw Wydziatu filolog. Akad. urn. w Kra-
kowie), str. 28. w 8-ce i 1 mapka.

Rozprawa p. Dobrzyckiego dzieli si¢ na dwie czg¢Sci; w pierwszej zestawia
narzecza polskie, w ktorych nie mazuruja,, a wigc wymawiaja regularnie: sz, cz z,
dz i narzecza w ktorych mazuruja, tj. zamiast-s», ¢z, z. dz wymawiaja: s, ¢ z, dz,
sporadycznie takze z zam. r& Zestawienie to jest doktadne, o ile dotychczasowe
studya dyalektyczne na to pozwalaja. W drugiej cz¢$ci Stara si¢ autor da¢ wyja-
$nienie tego zjawiska gramatycznego. Niestety jest ono catkiem chybione. Autor nie
umiejac objasni¢ tego zjawiska gramatycznego wpadl na dziwny pomyst przy-
pisywania mazurowania wplywowi jezyka finskiego. Postuchajmy dowodow! Dzi-
siejszy jezyk finski nie posiada dzwigkdéw sz i cz (chociaz jezyk ugro-finski je po-
siadat), polskie narzecza mazurujace nie posiadaja takze sz, c¢z, a zatem Rinnowie
spowodowali, ze Mazurzy polscy méwia: sukaé, cekaé¢ it d Uzywanie za§ s i c
zam. sz i ¢z wplyngto na to, ze porzucono z i ze dzi§ si¢ mowi n. p. zab a, zal,
i t. d. Nie mamy wprawdzie innych §$ladéow jezyka finskiego w jezyku polskim, jak
n. p. wyrazoéw finskiego pochodzenia, ale to dlatego, »poniewaz tych Finnow byto
niewiele«. A chociaz >o stosunkach polsko-finskich nauka nic nie wie«, i chociaz
pomig¢dzy Finnami a Polakami mieszkaja dzi§ Litwini, tak, ze na stykanie sig
Finnow i Polakéw nie pozwalaja, to przeciez »mogt jaki§ odtam, jeden szczep lub
pokolenie dotrze¢ do siedzib mazurskich: tutaj ten szczep pomieszal si¢ z lud-
no$cia polska, czego $§ladem zostalo mazurowanie«. A poniewaz Finnowie przyszli
do swych siedzib okoto r. 800. a »pojedyncze plemiona mogly jeszcze odbywac
wedrowki, mniej wigeej w wieku IX, przypadtoby na ten wiek mazurowanie«.

*Autor sam czuje stabo$¢ swego dowodzenia, bo za pewnik go nie podaje,
ale powiada i »ttomaczenie to wydaje mi si¢ prawdopodobne«, Nie jest ono jednak
prawdopodobne. Pytamybowiem, jak »tych niewiele Finndéw«, znikajacych w morzu
polskiem, jezeli wogolekiedy byli, moglo wywrze¢ tak wielki wplyw na jezyk
polski, ze on w wigkszejpotowie (bomazurowania uzywa okoto 2e ludnosci polskiej)
zaprzestal uzywania z, sz, ¢z, z, dz, tembardziej, ze, autor sam przyznaje, Finnowie
byli kulturalnie stabsi od Polakéw. Musieli oni by¢ i politycznie stabsi boby byl
Polakow wyparli z ich siedzib lub narzucili im swe panowanie. Jezeli wigc rzeczy-
wiscie jaki§ odtam Finnow Zablakat si¢ do Polski, jak chce autor, to zostal pobity
i albo si¢ cofnal albo zostal zamieniony w niewolnikow; w obu zatem razach nie
mogt wywrze¢ wpltywu na ludnos$¢ polska a tem mniej sprawi¢, aby ludno$¢ polska
siggajaca od, Mazowsza az do Podhala, a nawet poza Karpaty wyrzucita z mowy
swej dzwigki sz, ¢z, z, dz.



Czas zaczgcia mazurowania, to jest wiek IX., jest takze bardzo dowolnie
obrany. Autor wiedzac, ze od w. IX nie bylo zadnych stosunkéw migdzy Finnami
i Polakami, »bo o stosunkach polsko-finskich nauka nic nie wie«, cofnagl si¢ do
czasOw przedhistorycznych polskich, w ktéorych bardzo tatwo .co§ przypuszczaé
mozna, na co jednak trudno przytoczy¢ jaki dowod. Ale i przyjety przez autora
w. IX. jest niemozliwy. Autor sam przyznaje, ze szczep ugrofinski nie mazurowatl,
Finnowie za$ odlaczyli si¢ od glownego szczepu w wieku IX, jak mniema autor.
Musielibysmy wigc przyjac¢, ze Finnowie opusciwszy wspolne siedziby ugrofinskie
odrazu jakim dziwnym trafem przestali uzywaé sz icz i odrazu wszyscy mazuro-
wali. Ze takie przewroty w gramatyce nie dzieja si¢ odrazu, wiemy dobrze ;
potrzeba na to stu i wigcej lat. Ze wzgledu wigc na powolne szerzenie si¢ ja-
kiegokolwiek  gramatycznego prawidta, w danym razie na powolne przyjmowa-
nie mazurowania u Finnow trzeba poczatek tego objawu jezykowego przyjaé co
najmniej o jeden wiek pozniej ; w takim razie mielibySmy wiek X. Wtenczas do-
piero mogli Finnowie sami mazurujac, przela¢ t¢ wlasciwos¢ na Polakow, co jest
zno6w niemozliwe, bo od X. wieku o stykaniu si¢ Finnow z Polakami absolutnie nic
nie wiemy. Awutor wigc uzasadniajagc swoja teory¢ powinien byt udowodnié, ze
Finnowie juz w IX. w. mazurowali, a to si¢ udowodni¢ nie da. Przypuszczenie wigc
wptywu finskiego na jezyk polski jest wprost nieprawdopodobne i niemozliwe.
Z rownem bowiem a nawet wigkszem prawdopodobienstwem moznaby twierdzié, ze
polscy Mazurzy wywarli wptyw na Finnow, bo Polacy byli i liczniejsi i potg¢zniejsi
i mieli wigksza os$wiate.

Autor wyglasza jeszcze inne réwnie prawdopodobne, a raczej nieprawdo-
podobne przypuszczenie, jezeli si¢ komu pierwsze nie podoba, mianowicie, ze mazu-
rowanie powstalo pod wplywajn jezyka staropruskiego. Prusacy mieszkali nad Bat-
tykiem i cho¢ na Wielkopolskg, w ktorej jednak ludnos¢ nie mazurowata i nie mazu-
ruje, ciggle napadali, a wigc Polakom znienawidzeni byli i cho¢ od czasow wprowa-
dzenia zakonu krzyzackiego bardzo szybko gingli i byli bardzo nieliczni, mieli
takze wywrze¢ wplyw na jezyk polski. Kto chce niech wierzy!

Autor twierdzi, ze »wszelkie tldmaczenie mazurowania, oprécz wpltywu obcego
jest wykluczone«. Mniemam, ze podobne zdanie jest za kategoryczne. Mozeby jednak
dalo si¢ mazurowanie wytlumaczyé i ze stanowiska polskiego ? Zwracam uwageg
tylko na nastgpujace rzeczy. Wiemy zZe w jez. starop. sz, ¢z, z zblizalo si¢ do §, ¢, Z,
mjak to $wiadcza wszystkie nasze pomniki; objaw ten jest dos¢ ogolny; dalej mamy
dowody, ze § zmienialo si¢ w s n. p. staropol. sie ree nowopol. serce, staropol.
wiesiotly npol. wesotly, oprocz tegd mamy obok starszego zelazo mlodsze
ziglazo, tak samo jak gli, (szli), Slask (Szlask), ciezko (dyal. obok cig¢zko)
i t. d. Mamy wigc z jednej strony sz, cz, Z §, ¢ Z, a z drugiej strony § ¢, z, 5 ¢ z,
czyli sz, ¢z, z, s, ¢, z, coby bylo rozwiazaniem powyzszej kwestyi. Jest to tylko
mys$l, ktora doktadniej zbadana moglaby eprzeciez przyczyni¢ si¢ do rozjasnienia
omawianego objawu gramatycznego.

Dr. J. Leciejewski.

Parczewski A. J: Swanty Wid. Zywa nazwa w mowie ludu kaszubskiego
(Odbitka z Rocznika Tow. Przyj. Nauk Poznanskiego) Tom. XXVIIL. Poznan 1900,
str. 21. w w 8-ce.

Znany badacz stosunkéw tuzyckich i kaszubskich p, A. J. Parczewski wracajac
noca z wycieczki etnograficznej do powiatu kartuskiego ujrzat bledny ognik. Woz-
nica jego, Kaszuba rodowity, zobaczywszy to zjawisko, nazwal je Swanty Wid.
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To dato powdd autorowi do zebrania dotychczasowych wiadomos$ci o tern poganskiem
bostwie stowianskiem. Zebral wigc bardzo skrupulatnie wszystkie wzmianki w daw-
nych kronikach o tym bogu, zestawitl wszystkie sady i zapatrywania o nim poz-
niejszych uczonych, roztrzast wszystko krytycznie i doszedt do przekonania,
ze jedynie uprawniona nazwag tego bostwa jest zyjaca dotad w ustach ludu:
Swan ty Wid, na co si¢ zupelnie zgodzi¢ mozna. W drugiej potowie swej pracy
zastanawia si¢ nad znaczeniem tej nazwy. Swanty radby tldmaczy¢ jako mocny
potezny; jest to jednak nieprawdopodobne, cho¢, ttomaczenie to pochodzi od
Miklosicha. Na poparcie znaczenia strst. svetu = mocny, mamy tylko je¢zyki ger-
manskie, gtownie got. svinth-a-s mocny zdrowy. W innych jezykach indoeurop.
braknie odpowiednich wyrazow z tern samem znaczeniem. Wszystkie za$ jezyki
stowianskie, cho¢ wiara chrze$cijanska z rdéznych stron do Stomian przychodzita,
znajag wyraz svetu tylko w znaczeniu sanctus. Jezeli do tego dodamy, ze obok
lit. szwentas — $wigty, mamy i w aw. spenta = §wigty, wtenczas daleko
prawdopodobniejsze wydaje si¢ przypuszczenie, ze strst. svetu = indrp. k’'uento-s
znaczyto juz od dawna tylko sanctus, a nigdy validus.

Wyrazowi W id przyznaje znaczenie: §wiatlo z tego powodu, Zze w narzeczu
kaszubskim wedtug Ramutlta [Stownik j¢z. pomorskiego] znaczy vid obok wzrok
takze §wiatto i ze lud kaszubski ognik bl¢dny nazywa Widem. Pozwalam sobie
o$wiadczy¢ si¢ i przeciw temu tlumaczeniu. Znaczenie wyrazu wid =t $wiatlo jest
bardzo pézne, ktore si¢ wyrobito z pierwotnego znaczenia widzenia, jak n. p.
poi. widny (jest widno) oznacza wprawdzie pewien stopien $wiatta, ale pierwotnie
oznaczato co$, co moglo byé¢ widziane, lub stan doby, w ktorym mozna co$
widzie¢, jak: widna noc = noc, w ktorej mozna widzie¢. Znaczenie wigc wyrazu
vid = $§wiatlo jest pdzne, ktorego do dawnych czaséow przedhistorycznych odniesé
nie mozna. Jezeli za$§ lud kaszubski nazywa bilg¢dny ognik Widem, to jest to remi-
niscencya dawnego boéstwa bez oznaczania jego wtasciwosci. Podlug mniemania
ludu stowianskiego jest blgdny ognik zawsze czem§$ boskiem;. podobnie i nazwa
woznicy Swanty Wid oznacza poprostu: $wigte bostwo. Ze nazwatl je Widem
pochodzi stad, ze wedtug objasnienia autora bég pomorski zwal si¢ wszedzie Widem
otrzymujac tylko lokalne przydomki, jak: Jaru Wid, Poru Wid, Ruj Wid. Opierajac
si¢ za$ na podstawie jezykowej nie mozemy wid taczy¢ ani z we-jati (wiaé), ani
ze $wit, strst. svitu, lecz z ogdlnie znanym pierwiasikiem indoerp. ueid, skr.
veda = wiem, gr. foide, tac. video, got. vait, lit. véidas oblicze, strsk.
vidéti pol. widzie¢ i t. d. obok strst. védéti pol. wiedzie¢ i t d Wid
znaczytby wigc widzacy, wiedzacy.

Znaczenie to nie jest naciggane, lecz naturalne i odpowiada znakomicie wy-
obrazeniu tego boga ze czterema glowami, zvrroconemi w cztery strony $wiata.
Cztery jego glowy nie moga oznacza¢ $wiatta, lecz widzenie i wiedzenie
wszystkiego. Obdarzony ta wlasnoscia mogt widzie¢ i w nocy, czego symbolem
moze by¢ wtlasnie 6w nocny ognik blgdny. Znaczenie widzenia wszystkiego i wiedzy
wszystkiego jest wtasnie przymiotem charakteryzujacym najlepiej istot¢ boga po-
ganskiego.

Ustalenie nazwy Swietego Wida jest bardzo wazne, bo wyjasnia nam nazwy
innych bogow, jak Porewita, Jarewita, Rujewita, ktéore wedlug mego zdania czytac¢
nalezy na podstawie danego przez autora objasnienia: Poru Wid, Jaru Wid, Ruj-i
Wid, a podobnie i Swanta Wid. Uwazam bowiem »e« w Pora Wid, Jare Wid i t. d.
za glos zastgpujacy dawne u, zachowane skutkiem tego, ze stoi niejako w $rodku
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wyrazu, gdyz Poru Wid, Jaru Wid tworzyly jakoby jedno pojecie i jeden wyraz.
Rozprawe¢ p Parczewskiego uwazam .za wazny przyczynek do mitologii stowianskiej,
dosy¢ zaniedbanej

Lr. J. Leciejewski.

Bujak Franciszek. Maszicienice, wie§ powiatu brzeskiego. Stosunki gospodarcze
i spoteczne. W Krakowie. Naktadem Akademii Umiej¢tnosci, 1901, str. 100.

Opisowe badania gospodarcze znajduja si¢ u .nas dopiero w poczatkach roz-
woju. Szereg lepszych i stabszych opisow pojedynczych powiatow naszego kraju
z inicyatywy Wtodzimierza hr. Dzieduszyckiego czyni w bardzo nieznacznej czg$ci
zado§¢ potrzebie studydéw opisowych tego rodzaju. Studya te sg pisane gtownie
przez nauczycieli ludowych, niemajacych odpowiedniego dc badan ekonomicznych
przygotowania, oparte na urz¢dowej, a wigc niedoktadnej statystyce, mato przyczy-
niaja si¢ do pogigbienia i ugruntowania znajomos$ci naszego kraju. Napisanie nauko-
wej monografii tak zacznggo co do. obszaru i ludnos$ci kawatka ziemi, jakim jest
powiat w Galicyi, jest zadaniem kilkuletniej mozolnej pracy, ktérej si¢ podja¢ moze
tylko czlowiek w wyjatkowo pomyslnych warunkach si¢ znajdujacy. Potrzeba przeto
poprzednio zaznaczona, moze by¢ zaspokojona jedynie za pomoca badania dro-
bniejszych catosci, a wigc pojedynczych wsi lub parafij, albowiem w nich tylko za-
znajomienie si¢ z ludnos$cia, wniknigcie we wszystkie stosunkie jej zycia, tudziez ze-
branie i opanowanie materyatow przyj$s¢ moze z tatwo$cia badaczowi.'

Badanie stosunkoéw spotecznych i gospodarczych poszczegdlnych miejsco-
wosci moze mie¢ oczywiscie znaczenie tylko wowczas, jesli si¢ te miejscowosci
uwaza za typowe. Postgpowanie to posiada wowczas duzo analogii z postgpowa-
niem, bedacem powszechnie w uzyciu w naukach przyrodniczych przy badaniu ro-
§lin i mineraldéw, wigc z ta presumcya, ze obserwacya przeprowadzona na jednem
zjawisku, umozliwia zbadanie konstrukcyi wszystkich innych zjawisk tej samej ka-
tegoryi. I w naukach przyrodniczych nawet nie mozna tej metody przeprowadzié¢
z cala Scistoscia ze wzglegdu na znaczne rdznice, zachodzace pomigdzy poszczegol-
nemi zjawiskami indywidualnemi O ile wigc musi to zachodzi¢, gdy chodzi o za-
stosowanie postgpowania tego rodzaju do zjawisk spotecznych ? W postgpowaniu
tego rodzaju indukcyjnos$é¢ jest tylko pozorna Bo mimo wszelkiej doktadnosci i su-
mienno$ci wybor typu jest przeciez natury S$ci$le dedukcyjnej, czgsto nawet natury
Scisle podmiotowej. Przyznaje to zreszta p. Bujak. ,Ze t¢ wlasnie wie§ wybratem,
powiada, powodem jest moj do niej stosunek: jest to moja rodzinna wie$, wigc
znam ja doskonale®. Z drugiej strony twierdzi autor, ze wie§ Maszkienice moze
by¢ uwazana za typ wsi rolniczo- robotniczej, tj. wsi przeludnionej, ktorej ziemia
nie wystarcza na wyzywienie ludno$ci bez znacznego obnizenia kulturalnego, z kto-
rej wigc ludno$¢ w znacznej czg$ci jest zmuszona do emigracyi za zarobkiem. Nie
chcg. zreszta bynajmniej przeczy¢, ze prace tego rodzaju, jak p. Bujaka, zwtaszcza
tak sumienne, przynosza pozytek nauce, zwtlaszcza, ze opisanie wigkszych okrggow
terytoryalnych jest polaczone z nieprzezwycigzonemi trudnosciami. Chodzito mi
raczej o zaznaczenie mego metodologicznego w tej kwestyi stanowiska, o zaznacze-
nie, ze typowos$¢ Maszkienic musi by¢ uwazana badz co badz za zjawisko hipote-
tycznej natury.

Czg¢$¢ materyalow pracy p. Bujaka jest zaczerpnigta z kancelaryi gminnej,
.szkolnej i parafialnej, tudziez z ksiag gruntowych i hipotecznych, przewazna czgsé
materyatow natomiast zebrana w drodze ankiety, albo z cala ludnoS$cia, albo tez
z kilkoma gospodarzami, wybornie znajacymi miejscowe stosunki, albo wreszcie
z tym jednym gospodarzem, ktéorego dana sprawa dotyczyla.
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Autor uwzglednia stosunki spoteczne Maszkienic przewaznie od r. 1848, cze-
sciowo tylko siggajac i do czasow dawniejszych. Wie$§ istniata juz w poczatkach
XIV. w. Dzigki zachowaniu si¢ metryki w urz¢dzie parafialnym w tadownikach od
pierwszej potowy XVIII. w. przedstawia autor rozwoj zaludnienia Maszkienic od
pottora wieku, W ostatnich dwudziestu latach da si¢ zauwazy¢ oslabienie wzrostu
ludnosci.

Autor zauwazyl rdéwniez znacznag ruchliwo$é¢ ludnosci wiejskiej nietylko
w obecnej dobie, ale i za czasow panszczyznianych, cze¢ste za§ zmiany nazwisk
gospodarzy ostabiaja gloszona w nauce trwalo$¢ pokolen i rodow na wsi w prze-
ciwienstwie do miasta. Obszar, zaj¢ty przez poszczegoélne kultury, wcale nie zmienit
si¢ w ciagu ¢wierci wieku, ubyto tylko ro6l 2 morgi, z czego pewna mniejsza czg¢§¢
obrocona zostata na taki, a wigksza oznacza rozszerzanie si¢ koryta Uszwicy. Co
si¢ tyczy rozdzialu ziemi, to Maszkieni¢e przedstawiaja obraz rozdrobienia ziemi.
Na jednego mieszkanca wypada wprawdzie okoto 1 morg gruntu, co oczywiscie
mogloby wystarczy¢ na mierne utrzymanie, gdyby ten grunt byl zupelnie rdéwno
migdzy calg ludno$¢ podzielony i gdyby byt cho¢ ze trzy razy lepszy. Ogotem tez
tylko 11 rodzin mogtoby uchodzi¢ za wcale zamozne, 30 rodzin za $rednio zamozne
65 rodzinom ziemia dawalaby jeszcze dostateczne utrzymanie, a 105 rodzin juzby
si¢ z niej wyzywi¢ nie mogly, 25 za§ rodzin pozostawaloby w zupeilnej nedzy.
Jesli nie Zawsze dziato si¢ tak faktycznie to tylko dlatego, poniewaz rodziny te nie
czerpaty wszystkich dochodow z ziemi tylko. W kazdym razie stosunki w tym kie-
runku byty smutne. Nic dziwnego tedy, ze z posréod rodzin zagrozonych, 15, z ro-
dzin walczacych z niedostatkiem okolo 80 wysyta swych czlonkow na zarobek
w $wiat.

Pod wzglgdem technicznym rozdrobienie przedstawia si¢ ieszcze jaskrawiej.
Przecigtna parcela obejmuje tu 370 kwadr, sazni, a wigc nieco mniej niz ¢wieré
morga. Bardzo duzo posiadlosci gruntowych sa to pasy bardzo dilugie i wazkie,
niejednokrotnie przytem rozrzucone. W braku miedzy dozwala zwyczaj dostgpu
i dojazdu w poprzek cudzych zagonow, za wyrzadzona przez to szkod¢ maja
wtadciciele prawo zadania wynagrodzenia, ale go prawie nigdy nie zadaja. Wtasnos¢
wspolna wcale nie istnieje, majatek gminny jest ograniczony do bardzo drobnych
rozmiarow.

Ceny gruntéw okazuja tendency¢ zwyzkowa. Ogélng warto§¢ gruntéw masz-
kienickich szacuje autor na 362.800 zt. Zwyzka cen ziemi spowodowana jest wy-
tacznie przez chtopow, ktorzy nietylko kupuja grunta migdzy soba, ale i parceluja
obszary dworskie.

W kwestyi przenoszenia wlasnosci ziemi droga spadku zauwazyl autor caly
szereg objawow ujemnych. I tak sad powiatowy dzieli zawsze pole wzdluz, bez
wzgledu na jego szeroko$é, bo stosowanie podziatu.cato$ci na idealnie roéwne
czegs$ci, ktore pozniej geometra na mapie wykresla, jest latwiejsze i mniej nastrgcza
trudnos$ci niz podzial realny, oznaczaiacy juz z gory fizyczne czastki gruntu (parcele),
majace stanowi¢ cze$ci réwnowartosciowe. Tymczasem chlopi wola raczej dzieli¢
swo6j grunt w poprzek, ratujac przez to ile moznosci szeroko$¢ gruntdéw’, wola
takze dzieli¢ pojedynczemi posiadlo§ciami gruntowemi. Wola sadu zostaje zapisana
do ksiag urzegdowych. Spadkobiercy jednak rzadko stosuja si¢ do niej, pozostajac
przy podziale przez rodzicOw oznaczonym, jako rozsadniejszym i to staje si¢ po-
wodem niezgodnos$ci ksiag z faktycznym stanem. To tez nie trudno znale$§¢ grunta,
ktorych jeden czlowiek jest posiadaczem, drugi dzierzawca, trzeci podatnikiem,

warty wtlascicielem, cho¢ jego nazwisko wcale nie figuruje w ksiggach gruntowych.
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Uprawa roli poczynila ogromne postgpy w ostatnich 50 latach. Porzucono
stare olbrzymie i cigzkiedrewniane plugi, ktéore mialy tylko same ostrza licha
blacha zelazna kute. Obecnie sa w uzyciu tylko plugi zelazne. Zarzucono takze
system gospodarowania trojpolowy, istnieje on tylko szczatkowo i jest stosowanym
na wyjatkowo ztych gruntach. Od lat co najmniej 25 obowigzujacym sposobem
uprawy roli jest gospodarstwo dowolne. Nawozenie roli co trzeci rok jest rzadkie
i uwazane za niedbato$¢, to tez gromadzeniu obornika i jego konserwowaniu po-
$wigca si¢ wiele uwag i cho¢ gnojéwka jeszcze nie zdobyta sobie naleznego uznania,
to jednak juz niektorzy gospodarze wywoza ja w pole, zwtlaszcza na faki lub wy-
puszczaja na przylegte zabudowaniom grunta.

Czynsz dzierzawny jest niezmiernie wysoki, tak, ze nawet dla bogatszych
wloscian wypuszczanie w dzierzawe¢ ich gruntu, o ile go sami z rodzing obrobié¢
nie moga, jest wcale korzystne. Dzierzawca osiaga bardzo drobne korzysci.

Bardzo jaskrawa wada gospodarki rolnej, jest zupelne niedbalstwo o odwod-
nienie pol. Maszyny i ulepszone narze¢dzia rolnicze nie maja, z drobnymi wyjatkami,
zastosowania w Maszkienicach.

Chow bydta i koni stoi tu w stosunku do wielu sasiednich okolic wcale wy-
soko mimo to, ze o ustawg¢ o licencyonowanie rozplodnikéw nikt si¢ w okolicy nie
troszczy, podobnie jak nikt nie stosuje si¢ do przepisoOw weterynarskich.

Ten znaczny i staly postgp tak w uprawie roli, jak i w chowie inwentarza
przypisa¢ mnalezy, o ile chodzi o czasy dawniejsze, kilku gospodarzom, ktorzy
przedsigbrali dalsze wyprawy handlowe, o ile za$ chodzi o czasy pdzniejsze, wzro-
stowi oSwiaty i coraz dalej postgpujacemu u$wiadomieniu spolecznemu.

Najemnikow uzywa si¢ bardzo mato, bo zaledwie w 30—40 gospodarstwach.
O najmowaniu robotnika rozstrzygaja w wielu wypadkach przyczyny nie wynikajace
bezposrednio z gospodarstwa, np. wiek podeszly lub zwrdcenie si¢ wtasciciela do
zarobkowania w $wiecie, ktore z tatwoscia pokrywa strat¢ z najmu robotnika po-
chodzaca, bo przynosi mu co najmniej podwodjna placg, dzienng miejscowa. Dodac
trzeba, ze sasiedzi pomagaja sobie wzajemnie w pracy, albo posylaja swe dzieci na
wzajem do siebie na odrobek, zwlaszcza powszechnie to si¢ praktykuje przy sa-
dzeniu i kopaniu ziemniakéw. Nie dzieje si¢ to dla zarobku, ale dla oszczg¢dzenia
sobie trudu przez pracg w towarzystwie.

Ptaca dzienna wynosi w czasie gtownych robot polnych 50 ct., w wyjatko-
wych wypadkach podnosi si¢ do 60 ct Dzien roboczy trwa zwykle od wschodu do
zachodu, ale czgsto opaznia si¢ rozpoczgcie roboty, gdyz dopiero o wschodzie wy-
rusza si¢ w pole.

Stata stuzba, uzywana do codziennych ustug gospodarskich, znachodzi si¢ tu
do$¢ rzadko. Nawet zamozniejsi gospodarze jej nie trzymaja, jesli maja dzieci mogace
juz sprosta¢ w calosci obowigzkom gospodarstwa domowego.

Zbyt szczuply warstat pracy, nadmiar sil roboczych, mate ich zapotrzebo-
wanie sprawia, ze emigracya za zarobkiem odbywa si¢ w do$¢ obszernych roz-
miarach. Wychodzctwo to kieruje si¢ przewaznie do Ostrawy. Robotnicy, pochodzacy
z Maszkienic, s3 w potowie cies§lami, w polowie robotnikami ziemnymi. Seézon ro-
boczy ma przecigtnie 26 tygodni czyli 130 dni roboczych. Oszczg¢dnos$¢ zawista
przewaznie od wielko$ci dziennej ptacy i hartu woli.

Robotnicy maszkieniccy, emigrujacy za zarobkiem, stanowia z reguly najnizsza
warstwe spoteczna. Zyja razem ze soba, co sprawia wigksza ich odporno$é naro-

dowa, ale tez utrudnia przynoszenie oswiaty do wsi rodzinnej. Odrgbna kategoiyg
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emigrantéw za zarobkiem stanowia obiezysaski, emigrujace do Magdeburga, Westfalii,
Danii i t. d.

Zarobki coroczne wsiakaja w gospodarstwa we wsi. Z nich pokry¢ trzeba
pomoc w obrobieniu pola, bez ktérej pozostale Zony nie moga, si¢ obejs¢, jezeli
niema doroslejszych dzieci lub pola jest wigcej i to odleglejszego. Trzeba nastgpnie
kupi¢ niekiedy paszy dla bydta, sptaci¢ jakie§ dlugi, sprawi¢ ubranie i przedewszy-
tkiem trzeba dotozy¢ do dochodow =z ziemi osiagnigtych, aby przezy¢ rok caty.
Trzeba dalej uzupetni¢ iwentarz zywy i martwy, dokonczy¢ lub postawi¢ budynki
i uregulowa¢ stosunek do rodzenstwa, z wtlasno$ci ziemi wynikajacy. Wogdle wj'-
chodztwo za zarobkiem przynosi Maszkienicom ogromne korzysci, tak pod wzgledem
ekonomicznym, jak i pod wzglgdem kulturalnym.

W przemysle maszkignickim najwybitniejsze stanowisko zajmuje tkactwo,
uprawiane przez 6 miesigcy w roku i siciarstwo, uprawiane nawet prawie przez
caly rok. Tak jedno jak i drugie ma jednak niewatpliwe cechy przemystu domowego.

Zakupno i sprzedaze odbywaja si¢ za jednym zachodem w okolicznych,
miejscowosciach targowych. We wsi istniejg 4 sklepiki, 2 zydowskie i 2 chrzesci-
janskie. Kotko rolnicze, utrzymujace dawniej sklepik, obecnie zupelnie jest bezczynne.

Kredyt odgrywa tu oddawna wybitng rolg, ale ludno$¢ nauczona smutném
doswiadczeniem =z Bankiem wloscianskim, unika zaciggania dlugéw hipotecznych
a poszukuje kredytu osobistego i prywatnego, wolac nieraz ptaci¢ wigksze procenta,
niz by¢ narazona na splacanie dlugu, $cis$le okreslonego ratami, ktorych niejedno-
krotnie dotrzymac nie jest w stanie. Rowniez zmniejsza si¢ takze poszukiwanie kre-
dytu biezacego, kazdy stara si¢ zawsze zadowala¢ wlasnymi S$rodkami, a nie szukac
obcej pomocy i woli raczej przebiedowa¢ lub obejs¢ si¢ zgota, niz pozyczac
pieniadze.

Kredytu in natura udzielal dawniej $pichlerz gminny. Obecnie spichlerz ten
juz nie istnieje. Natomiast funkcyonuje bardzo prawidtowo kasa pozyczkowa gminna.
Od zydow pozycza si¢ niewiele. Interesami kredytowymi zajmowato si¢ tez 8 go-
spodarzy. Kredyt hipoteczny najwigcej znajdowal zastosowania wiatach 1876—1880.
Kredytu tego uzywano jednak na cele $cisle osobiste, a nie na cele gospodarstwa,
stowem marnotrawiono go formalnie.

W trzech ostatnich latach odbyta si¢ parcelacya obszaru dworskiego. W par-
celacyi wzigto udziat 39 rolnikow i 43 robotnikow, przyczem ci ostatni nie zaciagali
z tego tytutu zadnych prawie dlugéw (w przeciwienstwie do rolnikéw). Majatek ten
byt od dawna =zreszta skazany na parcelacyg, poniewaz wszystkie grunta bytly
chlopom wydzierzawione, a nie bylo ani inwentarza, ani budynkéw gospodarczych.

Materyjaly do ukrain$ko-ruskoi etnol'ogii. Dr. Z. G-argas.Lvrov/, 1900, tomin,
(str. 182-[-27-j-5) z rysunkami i tablicami Pod redakcya Chw. Wowka.

Recenzy¢ tomu I piéra F. R. G zamies$ciliSmy w tomie VI. (str. 402); tom IL
tych Materjaléiv zawnera poczatek pracy Wtlodzimierza Szuchiewicza o Hucutach,
odktadamy wigc recenzy¢ tego tomu do czasu az ukaze si¢ cata praca. Tymczasem
zaznajomimy czytelnikow z trescig III. t. Materyalow, stanowiacego odrgbng catoscé.

Na czele umieszczono prac¢ p. Chw. Wowka p. t. Przedmioty znalezione
w mogitach pomiedzy wsiami Weremiem i Stretijowkq (5 mogil) i okolo Prypola
(3 mogity) w gubernii kijowskiej (str. 1—11). Rzecz ta dopeinia krotka notatkg, po-
dang w t. I (str. 223). Mogily te zostaly rozkopane przez p. Chwojk¢, a na podsta-
wie dostarczonych przez niego materyatow p. Wo'wk opisal wykopane przedmioty
(naczynia gliniane, krzemienne siekierki, posazek, klamerki i t. p.), nie wdajac si¢

W zadne rozumowania i uogélnienia. Tekst jIlustruja odpowiednie ryciny.
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P. Wtodzimierz Hnatiuk w artykule p. t. Tkactwo we wschodniej Q-alicyi
(str. 12—26) zwraca glowna uwage¢ na terminologi¢, warstat i roboty na nim doko-
nywane, poczawszy od opisu przedziwa a skonczywszy na oddaniu plotna wtasci-
cielowi..Na podstawie terminologii, odnoszacej si¢ do tkactwa, zebranej w oznaczonej
miejscowosci, przyszedt on do przekonania, ze warstat tkacki jest wytworem obcym,
krosna za$§ —wtasnej kultury, ze tem samem krosna muszg by¢ wytworem starszym,

anizeli warsztat. Do artykutu dotaczono doktadne rysunki czgsci warstatu.

Andrzej Weretelnyk opisuje Babunie i przygotowanie drzewa w kamieniec-
kim powiecie (str. 28 —32), rowniez jllustrujac rzecz rysunkami.

Michat Zubrycki w pracy p. t. Kalendarz ludowy podaje zwyczaje i wie-
rzenia ludowe przywiazane do dni tygodnia zapisane w Mszance i sasiednich wsiach
staromiejskiego powiatu (str. 33—60).

Bardzo ciekawy jest artykut p. M. B. p. t. PozZycie na wiare wsréd sybirskich
wieSniakow (str. 61—69). Jak si¢ okazuje pozycie nies$lubne, »na wiarg«, dwojga
ludzi roéznej pici, jest na Syberyi zjawiskiem rozpowszechnionem. Zapatrujg si¢ na
nich jak na matzonkéw $lubnych; nazywaja ich i siebie samych zowia: me¢zem
i zona. Pozycie na wiar¢ polega na wzajemnej umowie, zawartej zwykle na pewien
czas, po uplywie ktorego ustgpuje si¢ »zong« innemu. Je$li umowe zawiera sig
z dziewczyna zalezng od siebie samej, to ptaci si¢ jej pewna kwot¢ za »wieniec,
w innych wypadkach optaca¢ potrzeba t. zw. »kalym« ojcu dziewczyny. Pieniadze
te ida na wyprawe i na wesele. Zdarzaja si¢ wypadki, iz dwu mezczyzn zyje
z jedna kobieta, lub tez i na odwrdt: jeden mezczyzna zyje z dwiema »Zonami«.
Obliczenia autora wykazuja, iz w 10 wsiach sasiednich, potozonych w gubernii
Jenisajskiej, na 1120 rodzin — 84 zyje »na wiarg«. Stanowi to 71/200-

Pokrewna tej ostatniej — co do treSci — jest nastgpna praca p. P. Litwi-
now ej p. t. Weselne obrzedy i zwyczaje we wsi Ziemiance czernihowskiej gubernii
(str. 70—173). Wesele posiada u ludu znacznie wigksze znaczenie niz $lub, zdarza
si¢ bowiem czgsto, iz dwoje ludzi zyje ze soba bez §$lubu, »na wiarg«, sprawiwszy
tylko bodaj mate wesele. Bez tego ostatniego nie moga oni zy¢ razem nawet, jes§liby
byli malzonkami $lubnymi. Opisujac obrzedy i zwyczaje weselne przytacza autorka
pie$ni obrz¢dowe; roéwniez oddaje wielka ustuge badaczom dotaczajac do opisu
rysunki objasniajace korowaj iinne niezb¢dne przy obrzedach weselnych przedmioty.
Materyal podany przez p. Litwinowa przedstawia tem wigksza warto$¢, ze pochodzi
z okolicy gtuchej i zapadlej, mato komunikujacej si¢ ze $wiatem.

Ta praca konczy si¢ dzial materyalow ; nastgpuja w dalszym ciagu sprawo-
zdania ze zjazdu archeologicznego w Kijowie w r. 1899, z dzialu etnograficznego,
dotyczacego si¢ Rusi podczas wystawy powszechnej w Paryzu w r. 1900, z migdzy-
narodowego uniwersytetu (Ecole internationale de I’Exposition) urzadzajacego od-
czyty podczas trwania tejze wystawy, z migdzynarodowego archeologiczno-antropo-
logiczneho kongresu w Paryzu w sierpniu 1900 r. i z kongresu folklorystow odbytego
tamze we wrzesniu tegoz roku. Notatka o nowem wydaniu G. i A. de Mortilet a
Le Préhistorique, origine et I'antiquité de I’homme (Paris, 1900) — konczy ten dziat
(str. 174-182).

W Dodatkach do tomu IIl. Materyaléw znajdujemy obszerny, utozony przez
§. p. M. Dykarewa Kwestyonaryusz do zbierania <tciadomosSci o towarzystwach
i zebraniach mlodziezy wiejskiej (o wieczornicach, do$witkach), poprzedzony obszer-

nym, krytycznym wstgpem. Koncza tom II. Materyatow dwa indeksy: ruski i fran*
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ciiski. Podnie$¢ jeszcze wypada dodatnig strong tego wydawnictwa: liczne rysunki
objasniajace tekst
Henryk Ulaszyn.

»Wista®“ miesigcznik geograficzno-etnograficzny Warszawa. Tom XII. 1898 r.

Tom ten nie ust¢puje ani pod wzglgdem tresci ani formy rocznikom poprzed-
nim »Wisly« i zawiera, jak zwykle, bardzo bogaty materyal naukowy Rozpoczyna
si¢ obszernem i bardzo gruntownem studyum Ignacego Radlinskiego »Apokryfy
judaistyczno-chrze$cianskie. Notatka wstgpna do literatury apokryficznej polskiej«.
Skromnie przez autora nazwana »notatka« liczy praca ta 114 stronic druku w tym
tomie »Wisly« i obejmuje oprocz wstgpu: Apokryfy prorocze, a mianowicie: Ksiggi
Sybilskie, ich dzieje zewngtrzne i wewngtrzne i tre$¢, tudziez apokalipsy, ksigge
Enocha i ksiggi czwarte Ezdraszowe, gdzie autor bada osoby Enocha i Ezdrasza,
dzieje ich ksigg i tres¢. — Aleksander Saloni prowadzi dalej prac¢ rozpoczeta
w tomie poprzednim: »Lud wiejski w okolicy Przeworska« i podaje rozdziaty:
III. Obrzedy S$wigteczne, przesady, gusta i czary. IV. Obrzedy domowe t. j. wesele,
chrzciny i pogrzeb. V. Obrzed rolniczy: dozynki. VI Klechdy, gadki i bajki (28).
VU. Zagadki (18). VIII. Zabawy (!/2). — Sumienna praca p. A. Saloniego. wypelnia
lukg¢ w literaturze etnograficznej, bo podaje nam materyaly z okolic dotychczas nie
badanych, i nie opisywanych.-— Ksawery Chamiec »Nowy przyczynek do tater-
nictwa« podaje tre§ciwe sprawozdanie z wycieczki Edwarda Strassburgera opisanej
w diugim artykule p. t. »Die hohe Tatrax w »Deutsche Rundschau«. — Jan Kar-
towicz »Gwara Kaszubska«. W ostatnich czasach mowa Kaszubow byta przed-
miotem -gruntownych i umiej¢tnych badan prawie -wszystkich polskich uczonych
jezykoznawcow, z ktorych jedni widzieli w niej odrgbny jezyk, drudzy tylko gwarg
jezyka polskiego. Dr. Jan Kartowicz w pracy pod powyzszym tytulem wykazal jasno
i udowodnit niezbicie, iz mowa Kaszubow jest tylko gwara jezyka polskiego. —
Ludwik Krzywicki »Z psychologii ludéow. Ludozerstwo i wilkolactwo«. Autor
w uczonej rozprawie wykazuje, ze ludozerstwo wynika ze szczegdlnego zboczenia
psychiczno-fizyologicznego, o ktéorem psychika ludozercow-gwalcicieli europejskich
daje pewme pojecie. W wiekach $rednich, oraz u luddéw, ktore juz potegpity ludozer-
stwo, tego rodzaju typy daja poczatek wilkotactwu. — Seweryn Udziela »Swiat
nadzmystowy ludu krakowskiego, mieszkajacego po prawym brzegu Wisty«. Autor
zgromadzil tu mnostwo (151) basni charakteryzujacych pojgcia ludu o $wiecie nad-
zmystowym i w tomie niniejszym »Wisty« pomiescit rozdziaty: 1. Ciata niebieskie:
stonce, ksigzyc i gwiazdy. II. Zwierze¢ta i waz. III. Cztery zywioly: ogien, woda
(topielec, boginka, chmurnik), wiatr, ziemia (skarbnik), biata pani, istoty postaci
zwierzgcej. Autor pragnal zgromadzi¢ jak najwigcej klechd i basni ludowych z ziemi
krakowskiej, aby na podstawie tego obszernego materyatu doktadnie przedstawic,,
scharakteryzowac¢ te istoty nadzmystowe, ktoremi lud tutejszy zapeinia ziemig, wodg
i powietrze. Praca ta zestawiona z dzielem A. Czarnego »Istoty mityczne Serbow
tuzyckich«, wykazuje, jak wielkie podobienstwo istnieje migdzy pojgciami o S$wiecie
nadprzyrodzonym u obydwu tych ludow, pomimo tego, ze Serbowie tuzyccy przed
-wiekami oderwani od Polski stracili z nig bezposrednia tacznos$é¢ i oddani zostali na
silny wplyw niemczyzny. — W dalszym ciagu (juz od roku 1897) czytamy
obszerng prac¢ Adolfa Czernego »Istoty mityczne Serboéw tuzyckich«, a miano-
wicie rozdzial IX. Czarodziejka, czarownica, czarodziej i X. Wilkotak. — Wielce
zastuzony i niezmordowany badacz i uczony dr. Jan Karlowicz rozpoczat drukowacé
przed laty »Systematyke¢ piesni«, zestawiajac umiej¢tnie piesni ludowe polskie po-
dobne tre$ciag i porownywujac je z piesniami innych ludéw o podobnym watku.
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W jomie VII. »Wisty« zwrécit autor uwage 'etnograféw polskich na piesni lu-
dowe opiewajace 0Ojcéa nieszczg§liwego, ktory wyohiwal i wyposazyt trzy corki,
a gdy sam, w nedzy bedac, zwrodcit si¢ do nich o pomoc, udzielita mu jej tylko
najmtodsza i najbiedniejsza corka — i odezwal si¢ do osob milujacych rzeczy swoj-
skie, aby poszukiwaty takich piesni. Odezwa nie pozostata bez skutku, bo
w tomie XII. w artykule zatytulowanym: »Nowe odmianki piesni na temat krola
Leara« podaje p. Lopacinski dwie odmianki (juz 17 i 18) tej piesni. — Znajdu-
jemy tu dalej Adolfa Strzeleckiego cigg dalszy artykutu: »Materyaty do ludo-
znawstwa polskiego. Dzieta i artykuty z lat 1878 do 1894«, obejmujacego litery R, S,
od numeru 1587 do 1801. — Pani Z. A. Kowerska obdarzyta tego roku »Wislg«
znowu jedna bajka zapisang w powiecie Krasnostawskim w Zalnie »0 Iwanie zlo-
dzieju«, ktory idac o zaktad z dziedzicem wioski, ukradt mu konie, woty, dziecko,
a nawet ksigdza proboszcza. — Erazm Majewski »Przeglad literatury przed- i pro-
tohistorycznej z ostatniego dziesigciolecia«. Znany i ceniony archeolog, redaktor
i wydawca jedynego polskiego pisma archeologicznego »Swiatowita«, podaje oceng
lub przynajmniej wzmiank¢ o 48 najnowszych dzietach z zakresu archeologii w je¢-
zykach : polskim, czeskim, chorwackim, rosyjskim, niemieckim, francuskim i angielskim
»dla milo$nikow nie specyalistow«, jak autor zaznacza w slowie wstgpnem, »aby
im ulatwi¢ zapoznanie si¢ z piSmiennictwem biezacem i wskaza¢ prace ciekawsze«.—
Regina Lilientalowa »Przesady zydowskie« w liczbie 62. — Jan Witort »Przy-
czynek do artykutu : matzenstwo przez kupno i powstanie posagu« umieszczonego
w tomie X. »Wisty«, o ktorym wspomnieliSmy juz w roku ubieglym. Michat Rawicz
Wilanowski »Rycerze przy grobie Chrystusa« w Legczycy, w Brdowie, w Kole,

w Biatkowie i w Kos$cielcu. — Michal Brensztein »Ubior $wiateczny Lotewski
ze wsi Papensee« z rycing. — Erazm Majewski »Kukutka w mowie, pie$ni i po-
jeciach ludu naszego« na podstawie mozolnych poszukiwan w licznych pracach
etnograficznych pigkne opracowanie. — Aleksander Briickner »Z przeszlosci gwar

polskich« podaje wiele ciekawych anegdotek o Mazurach z r¢kopisow w XVI i XVII
w., w ktorych znajduje si¢ wiele wyrazow gwarowych. Podal tu autor takze kilka-
nascie zagadek spisanych w XVII wieku, z ktérych wiele dostownie do dnia dzi-
siejszego znajduje si¢ w ustach ludu. — Wactaw Natkowski podaje »Kronike
geograficzng za rok 1896 i 1897« rownie bogata, jak w latach poprzednich, co
oceni¢ juz mozna z przegladu kwestyj, jakie podaje, a wigc: Zmiana diugosci dnia,
zboczenia pionu, sila cigzkosci geoid,4 dzieje ziemi, petrogeneza, rozklad ladow,
merfometrya, badanie geogenetyczne, zjawiska wulkaniczne, najglebszy otwor $wi-
drowy, doliny erozyjne, zmiany rzek, ruch wody, rzeki peryodyczne, zmiany jezior,
gtebokos¢ oceanow, badania polarne, antrop.ogeografia, kartografia, wysoko$¢ Iladu,
doliny, jeziora, zboczenia wiatrow, karstowe cechy lodowcow, osady dyluwialne,
moreny, oceanografia, organizmy i etnologia.

Bardzo bogaty materyal mie$ci si¢ w dziale zatytulowanym »Poszukiwania«.
Obejmuja one obfite w tre§¢ ciekawe zapiski dotyczace lecznictwa ludowego, kuli,
chaty, przystowi, pamigci o zmarlych, pisanek, maku, sobdtek i chleba. Wreszcie
bibliografia i krytyka dziet i czasopism fachowych dopetnia catos¢. Oprocz rysunkow
w tekscie ksigzki pomieszczonych, znajduja si¢ tu dwie osobne tablice, z ktorych
jedna przedstawia dziewczyng¢ z Kobynskiego, rysowang przez J. . Kras ze wskiego
druga budownictwo ludowe przez Maryana Wawrzenieckiego.

Seweryn Udziela.



