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ANTONI KUCZYNSKI

UDZIAL POLAKOW W POZNAWANIU SYBERII W XVII WIEKU
NA TLE STAROPOLSKICH WIADOMOSCI O LUDACH ROSJI

,L...] milo jest obcowaé z spoleczen-
stwem przodkéw, uprzytomniaé w pa-
miegci dawnych mezoéow czyny i mowy,
i zastanawiaé¢ sie z uwagag nad wiel-

kimi dziety”
Jan Dlugosz
»,Wiadomo, ze znajomo$é dziejé6w dawnych i spraw tak domowych jako i po-
stronnych, u medrcéw poczytana za matke cnoly i mistrzynie zycia, nie mniejsze
jak filozofia rodzajowi ludzkiemu przynosi korzysci [..] Ona ludzkie, a zwlaszcza
szlachetne serca zapala zgdza stawy nieSmiertelnej; milo jest bowiem obcowaé
z spoleczenstwem przodkow, uprzytomniaé¢ w pamieei dawnych mezéw czyny i mo-

wy i zastanawiaé sie z uwaga nad wielkimi dziely”.

W ten spos6b przed 500 laty Jan Dlugosz w swych, znakomitych
Dziejach polskich podkreslit spoleczne znaczenie historii w §wiadomoSci
narodowej. Minelo od tego momentu pare stuleci, w ktérych roéznie
ksztaltowaly sie dzieje Polski, az do ponad stuletniej utraty panstwo-
wosci. W tym wlaénie czasie wiedza historyczna odegrala rzeczywiscie
skuteczng przeciwwage dla wynaradawiajacej polityki zaborcowl. Ale
historia narodu to nie tylko sprawy ksztaltowania sie panstwowosci oraz
spolecznych i gospodarczych przemian. Jest nig réwniez sprawa kultu-
rotwérczej roli danego narodu i jego wkladu do kultury ogé6lnoludzkie;j.
O ile pierwsza z tych spraw tkwi w $wiadomosci wspélezesnego spole-
czenstwa zbyt mocno, o tyle druga przedstawia sie znacznie stabiej. Mo~
wiono i pisano o tym szeroko w Roku Nauki Polskiej (1973), podkresla-
jac ze jego obchody

»l-~] obok oddania holdu wielkim rocznicom i wybitnym uczonym powinny
przynie$é w efekcie umocnienie w $§wiadomos$ci narodowej przekonania o waznej
roli nauki i uczonych w historii narodu [..] u$§wiadomienie historycznej cigglosci
tradycji naukowej w dziejach narodu ma wielkie znaczenie dla ksztaltowania
Swiadomosci i motywacji mlodego pokolenia” 2

1S. Kieniewicz Nauki historyczne i §wiadomo$é narodowa — wczoraj, dzis
i jutro, ,,Kultura”, 5 listopad 1975, s. 4.

2 R. Jezierski, Partyjne zadania w Roku Nauki Polskiej, ,,Nowe Drogi”, 2:
1973, s. 68.
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Méwige o tej cigglosci tradycji naukowej nalezy podkreéli¢, jak waz-
nym elementem byl rozwdj nauki polskiej w epoce zaboréw i jak wiele
wybitnych Polakéw pracujgc na niwie nauki przynosito korzysei tym
spoteczenstwom, wsrdd ktérych wypadato im zyé. Jest to zjawisko spe-
cyficzne i trudno o podobny przyklad w dziejach caltej nauki Swiatowej.
Pomijajac inne obszary $§wiata podkresli¢ nalezy, ze ten rodzaj dzialal-
no$ci naukowej Polakéw zaznaczy?l sie wyraznie w dziejach Rosji. W epo-
ce zaboréw wielu bowiem Polakéw pracowalo tam na polu geografii,
geologii, archeologii i etnografii. Nazwiska takich badaczy, jak Benedykt
Dybowski, Aleksander Czekanowski, Jan Czerski, Jozef Kowalewski, Ed-
ward Piekarski czy Waclaw Sieroszewski zwigzane sg na stale z historig
badann Syberii. Powazny rozdzial tej pracy naukowej przypada na ba-
dania etnograficzne wér6éd Buriatéw, Ewenkéw, Itelmenéw, Jakutéow i in-
nych ludéw Rosji. Powszechnie cenione przez wspélczesng nauke ra-
dzieckg wyniki tych badah poprzedzane sa licznymi relacjami etnogra-
ficznymi pochodzgcymi od Polakéw, ktérzy w XVII i XVIII stuleciu
znalezli sie w Rosji. Do dnia dzisiejszego nie dokonano jednak oceny
rozmiaréw zainteresowan ,.etnograficznych”, jakie byty udzialem pewne-
go kregu spoteczenstwa polskiego wzgledem mieszkarncéw Europy wschod-
niej i Azji. Te pierwociny etnografii polskiej lgcza sie z przenikaniem
do nas rezultatow wielkich odkry¢ geograficznych, ktére nastepnie prze-
twarzane w kraju utrwalaly w opinii staropolskiej obraz zamorskich
»dziwéw” 3. Kompilacje z tego zakresu dominowaly w naszej literaturze
XVI stulecia, chociaz i my posiadamy takie relacje podr6znicze zawie-
rajace materiat etnograficzny, ktore powstaty jako rezultat bezposrednich
obserwacji, czesto nawet wywiadow. Nie brali wprawdzie Polacy udzialu
w wielkich odkryciach geograficznych, niemniej jednak dosyé weczesnie
rozpoczely sie dzieje polskich kontaktéw z ludami wschodniej Europy
oraz obszarami azjatyckimi. Przekazy historyczne z tego zakresu pozostaja
w Scistym zwigzku ze stosunkami spoteczno-politycznymi, ktére w roz-
nych okresach przybieraly rozmaite formy. Przelomowym momentem
w tych stosunkach by? rok 1241, kiedy ziemie nasze najechali przybysze
ze wschodnich step6w mongolskich. Wielu mieszkancéw dawnej Polski

3 Znalazlo to m. in. wyraz w pracy Benedykta Joachima Chmielowskie~
g o, Nowe Ateny albo Akademia wszelkiej sciencyji petna, w ktérej znaleZzé mozna
wiele fantastycznych informacji w rodzaju: ,, Astemi ludzie bez ust w Inyi Orien-
talnej”, ,,Androgyni obywatele olim afrykaniscy obojej plci razem meskiej i bia-
loglowskiej, piersi prawa mieli meska, a lewa bialoglowsks”, czy wreszecie: ,/ Tonem
Phose byli ludzie za kréla weneryjacy” — t. IV, Lwéw 1756, s. 124, 126, 163. Zobacz
takze: J. Tazbir, Rzeczpospolita szlachecka wobec wielkich odkryé, Warszawa
1973; A. Posern-Zielinski, Ksztattowanie sie etnografii polskiej jako sa-
modzielnej dyscypliny naukowej do 1939 r., [w:] Historia etnografii polskiej, pod
red. M. Terleckiej, Wroclaw—Warszawa—Krakéw—Gdarnsk 1973, s. 29-113; I. Tur-
nau, Materialy etnograficzne w polskich czasopismach XVIII wieku, ,Etnografia
Polska”, t. 6: 1962, s. 291-301.
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dostalo sie zapewne wéwczas w jasyr i powedrowalo do panstwa Wiel-
kiego Chana. Hordy mongolskie zniszczyly wiele 6wczesnych grodéw, az
po $laskie rubieze. W bitwie pod Legnicg (1241) polegt Henryk Pobozny,
ksigze Slaska i Krakowa. Nawala mongolska na skutek napotkanego opo-
ru zaniechala dalszego pochodu na zachdéd Europy. Odplyneta stad przez
Karpaty do gltéwnych swoich sil na Wegry, a potem dalej na wschod.
Inicjowane przez papiestwo proby zorganizowania wyprawy krzyzowej
przeciw najezdZcom nie przynioslty spodziewanych rezultatéw. Wtedy za-
biegajgcy o bezpieczenstwo chrzescijanskiego kosciota, wybrany w 1243 r.
energiczny papiez Inocenty IV postanowil wystaé poselstwo do wladey
Mongotéw. W roku 1245 przyjal on na audiencji pozegnalnej w Lionie
brata zakonu francuszkanskiego Jana de Plano Carpiniego, ktéry wkrot-
ce w towarzystwie innego mnicha, zwanego Stefanem z Czech, przyby?
do Wroctawia. Tam doigczyl do poselstwa trzeci towarzysz reguly za-
konnej, Benedykt zwany Polakiem, ktory miat stuzyé za ttumacza, dzielgc
prace i trudy misji. Mnich Stefan z Czech zawrécil wkréotce z drogi,
natomiast Benedykt Polak dotarl z poselstwem w glab Azji.

Zadaniem misji bylo zgromadzenie wszelkich mozliwych wiadomosei
o panstwie mongolskim, a takze uczynienie préby nawrécenia wiadey
- mongolskiego na chrzescijanstwo. Podréz do stolicy imperium mongol-
skiego zajela poselstwu dwa lata. Szlak jego wedréwki prowadzil przez
obszary Zlotej Ordy, gdzie w kwaterze nad Wolgg przyjal mnichéw wiad-
ca mongolski Batu. Po przejechaniu krain stepowych, wedrowali po-
slowie terenami gorskimi, lezgcymi wzdtuz péinocnych stokéw goér Tien-
-szan i Alatau a nastepnie przez tzw. Brame DZungarska i Dzungarie
dotarli do Mongolii i zatrzymali si¢ w letniej rezydencji Wielkiego Cha-
na nad Orchonem. Goszczac tam okolo 4 miesigce, w grudniu 1246 r.
poselstwo udalo si¢ w droge powrotng. Za 6 miesigcy dotarto do Kijo-
wa 4, natomiast jesienig 1247 r. przybylo do Lionu, przywozgc papiezowi
odpowiedz Wielkiego Chana na jego list oraz szczegblowe sprawozdanie
z podrozy. Zawieralo ono szereg interesujacych wiadomosci o zwyczajach
i obyczajach mongolskich, o krajach i ludziach zupelnie nie znanych
Owczesnej Europie, a takze o uzbrojeniu Mongoléw, ich wojsku i taktyce
prowadzenia wojen. W tej relacji przekazali postowie nie tylko opis geo-
graficzny krain, przez ktére przejezdzali, lecz réwniez obszaréw im przy-
legtych. Sg wigc tam wiadomosci o ziemiach nalezacych do Rosjan, Mord-
win6w, Baszkiréw; sa wiadomosci o ludziach kaukaskich i krymskich,

4 Na terenie Rusi Halickiej doszlo do spotkania poselstwa z jej wladcami Da-
nielem i Wasylkiem, ktérzy okazali mu wiele uprzejmosci. Spotkanie to mialo na
celu przyciggnigcie Rusi do Kodciola rzymskiego. Na temat kontaktéw polsko-ruskich
zobacz tez: S. M. Kuczynski, Studia z dziejéw Europy Wschodniej, Warsza-
wa 1965; B. Wlodarski, Polska i Ru$ 1194-1340, Warszawa 1966; F. Sielicki,
Kontakty polsko-ruskie w $wietle 2rédel XVIII wieku, ,Studia Polono — Slavica —
Qrientalia”, t. 1: 1974, s. 51-77.
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takich jak Alanowie, Czerkiesi, Gruzini, Ormianie, Kachetyfcy, Turcy
i Chazarowie. Opis ten krazyt w XIII w. w paru odpisach, potem docze-
kal sie wielu wydan i przekladéw na rézne jezyki europejskie’. Jaki
byl rzeczywisty wklad Benedykta Polaka w relacje z podrézy przedio-
zong przez Carpine’a, trudno jest obecnie ustalié i nagromadzilo sie
wokol tego wiele opinii &, W kazdym razie na podstawie odkrytego ostat-
nio w Stanach Zjednoczonych obszernego tekstu przypisywanego Bene-
dyktowi Polakowi, rola jego udzialu w podr6zy znacznie wzrosta. Tekst
ten zawiera szczeg6lowe informacje o historii, pochodzeniu i etnografii
Mongoléw i doréwnuje p6Zniejszym opisom Rubruka i Marco Polo?
Wiadomosci te o duzej randze poznawczej sprawily, ze wyprawa ta sta-
nowi w dziejach poznawania Azji przez Europejczykéw poczatek ,nau-
kowego” penetrowania jej wnetrza. Dla nas natomiast posta¢ wroctaw-
skiego mnicha Benedykta Polaka jest wazna, bowiem byl on pierwszym
podréznikiem polskim.

Od tego czasu datuje sie tez dzialalno$é misjonarzy katolickich wsréd
Tataréw krymskich z poludniowo-wschodnich wybrzezy Morza Czarnego.
Przebywali tam réwniez zakonnicy polscy, ktorzy znali jezyk tubylcéw.
Byly to bowiem czasy, kiedy w klasztorach dominikanskich uczono juz
woéwecezas jezykow wschodnich. Wedlug niektérych Zrodet przebywal tam
niejaki Ladislaus (Wtadystaw). Byl on przetozonym misji franciszkan-
skiej na Krymie w 1287 r. i sadzac z imienia pochodzil prawdopodobnie
z Polski. Od okresu azjatyckiej podrézy Benedykta Polaka uptyneto po-
nad 300 lat, zanim nastepni mieszkancy ziem polskich pojawili sie na
nowo na wschodzie, zaden jednak z nich nie pozostawil pisemnego prze-
kazu. Jednak przylaczenie Rusi Czerwonej do Polski, a nastepnie zawar-
cie unii z Litwa, spowodowalo, ze pod koniec XV stulecia monarchia
jagiellonska stala sie bezpoSrednim sgsiadem Zlotej Ordy. Bliskosé Ta-
taréw i czeste z nimi kontakty — raz w warunkach pokojowych, kiedy
indziej znowu na polu walki — spowodowaly, ze zaczeto sie w Polsce
interesowaé¢ ich kulturag. W wieku XVI odnotowaé nalezy pojawienie sie
kilku naprawde ,,...doskonatych opiséw Tatarszczyzny, kiére w tych cza-
sach nie mialy sobie réwnych na zachodzie Europy” 8, a ponadto stano-
wily one interesujgce zZrédto wiedzy o ,,Moskowii”.

8 Tiumaczenia takie istnieja w jezyku wloskim, francuskim, holenderskim, an-
gielskim, rosyjskim i polskim. Tlumaczenie polskie posiada jednak wiele bledéw.
Po raz pierwszy opublikowal je M. Wiszniewski, Historia literatury polskiej,
t. 2, Warszawa 1840, s. 208-233. Potem przedrukowal je I. Danielewski,
w ksigzce Sybir. Pamietniki Polakéw z pobytu na Sybirze, Chelmno 1864.

6 O sprawach tych pisal ostatnio bardzo dokladnie Waclaw Stabczyrnski
w ksigzce Polscy podréznicy i odkrywcy, Warszawa 1973, s. 10-29.

7R. A. Skelton, Th. E. Marston, G. D. Painter, The Winland Map
and the Tartar Relation, Nev Haven — London 1965.

8§B. Baranowski, Znajomo$¢ Wschodu w dawnej Polsce do XVIII wieku,
1.6dz 1950, s. 24. :
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Zgodnie z chronologia, na pierwszym miejscu postawi¢ nalezy ksigzke
profesora Uniwersytetu w Krakowie Macieja z Miechowa, ktéra ukazala
sig pt. Tractatus de duabus Sarmatiss, Asiana et Europiane et de con-
tentis in eis (Krakoéw 1517)°. Stala sie ona duzym wydarzeniem nauko-
wym w 6wezesnej Europie wizbudzajge zainteresowanie w réznych Sro-
dowiskach umyslowych i kregach spolecznych. Autor tego dziela nie
zwiedzit opisanych w nim krajéw. Skrzetnie natomiast zebral dostepne
mu wiadomosci i poddat je krytycznemu opracowaniu. Ten renesansowy
traktat stanowi pierwsza polskg ksigzke naukowa, ktéra stawia autora
w rzedzie czotowych uczonych polskiego Odrodzenia. Jest ona zarazem
pierwszym w ogole zbiorem informacji o Europie wschodniej — a $ci-
§lej — o terytorium obecnie tak okres§lanym, a ktére woéweczas dzielone
byto na Sarmacje Azjatycka i Europejska. Autor, uczony jeszcze $red-
niowiecznego stylu, prezentuje sume wiedzy geograficznej, historycznej,
etnograficznej o obu Sarmacjach i zamieszkujgcych je ludach: Stowia-
nach, Tatarach, Turkach i innych. Dostarcza sporej iloSci szczegdiow
etnograficznych o roéznej wartoéci zrédiowej, dotyczgcych kultury ma-
terialnej, obyczaju, organizacji spolecznej i panstwowej. Staral sie on
zrekonstruowaé w zarysie historie opisywanych przez siebie ludéw. Oczy-
_wiscie te rozwazania etnograficzne oparte na zludnych podobienistwach
etymologicznych sa bardzo naiwne. Odzwierciedlajg one jednak obraz
6wczesnych pogladdéw historiozoficznych, dotyczacych przebiegu i roli
najazdéw mongolskich czy etnogenezy Stowian,

Traktat Macieja z Miechowa byt w poczatkach XVI w. glownym
Zrédlem wiedzy o ,,Moskowii” i cieszyl sie duzg poczytnoscig. Ukazywat
on bowiem geografie i kulture krajow lezacych na wschodzie Europy,
tak malo woéweczas znanych. Praca Miechowity byla wielowgtkowa i prze-
jawity sie w niej wiadomosci historyczne, geograficzne, demograficzne,
ekonomiczne, etnograficzne i przyrodnicze. Spéjrzmy zatem na pewien
fragment tej pracy charakteryzujacy Wielkie Ksiestwo Moskiewskie,
o ktérym autor pisal, ze jest tam

»l.] wiele puszcz, laséw, wod i rzek, ryb i zwierzat, tyle samo co na Litwie,
iylko ze ziemia ta jest bardziej zimna i bardziej pélnocna od Litwy. Dlatego bydlo
i trzoda jest tu niewielkiego wzrostu i pozbawione rogéw z powodu ciggle panujg-
cego zimna, a ludzie s3 postawy wysokiej i silnej, pija wode, nap6j z miodu i kwa-
secz, czyli sfermentowane soki. Orzg drewnianymi lemieszami bez uzycia Zelaza,
a bronuja zasiewy galeziami z drzewa ciggnionymi przez konie. [...] Za Ksiestwem
Moskiewskim sg krainy i ludy miedzy pélnocg i wschodem na krancu Azji Pélnoc-
nej, czyli Scytii, podlegle ksieciu moskiewskiemu i podbite przez ksiecia Iwana —

Perm, Baszkiria, Czeremizja, Jugra, Karelia. Nazwa Perm jest jednosylabowa, dla-
tego nazwe tej ziemi wymawia si¢ dwusylabowo — permska. Byl to kraj pogafiski,

9 Najnowsze polskie opracowanie krytyczne ukazalo si¢ w 1972 r. Zob. Maciej
Z Miechowa, Opis Sarmacji Azjatyckiej i Europejskiej; wstep H. Barycz,
z jezyka laciniskiego przetozy! T. Bienkowski, postowie W. Voise, Wroclaw-—War-
szawa—Krakow—Gdansk 1972.
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ktéry okolo 20 lat temu Ksigze Moskiewski zmusil do przyjecia chrztu wedlug
obrzadku ruskiego, czyli greckiego. I dal Wladyke, czyli biskupa, imieniem Stefan,
ktérego barbarzynicy po odejSciu ksigcia obdarli zywcem ze skéry i zamordowali.
Ksigze powréeil, ukarat ich i znowu ustanowil nowego biskupa, pod ktérego zwierz-
chnictwem 2zyjg odtad jako chrze$cijanie wyznajacy schizmatycki obrzadek ruski,
Inne za§ wymienione poprzednio krainy pozostajg nadal w poganstwie. Czczg ston-
ce, ksiezye, gwiazdy, zwierzeta leéne i wszystko co napotkaja na drodze, maja wia-
sne jezyki i dialekty” 10,

Chronologicznie bliska dzieltu Miechowity jest praca drugiego Polaka

z XVI w. Marcina Bielskiego, tzw. Kronika wszystkiego Swiata 1!, za-
wierajaca pierwsze w jezyku polskim obszerne omowienie dotychcza-
sowych wynikéw wielkich odkryé geograficznych, uzupelniane przez
autora w nastepnych wydaniach (1554, 1564). Bielski czerpal swe wiado-
mosci z réznych dziel obeych — czeskich, niemieckich i wioskich — in-
formujac na wstepie dziela, ze ,,sam z siebie nie pisze, tylko co w lacin-
skim napisano”. I chociaz jest to kompilacja niedokladna, odpowiadala
ona jednak dobrze przecietnemu czytelnikowi w owych czasach. Odbi-
ciem tej wdziecznoSei czytelnik6w jest wierszyk Andrzeja Zbylitowskie-
go 12, w ktébrym napisal on:

A teraz kazdy wszystko, siedzac w domu swoim

moze wiedzieé, cny Bielski za staraniem twoim

Co sie dzieje w Azyi i w krajach péinocnych,

W Europie, Afryce i u Perséw mocnych...

Istotnie, Kronika wszystkiego $wiata zawierata wiadomosci na temat
podrézy odkrywezych Krzysztofa Kolumba, Martina Alonso Pinzona,
Armerigo Vespucciego oraz innych zeglarzy. Mozna bylo dowiedzie¢ sie
z niej o krajach zamorskich, Tatarach i wielkiej ,,Moskowii”. W opisie
Ksiestwa Moskiewskiego zawierajgcym szczeg6ély etnograficzne o roznej
wartosci czytamy miedzy innymi:

»Permska ziemia albo kraina wielka, lezy miedzy wschodem storica a péinocy,
od Moskwy poél trzecia sta mila. Perma miasto je, lezy nad rzeka Wischorate 13,

0 Tamsze, s. 75-717.

1t Kronika wszystkiego Swiata powstala podobno z inicjatywy kréla polskiego
Zygmunta Augusta, a wydana po raz pierwszy w Krakowie w 1551 r. Jej tytul,
w oryginalnej XVI-wiecznej pisowni brzmi jak nastepuje: Kronike wszytkyego
swyata, na ssesc wiekow monarchie cztery rozdzielona s Kosmographia nowaq
Yy z rozmaitemi krolestwy tak poganskimi, zydowskyemi, yako y krzeScianiskyemi,
s proroctwy ich, po polsku pisana, s figurami. W ktorey tez Zywoty cesarskye, pa-
pyeskye y thyc‘h krolow z ich krolestwy: asyryskich, egipskich, zydowskich, grec-
kich, perskich, tureckich, wegyerskich, czeskich y innych rozmaitych, thak krolow,
xigzat yako innych przelozonych od poczatku swyata az do thego roku, ktéry sie
pisze 1551 sq mapisane. Mijedzy ktéremi tez masza Polska ma ostatku zasobna yest
wypisana.

2 A Zbylitowski, Laudes na pismo Joachima Bielskiego, , Archiwum
do Dziejéw Literatury i O§wiaty w Polsce”, t. 10: 1904, s. 27.

3 Wiszera.
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ktéra wpada w Kame, a Kama w Wolhe 4. Chleba w niej niewiele dla mokrofei.
Kuny i inne skdrki ksiedzu wielkiemu ¥ dajg za trybut. Jezyk swoéj osobny maja,
wiary i pisma nauczyl ich jeden biskup Stefan, kférego swigci RuS. Gdy zimie na
nartach sie wozg po lodzie albo po $niegu predko az zwierz ugoni. Narty sg boty
drewniane, nosy w nich jako u sanek diugie i wstoczone, popycha sie na nich kijem
znakowanym. Maja tez w tej krainie psy wielkie, co je zaprzegaja do sanek. Koficzy
sie ta kraina az do granic tatarskich” 16, \

Pewne watki tematyczne w opisie Ksiestwa Moskiewskiego oraz pra-
wie taka sama ich kolejnosé wskazujg bezsprzecznie na to, Ze znane bylo
autorowi Kroniki wszystkiego §wiata dzielo Macieja z Miechowa i inne
6wezesne dzieta geograficzne. I chociaz ksigzka ta zdaniem I. Chrzanow-
skiego jest ,[..] niedokladna, latwowierna, w metodzie niejednolita,
w rozmiarach poszezeg6lnych czeéei nieréwnomierna, w wyborze ma-
terialu nic wspélnego z nauksg nie majgca, nie rozrézniajgca ani wypad-
k6w waznych od niewaznych, ani prawdy od baéni, ani’'rzeczy ciekawych
od ciekawostek”, mimo to jej znaczenie w ,historii cywilizacji polskiej
jest jeszcze donioslejsze niz w historii literatury, bo — co tu diugo
moéwié? — ktéraz inna ksigzka polska XVI w. przyczynila sie w takim
stopniu wprawdzie nie do pogilebienia, ale do rozszerzenia widnokregu
umystowego spoteczenstwa’ 17,

Sledzac pierwociny zainteresowan kulturg ludows ziem rosyjskich
w literaturze staropolskiej odnajdujemy je réwniez w tworczosci Jana
Lasickiego, ktorego badania nad tg problematyka stawiajg go ,,w rzedzie
naukowych przodkéw naszej etnografii” 8, Znany jest on jako autor pra-
cy pt. De Russorum, Moscovitarum et Tartarorum religione, sacrificiis,
funerum ritu” (Spirae 1582), w ktérej zawarte sga staropolskie relacje
dotyczace wierzen i zwyczajow wystepujacych u sgsiadujgcych z Pola-
kami grup etnicznych — Maloruséw, Wielkoruséw, Litwindéw, Pru-
sOw i Tatarow. W polskim piSmiennictwie omawianego okresu jest to
praca odzwierciedlajgca =zainteresowania problematyks religioznawcza
i ksztaltowanie sie postawy badawczej zdeterminowanej §wiadomoscig, ze
postepujgca chrystianizacja ziem polskich i osciennych wywiera wplyw
na zanik starych wierzen i obyczajow 12,

Dorobek XVI stulecia w zakresie monografii historyczno-geograficz-
nych zamyka Kronika Sarmacji Europejskiej2 Aleksandra Gwagnina,

1 Wolga.

1 Wielkiemu Ksieciu Moskiewskiemu.

1% Kronika ..., s. 123.

17 1. Chrzanowski, Marcin Bielski. Studium Literackie, Warszawa 1908,
s. 46.

3 H Kapelu$, basicki Jan, [w:] Slownik folkloru polskiego, Warszawa 1965,
s. 212.

¥ Posern-Zielinski, op. cit, s. 35.

20 W roku 1578 A. Gwagnin oglosil, cieszace si¢ duzym powodzeniem, dzielo
Sarmatice Europeae descriptio.., kilkakrotnie wydawane i tlumaczone na jezyki
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z pochodzenia Wlocha pozostajacego w stuzbie kréolewskiej. Podobnie jak
poprzednie prace, nie bylo to dzielo oparte na wlasnych podroézach i ob-
serwacjach. Opracowujac je korzystal autor z dostepnej mu literatury,
stad tez wiele w Kronice batamutnych opisow powtérzonych za wezes-
niejszymi autorami. Piszac o Tatarach przytacza autor dziwnie dzisiaj
brzmigce opisy o ich pochodzeniu, mieszajac czesto prawde z fantazja.
Bardzo chaotyczne sg teZ opisy hordy szejbenidzkiej, tiumenskiej i ka-
zackiej. W opisie hordy kazackiej, stusznie natomiast podkreslit Gwagnin,
ze tamtejsi Tatarzy w znaczne] mierze porzucili koczowniczy tryb zycia
i zajmowali sie rolnictwem, ogrodnictwem oraz handlem 21

Cieszgce sie duza poczytnoscig dzieto Gwagnina zawieralo wiele tresci
etnograficznych, ktére czerpane ,z drugiej reki” przybieraly nieraz
w wyobrazni autora fantastyczne formy. Przepojona tymi elementami
Kronika byla jednym z najpoczytniejszych w Polsce opis6w ziem oscien-
nych i z niej oraz z prac wspomnianych wyzej autoréw urabial sobie
XVI-wieczny czytelnik poglad o dalekich obszarach Ksiestwa Moskiew-
skiego i dzikiej ,,Tatarii”, skgd od czasu do czasu dochodzily do Polski
rézne wiadomosci. Wiek XVI zaznacza sie bowiem w dziejach polityki
Moskwy aktywnoscig polityczng skierowang w dwu réznych kierun-
kach — na péinoc ku Baltykowi i na potudniowy zachéd — ku obszarom
nadwolzanskim i Morzu Kaspijskiemu. W koncowym okresie tego stule-
cia ekspansja przekroczy szczyty Uralu i skieruje sie ku Syberii. Na
jednym z kierunkéw tych walk wystepowali Polacy, ktérzy w 1535 r.
wsparli Litwinéw w tzw. wojnie moskiewsko-litewskiej (1534-1537).
Ostatecznie wojna zakonczyla sie rozejmem na kilka lat. Miala ona jednak
powazne reperkusje dla Rosji, gdyz w tym czasie zaktywizowaly sig
antyrosyjskie wystgpienia w chanatach nadwolzanskich i na Krymie. Po
zmiennych kolejach losu na tym froncie, armia moskiewska zdobyla Ka-
zan (1552) a w 7 lat pézniej podporzadkowata sobie catkowicie chanat
kazanski. Nieco wecze$niej (1556) wojska Iwana IV zajely Astrachan,
w rezultacie czego rozlegle obszary nad Srodkowym i dolnym biegiem
Wolgi weszly w sklad panstwa moskiewskiego. W nastepstwie tego swa
zalezno$¢ od Moskwy uznali Baszkirzy (1557) oraz orda nogajska (1557).
Ponadto po zdobyciu Kazania zwierzchnictwo Moskwy uznat takze chan
syberyjski, a szlaki handlowe wiodace na wschéd stanely przed Rosjg
otworem. Za panowania Iwana GroZnego panstwo moskiewskie przeta-
malo dlugotrwala izolacje i zaczelo wreszcie odgrywaé znaczng role
w Europie. Centralistyczne koncepcje w polityce wewnetrznej wytyczyty
czeski, niemiecki, rosyjski i wloski; przeklad polski M. Paszkowskiego ukazal sie
w Krakowie w 1611 r. pod tytulem: Kronika Sarmacyey Europskiey, w ktérey sie
zamyka Krélestwo Polskie ze wszystkiemi Panstwy, Xiestwy, y Prowincyami swemi:
tudziez tez Wielkie Xiestwo Lithew: Ruskie, Pruskie, Zmudzkie, Inflanckie, Mo-
skiewskie y czesé Tataréw.

2 Baranowski, op. cit, s. 30-31.
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jej kierunek na nastepne stulecia, w ktérych Rosja poszia wlasng droga,
wzmacniajac samowladstwo carskie i biurokratyczny system admini-
stracyjny oraz likwidujac istniejace zalazki instytucji demokratycznej.
Panstwo moskiewskie wkroczylo na dlugotrwala droge nadrabiania za-
cofania gospodarczego i cywilizacyjnego, ktére dalekie bylo od postepu
zarysowujgcego si¢ wowcezas w §rodkowej i zachodniej Europie. Ten stan
rzeczy wynikal oczywiScie z dlugoletniego uzaleznienia Rosji od Mon-
gotow, rozciagajacego sie bez mala na 250 lat, a ceny jaka Ru$ za to
zaplacita byla miedzy innymi izolacja od reszty cywilizowanej wowczas
Europy. Wprawdzie jeszcze za panowania Iwana Groznego Orda dopomi-
nala sie zbrojnie o Astrachan i Kazan, podchodzgc az pod Moskwe, byty
to jednak dia Rosji malo znaczace najazdy. Chociaz od niegroznego w prze-
biegu, lecz znamiennego w skutkach boju Rusi z Tatarami nad Urgg
(1480) i wyplatania sie z jarzma niewoli uplynelo zaledwie pédt wieku,
panstwo moskiewskie wzrastalo jednak w sile. Zapoczatkowana przez
Iwana IV ekspansja zewnetrzna byla kontynuowana przez jego nastepcéw,
a wybrzeza Baltyku i dzika Syberia staly sie obiektami polityki zagra-
nicznej. Obszary te zwigzaly sie tez w pewnym stopniu z historia Polski
na diugie lata, a rozlegla kraina za Uralem cywilizowana byla takze
przez element polski 22,

Echa tych sukceséw Rosji §ledzone byly w Polsce z uwaga, zwlaszeza
ze chwilowo zazegnany konflikt moskiewsko-litewski grozil ponownym
wybuchem. Wszystko fo czynilo niezmiernie interesujacymi wszelkie
dziela traktujgce o sgsiedzie ze wschodu. Tym tez nalezy ttumaczyé
poczytnos¢é Kroniki Gwagnina, ktory opisujgc prowincje ,,Wielkiego Ksie-
stwa Moskiewskiego 1 panstw do niego nalezgcych” podal wiele rézno-
rodnych wiadomosci dotyczacych dworu, mieszczan, gospodarki wszyst-
kich stanéw, zwracajgc duza uwage na odrebno$ci kulturowe sasiada ze
wschodu. Charakteryzujgce te ziemie podat np.:

»Permia Wielka i szeroka kraina, od Moskwy dwieScie i pieédziesigt mil lezy.
Jest w niej miasto od tegoz nazwiska nad rzeks Wischorg 2 lezgce: ta rzeka z dzie-
sigé¢ mil stamta}d obiezawszy, w rzeke Kameg wpada, a obywatele tej krainy, ledwie
kiedy chleba zyzywajg, sarnami i innymi zwierzety zywig sie. Jezyk swoj wlasny
i litery z Ruskim pismem malo sie niezgadzajgce majg, kiére Stefan Biskup (ktéry
ich rebelizujacych do wiary chrystusowej przywiédl) wynalazl: Ten Biskup potem
w Rusi w regesir sSwietych jest wpisany. A przede tym Stefanem niektérego Bi-
skupa ci Permiani, gdy ich na wiare chrzedcijariskg nawracaé usitowal, z skory oblu-
pili. Jest jeszcze nie malo miedzy nimi balwochwaleéw, ktérzy po wielkiej czesci
w lesiech mieszkajg: zimie przez $nieg ktodzianymi drogi albo Scieszki torujg: ktoére
klodziny albo psi, albo zwierzeta jakie biate, naksztalt jeleni, ktére reniferami

zowia, zaprzezeni ciggnaé zwykli [...] Pieszy za$ na nartach (jako na wielu miejscach
w Ruskich krainach ten sie zwyczaj zachowuje) bardzo rzadko po wierzchu $niegu

2 7. Wobjeik, Dzieje Rosji 1533-1801, Warszawa 1971; W. A. Serczyk,
Iwan IV Grozny, Wroctaw 1977.
B Wiszera.
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biegaja. A te narty sa drzewiane, przydluzsze, Zzelazem podiozone od spodu, na dwa
albo irzy lokcie wzdluz, ktére na nogi miasto trepek wlozywszy, kosturkami sie prze-
dluzszemi na koficach zaostrzonymi podpierajac, bardzo szybko wcigz bieza” 24,

Zbieimoéé tych wydarzen historycznych — wojny z Moskwa o In-
flanty oraz powstania dzie! Miechowity, Bielskiego i Gwagnina ~— spra-
wita, ze okre§lone warstwy spoteczenstwa polskiego w XVI stuleciu
uwaznie $ledzily te literature. Charakteryzowata ona miedzy innymi sto-
sunki spoleczno-polityczne i kulturalne panstwa rosyjskiego, ktére po-
trafilo juz wéwczas uporaé sig z zawsze grozng w Polsce potega tatarska.
Wypada nadto odnotowa€, ze oprocz wspomnianych powyzej dziet za-
wierajacych opisy ,,Moskowii” nieco wiadomosci o tych ziemiach przede
wszystkim za§ o Dzikich Polach zawiera opis Michala Litwina 25 oraz
dos¢ ciekawie spisana relacja Andrzeja Taranowskiego 26, posla do Turcji
z czasoOw panowania Zygmunta Augusta. Ponadto pewne wiadomosci
o ludach mieszkajacych w okolicach Morza Kaspijskiego, w tym tfakze
o Czerkiesach znajduja sie w sprawozdaniu z dwukrotnej podr6ézy na
Krym Marcina Broniewskiego 27. Najwiecej jednak w nim wiadomosSci
o Tatarach i ich strategii wojennej. Z okresu wojen Stefana Batorego
pochodzi Diariusz wyprawy wojennej, Lukasza Dzialynskiego 28 i Dzien~
nik wyprawy Stefana Batorego pod Pskéw Jana Piotrowskiego 22, W obu
wypadkach pamietniki nie zawierajg materialéw etnograficznych i prze-
waza w nich sceneria wojenna: bitewny zgielk, trudne obozowe Zycie,
ciezkie przemarsze, sypanie szancéw i rozbijanie obozéw, zwyciestwa
i kleski. .

DuzZe znaczenie dla rozwoju zainteresowan etnograficznych w XVII

2 Kronika Sarmacyey..., s. 491-492,
25 Michalonis Litvani de moribus Thartarorum, Litvanorum et Moschorum, Ba-
zylea 1615. Dzielo to nie dotrwalo w calo$ci do naszych czaséw.

% Krétkie wypisanie drogi z Polski do Konstantynopola a stamtqd zas do Astra-
chania zamku moskiewskiego, ktoéry leiy mna wschéd slorica ku granicom perskim.
Przy tym joko wojsko tureckie, ktore jeidzito pod Astrachan w roku 1569 zginelo,
k’temu sprawa tureckiego i tatarskiego weqjska w ciggnieniu. To wszystko przez
P. Jedrzeja Taranowskiego, komornika Kroéla JM, ktéry tam wszedy =zjeisdzil, od
JKM poslany bedgc, wypisano. Wydal drukiem J. I. Kraszewski, podrdze i posel-
stwa polskie do Turcji, Krakéw 1860.

21 Martini Broniovii de Biezdzfedes in Tartariam nomine Stephani primi Po-
loniae regis legati Tartariae descriptio, Kolonia 1595. PéZniejszy polski przeklad pt.
Pogrom Tataréw przez Wielmoinego hetmana Koronnego Stanislawa Zoélkiewskiego. -
Przy tym ordynek wyprawy tatarskiej na wojne Marcina Broniewskiego, b.m. 1620.
W opinii B. Baranowskiego jest to tekst niepelny (Baranowski, op. cit,
s. 31).

%8 ¥, Dziatyhski, Diariusz wyprawy wojennej, [w:] Antologia pamiegtnikéw
polskich XVI wieku, pod red. R. Pollaka, Wroclaw—Warszawa—Krakéw 1966, s. 265-
279.

2 J Piotrowski, Dgziennik wyprawy Stefana Batorego pod Pskéw, [w:]
Antologia pamietnikéw polskich ..., s. 280-351.
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stuleciu posiada pojawienie sie¢ w tym czasie w Polsce znacznej iloSci
literatury podrézniczej pochodzacej od misjonarzy jezuickich, kupcoéw
holenderskich i Zolnierzy bioracych udzial w podbojach nowych ladéw
i moérz. Duzo tej literatury docieralo woéwezas na Slask, skad rozprze-
strzeniala sie ona po Polsce. W wiegkszoSci byla to jednak literatura
o Ameryce, Brazylii, a nawet Japonii 3, mniej natomiast ksigzek zawie~
ralo wiadomosci o ludach europejskiej i azjatyckiej czeSci Rosji. Sledzac
jednak pierwociny zainteresowan kultura ludowa w Polsce mozemy po-
wiedzieé, ze wlasnie w wieku XVII pojawily sie w naszej literaturze
geograficzno-etnograficzne opisy obejmujace zaréwno problemy z dzie-
dziny geografii regionalnej, tj. opisujacej ziemie polskie, jak tez i geo-
grafii powszechnej, umozliwiajace czytelnikowi poznanie ciekawych no-
woodkrytych ladoéw, luddéw i mérz. Zasadniczymi mofywami rozwoju
tego piSmiennictwa byla rozbudzona wielkimi odkryciami geograficznymi
ciekawo§¢ poznania nie tylko wlasnego kraju, ale i panstw oSciennych
oraz dalekich nieznanych ludéw i krajéw zamorskich. Zainteresowanie
sie oSciennymi ziemiami, np. moskiewskimi, wynikalo w 6wczesnej Pol-
sce z sytuacji zaangazowania sie jej w sprawe objecia tronu moskiew-
skiego przez Samozwancéw, czyli tzw. gloSnej w historii Rosji ,,Dymi~
triady”. Przebywajacy z tej okazji w Rosji Polacy spisywali swe obser-
wacje zwigzane z geografig kraju, etnografia, organizacja spoleczno-po-
lityczna, ekonomika i cechami moralnymi narodu. Zapisy te, czgsto
interesujace, zagubily sie na og6t w nie opublikowanych pamigtnikach,
diariuszach itp. i tylko nieliczne zostaly opublikowane. Stad tez trudno
jest wspolczesnie ustalié rozmiary zainteresowan okreslonych kregbéw
spoleczenstwa polskiego etnografig licznych narodowosci panstwa rosyj-
skiego 31,

Z tego okresu pochodzi np. Historia Moschovitica (1641) Sebastiana
Petrycego, ktéry w roku 1606 udal sie na uroczystosei zaSlubin Maryny
Mniszchéwny do Moskwy, gdzie zostal uwieziony, przebywajge w nie-
woli do jesieni 1607 r. Material prezentowany przez Petrycego byt
oszczednym streszczeniem niewoli i malo w nim przewijato sie watkéw
waznych dla rozpatrywanego tu tematu. W podobnych okolicznosciach
znalazl sie takze w Rosji Stanistaw Niemojewski wystany do Moskwy
(1606) przez krélewne Anne do sprzedania klejnotéw carowi Dymitrowi.
Podczas powstania przeciwko Samozwancowi zostal on uwieziony przez
W. Szujskiego i wyslany poczatkowo do Rostowa, potem do Biatozierska,
ktéry wowcezas byl matg osada rybacksg nad Jeziorem Bialym. Ta ,,marna
i uboga miejscowosé, w kidre] izbach czarnych postawieniémy byli”, sta-

3 M. Migon, Recepcja ksigiki orientalistycznej na Slgsku do kotica XVIII
wieku, Wroctaw 1969; Tazbir, op. cit, s. 22.

3 H. Barycz, Barok [w:] Historia nauki polskiej, pod red. B. Suchodolskiego,
t. 2, Wroclaw—Warszawa—Krakéw 1970, s. 139; Posern-Zielidnski, op. cit,
s. 36.

9 — Etnografia Polska XXIII
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nowila miejsce pobytu Niemojewskiego i towarzyszacych mu Polakow
do konca wygnania. Po powrocie do kraju (1609) uporzadkowal on no-
tatki, ktore spisywal tuz po przekroczeniu granicy panstwa rosyjskiego,
tj. 18 kwietnia 1606 r., notujgc prawie dzien po dniu wazniejsze wyda-
rzenia. Pézniej juz na wygnaniu uzupelnil te notatki nowymi szczegélami
dotyczacymi np. wydatkéw i dochodéw skarbu carskiego, uzbrojenia i or-
ganizacji wojska, funkcjonowania poczty, wreszcie zwyczajow panuja-
cych na dworze carskim. Wydany w 1899 r. przez Aleksandra Hirsch-
berga Pamietnik Stanistawa Niemojewskiego (1606—1608) pozbawiony jest .
niestety szerszych relacji etnograficznych, podobnie jak wspomnienia
innych wspoélczesnych Niemojewskiemu autoréw, ktorzy powrécili z nie-
woli i byli zamieszani w sprawy Samozwancéw. Ludzie ci cieszyli sie
pewnym uznaniem na dworze krélewskim, jak np. wspomniany juz Pe-
trycy czy pisarz polityczny, pamietnikarz i podréznik Pawel Palczowski.
Autorzy ci, przebywajac przez kilka lat w niewoli rosyjskiej, nie wy-
nie§li stamtgd przyjaznych uczué wobec Rosji. Czesto tez uczucia te
przetransponowywali na naréd rosyjski popularyzujac rézne jego przy-
wary. Stad tez w pismach swoich byli ,,najbardziej czynnymi propagato-
rami wojny zaborczej i krzewicielami w spoleczenstwie polskim uczué
nienawisci i pogardy w stosunku do Rosji i Rosjan” 32, Wspomniany juz
autor Pamietnika Niemojewski w swych pomystach eksploratorskich wo-
bec Rosji szed! tak daleko, ze wyrazal przekonanie, aby chlopéw rosyij-
skich zamienia¢ w poddanych szlachty polskiej i nie szczedzil przy tym
przykrych okreslen wobec narodu rosyjskiego. Takze Petrycy w wier-
szowanych utworach, pisanych czeSciowo w niewoli, a opublikowanych
w 1609 r., staral sie roztoczyé przed szlachts polska obraz Rosji pod pa-
nowaniem Polski, oddzialywal swg twoérczoscig na jej doznania emocjo-
nalne i dazyt do tego, aby ,zohydzi¢ Rosjan i wzbudzi¢ do nich niena-
wis¢” 33, Bylo to uderzanie w te same tony, ktére pod koniec XVI stulecia
brzmialy w pracy Polska nizna albo osada polska (1596), proboszeza z Par-
nawy w Inflantach, Piotra Grabowskiego. Wzywal on bowiem silachte
do wyprawy za Wolge celem skolonizowania rozciagajacych sie tam zyz-
nych ziem, a realizacje tego widziat w zakladaniu osad wojskowo-rolni-
czych, bo ziem ,,na ktérych by sie sadowié mogli [...] az do Indii moc wiel-
ka”. Podobne poglady glosili réwniez Szymon Starowolski, Krzysztof War-
szewicki i bernardyn Pawet Leczycki. ,,Zadni bogactwa i slawy — pisze
Janusz Tazbir — polscy konkwistadorzy widzieli réwniez i w Moskwie
swe «Indie». W 6wczesnych pisemkach publicystyczno-propagandowych
Wschéd jest ukazywany jako kraina niczym nie ograniczonych mozli-
wosci, pelna ogromnych a Zle strzezonych bogactw, ktére Rosjanie ukry-
wajg przed obcymi” 3. Przyklad Indii Wschodnich i Zachodnich, ,ktore
"~ %) Maciszewski, Polska a Moskwa 1603-1618, Warszawa 1968, s. 153.
3 Tamze, s. 171.
¥ Tazbir, op. cit., s. 135.
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okrety pelne drogich kamieni, perel, zlota, srebra, korzenia, jakoby w na-
grode cnoty daja tym, ktérych przewaga, mestwem i dzielnoScig sa na-
byte”, mial w opinii Palczowskiego zacheci¢ do zdobywania bogatych
majgtkéw przez szlachte polska na wschodzie. W swych dwu broszurach:
Koleda moskiewska, to jest wojny moskiewskiej przyczyny stuszne (1609),
oraz Wyprawa wojenna kréla jego mosci do Moskwy da Pan Bég szczesli-
wa Rzeczypospolitej naszej pozyteczna (1609) staral sie on trafi¢ do men-
talnosci przecietnego szlachcica polskiego i przekonaé go o korzysciach
przede wszystkim materialnych, jakie ten moze odniei¢ w wyniku pod-
bicia Rosji. Motywacyjnemu oddziatywaniu na szlachte mialy stuzyc
w zamyéle Palczowskiego opisy ziem moskiewskich, ktdre sam widzial.
Pisat wiec o znajdujacych sie tam miastach, charakferyzowal te ziemie
,»W granice szeroka, w zywno$é obfita, w skarby i wszelkie insze dostatki
bogaty”.

Poczatek wieku XVII, tak obfity w kontakty polsko-rosyjskie spowo-
dowane tzw. ,Dymitriada”, rozszerzyl spoleczne oczekiwania na opisy
ziem moskiewskich. Z tego okresu pochodzi wlagnie opis panistwa mo~
skiewskiego, pi6ra gdanszczanina Salomona Neugebauera pt. Moscovis
hoc est de origine, situ, regionibus, moribus, religione ac republica Mosco-
vige, wydany w 1613 r. w Gdansku. Dzielo to nie poparte wlasng obser-
wacja ziem moskiewskich, stanowi kompilacje dokonang na podstawie
opiséw wezedniejszych autoréw, przede wszystkim Macieja z Miechowa,
A. Aberdorna, Z. Herbersteina i R. Heidensteina 35, Ksigzka zaopatrzona
W Imape omawianego obszaru jest mieszaning spraw geograficznych, poli-
tycznych, spolecznych i religijnych. Patrzac na nig wspélezeSnie, mozna
okreslic ja jako maly zarys monograficzny omawianego terytorium,
w ktérym wystepujg jednak wiasciwe dla epoki poszukiwania osobliwosei
majacych uatrakcyjnié tekst. W niczym jednak nie przypomina ona
wspomnianych juz agitacyjnych tekstow Palczowskiego i innych.

Odmienny walor reprezentuje cienka ksigzeczka kasztelana kamie-
nieckiego Pawla Potockiego, bedaca rezultatem 13-letniej niewoli mo-
skiewskiej. Autor Moschovia sive brevis narratio..., (1670) dostal sie do
niewoli rosyjskiej w czasie walk na Ukrainie w roku 1655 i powrécil do
kraju po traktacie andruszowskim. Ksiazeczka jego dotyczy gléwnie spraw
polityczno-spolecznych, ekonomicznych i geograficznych, ktére ogélnie
orientowaty czytelnika o panstwie rosyjskim, jego mieszkancach i tery-
torium. Zamieszczone w niej informacje oparte sg w duzej mierze na
autopsji, autor bowiem przebywajac w niewoli zdoby! zaufanie cara

- Aleksego i mial mozliwo§¢ swobodnego poruszania sie.

Z innych przykladéw poswiadczajacych, ze w staropolskiej literaturze
przewijal sie motyw ziem moskiewskich, a nawet ,daleki Sybior z sobo-
lami”, wynika, iz byly to wieSci rozszerzajgce geograficzng wiedze czy-

% Barycz op. cit, s. 139,
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telnika o nowe szczeglly -— nazwy miasta, gor, jezior, krain itp. Stan
tej wiedzy oprécz innych wspomnianych juz dziet i utworéw kodyfikuje
np. autor Wojny Chocimskiej opisujacy wyprawe polskich wojownikow
w glab ziem moskiewskich, informujac ze:
v Mingwszy Moskwe, poszli w glgb, tamten $wiat porac:

Juz im biale jezioro w fyle i Sybiory,

Juz mineli ryfejskie §niegiem kryte géry

I Ingra i Permia, gdzie na smuklej lyzy

Czlowiek lata po $niegu od sokola chyzej,

Gdzie juz wojne nie z ludzmi, bo ci ich postury

Nie zniesli, lecz z niedzwiedzimi i srogimi tury,

Z potworami morskimi, bez soboli, bez chleba,

O wiedlej tylko rybie wiesé¢ bylo potrzeba.

Az sie piersiami o 16d péinocy oparli.

O zainteresowaniu sie tym tematem $wiadczy réwniez utwoér zatytu-
lowany Triumf po zwyciestwie pod Czudnowem, Wespazjana Kochow-
skiego, w ktérym figuruja:

Gruba Moskwa, Kalmucy sajdaczni,

Dzicy Lapponowie, Czermissy, Kazarcy
I Siedmtryjonu zmrozeni mieszkancy.

Rzadkie wprawdzie to byly utwory, za ich przyczyna jednak o zie-
miach ,,Moskowii” i jej mieszkancach co§ w Polsce bylo wiadomo, chociaz
nieraz wiesci te byly nie tylko balamutne, ale wrecz fantastyczne. Oso-
bista styczno§é z mieszkancami tych ziem byla w Polsce mozliwa po-
czawszy od wojen polsko-moskiewskich za Stefana Batorego i czasami,
rzadziej wprawdzie od dozgonnej niewoli, powracat kfo§ z wojaczki i opo-
wiadal rézne dziwy o tych odleglych stronach. Naturalnie wéréd opowia-
dajgcych sporo byto takich, ktérzy nigdy na Syberie nie dotarli, o czym
pisze w Poczcie herbéw Wactaw Potocki, stwierdzajae, ze:

Sitaz ich dzi§ powiada, ze byli za Wolga,

Ale wiary nie majg u nikogo, bo lga;
Przedluzywszy dwie lecie wojne, w jednej zimie
Ledwie ze o Smolefisku styszal i o Krymie.

Jak wiec widzimy, znajomo$¢ wschodniego sasiada u mieszkancoédw
Rzeczypospolitej majacych dostep do. literatury przynajmniej w poczat-
kowych latach XVII stulecia opierata sie w wigkszoSci na dzietach XVI-
-wiecznych autoréw, natomiast ich uzupelnieniem byla réznego rodzaju
tworezo§¢, w tym ludzi zwigzanych z ,,Dymitriads” oraz wojnami polsko-
-moskiewskimi. Z drugiej strony mozna domniemywaé, ze szerokie rzesze
uczestnikéw tych wojen orientowaly sie, jakim krajem byla Rosja, trudno
jednak o ocene rozmiardw tej wiedzy, zwlaszcza w aspekcie etnograficz-
nym, tym bardziej ze stan badan tego nie ulatwia. W wiekszoSci geneza
tej wiedzy stala pod znakiem prowadzonych woéwczas wojen z Moskwa.




UDZIAL POLAKOW W POZNAWANIU SYBERII 1338

Kontakty te nie pozostawily tez wyraznych $ladéw w piSmiennictwie pol-
skim, nie o wszystkich dochowala sie pamie¢. Wiadomo jednak, ze od
samego poczatku tych wojen powazna ilosé jencow zsylana byla w gigb
panstwa moskiewskiego, a nastepnie posuwala sie wraz z kolonizacja
rosyjska na wschod, by pod koniec XVI stulecia przekroczyé szczytly
Uralu. Od tego momentu mozna juz méwié¢ o trwajacej ponad trzy wieki
wedréwee Polakéw na Syberie, az po najdalsze jej rubieze. Majac na
uwadze poczatki kontaktéw polskich z ziemiami syberyjskimi wspomnieé
nalezy, ze w roku 1587 car Fiodor, syn Iwana Groznego, chcac zawrzeé
. z Polsksg sojusz obiecal w zamian ,kupcom polskim i litewskim wolng
droge na wschod, a mianowicie na Syberie i dalej do wielkiego panstwa
chinskiego, w ktérym wiele jest drogich kamieni i zlota” %,

Wkroétce po tej propozycji poznali Polacy dobrze Syberie, poczatkowo
jako jenicy wojenni, a nastepnie zeslancy caratu. Wiemy dzisiaj, z nikle
sgezacych sie sladodw zrédlowych, ze Polacy pelnili szereg réznych sta-
nowisk administracyjnych i wojskowych na terenie Syberii, dokad za-
wedrowali jako jehacy wojenni. Kupiecka rodzina Strogonowéw, kidra
zapisata sie w dziejach opanowywania ziem syberyjskich, dysponowala
np. grupa jencéw polsko-litewskich, ktérzy stuzyli w strazy przybocznej
chronigcej przed napadem tubylcéw — zwlaszecza Manséw i plemion ta-
tarskich. Brali oni tez udzial w pierwszych wyprawach handlowych, or-
ganizowanych przez Strogonowow w rejony dolnego biegu Obu 7. Po-
nadto zwycieska druzyna Jermaka, ktéry pierwszy zbudowal rosyjska
twierdze nad rzeka Tobol, skladata sie nie tylko z donskich kozakéw, lecz
rowniez z Tatarow, Litwinow i Niemcdw. Wolno zatem przypuszezaé, ze
owi Litwini byli jencami pojmanymi w niewole rosyjska'w okresie wojen
polsko-moskiewskich za czaséw Stefana Batorego %8. Ponadto w raportach
nuncjuszéw papieskich w Polsce A. Bolognettiego i Possevina z konca
XVI w. sg wzmianki o repatriacji jencow polskich z Syberii 3. Z tradyciji
literackiej wynika, ze wladca chanatu syberyjskiego Kuczum na dworze
swym posiadat sekretarza Polaka. Nie wykluczone, jak przypuszcza
Michal Janik 4, ze Polak 6w uciekl z niewoli rosyjskiej na Syberie i po
ostatecznej klesce Kuczuma (1598), dostal sie ponownie do niewoli ro-
syjskiej i przebywajac w Moskwie pod koniec XVI stulecia napisat ano-
nimowg Kronike Polskq, opublikowang w 1874 r. w ksigzce zbiorowej pt.
Moskowja ili izwiestja iz Moskowji.

Wiek XVII dopelnia liczby Polakéw na Syberii. Kontynuowana przez
Wazow i innych obieralnych kroléw polskich wschodnia polityka Jagiel-

3% A. N. Pypin, Istorija russkoj etnografii, t. 4, Petersburg 1892, s. 197. \

% N. K. Witsen, Noord en Oost Tartaryen, Amsterdam 1705, s. 826.

38 M. Janik, Dzieje Polakéw na Syberii, Krakéw 1928, s. 35.

3% Monumenta Poloniae Vaticana, t. VI, s. 431, 459, 482. Cytowane za: Slab-
czynski, op. cit., s. 413, przypis 32.

% Janik, op. cit., s. 36.
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lonéw spowodowala, ze nadal trwaly wojny miedzy Polska a jej sgsia-
dem. Po kazdej z takich wojen pozostawala w rekach rosyjskich pewna
grupa jencow. Prowadzone wspoélczesnie w Zwigzku Radzieckim badania
archiwaliow dotyczacych tego problemu wykazuja, ze pierwsi jency z Pol-
ski dostali sie na Syberie juz w konicu XVI w. oraz ze od poczatku zaczeli
oni uczestniczy¢ w odkryciach geograficznych na wschodzie. W XVII w.
liczba Polakéw mieszkajgeych w Tobolsku i innych miastach Syberii nie-
przerwanie rosia. Juz w polowie XVII w. pracowalo na Syberii na rzg-
dowych posadach kilkuset Polakéw, a ogé6lna ich liczba dochodzila do
kilku tysiecy oséb4l. W literaturze syberyjskiej dotyczacej XV w. raz
po raz spotyka sie nazwiska o brzmieniu polskim. Bardzo czesto z jencow
tych tworzono specjalne oddzialy, ktére obok kozackich soini wysylano
na podb6j nowych ziem i do pobierania od tubylcow podatku, tzw. jascku,
a stare kroniki syberyjskie rejestrujg juz w roku 1584 tzw. ,litewskich
ludzi”, ktorzy kolonizowali brzegi Tobola i Omy 42, Wiadomo rowniez, ze
w okresie réznych wojen polsko-moskiewskich zapuszezali sie Polacy
w odlegle rejony Rosji. Podczas jednego z takich wypadow waleczni lisow-
czycy zawedrowali az do Solwyczegodzka. W Kostromie natomiast jacy$
Polacy w 1612 r. poszukiwali Michata Teodorowicza Romanowa, proto-
plasty panujacego potem rodu. Pobyt Polakow w tych okolicach upamiet-
nit takze w Kineszmie nad Kostromg pomnik ku czci mieszezan, ktérzy
zgineli tam w okresie najazdéw polsko-litewskich w epoce Samozwan-
cow 83, W zrodlach rosyjskich zachowala sie takze wiadomo$¢, ze w roku
1612 przebywal w Tule oddziat ztozony z 118 ,,cudzoziemskich Polakow
i Litwinéw”, ktérymi dowodzil rotmistrz Jakub Rogonowski. W tym sa-
mym czasie pod rozkazami innego rotmistrza, niejakiego Kremskiego, stu-
zylo tam takze 120 Polakéw i Niemcow %4 Ponadto wychodzeg z Polski
byt Aleksy Ciechanowiecki, ktéry dostapil zaszczytu sprawowania urzedu
wojewody mezenskiego. Zajmowal sie on woéwczas zestanym w te rejony
staroobrzedowcem protopopem Awwakumem, a zona wojewody Eudoksja
otaczala Awwakuma szczegdlng opieka. On natomiast, doswiadczajac wiele
dobrego ze strony tych dwojga ludzi, okreslat Ciechanowieckiego mianem
»pana”, za$§ jego Zone ,,panig” 45. Co sie tyczy samego Ciechanowieckiego,

4 B. P. Polewo]j, Polacy w historii odkryé geograficznych we Wschodniej
Syberii od XVII do poczqtkéw XVIII w. Przeglgd ostatnio ujawnionych #rédel ar-
chiwalnych, [w:] Historia rosyjsko-polskich kontaktéw w dziedzinie geologii i geogra~
fil. Streszczenia referatéw. II Polsko-Radzieckie Sympozjum. Leningrad 12 VI—
19 VI 1972, Warszawa 1972, s. 136.

427 Librowicz, Polacy w Syberii, Krakéw 1884, 5. 32-33.

¥ Janik, op. cit, s. 48.

M S M. Solowiow, Istorija Rossiji s driewniejszych wriemion, £. 5, Moskwa
1960-1963, s. 281.

5 Zywot prototypa Awwakuma przez niego samego nakreslony i wybdér innych
pism. Przelozyl! oraz wstepem i komentarzem opatrzyt W. Jakubowski, Wroclaw
1972, s. 242-247. '
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to na wszystkich dokumentach podpisywal sie on po polsku: ,,Alexy Cie-~
chanowiecki %6.

_Inng wiadomoscig zwiazang z pierwszymi Polakami na Syberii jest
notatka z diariusza Wactawa Dyamentowskiego, ktéry pod datg 11 maja
1608 r. umieécil wzmianke o zestaniu za Ural Polakéw: ,,Bata, Wegrzyna,
Berezynskiego” 47. Widocznie juz w owym czasie istnialy na Syberii
wieksze skupiska Polakéw, skoro kartograf holenderski Isaac Massa
w swojej pracy poswieconej koleonizaeji Syberii wydanej w Amsterdamie
w 1612 r. pisal, ze ,,posylali tam tak duzo ludzi, ze w niektérych rejonach
byly cate miasta zamieszkane przez rézne narodowoéci, np. Polakow, Ta-
tar6w i Rosjan” 48, Z tego okresu pochodzi réwniez wiadomos¢, ze w 1614 r.
na rozkaz cara Michata Fiodorowicza zestano trzech stronnikéw Samo-
zwanca II — Pawla Chmielowskiego, Jana Chmielowskiego i Jakuba
Przytockiego — do Wierchoturja na Syberii4?, miasta, ktére pédiniej
N. K. Witsen scharakteryzowal jako rosyjsko-polskie ze wzgledu na jego
mieszkancéw 3, Po dalekiej Bucharze natomiast w roku 1616 odbywat
podroéz jaki$ inny jeniec z Polski 5.

Wprawdzie w literaturze naszej nie zachowaly sie jakiekolwiek opisy
Syberii pochodzace od zeslancéw z pierwszych lat XVII stulecia, wiemy
jednak ze Zzr6del rosyjskich, ze byli oni weielani do druzyn na podbdj
tych ziem i nalezeli do pierwszych kolonizatoréw za Uralem. Juz w dwu-
dziestych latach XVII stulecia organizowano wyprawy odkrywecze z Je-
nisejska, w ktérych brali udzial! Polacy. Zachowala sie np. wiadomosé
o tym, ze wla$nie wowczas wojewoda jenisejski J. I. Chripunow ,,0dpra-
wit w gorne rejony Jeniseju” oddzial liczacy 300 os6b, dowodzony przez
Polaka Andrzeja Dubiefiskiego. Dzigki tej wyprawie otrzymali Rosjanie
pierwsze dokladne informacje na temat tych rejonéw. Dowiedzieli sie, ze
zamieszkuja je tubylcze plemiona Ketéw i koczujgcych Ewenkéw, ze
ziemie te sg gorzyste, pokryte duzymi bagnami i tajga. Niektére grupy
tej ludno$ci juz wowczas zostaly uzaleinione od nowych przybyszow,
ztozyly daniny w postaci skor futerkowych i przyjely rosyjskie panowa-
nie. Penetrujgc te ziemie zalozyl Dubienski w roku 1628 warowng osade

% Blizszych szczegoldow zwigzanych z osobg Ciechanowieckiego nie udalo sig
ustalié.

4 [Dyamentowski Waclaw]: Diariusz 1605-1609, {w:] Polske a Moskwa w pierw-
szej polowie wieku XVII. Zbiér materialdow do stosunkéw polsko-rosyjskich za
Zygmunta 111, wydal A. Hirschberg, Lwéw 1901, s. 131.

% J. Massa, Beschryvihghe Vander Samoyeden Landt in Tartaren.., Am-
sterdam 1612. Cytowane za krytycznym opracowaniem dziela Massa opracowanym
przez M. P. Aleksiewa w pracy Sibir’ w izwiestijach zapado-jewropiejskich
innostrannych putieszestwiennikow i pisatielej, Irkutsk 1941, s. 243-249. Cytowana
wzmianka o Polakach pochodzi ze strony 262 dziela Massa.

¥ A Trarowskli, Szkice historyczne, t. 2, Petersburg 1895, s. 118.

5% Witsen, op. cit., s. 262. )

51 L,ibrowicz, op. cit., s. 32.
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nad Jenisejern, ktéra dala poczagtek pédzniejszemu Krasnojarskowi. W nim
koncentrowata sie potem administracyjna, duchowna i wojskowa wladza
obejmujaca zasiegiem olbrzymie obszary dolnego biegu Jeniseju, ktére od
tego momentu aktywniej kolonizowane byly przez Rosjan 52.
Dopelniajac informacji o tych, ktérzy znalezli sie w XVII w. na Sy-
berii — a 6wczesne zrodia wyraznie podajg, ze byli Polakami — wspom-
nie¢ nalezy o Pawle Chmielewskim, wojewodzie Jenisejska od 1622 r.
Zapisal sie on miedzy innymi w dziejach Syberii jako doskonaly inspira-
tor licznych wypraw ,Judzi stuzebnych” na podbdj nowych ziem. Losy
jego sa dzisiaj stosunkowo dobrze znane dzieki specjalnej monografii, po-
$wieconej mu przez wybitnego radzieckiego historyka, znawce dziejow
Syberii S. W. Bachruszina 3. W Jenisejsku mieszkat takze ,,utalentowany
Polak — Stankiewicz, ktérego moina nazwaé pierwszym kronikarzem
wschodniej Syberii” 5¢. Tekstem tej kroniki postugiwal sie w XVIII w. .
rosyjski historyk W. N. Tatiszczew, wysoko oceniajgc zawarte w niej
wiadomos$ci., Wspdlczesny znawca dziejow Syberii — A. 1. Andriejew,
komentujac ocene Tatiszczewa dodal, Ze Historia Syberii Stankiewicza,
mieszkajacego w Jenisejsku, autora napisanej w 1626 r. kroniki, przed-
stawia sie-jako wartosciowa praca o pierwszych latach opanowywania
Syberii w XVI i poczatkach XVII w, Jest to Zrédlo tej miary, co bardzo
dobrze znane syberyjskie ,,letopisy” — Jesipowski, Strogonowski, Remie-
zowski i inne kroniki o poczatkach rosyjskiego wladztwa na Syberii 5,
Polakéw spotykamy tez w 1628 r. w Tobolsku, skad odprawiony zo-
stal, dowodzony przez naszego rodaka, oddzial w rejony Dolnej Tunguski,
w ,celu zaprowadzenia porzadku wsrdéd tubylezych plemion”. Byl nim
Samson Nawacki, byly lisowczyk wziety do niewoli w 1621 r. wraz z Zong
i piecioma ludZmi ze stuzby. Zamierzano poczatkowo osiedli¢é go w Tom-
sku, jednak biorac pod uwage doswiadczenie wyniesione przez Nawac-
kiego ze stuzby w kawalerii polskiej zorganizowanej przez A. J. Lisow-
skiego, postanowiono zatrzymaé¢ go w Tobolsku, gdzie w roku 1628 po-
wierzono mu dowédztwo nad oddzialem kozackim i wystano na wschéd,
aby skolonizowal okolice rzeki Niznej Tunguski: ,,w Niznej Tunguskie

52 W. A. Aleksandrow, Russkoje nasielenie Sibiri XVII-naczata XVIII w.
(Jenisiejskij kraj), Moskwa 1964, s. 39. O polsko$ci A. Dubieniskiego pisze B. P.
Polewoj, Polskije soczinienija XVII w. o Sibiri i rol Polakow w istorii rannich
russkich geograficzeskich otkrytij w siewiernoj i wostocznoj Azii, [w:] Russko-pol-
skije swjazi w oblasti nauk o ziemle, Moskwa 1975, s. 14.

8 S. W. Bachruszin, Pawel Chmielewskij, [w:] Naucznyje trudy, t. 3, cz. I,
Moskwa 1955, s. 163-175; A. P. Barsukow, Spiski gorodowych wojewodow
i drugich lic wojewodskogo uprawlenija Moskowskogo gosudarstwa XVII stoletija,
Petersburg 1802, s. 72.

% Polewoj, Polskije soczinienija...,, s. 14.

% W. N, Tatiszczew, Izbrannyje trudy po gieografii Rossi. S. priedisto-
wijem i komientariami A. I. Andriejewa, Moskwa-—Leningrad 1950, s. 75.
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riekie promyszlennych liudiej ot inoziemcow obieriegieti i tiech ino-
ziemcow prowoditi pod gosudariewu carskuju wysokuju ruku i smiriati
wsjakim ratnym obyszaiem, smotrja po tamoszniemu dielu” 3.

W sierpniu 1628 r. oddzial Nawackiego zatrzymal sie w Jenisejsku.
Tutejszy wojewoda nie udzielil jakiejkolwiek pomocy dla potrzebujacych
jej kozakéw blakajacych sie¢ diugie miesigce po dzikiej tajdze, ostrzegl
-natomiast przed nimi swoich podwladnych. Uznat bowiem, ze wyprawa
stanowi konkurencje dla jego wplywéw w tym rejonie. Po krétkim po-
bycie udalo sie Nawackiemu uzupelnié zapasy zywnosci, zdoby¢ todzie
i nowych ludzi. Dotarl z nimi do Turuchanska, gdzie zatrzymatl sie na
zime. W grupie pozyskanych do oddzialu byl Antoni Dobrynski, Polak
zestany do Tobolska w 1620 r. Posuwajac sie na lodziach w gére Niznej
Tunguski, dowiedziano sie od tubyleéw o duzej rzece polozonej bardziej
na wscho6d, nad ktéra mieszkali Jakuci. Wydzielono wigc z oddziatu grupe
30-osobowsg, na czele z Dobrynskim i M. Wasiljewem, ktéra przedzierajac
sie przez nieznane obszary zbierala jasak od napotkanych tubylcoéw i do-
tarta do rzeki Czony -— doplywu Niznej Tunguski; stad do rzeki Wiluj
i dalej tg rzekg do Leny. Nad Leng — w miejscu, ktérego dokladnie do
dzisiaj nie ustalono — zatrzymano sie w celu przezimowania. Tutaj 9 li-
stopada 1630 r. nowych przybyszéw zaatakpwali Jakuci i po przeszio
pbéirocznym oblezeniu oddzial przedart sie z okrazenia i o polowe zmniej-
szony dotarl do Turuchanska. Po zlozeniu jasaku w sobolach i sprawo-
zdania ,,0 ziemiach nad Leng lezacych”, przebywajacemu tu wojewodzie
magazejskiemu A. F. Policynowi, oddzial przybyt w czerwcu 1632 r. do
Tobolska, gdzie przebywal juz Nawacki, gldowny dowddea i inspirator
tej podrdézy w nieznane 57,

Réwniez w innych wyprawach rosyjskich na wschodnie obszary Sy-
berii spotykamy Polakéw. W znanej wyprawie atamana D. E. Kopylowa,
ktéra wyruszyla z Tomska w rejony rzeki Aldan, uczestniezyl ,niejaki
Polak Majkowski” %. Tenze Kopylow wiosng 1639 r. wystat z tzw. Butal-
skiej twierdzy, potozone] w gbébrnym biegu Aldanu, oddziat Kozakow pod
dowddztwem Iwana Moskwitina, ktory pierwszy w historii odkry¢ geo-
graficznych na wschodzie dotart do wybrzezy Morza Ochockiego. Po po-
wrocie z wyprawy do twierdzy nad Aldanem zastal w niej Moskwitin
,spolaka Ostafija Michalewskogo, kotoryj wozglawil etot ostrog posle
uchoda D. E. Kopylowa na zapad” 5. Nazwisko tego Polaka zwigzane jest

%S W. Bachruszin, Otkrytije Jakutii russikimi w XVII wieke i prisoedi~
nienie ee k Rosii [w:] Jakutija w XVII wiekie, pod red. S. W. Bachtuszina i S. A.
Tokariewa, Jakutsk 1953, s. 15.

57 S. W. Bachruszin, Russkoje prodwiZenije za Ural, {w:] Nauczynje trudy,
t. 3, cz. I, Moskwa 1955, s. 155; Aleksandrow, op. cit, s. 21-23.

8 Polewoj, Polskije soczinienija..., s. 14.

5% B. P. Polewoj, Nowyj dokumient o pierwom russkom pochodie na Tichyj
okiean. ,Rosprosnyje rieczi” 1. J. Moskwitina i D. E. Kopyltowa, zapisanyje w Tom-
skie 28 sentiabria 1645 g., ,,Trudy Krajewiedczeskogo Muzieja”, t. 4: 1963.
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w dziejach poznawania Syberii z nieudang wyprawa A. Z. Malomonka,
ktéra w 1641 r. Aldanem zamierzala dofrzeé¢ w okolice Amuru. Uczestnicy
wyprawy zostali wprowadzeni w biad przez ludnosé tubylcza, z ktéra nie
potrafili nawigzaé przyjaznych kontaktéw. Bladzili wiec miesigcami po
tajdze i wyprawa zakonczyla sie niepowodzeniem 0.

Z innych rozrzuconych po réznych zrédiach rosyjskich uwag wia-
domo, ze w latach sze§cédziesigtych XVII stulecia ,,stuzylo w Illimsku pare
dziesiatek polsko-litewskich jencéw, wzietych do niewoli podczas wojny
Polski z Ukraing w latach 1654—1667. Jency ci skladali si¢ z réznych
warstw spotecznych: szlachty, rzemie§lnikéw i mieszczan. Najbardziej
wyrozniajacy sie piastowali r6zne godnoSci administracyjne i wojskowe,
pozostali natomiast wchodzili w sktad oddzialéw kozackich jako proSci
zolnierze” 61. Wielu jencéw wyslanych wéwezas z Moskwy nie dojechalo
do Illimska i zmarto podczas ciezkiej drogi. Inni natomiast juz w Moskwie
przyjeli propozycje stuzenia dozgonnie na Syberii i otrzymali tytuly bo-
jaréw, jak np. Jan Swirski, ktéremu wyplacano za stuzbe te Zold w ru-
blach, chlebie, owsie i soli. Po podpisaniu traktatu andruszowskiego
z Illimska odjechalo do Polski 17 oséb; wéréd nich Kazimierz Abramo-
wicz, Aleksander Jatkowski, Stefan Boguszewicz, Wojciech Kolpanowski,
Piotr Ostrowski — w wiekszo$ei ,litowskie liudi czeladniki” €2, Pozostali
Polacy tam osiadli ,,ostalis dobrowolno w stronie wieliczestwa i pochotieli
stuzit wielikomu gosudarju w Sibiri w Illimskom” 63,

Nastepng postacia, ktéra wojny Rzeczypospolitej z Moskwa rzucity na
rozlogi syberyjskie, byl Nicefor Czernichowski, syn Romana, pochodzg-
cego prawdopodobnie z Zytomierszczyzny, zeslany ukazem carskim
w 1632 r. wraz z grupg jencow do Jenisejska, a potem do Illimska. W obu
miastach stuzy! on w oddziatach kozackich, a potem jako dozorca dziatu
wodnego miedzy rzekami Leng a Nizng Tunguska, przez ktéry przecig-
gano lodzie z jednej rzeki na drugg. Od roku 1652 Czernichowski kie-
rowal warzelnig soli w Ust’-Kutsku nad gérng Lens. Po wejsciu w kon-
flikt z prawem (zabdjstwo wysokiego przedstawiciela wladzy terenowej —
wojewody illimskiego Wawrzynca Obuchowa, w odwet za zniewolenie
siostry), wyruszy! ze swoja druzyna nad Amur. Wedrowal wiec zwykls
naonczas drogg ku poludniowi oddzial Czernichowskiego, jednajac sobie
tagodnym traktowaniem ludy tubylcze. Ptynac rzekami oraz przeciggajac
lodzie przez miedzyrzecza oddziat dotart do Amuru, a nastepnie zatrzymat
si¢ w okolicy, w ktorej znajdowal sie zniszezony przez Chinczykéw gréd
0 B. P. Polewo]j, Pierwootkrywatieli Sachalina, Juzno Sachalifisk 1959,
s. 23; B. O. Dolgich, Rodowoj i plemiennoj sostaw marodow Sibirii w XVII wie-
kie, Moskwa 1960, s. 579.

8 F. G. Safronow, Ssytka w wostocznuju Sibir' w XVII wiekie, Jakutsk
1967, s. 84,

2 Safronow, op cit, s. 84.

8 Safronow, op. cit., 5. 84.
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warowny Albazin. Pod ostong odbudowanej przez Czernichowskiego
twierdzy rozpoczela sie szybka kolonizacja obszaré6w nadamurskich. On
sam natomiast zdajgc sobie sprawe z tego, ze trudno mu bedzie bez po~
parcia wladz rosyjskich utrzyma¢ sie nad Amurem, zaczgt w 1669 r. wy-
sylaé podatek do Nerczynska. Przedsigwzigcie okazalo sie trafne. Wiadze
carskie przebaczyly mu popelnione wykroczenie i mianowaly go zastepca
komendanta twierdzy. W roku 1674 twierdza przekazana zostala w rece
rosyjskie, a losy Czernichowskiego nie sg blizej znane. Wiadomosci o tych
wydarzeniach zachowaly sie w zr6édiach rosyjskich, a badacz dziejow Sy-
berii 8. Maksimow poSwiecit mu sporo miejsca w- swej pracy piszac
miedzy innymi, ze jesli:

,mozna wierzyé $wiadectwu kronikarskiemu o pochodzeniu polskim tego czlo-
wieka, noszgcego nazwisko niepolskie i imie rosyjskie, Czernichowski jest jedyna
postacia przedstawiajgcg Polaka w owe zamierzchle i malo zbadane czasy historii
syberyjskiej. Posta¢ ta zresztg charakterystyczna jest pod tym wzgledem, Ze z nig
sie 1gczy historia zaludnienia stron nadamurskich. Jezeli w nim sie nie odbijat
typ bohatera polskiego z owych slawnych rycerskich czaséw Polski, za Jana So-
bieskiego, to w kazdym razie uwydatnil sie on jako jeden z tych $miatych i sta-
nowczych zaboreéw, ktérych duzo posiadata Syberia podczas ostatecznego jej prze-
chodzenia pod panowanie caréw moskiewskich. Imie Czernichowskiego stanelo na
réwni 2 imionami Chabarowa, Atlasowa, Pojarkowa i innych” 64,

Z osobg Czernichowskiego lgczy sie interesujgca wzmianka N. K. Wit-
sena, uczestnika holenderskiego poselstwa J. Borelja, przebywajacego
w Moskwie pod koniec lat szesédziesigtych XVII w. Wynika z niej, ja-
koby gromadzac tam materialy do swojej ksigzki pt. Noord en Oost Tar-
tarye... (Amsterdam 1692, pierwsze wydanie) korzystal Witsen z rekopisu
opisujacego podréz po Syberii, pochodzacego od polskiego zestanca Niki-
pera (Nicephorus). Parokrotnie powoluje sie on na cytaty z tego reko-
pisu, informujac np., ze ,,wedlug pisemnej relacji Polaka Nikipera, dtugo
znajdujacego sie w tych stronach w charakterze jenca [chodzi o rejony
rozsiedlenia Mansé6w — A. K.], Ostiacy rzadko prowadzg wojny porusza-
jac sie pieszo lub wierzchem, zawsze do tego celu postugujg sie todziami,
dlatego Ze ziemia tam, oprdcz nielicznych dolin, w wiekszo§ci pokryta
jest lasem”. Ponadto informuje on, ze w opisie Nikipera podkreslona jest
wazna rola, jaka petnili ,,Tunguzi i Buriaci w rosyjskim iransporcie na
Jeniseju” i okrefla, Zze wedlug niego odleglo$é z Tobolska do Jakucka
wynosi ,,p6t roku drogi, nie z powodu odleglosci, lecz ze wzgledu na brak
dogodnych drég”. Z innych wiadomosci tam zawartych podaé nalezy
wzmianke o szerokoéci Bajkalu, liczacego wedlug niej 12 mil, oraz skrom-
ne wiadomo$ci o Chinczykach 5,

4 S Maksimow, Syberya i cigzkie roboty. Sybir i katorga, t. 3, Warszawa
1900, s. 6-7.
% Witsen, op. cit., 638, 657, 682, 802.
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Niestety, jak do tej pory nie udalo sie ustali¢, czy istotnie 6w ,,Nice-
phorus” to Czernichowski, nie wykluczone jednak, jak stwierdza Pole-
woj %6, ze pod tym imieniem kryje sie wla$nie ten odwazny polski pod-
réznik po Syberii, kiéry przebywal przeciez w okolicach Obu, Jeniseju,
Bajkatu, w Jakucku, nad Amurem i w pélnocnej Mandzurii — rejon
rzeki Gan. Przebywat on réwniez w Moskwie i byé moze wiadomosci te
spisane zostaly pod dyktando Czernichowskiego, przez ktdregos z urzed-
nikéw rosyjskich, i w ten sposéb powstala owa kronika? Je§li nawet nie
byl on witsenowskim ,,Nikiperem”, to i tak dalsze poszukiwania zroédlowe
rozpoczete przez Polewoja warte sg szczegbélowego zainteresowania. Waz-~
ne takze byloby zajecie sie badaniem wszystkich informacji o Syberii
zawartych w dziele holenderskiego autora.

Wedlug M. Janika o polskoéci Czernichowskiego ,,$wiadczg nie tylko
zapiski i tradycja syberyjska, ale takze nazwa osady, a niemniej dobitnie
fakt osobliwy, ze gdy w 11 lat po zlozeniu wladzy przez Czernichow-
skiego, Chifczycy wyslali jehcéw czy tez dobrowolnych wychodzcow
z Jaksy, by ci skionili towarzyszy do poddania sie Pekinowi, wezwanie
swoje wystosowali w jezykach chinskim i polskim, co nie bylo chyba
rzeczg przypadku. Czy polscy towarzysze Czernichowskiego wrdcili choé-
by w czesei do ojezyzny, czy zostali Sybirakami — nic o tym, jak i dal-
szych losach ich energicznego przywoédcy nie wiadomo” 87. Wiadomo na-
tomiast z ostatnio ujawnionych zrédel, w ktérych jest mowa o jencach
polskich powracajacych z Syberii po traktacie andruszowskim, ze pozo-
stali tam w stuzbie carskiej trzej synowie Czernichowskiego . Byl wiec
Czernichowski synem jenca polskiego, skoro objely go ustalenia tego
traktatu, Smiato wiec mozna go wlaczyé w poczet polskich podréznikéw
po Syberii, choeciaz blizsze szczegbly jego biografii sg do dzisiaj nie znane.

Rosyjska tradycja syberyjska zachowala jeszcze wiele nazwisk polskich
zwigzanych z poznawaniem Syberii w XVII stuleciu. W roku 1642 znalazl
sie np. w Ketsku ,,z politycznych motywéw” Polak — Maciej Sosnowski.
Stad wystal on w 1644 r. na rece cara prosbe o uwolnienie piszac, ze ,,juz
dwa lata meczy sie w wieziennej piwnicy”. Odpowiedzig byla caupska
»gramota o ssylkie M. Sosnowskiego” nad Lene do stuzby wojskowej.
Postaé ta pojawia sie pdzniej w XVII-wiecznych aktach dotyczgcych Ja-
kutii. Wynika z nich, Ze w roku 1649 ztozyl Sosnowski skarge do woje-
wody jakuckiego na kupcéw i ich pomocnikéw, ktérzy dopuszezali sie
falszerstw w ksiegach podatkowych czerpiac z tego powazne zyski. Zrédla
te wspominajg réwniez, ze przebywajac w Jakucku cieszy? sie on duzym
zaufaniem miejscowego wojewody i byl prawdopodobnie jego ,tajnym
agentem”. Na zaufanie to wskazywaloby powierzenie mu specjalnych

6 Polewoj, Polskije soczinienija..., s. 11-12.
% Janik, op. cit, s. 8.
% Safronow, op. cit, s. 84.
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dokumentéw, ktére miat dostarczyé z Jakucka do Moskwy, dokad udal
sie w'1651 r. Stuzbe te pelnit Sosnowski az do $mierci i byl wiernym
poddanym, za co dosluzy! sie odpowiedniego zoldu. Zmar! pod koniec
lat siedemdziesigtych XVII stulecia 8. W Jakucji przebywali woéwczas
jeszcze inni Polacy. W roku 1656 dotarlo np. tutaj zawiadomienie z Mo-
skwy informujgce o odprawieniu 10 ,polsko-litewskich wjazniej”. Na-
kazywano w nim wlaczyé ich do sluzby ,z wynagrodzeniem 10 rubli,
8 ‘metréw zyta i tylez samo owsa oraz trzy pudy [pud = 16,38 kg —
A.K\] soli w roku” 7 Siedmiu z nich przybyto do Jakucka w 1660 r.,
natomiast trzej pozostali — tj. Krzysztof Tetrowski, Franciszek Krzyza-
nowski i Aleksander Chlewiniski — nie pojawili sie tam jeszcze w roku
1662. Z relacji Safronowa 7 analizujgcego stare akta jakuckie wynika
tez, ze w roku 1660 przybyl do Jakucka jeniec, ksigdz R. Tyszkiewicz,
ktéremu nalezalo przygotowaé wyzywienie ,,za dwa altyna dziennie” (al-
tyn, dawna rosyjska moneta miedziana = 3 kopiejkom), a trzy lata pézniej
przybyla tam nowa grupa 35 ludzi, wéréd ktérych byli Polacy, Rosjanie
i Tatarzy. Akta jakuckie wymieniajg pod data 1668 nazwiska nastepnych
Polakow — Wlodzimierza Borowskiego i Michala Sanackiego 72 oraz
Wojciecha Grudzkiego. Ten ostatni kilkakrotnie uciekal z zestania, a uje-
ty w Moskwie, wyslany zostal do Jakucka, dokad przybyt w 1670 r., po-
dobnie jak Gabriel Kotkowski, zestany tam ,na stale osiedlenie z zonag
i dzieémi” 3. Zanoiowaé¢ wreszcie nalezy jeszcze jedng postaé zwiazang
z dziejami wkladu Polakow w kolonizowanie itych ziem. Jest nig Jan
Krzyzanowski, ktéry do niewoli rosyjskiej byl ,,wzjat na boju w Boriso-
wie” (1655) i w 1662 r. zostal ,sostan w Jakutsk” razem z innymi Pola-
kami. Przebywajac w Jenisejsku ozenil sie Krzyzanowski z coérkg ro-
syjskiego osadnika, a gdy podpisano miedzy Rosja a Polska traktat and-
ruszowski, nie skorzystal z mozliwosci powrotu do kraju. Weczesniej
bowiem zdecydowal sie rozpoczaé stuzbe w oddzialach kolonizujgcych
Syberig. Przez wiele lat peinil Krzyzanowski funkcje¢ ,,jasacznago sborsz-
czyka” cieszyl si¢ zaufaniem wladz. Jego dzieci otrzymaly tytuty bojar-
skie, on sam natomiast posiadal rozlegle dzierzawy %,

Polakéw spotykamy réwniez w nastepnych latach w Jakucku, gdzie
pelnili oni rézne funkcje w tamtejszej administracji. Wchodzili w sklad
oddzialéw kozackich wyruszajacych na podb6j nowych ziem, zajmowali

% Bachruszin, Otkrytije Jakutii., 314; Safronow, op. cit, s. T5.

" Safronow, op. cit, s. 84.

N Safronow, op. cit., s. 84.

7 Otkrytije ziemleprodcew i polarnych moriechodow XVII wieka na~ sie-
wiero-wostokie Azii, Sbornik dokumientow sostawlen N. S. Ortowoj, Moskwa 1951,
s. 472-473.

B Safronow, op. cit, s. 84.

“Librowicz, op. cit, s. 28; Bachruszin, Otkrytije Jakutii., s. 314;
Safronow, op. cit, s. 84.
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sie zbieraniem podatku wérdod tubylcéw i slyneli ze swej przedsigbior-
czosci. Warto np. wspomnieé, ze wojewoda jakucki w latach 1678-1681
podzielil miasto na cztery czeSci. W jednej z nich, polozonej miedzy
twierdza a klasztorem mieszkali Polacy i inni jency . Odgrywali oni
duzg role w ksztaltowaniu sie nowych warunkoéw zycia w miescie, upo-
wszechniali rodzime wzorce kulturowe, aktywnie uczestniczyli w pracach
odkrywezych i bez nich z calg pewnoscig dziatalno$¢ ta bylaby znacznie
ograniczona.

W dziejach naszych kontakiéw z terenem Syberii wystepuje nazwisko
Andrzeja Kawieczynskiego (Kaweczynskiego — Kawaczynskiego?), herbu
Ostoja, ktéory dostat sie do niewoli w Nowogrédku (1655), podczas ,na-
jazdu wojsk Aleksego Michalowicza na Litwe”. Wkrétce znalazl sig
w Moskwie, gdzie rozwing}t dziatalno§é na polu wyznaniowym stajgc sie
popularyzatorem katolicyzmu. Po jej ujawnieniu zeslany zostat 11 grud-
nia 1660 r., jak wielu jego poprzednikéw, za Ural. W dotychezasowych
opracowaniach podawano zawsze, ze nie znane bylo miejsce pobytu Ka-
wieczynskiego na Syberii. Ostatnio natomiast dzieki studiom Polewoja 76,
ktéry odnalazt w Centralnym Panstwowym Archiwum Akt Dawnych
w Moskwie dokumenty z tego zakresu, wiadomo, Ze przebywal on w To-
bolsku i Narymie. Na zestaniu pozbawiono go mozliwoéci kontaktowania
sie z innymi Polakami. Pracowat tam w kamieniolomach, a okoliczna lud-
no$é, wéréd ktérej wypadto mu zyé ,,oddawata cze§¢ diablom i drzewom
oraz praktykowala nagminne czary”. Dzieki staraniom ,,postéw kroéla pol-
skiego” odestano go do Polski (1664). W latach 1665-1667 przebywat
w Niesdwiezu bedac zarzadea majatkow kolegiackich, gdzie zmart w 1667 r.
Wedtug tradycji literackiej Kawieczynski pozostawil pamietnik, w kt6-
rym opisal pobyt w niewoli. Byt to jeden z pierwszych naszych opisow
Syberii i niewatpliwie postuzyl! on autorowi nekrologu wyslanego do
Rzymu po $mierci Kawieczynskiego do skreélenia epizodu jego syberyj-
skiej biografii 77,

Do poznania ludéw europejskiej i azjatyckiej czeSci Rosji przyczynia
sie¢ Dyaryusz wiezienia moskiewskiego... Adama Kamienskiego-Diuzyka,
ktéry dostat sie do niewoli rosyjskiej w roku 1660, gdy ,z kniaziem
Jurgim Dothorukim pod Basig miedzy Uchlami byla potrzeba”. Pamiet-
nik Kamienskiego zawiera wiele wiadomosci etnograficznych i jest pierw-
szym z zachowanych do naszych dni polskim opisem Syberii. Przedstawit

7 Istorija Jakutskoj ASSR, t. 2, Moskwa 1957, s. 228.

%% Polewo j, Polskije soczinienija..., s. 11.

7J Krzyszkowski, Pierwszy polski jezuita ma Sybirze O. Jedrzej Ka-
wieczynski, ,,Nasze WiadomoSci” (Chicago), t. 15: 1955, s. 3-5. Do dzisiaj pamietnik
nie zostal odnaleziony. Ostatnio poszukiwal go J. Krzyszkowski w Archiwum Wa-
tykanfiskim. Wedlug przypuszczen B. Natofiskiego po S$mierci A. Kawieczyhiskiego
zostal przekazany do Archiwum Prowincji Litewskiej Towarzystwa Jezusowego
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w nim autor szlak swojej wedréwki po tych ziemiach, opisal szereg grup
etnicznych i ich katalog kulturowy. Zawarty w nim materiat faktogra-
ficzny stawia go w rzedzie najwartosciowszych przekazéw o etnografii
Syberii i jest ciekawym zrodiem do dziejéw Polakéw za Uralem i ich
wkladu w poznanie tych rozlegtych obszaréw 7.

W odkryciach geograficznych we wschodniej Syberii i na Dalekim
Wschodzie doniosty role odegral Stefan Polakow, syn polskiego zeslanca.
Uczestniczyt on w latach 1650-1652 w wyprawie J. P. Chabarowa nad
Amur, bedac dowddca artylerii. W sierpniu 1652 r. Polakow opuscil
z grupa kozakéw oddziat Chabarowa i udal sie w rejony dolnego Amuru.
Tutaj zebrat szereg interesujacych wiadomosci geograficznych i wykonat
pierwsze szkicowe mapy tych obszaréw. Jako ,badacz” potudniowe] cze-
§ci Dalekiego Wschodu zgromadzil najwcze$niejsze w Rosji informacje
o narodzie okreflanym przez tubylcéw nadamurskich czizem — tj. o Ja-
ponczykach, ktérzy w owym czasie zamieszkiwali juz potudniowe rejony
Hokkaido. Potem pelnil on réine funkcje administracyjne na Syberii.
Mieszkat w Tobolsku, gdzie miejscowe kroniki wspominajg o nim jako
urzedniku, nastepnie w stopniu kapitana dowodzil oddzialem dragonow
i byl naczelnikiem (,,naczalnym czetowiekom™”) warownej osady Isetsk
na Syberii 7,

Trudno tutaj o odtworzenie szczegélowej motywacji pobudek, ktore
kierowaly owymi jericami polskimi penetrujacymi rozlegle obszary Rosji.
Bez watpienia byla nimi sluzba w oddzialach wojskowych, ktére ,,zdo-
_bywaly” nowe ziemie. A Ze spora grupa tych jencow rekrutowala sie ze
szlachty i posiadala wazng jak na owe czasy umiejetno$é czytania i pi-
sania, czesto tez nabyta w wojsku znajomo$é topografii i zdolno$é dowo-
dzenia, dlatego chetnie wlgczano tych ludzi do ,,ekspedycji” poznawczych,
powierzano im stanowiska w administracji i handlu. Zwtaszeza w handlu
i jego organizacji na Syberii polozyli Polacy duze zastugi. Pisal o tym
wspomniany juz holenderski dziejopis Syberii Witsen 8, informujac, ze
wielu z naszych rodakéw mieszkato w Mangazei — wielkiej faktorii nad
dolnym Tazem, w ktoérej koncentrowat sie handel futrami — i sprawnie
organizowalo handel skérami sobolowymi. Z tekstu tzw. Penzyiiskiej
kroniki, odnalezionej w archiwach radzieckich dopiero w 1969 r. wynika
takze, ze jaki$ ,,pan litewski” dotart réwniez do tej faktorii sz,

Uwagi historykéw, piszacych o udziale Polakéw w dalekich wypra-
wach syberyjskich i ich roli w rozwoju tej krainy nie moze ujéé postaé

"® A Kuczynski, Pierwsza polska relacja o ludach Syberii, ,Etnografia
Polska”, t. 12: 1968.

™ Polewo] Pierwootkrywatieli., s. 36; tenze, Pierwyje izwiestija kaza-
kow o japoncach (1652-1653 gg.), [w: Kratkoje sodierzanie dokladow godicznoj
naucznoj siessii Instituta Etnografii AN SSSR, 1970 g., Leningrad 1971, s. 55-57.

8% Witsen, op. cit, s. 762.

8t Polewoj, Polskije soczinienija..., s. 13.
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wojewody illimskiego Tichona Andrejowicza Wyndomskiego — zdaniem
Polewoja 82 réwniez Polaka, o ktérym Kamienski-Diuzyk wspomina
tw Dyaryuszu, ze przystal on do nich ‘podczas pobytu w tym mieScie
,,Polaka, niejakiego Brzozowskiego, ktéry tam juz dawno mieszkal, ze-
bysmy sie mieli we wszystkim dobrze” 8%, O okoliczno$ciach, w jakich
Wyndomski zawedrowal! na Syberig, nic jak do tej pory nie wiemy.
Jedynie w Lenigradzkim Archiwum Historycznym zachowala sie tzw.
,hakaznaja pamjat” z 1659 r., ktéra otrzymal on obejmujac urzad wo-
jewody Illimska, oraz opis miasta sporzadzony w 1662 r. z okazji zda-
wania tego stanowiska. Ponadto jedna z wyniostych skal na Angarze do
dzisiaj nazywa sie ,,Filarem Wyndomskiego” upamietniajgc jego pobyt
na Syberii. Réwnie fragmentaryczne wiadomosci odnosza sie do innych
postaci, ktére Polewoj 8¢ uwaza za Polakéw, opierajac sie na starych
archiwaliach syberyjskich. Nalezy do nich Borys Onochowski, ktory
w latach sze$édziesigtych XVII stulecia zarzadzal twierdzag w Ochocku.
I o mim dokadnie nie wiadomo, gdzie i kiedy sie urodzit oraz w jaki
sposéb dotar! az na rubiezne obszary Azji. Podobng role w administro-
waniu tzw. Lenskim Krajem petnili Polacy, a wérdéd nich A. Chlewinski,
S. Krupiecki oraz ojciec i syn Czernyszewscy. Mtodszy z Czernyszewskich
byt komendantem twierdzy w Anadyrsku i zgromadzil pierwsze wiado-
moéci o alaskanskich Eskimosach, o czym poinformowat w Moskwie zdo-
bywca Kamczatki W. Atlasow, gdzie spisana zostala jego relacja w 1701 r.

Odnoénie do sprawy staropolskich wiadomosci o ludach Rosji na tle
udziatu Polakéw w poznawaniu Syberii w XVII i XVIII stuleciu wypada
zauwazy¢, ze koncepcja zasiedlenia i zbadania jej rozlegtych obszarow
zrodzita szereg przedsiewzie¢ kolonizacyjnych. Znalazly one réwniez swo-
je odbicie w mechanizmie deportacji za Ural wiekszosci jencéw z wojen
polsko-rosyjskich w XVII stuleciu i wiekach p6zniejszych. Szczegélnie
jaskrawo wystapito to pod koniec XVIII stulecia, ktéry w historii Polski
taczy sie z konfederacjg barska, powstaniem koSciuszkowskim i rozbio-
rami. Dbalo$¢ Rosji o opanowanie ziem lezacych na wschéd Uralu wy-
zwalala podejmowanie takich przedsiewzie¢ administracyjnych i woj-
skowych, ktére sprzyjaly poznawaniu tych obszaréw. Nic tez dziwnego,
ze wywodzace sie z postepowych warstw spolteczefistwa polskiego osoby,
ktére znalazly sie na Syberii, w szybkim czasie obejmowaly rozliczne
stanowiska. NajczesSciej jednak zaprawieni w rzemioéle wojennym szlach-

2 Polewoj op.cit,s. 15.

8 Dyaryusz wiezienia moskiewskiego miast i miejsc spisany przez Adama Ka-
mienskiego, [w:] Warta. Ksigzka zbiorowa ofiarowana ksiedzu Franciszkowi Baéyr’z-
skiemu proboszczowi przy kodciele $w. Wojciecha w Poznaniu na Jubileusz 50-let-
niego kaplanstwae w dniu 23 kwietnia 1874 od jego przyjaciél i wielbicieli, Poznanh
1874, s. 384. '

8 Polewoj, Polskije soczinienija..., s. 15.
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cice polscy wecielani byli do oddzialéw wyruszajacych ,,na oswojenie
nowych ziem”. Ta wielotysieczna fala Polakéw rzucona na olbrzymie
przestrzenie zauralskie doskonale wywigzywala sie z narzuconej im roli
kolonizatoréw zjednujac sobie uznanie za wiedze i prace. Ich losy wple-
cione sg w historie tworzenia sie i zagospodarowywania wielu miast na
Syberii, niektorzy z nich poSredniczyli w stosunkach handlowych miedzy
tubylcami a Rosja, uczestniczyli w wyprawach geograficznych, stuzyli
w wojsku i zajmowali sie administrowaniem tych: ziem. Stan badan oraz
szczuplo§é materialow nie pozwala na przedstawienie w calofci obrazu
roli Polakéw na ziemiach sybirskich. Bardzo mato do dzisiaj wiemy o roli
wymienionych powyzej wybitniejszych jednostek, o ktérych wspominajg
Zr6dla rosyjskie. Przypuszczaé jednak nalezy, ze

Htemperament Zolnierski Polaka — pisze Pobdég-Malinowski — znacznie wyzszy
stopieri kultury i inteligencji, ulatwial niejednemu wysuwanie sie na czolo masy
strzelecko-kozackiej w okresie nieustannego podboju coraz to nowych obszaréw
w epoce hohaterskich wypraw, $mialych napadéw, pionierskich wysilk6w pierw-
szych kolonizatoréw, z poczgtku nad brzegami Tobola i Omy, pézniej Jenisieja,
Leny i nawet Amuru. Czyny ich jednak w olbrzymiej wiekszos$ci wypadkéw zatarly
sie w pamieci, zamarly, zlaly sie lub pomieszaly gruntownie z elementem kozac-
ko-sybirskim we wspomnieniach, dumach i pie$§niach” .

Jak wysoko ceniono w Moskwie mestwo i odwage Polakéw w XVII w.
dowodzi

»brykaz cara Aleksego Michajlowicza w 1646 r., kiéry spodziewajac sie napadu
na Tobolsk hord kalmuckich, koczujacych wiedy ponad gérnym Tebolem, powie-
rzyl! wazng czes¢ obrony miasta szczegdlnej pieczy hufca ziozonego wylgcznie z jen-
cow polskich i litewskich, ktérym hetmanil ich wlasny wddz. Ten hufiec ocalil
Tobolsk [..] Z pskowskiej bitwy za Zygmunta III wojennych jericéw wysylano na
Sybir, tworzono z nich roty i pulki, ktére na kresach rosyjskiego imperium z miej-
scowymi nieujarzmionymi ludami walczyly; potem osiedlano nimi najdalsze pustynie
i zamieniano ich w kozakéw?™ 86, )

Udajacy sie pod koniec XVII w. przez Moskwe do Chin jezuici fran-
cuscy stwierdzajg, ze wzietych do niewoli Polakéw osadzali Rosjanie
»na zarostych gruntach miedzy Wolgg i Moskwag stolicg i<ktdére teraz sa
najlepsze w calym panstwie rosyjskim” 87. Oprdocz wzietych do niewoli,
spotykamy tez na Syberii dobrowolnych poddanych cara, kioérzy wyru-
szali razem z oddzialami rosyjskimi na podb6j nowych ziem. Do takich
np. zaliczy¢ nalezy ,,wolontariuszow z roku 1679 Jakubowskiego, Jezew-
skiego i innych”, ktérzy oparli si¢ az w Wierchoturju 8, Gdy méwimy
o Polakach pelnigcych rézne funkcje na Syberii, to wypada wspomnieé

8% W. Pob6g-Malinowski, Syberia, [w:] Polska i Polacy w cywilizacjach
$wiata, t. 1, z. 3, Warszawa 1939, s. 235.

8 Librowicz op. cit, s 32-33.

% Pobég-Malinowski, op. cit., s. 233.

8 Janik, op. cit., s. 44.

10 — Etnografia Polska XXIII
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o tym, ze w 2 polowie XVIII w. przebywal tam kapucyn polski z Uscituga
n. Bugiem, zwany Ojcem Electusem. W roku 1762 tzw. Propaganda
Rzymska wystala go do Nerczynska nad Szylks (jedng z dwu rzek da-
jacych poczatek Amurowi) w celach misyjnych. Tam dowiedzial sie on
o ,katolikach rozrzuconych po Syberii, wolnych i skazanych do kopaln
i ,,na posielenie”, i odwiedzal ich. Spisywal nazwiska i warunki pracy,
w jakich pozostawali#. Niestety, podobnie jak wiele innych materialow
dotyczacych epizodu za Uralem i te notatki nie zachowaly sig do naszych
czasow.

Stare archiwalia rosyjskie orientuja w glownych zarysach o roli Po-
lakoéw przebywajacych za Uralem i w europejskiej cze$ci Rosji. Ich
ogblnikowy charakter nie pozwala na przeprowadzenie wnikliwych roz-
wazanh na temat uzyteczno$ci spolecznej i gospodarczej zeslancéw pol-
skich zamieszkujgcych tam w XVII i XVIII w. Odnosi sie on réwniez do
trudnodci z ustaleniem liczby tych zestancéw oraz ich narodowosci. Wielu
z nich stracito bowiem na zawsze kontakt z Polska, przyjelo prawoslawie
i jezyk rosyjski. O nich dowiadujemy sie z licznych pamigtnikéw i sybe-
ryjskich kronik. Zdarzaly sie wypadki, ze jency ci wcale nie okazywali
checi powrotu do Ojczyzny, nawet gdy takie mozliwosci zaistniaty. Byli
nimi zwlaszcza prosci chlopi, ktérzy woleli niewole sybirska niz pansz-
czyzne w Polsce. A ponadio powr6t z tak dalekich stron nie nalezat do
tatwych. Wiele bowiem przyczyn stalo na przeszkodzie. Jedng z nie-
zmiernie waznych byly olbrzymie rozmiary panstwa rosyjskiego i fakt,
ze wielu jencéw zsylano za Ural, aby utrudni¢ im ewentualng ucieczke.
Nie latwo tez bylo odszukaé wszystkich po zakonczonej wojnie. Stad
traktaty rozejmowe miedzy Polska a Moskwg czesto tylko formalnie
gwarantowaly jencom odzyskanie wolnoSci. Nie prowadzono wdéwczas
dokladnej ewidencji zestanych. Dlatego prosci Zolnierze, o ktorych nie-
czesto imiennie upominaly sie poselstwa Rzeczypospolitej, zapomniani
pozostawali w niewoli. Znamy tez przyktady méwigce o utrudnianiu po-
wrotu, nawet zastuzonym dla korony polskiej obywatelom, jak chociazby
perypetie z odzyskaniem wolno$ci, ktorych do$wiadczyt wspomniany po-
przednio jeniec z czaséw ,Dymitriady” — Niemojewski. Wiasnie z mySla
o takich zeslancach, ktérzy pozostali z réznych wzgledéw na ziemi wy-
gnania, udal sie tam w 1 polowie XVIII stulecia ksigdz E. Giebocki.
Wedrujac z osady do osady szukal katolikéw, a na postudze tej spedzil
okoto 40 lat, przechodzac ,cala przestrzen tamtego kraju kllkad21e51at
razy”. Majac okoto 90 lat zmart w 1798 r. w Tobolsku 0.

Odzyskanie wolnoSci przez wszystkich jencéw polskich znajdujacych
sie w Rosji gwarantowat np. traktat andruszewski (1667) 91 zastrzegajac

8 S Zateski, Jezuici w Polsce, t. 5, cz. I, Krak6w 1906, s. 432-433.

% A  Kuczyhski, Syberyjskie szlaki, Wroclaw—Warszawa—Krakéw—
Gdansk 1972, s. 201,

9 Z Wébjcik, Traktat andruszowski i jego geneza, Warszawa 1959,
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w punkcie 11 wymiane i powr6t ich z niewoli okreflajac, ze ,,z Sybiru
i samych dalszych sybirskich horodéw zebrani byé maja do uwolnienia
w roku albo jak mozna bedzie naj$pieszniej”. Uzupeinieniem tego trak-
tatu, w ktéorym znalazly sie réwniez kwestie zwiazane z powrotem jencow
polskich z niewoli rosyjskiej, byl tzw. traktat moskiewski z grudnia
1667 r., popularnie zwany traktatem poselskim. W punkecie czwartym
tego traktatu czytamy, ze zaréwno szlachta jak i wojskowi, §wieccy
i duchowni poddani krélewscy, ktérzy sa w niewoli rosyjskiej, bez wzgle-
du na wyznanie i pte¢, a ponadto Kozacy, Zydzi i Tatarzy, ktérym traktat
ze stycznia 1667 r. gwarantowal wolno§¢, powinni bezzwlocznie jg od-
zyskaé.

»Tedy, zeby sie w tym punkcie naruszenie przysiegi nie dzialo, rozkaze wielki
hosudar J. C. Wieliczestwo pilno przykladaé¢ staranie, Zeby Zaden z szlachty i z woj-
skowych wszelkiej kondyecji ludzi przymuszony do pozostania nie byl i takowych,
ktoérzeby biciem, morderstwem i utrapieniem przymuszajac ludzi lubo szlacheckich

lubo wojskowych zatrzymywali, surowie kazaé¢ karaé. A z strony J. Krélewskiego
Wieliczestwa wedlug tegoz uczyniono bedzie” %2,

Réwniez nastepny wuklad polsko-moskiewski z 9 kwietnia 1672 r.
uwzgledniat sprawy powrotu Polakéw, , ktérzy znajduja sie obecnie gdzie-
kolwiek na terenie panstwa moskiewskiego, a ktérzy dotad nie zostali
wypuszczeni, majg teraz prawo powrotu” 9. Do posléow Rzeczypospolite]j
przybywajacych do Moskwy docieralty woéwcezas réznymi drogami wia-
domosci od Polakéw znajdujacych sie w niewoli. Stad tez w kazdych
prowadzonych woéwezas rokowaniach sprawa jencéw polskich stanowita
jeden z wazZnych punktéw, a interwencje poselskie nie pozostawaty bez
echa. Wielu tez Polakéw w XVII stuleciu, zwlaszcza w okresie ,,walk
Samozwancéw — jak pisze Librowicz — ciggnelo dobrowolnie do Mo-
skwy, a stamtad na odlegle krance panstwa, szuka¢ przygod i ... tupu.
Wielu z tych przybyszow zlalo swe losy z losami nowej ojczyzny, az
do zupelnego nawet zruszczenia nazwiska, az do zaglady rodowej trady-
cji o swym pochodzeniu. Tego rodzaju przykladéw moga dostarczyé
dzieje i podania domowe wielu rodzin ruskich z Syberii pochodzacych” %,

Taka np. postacia, ktéra zlala ,,swe losy z losami nowej ojczyzny, az
do zupelniego nawet zruszczenia nazwiska”, byl Jan Grzybowski, wziety
do niewoli rosyjskiej w poczatkach XVII stulecia. Przebywajac z dala
od rodzinnego kraju zaciagnal sie on pbzniej na stuzbe rosyjskg. Zmienit
wowczas nazwisko i Zrédla rosyjskie wspominajg o nim jako Joakimie
Gribojedowie, ktory dat poczatek stawnemu w Rosji rodowi, z jakiego
pochodzit znany pisarz rosyjski Aleksander Gribojedow %. Rosjanie bar-

2 Z, WO6jcik, Miedzy traktatem andruszowskim a wojng tureckq. Stosunki
polsko-rosyjskie 1667-1672, Warszawa 1968, s. 108.

8 Wébjcik, op. cit, s. 298,

“ Librowicz op. cit,s. 32

% S. F. Platonow, Wstep, [w:] F. Gribojedow, Istorija o cariach
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dzo cenili wiedze Polakéw i chetnie ‘weiggali ich na swojg stuzbe,
zwlaszcza w odlegtych rejonach, ktérymi byly przede wszystkim. nowo
wlaczone w sklad panstwa ziemie za Uralem. Pelnili oni tam réine
funkcje, poczawszy od wojskowych, poprzez urzednicze, rzemie$lnicze
i kulturalne. Dat temu wyraz miedzy innymi rosyjski dyplomata Grigorij
Kotoszychin w swojej ksiazce pt. O Rosji za panowania Aleksego Mi-
chajlowicza (1666 %) oraz drugi z dyplomatéw rosyjskich w XVII stu-
leciu Afanasij Ordin-Naszczokin. Ten ostatni w jednym z memoriatéw
pisanych w 1664 r. do cara, w sprawie zawarcia pokoju z Polska, infor-
mowatl, ze wéwczas

»trzeba bedzie zwréci¢ wszystkich jefic6w polskich i litewskich, ktérych takie
mnéstwo znajduje sie na sluzbie we wszystkich krdinach Wielkorusi i na Syberii,
pozenili sie tu, kobiety zamaz powychodzily [..] sa tam bardzo potrzebni, dlatego
ze swol ludzie, pozostajacy na stuzbie, wskutek dlugoletniej wojny sg zdemoralizo-
wani, znudzeni i niechetnie wypelniajg swoje obowigzki, a ziemie kresowe, ze

wzgledu na chana krymskiego i Kalmukéw, nie mogg byé pozbawione sprawnej
stuzby i zdyscyplinowanych ludzi” %7. ‘

Roéwniez na dworach moznych wladeéw rosyjskich spotka¢ mozna bylo
Polakéw. KniaZz Borys Aleksiejewicz Golicyn zatrudnial Polaka jako nau-
czyciela swoich dzieci. Ponadto, jak podaje Johan Georg Korb, sekretarz
poselstwa austriackiego, ktory goscil w roku 1698 na dworze Golicyna,
znajdowala sie tam takze orkiestra zlozona z polskich muzykantow.
Wiadomo réwniez, ze w owym czasie Polacy byli nauczycielami jezyka
polskiego i taciny u moznych obywateli moskiewskich oraz w innych
miastach Rosji. Znal np. jezyk polski i lacine Pawel, metropolita kru-
ticki. Posiadat on swg siedzibe w Moskwie od roku 1664, a w jego biblio-
tece byly ksiazki w jezyku polskim. Zapewne to 0o nim wspomniat w swym
Zywocie protopop Awwakum, piszac, ze przywddcy cerkwi rosyjskiej
orientowali sie na ,,prawa rzymskie” i okre§lal ich jako , kostielnikow” —
od polskiego slowa ,koSci6l’ 9. W zyciu umyslowym oraz w dziedzinie
obyczajowosci dwezesnej Rosji wystepowaly duze wplywy polskie, Tiu-
maczono na jezyk rosyjski rézne dziela polskie, np. Macieja z Miechowa,
Bielskiego i innych. Bojarzy organizowali czesto swoje dwory na wzlr
polski, gromadzili obrazy polskich malarzy, ubierali si¢ po polsku, uzy-
wali polskich wyrobéw rzemieélniczych. Wplywy te dotarly réwniez na
dwoér, a za krétkiego panowania Fiodora, ktory znat dobrze jezyk polski,

i wielikich kniazjach ziemli russkoj, ,Pamiatniki driewniej pismiennosti”, ,Pietier-
burg t. CXXI: 1896, s. I.

% T. Lehr-Sptawifiski, W. Witkowski, Wybér tekstéw do historii
jezyka rosyjskiego, Warszawa 1965, s. 213.

7 S, Sotowiow, Istorija Rossii s driewniejszych wriemion, t. 6, Moskwa
1960-1963, s. 162.

9% Zywot protopopa Awwakuma..., s. 190, 308.
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jego przyboczni doradcy rozmawiali miedzy sobg po polsku %. Jak wiec
widzimy, to wladza panstwowa wyraznie opowiadala sie w owym czasie
za wzorami polskimi, przyjmowala do pewnych dworskich zajeé Polakéow,
powierzala im drobne urzedy i angazowala niejednokrotnie wychowaw-
eow polskich dla swych dzieci. Rzecz to szczegdlnie znamienna na tle
trwajacych miedzy Polska a Moskwa diugotrwatych konfliktéw politycz-~
nych w XVII stuleciu. Tym tez nalezy zapewne tlumaczyé w pewnym
stopniu fakt powierzania Polakom na zeslaniu pewnych stanowisk w ad-
ministracji, handlu czy umozliwianie im uprawiania rzemiosla i zajmo-
wania sie rolnictwem. W opinii uczonego niemieckiego P. S. Pallasa,
ktéry podrézowal po Syberii w 2 polowie XVIII w., polscy wygnancy

XVII i XVIII w. udoskonalili uzywane tam narzedzia rolnicze oraz
przesunegli na pélnocny wschéd granice uprawy ro$lin nad rzeke Lene
i Jenisej 1%, O wplywie polskich zeslancéw na syberyjskie rolnictwo
Swiadczy réwniez fakt wystepowania w dalekiej Jakucji takich nazw,
jak ,,polskja pasznja” i ,polskaja poljana”. Wielu jednak polskich ze-
stanic6w posuwalo sie w kierunku péinocno-wschodniej Azji — do Ja-
kucji, na Pélwysep Czukocki i Kamczatke. Tym zapewne irzeba tluma-
czy¢é obecnos¢ Polakéw lub ludzi polskiego pochodzenia w faktoriach na
Alasce i na wybrzezu Kalifornii, ktére powstaly tam pod koniec XVIII w.
pod patronatem Kompanii Rosyjskowschodniej. W latach 1790-1818 przed-
sigbiorczy kupiec rosyjski Aleksander Baranow stworzyl tam co§ w ro-
dzaju wlasnej kolonii, ktéra obejmowala obszar 3000 km2. Nalezalo do
niego okoto 10 000 Indian, ktérych traktowal bardzo surowo i zmuszat
do réznych postug. Znajdujacy sie tam Polacy organizowali handel, zaj-
mowali sie ryboté6wstwem i towiectwem 101,

Opro6cz wymienionych tutaj postaci inne posiadaja daleko mniejsze
znaczenie dla tematu pracy. A nagromadzilo sie ich wiele. Wiek XVII
i XVIII, tak obfity w wojny polsko-rosyjskie i ingerencje panstwa caréw
w losy naszej ojczyzny, dostarczyl Syberii wielu zeslancéw. Wzieci w bit-
wach, porwani z posiadto$ci szlacheckich lub aresztowani za dziatalnosé
patriotyczna, zaludniali oni rézne gubernie Rosji. Zaré6wno w rosyjskich,
jak i polskich Zrdédiach zachowalo sie wiele lakonicznych wiadomos$ci
o tym. Chociaz nie pozostawili oni zadnych relacji etnograficznych i nie
brali udzialu w wyprawach odkryweczych, odegrali jednak powazng role
w kolonizacji Syberii, petnili rézne urzedy i stuzyli w wojsku carskim 102,
Wzbogacajac temat nowymi realiami wspomnie¢ nalezy, ze réwniez uczest-

9 1. Bazylow, Historia Rosji, Wroclaw—Warszawa—Krakéw 1969, s. 158.
100 W, Sieroszewski, Od pierwszych §ladéw polskosci do wojny Swiatowe]
[w:] Polacy na Syberji. Szkic historyczny, pod red. W. Czumy, Warszawa 1928, s. 11.
11 M. Poniatowski, Histoire de la Russie, d’Amérique et de I’'Alaska,
Paris 1958, s. X-XII.
12 W. Dzwonkowski, Polacy w armii Katarzyny II, ,Biblioteka War-
szawska”, t. I: 1913, s. 87-124.
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nik powstania koSciuszkowskiego zeslany na Kémczatkg J. Kopeé¢ wedru-
jac na zeslanie spotykal dawnych mieszkancow Polski na réznych eta-
pach swego marszu. Widzial

»hiektérych Polakéw cywilnych i wojskowych, jako to: Ksiedza Bulhaka, prze-
ora rakowskiego XX. Dominikanéw, Horodefiskiego pulkownika powstania z Mirska,
Zienkowicza Jana putkownika powstania. Dwéch ze szlachty ubogiej Oszmian, ba-
wigcych sie uprawg roli, najniewinniej wzietych, bo tylko za jedno§é nazwiska
z dwoma naszymi magnatami w Smolefisku bedgcymi, ktérych uwolniono, a ci jako
ubodzy cierpieé za nich musieli” 103,

Wspomniany juz tutaj Kamienski-Diuzyk rowniez spotykal na swej
drodze osiadtych w Rosji rodakéw. W Solwyczegodsku np. pisal: ,,mné-
stwo naszych niewolnikéw, ale sie z nimi widzie¢ nie wolno”. Pracowali
oni w warzelniach soli kupcéw Strogonowych lub wypelniali inne po-
winnoéci na rzecz swych ,,panéw”. Podobnie w Tarze pisat on: ,naszych
tam jest gwalt, ale sie zawsze bi¢é muszg z Kalmukami bialtymi i wielka
biede cierpiy”, a Tatarzy wedlug jego informacji osiadli w okolicach
Tobolska ,,na popis co miesige muszg byé¢ gotowi, a to dla buntéw na-
szych”. Jego Dyaryusz jest bardzo waznym Zzrédlem do poznania dziejow
Polakéw na Syberii. Razem z Kamienskim wedrowalo na zestanie 400
jego rodakéw, ktérych w Tobolsku rozdzielono na kilka grup i skiero-
wano do réznych miejscowosci — do Tomska, Narymu, Surgutu i lezacego
na poélnocy Berezowa. Wymieniajgc tylko niektorych ze swych towarzyszy
wspomina autor w Dyaryuszu, Ze ciezka byla droga, podczas ktorej np.
pod Zyganskiem zgineto ,naszych ludzi 35, réznych i znaczniejszych, jako
to: pan Horoszko, pan Tomasz Stotkowski, pan Krysztof Soltan, pan Ma-
niewski etc.” Inni z Polakéw osiadlych na Syberii wspomina Kamienski:
»brali stuzbe carska i chrzcili si¢” — tzn, przyjmowali prawostawie, cze-
sto bowiem rdéznymi sposobami starano sie ich nakloni¢ do dobrowolnej
shuzby carowi, ,bo to ma za wielkg przystuge wojewoda carowi, kiedy
kogo ochrzci, albo na sluzbe carskg przyniewoli”. Byli tez i tacy, a wérod
nich i autor Dyaryusza, ktérzy woleli poczekaé nadarzajacej sie ,,do
Moskwy okazji”. :

Dopetlniajgc obrazu pierwszych penetracji polskich na Syberii, podaé
nalezy, ze wedlug pewnych opinii syberyjscy duchowni prawostawni —
I Kulezycki, F. Leszezynski i P. Malinowski, ktérzy w XVIII stuleciu
przekazywali krajowcom slowa ewangelii, wywodzili sie z polskich ro-
dzin osiadtych na wschodzie Rzeczypospolitej 1™, Oprécz tego tradycja
syberyjska wymienia wiele nazwisk o polskim brzmieniu, w odniesieniu
do ktorych nie jesteSmy w stanie ustali¢ pochodzenia noszacych je ludzi.
Z cala pewno$cig wiele z nich bylo pochodzenia polskiego, ale brak pew-
nych informacji nie pozwala na jednoznaczne stwierdzenie, w jakim stop-

108 Dziennik Jézefa Kopcia..., s. 89.
¥ Librowicz op. cit, s. 30-31; Sieroszewski, op. cit, s. 8.
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niu ludzie c¢i byli $wiadomi swojego pochodzenia. Czesto w Zrédlach ro-
syjskich brak jest okre$lenia narodowosci zestanych. Stad tez z koniecz-
nosci w wypadku braku doktadnych danych biograficznych, za podsta-
wowe kryterium pozwalajagce domniemywaé o polskim pochodzeniu danej
postaci uznawano opinie badaczy rosyjskich, brzmienie imienia i nazwi-
ska lub okoliczno$ci zeslania — np. ,,w pieriod tak nazywaiemogo smut-
nogo ,wriemieni”, ktory . odnosi sie do czaséw ,,Dymitriady”, lub inne
okre§lenia w rodzaju: ,,plennyj od Borysowa”, ,,pojman pod Izborskom”,
»plennyj inoziemiec”, ,litowskije liudi” itp..pozwalajace domniemywaéc
o polskim pochodzeniu danej osoby. ‘

Liczba Polakéw, ktérzy znalezli sie na Syberii w poczatkowym okre-
sie jej poznawania przez Rosjan, jak rowniez i pdzniej, po utracie nie-
podlegloéci przez Rzeczypospolita, siega wielu tysiecy. Mimo to tylko
nieliczni z tej plejady przymusowych wedrowcéw pozostawili opisy zie-
mi wygnania. Rodow6d polskiego pamietnikarstwa syberyjskiego wy-
wodzi sie bezposrednio z tego, co zwyklo sie okre§laé zespolem zjawisk
zycia spoteczno-politycznego narodu, tj. wojny, powstania, porwania
z granicznych straznic, dzialalnoSci patriotycznej itp. Dodajmy, ze pod-
czas gdy inne narody europej§kie szezycq sie opisami licznych podrézy
i odkry¢ na ladach i morzach §wiata na przestrzeni XVII i XVIII stulecia,
w Polsce powazny rozdzial tego rodzaju twoérczo$ci przypada na opis
szlak6w zauralskich i odkry¢ geograficznych na Syberii. Jak w wyraz-
nym zwierciadle odbija sie w tej tworczosci obraz epoki wraz ze wszyst-
kimi ciekawymi przezyciami na zestaniu, obraz odmienno$ci kulturowej
Syberii tamtych czasow.

Wsréd jencdéw wojennych i politycznych wygnancéw, ktérzy uczest-
niczyli w poznawaniu Syberii, znalezli sie tacy, ktérzy opisali miejsce
swego pobytu, co przyniosto duze korzy$ci nauce. Z biegiem lat, z grona
zestancOw syberyjskich wyodrebnila si¢ grupa ludzi, ktérych osiagniecia
w zakresie poznawania kultury tubylcé6w oraz kraju przymusowego po-
bytu, postawily ich'w rzedzie zastuzonych pionieré6w wiedzy o Syberii.
Odnosi sig to szczegdlnie do 2 potowy XIX i poczatkéw XX stulecia.
Pamietniki z syberyjskiej tutaczki, zwlaszcza te najstarsze, zawieraja
wiele cennego materialu etnograficznego, ktéry przy wspélczesnym roz-
woju badan nad kulturg ludéw zamieszkujgcych woéwezas Syberie nabiera
znaczenia niczym nie dajacego sie zastgpié Zroédia historycznego. Trudy
i niewygody syberyjskiego zeslania nie sprzyjaly sporzadzaniu notatek
oraz pelnieniu systematycznych i wnikliwych obserwacji Zycia grup et~
nicznych spotykanych na zestanczym szlaku, zatem to tylko, co zachowalo
si¢ w pamieci, znalazlo wyraz w spisanych po latach wspomnieniach.
Ponadto autorzy tych wspomnien to ludzie nie przygotowani do badan
naukowych. Zapisywali oni przede wszystkim fakty rzucajace sie w oczy
lub zaslyszane opowieSci o zwyczajach, wierzeniach, strojach i innych
osobliwosciach. Od czasu powstania tych relacji zycie mieszkancéw Sy-
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berii uleglo gruntownym przemianom, zatem pamietaé nalezy, ze ukazany
w nich obraz dotyczy faktéw z okresu od potowy XVII do konca XVIII w.
Zdarza sie takze, ze zaobserwowane zjawiska oceniono w nich przez
pryzmat wlasnej kultury wsi i dwordéw szlacheckich, wySmiewajac np.
tubylcze zwyczaje i obrzedy. Wspomnijmy jednak, ze bledu tego nie
ustrzeglo sie takze wielu pézniejszych wyksztalconych podréznikéw bada-
jacych kulture egzotycznych plemion odleglych kontynentéw. W sumie,
pamietniki syberyjskie to wartoSciowy zaséb Zrédel do poznania Zycia
gospodarczego i obyczajowego poszczegblnych grup etnicznych. Sporo
jest jednak jeszcze nazwisk, kiére do dnia dzisiejszego mie zostaly odkry-
te dla historii etnografii Syberii. Jej poczatki rozpoczynajg sie przeciez
nie tylko skréotowymi raportami wypraw kozackich i podréznikéw rosyj-
skich, lecz takze relacjami polskich zeslancéw z epoki caratu.




