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Czapiga

Szczegdlnie zafascynowana Lesmianem i Madzikiem (Scena Plastyczna KUL).

Urodzona w Rzeszowie, wychowana w Tarnowie, zamieszkata w Krakowie. Nie jada
miesa i boi sie wodnicy ze studni.

Swiaty znikad

Szkic o pewnej figurze intelektualnego dyskursu

Gdyby ludzie robili tylko to, co wygladalo na mozliwe, do dzisiaj siedzieliby w jaskiniach.

(Stanistaw Lem)

agiczne $wiaty, wokot ktorych oscyluja
basnie i bajki, nie s3 domeng literatury
dla dzieci, ale stanowia temat znacz-
nie obszerniejszy, ktéry zakresla swe granice
czasowe od starozytno$ci po dzien dzisiejszy
oraz ogarnia swym wplywem wszelkie przeja-
wy ludzkiej dziatalnosci. Co wigcej, czlowiek
przez szereg wiekow wierzyl w istnienie owych
przestrzeni, w celowos¢ ich kreowania, w kon-
cu ufat ich wielkim twércom — kreatorom. Byé
moze wszelka debata o Swiecie — bez wzgledu
na kulturowy kontekst — musi wspiera¢ si¢ na
figurze utopijnych, odrebnych czy alternatyw-
nych §wiatéw.
Pierwszym demiurgiem alternatywnych §wia-
téw jako figury filozoficznego dyskursu byl za-

pewne Platon. Jego idealistyczny system byt
czyms$ wigcej niz pomyslem na wyjasnienie na-
tury bytu, a ontologia dostarczyla takze jednego
z najwazniejszych wyobrazef (moze toposu?r),
jakie poza macierzystym kontekstem funkcjo-
nuje w refleksji o ludzkiej kondycjil. Oczywiscie
przed Platonem problemami ontologicznymi
zajmowali si¢ inni filozofowie — chocby Pitago-
ras czy Demokryt — ale u nich kwestia ta zwig-
zana byla scisle ze Swiatem materialnym. Nauke
Demokryta Platon znal, ale jego pisma zupelnie
przemilczal, a z teoriami Pitagorasa i jego ucz-
niéw sympatyzowal i wiele z nich zaczerpnat,
jednak $wiat idei jest jego oryginalnym projek-
tem. Filozof, szukajac Zrédla poje¢ w zbiorze,
z ktérego wykluczyt rzeczy, doszedl do tego, ze

! Zob. M. Geir, Gra jezykowa filozofdw. Od Parmenidesa do Wittgensteina, przel. J. Sidorek, Warszawa 2000.
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pojeciem musi by¢ inny byt, o innym statusie,
ktory cechowat si¢ bedzie staloscia, niezmien-
noscig i wzorcowoscig. W swoim wykladzie,
nie troszczac si¢ o przywolywanie dowodow,
zalozyl, ze musza istniec byty znajdujace si¢
poza $wiatem empirycznym, i nazwal je ideami.
Kolejno tworzyl ich hierarchig, spekulowal na
temat ich logicznych powiazan, ale nie potrafit
okresli¢ ich natury.

Teoria Platona stwarza zatem odrebny $wiat,
ktérego nie nalezy rozpatrywaé w kategoriach
fizykalnych. Wykladajac swa teorie, stwarzat
przy okazji pewna metaforyczng strukture — jak
w basniach — ktéra ma cechy, jakie maja inne
alternatywne $wiaty, takze te literackie. Filozof
ateniski dzialal tu przeciez zupelnie jak poeci,
ktérych chcial z panstwa wygnaé. W dialogu
lon zarzucal im, ze wpadaja w trans, odrzucajac
przy tym rozum, przez co sprowadzaja niebez-
pieczenstwo na innych i potrafia tak méwié, aby
u$pi¢ w nich rozum oraz zdolnosci krytyczne.
Poezja dotknigta skaza irracjonalnosci powodu-
je paraliz umystu, ma w sobie co$ z magii, ktéra
porywa i omamia’. A przeciez jednak Platon,
tworzgc swoj totalitarny system, postuguje si¢
konstrukeja w jakims stopniu podobnag, cho¢ za-
angazowana w inne interesy: jego alternatywny
$wiat porazal moze racjonalnoscia, ale tez sita
sugestii polega na odwadze poetyckiej kreacji,
apelu o wyobrazone, idealne miejsce odpowied-
nie do szczgsliwego zycia.

Filozofia zna bardzo wiele przykladéw kre-
owania $wiatow, ktérych statusy nie moga byc
rozpatrywane w kategoriach prawdy i falszu,
gdyz zadne logiczne i racjonalne przestanki
nie sa w stanie ani jednoznacznie poprzeé tezy
o ich istnieniu, ani bezwarunkowo jej zaprze-
czyé. Nie o falsyfikowalnos$¢ bowiem chodzi,
lecz konstrukcjg, o retoryczny chwyt skuteczny

? Platon nie podwaza celowosci poezji tylko w przypadku,
gdy stuzy ona filozofii. Pisze o tym w X ksiedze Pasistwa.

Pézniej Nietzsche w Narodzinach tragedii z ducha muzyki

Matgorzata Czapiga

w filozoficznym dyskursie. Tak przeciez rzecz
ma si¢ z pomystem odwrdcenia trybu myslenia
i efektami takiego rozumowania u Kanta. Nie
tylko na poziomie figur dyskursu analogie z al-
ternatywnym $wiatem idei Platofiskich odnalezé
mozna w Kantowskim $wiecie rzeczy samych
w sobie (Dinge an sich). Kant w calej swojej me-
tafizyce wikla si¢ w szereg antynomii i paradok-
sow, bo z jednej strony z niepodwazalng wrecz
stanowczoscia glosi, ze rozum ludzki jest w sta-
nie pozna¢ jedynie fenomeny, a z drugiej chce
wyjs¢ poza 6w rozum i objaé rzeczywisto$¢ nie
tylko fragmentarycznie, ale calosciowo, zblizajac
si¢ ku noumenom. Gdy opisuje czyste pojecia
(idee), jako narzedzia uzywa przeciez intelektu.

postawi postulat odwrécenia wizji Platona — to filozofia

powinna stuzy¢ poezji, a nie odwrotnie.

FOT. PIOTR KASIEWICZ



Swiaty znikad

Jest przekonany do zasadnosci swoich twier-
dzef, mimo tego ze sprawdzenie istnienia idei
jest niemozliwe, gdyz rozum nie moze dosiggnaé
owego celu. Rozum nie moze powiedzie¢ nic
pewnego na temat idei duszy, wszechs§wiata czy
Boga, a mimo to Kant tworzy wizje ich egzy-
stencji. Idee nie moga by¢ wcielane do doswiad-
czenia, zatem twor Kantowski znéw bedzie miat
wszelkie znamiona magicznego $wiata, ktory
jest daleki od materialnej, empirycznie spraw-
dzalnej rzeczywistosci.

Przywolane przypadki stanowia jedynie
exempla 1 mozna by je mnozyé, poszukujac
analogicznych konceptéw i figur dyskursu filo-
zofow w réznych ich wersjach. Wlasciwie cata
metafizyka podejmuje temat tego, co jest ,po
fizyce”, po $wiecie materialnym, i chce opisaé
ostateczna rzeczywisto$¢, o ktorej czlowiek ma
pojecie bardzo blade i nieugruntowane w po-
staci doswiadczalnych potwierdzeni®’. Ontologia,
budujgc swoje twierdzenia w takich dyskursach,
jednoczesnie stabilizuje jeden z wazniejszych
toposéw w historii intelektualnej, toposéw, kto-
re wcale nie musza mie¢ metafizycznych uza-
sadnient ani by¢ osadzone w jezyku filozofow.
W koncepcjach metafizycznych figura magicz-
nych $wiatéw ma status twierdzen o istocie
rzeczy, ktore dla czytelnikéw i uzytkownikéw
tych systeméw niosa takze obrazy, zyjace poza
wypowiedziami o charakterze twierdzen onto-
logicznych. Wiara w filozoficzne przestrzenie
niezbadane i niepotwierdzone towarzyszy czlo-
wickowi od zawsze, czgsto jednak staja si¢ one
figurami w refleksji o tym, co najbardziej ludz-
kie: o milosci, tesknocie, cierpieniu...

Magiczne Swiaty wylaniaja si¢ takze z dys-
kurséw nauki opartej na doswiadczeniu i ba-
dajacej zjawiska. Fizyk, matematyk, astronom,

3 Préby uwolnienia sie od metafizyki pochodzacej jeszcze
z ducha Platofiskiego podejmowano wielokrotnie. Pierw-
szymi, ktérzy chcieli sie wyzwoli¢ od zachodniej metafi-

zyki obecnosci, byli Freud, Nietzsche i Heidegger, jednak
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ktéry opowiada o swoim przedmiocie badan,
zamienia go w przedmiot poznania, a wigc na-
daje mu status naukowej konstrukgeji, nie moze
nie ulec presjijezyka i wymogdéw opowiesci. Jego
prezentacja staje si¢ relacja o $wiatach urojo-
nych, niemozliwych, niedoswiadczalnych... Nie
trzeba daleko szukaé — weZmy chocby Isaaca
Newtona. Jego skrupulatnie przebadane i spraw-
dzone poglady nie byly wolne od hipotetycznych
twierdzen. Z ogromng pewnoScig wprowadzit
pojecia: przestrzen absolutna, czas absolutny
i ruch absolutny. Oczywiscie istnieja one obok
przestrzeni, ktora jesteSmy w stanie poznaé do-
$wiadczalnie, jednak maja — zdaniem uczonego
—naturg duchowy (!). Metafizyka Newtona mia-
fa cechy idealistyczne w duchu platofiskim. Caly
projekt ,ukladéw inercyjnych”, czyli takich, na
ktore nie oddzialuje zadna sita zewngtrzna, ma
takze znamiona magicznego §wiata. W momen-
cie kreowania takich teorii fizyk dziata identycz-
nie jak filozof i poeta — tworzy niczym niepo-
parte, cickawe, tajemnicze przestrzenie. Roznica
pojawi si¢ dopiero w drugim etapie, kiedy New-
ton bedzie dazyl do praktycznego zastosowania
swoich magicznych swiatéw. Faktycznie, po mo-
dyfikacji idealistycznej wizji wylaniajg si¢ z nich
prawa dynamiki i hipotezy dalece wykraczajace
poza fakty empiryczne, ktére sg fundamentem
nauki doswiadczalnej sensu stricto.

Wizje alternatywnych $wiatéw odnajdziemy
tym bardziej w dyskursie nauki wspdlczesnej,
chocby w fizyce kwantowej, ktorej teorie zawsze
wzbudzaly wiele emocji. Trafnie jej nature okre-
8lif Stanistaw Lem:

»54 fizycy utrzymujacy, ze rozumiejg to [od-
miang fizyki kwantowej] tak samo jak rozumie-
ja, czym s3 kamienie i szafy. W rzeczywistosci
rozumieja zgodnos¢ teorii z wynikami pomia-

swoje krytyki pisali nadal jezykiem metafizyki pelnym
Platofiskich dualizméw. Nowy, wyzwolony spod oko-
woéw myslenia Platofiskiego jezyk zaproponowat dopiero

Jacques Derrida w projekcie dekonstrukeji.
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row. Fizyka, méj drogi, jest waskim szlakiem
wytyczonym przez czeluscie, niedosi¢zne dla
ludzkiej wyobrazni. Jest to zbiér odpowiedzi na
pytania, ktére zadajemy $wiatu, a $wiat udziela
odpowiedzi, pod warunkiem ze nie bedziemy
mu stawiali innych pytan niz te, ktére wykrzy-
kuje zdrowy rozsadek. Czymze jest zdrowy roz-
sadek? Jest tym, co ogarnia intelekt stojacy na
zmystach takich samych jak zmysly matp. Ow
intelekt chce poznawaé $wiat zgodnie z regula-
mi uksztaltowanymi przez jego ziemska nisz¢
zyciowy. Ale $wiat poza ta nisza, ta wylegarnia
inteligentnych malpoludéw, ma wlasnosci, kt6-
rych nie mozna wzia¢ do r¢ki, zobaczyé, ugryze,
uslyszec, opukaé i w ten sposéb zawlaszezyé™.
W fizyce kwantowej pojawiaja si¢ nurty, ktére
wprost mowia o istnieniu $wiatéw innych niz
nasz materialny i fizykalny swiat. W 1956 roku
Hugh Everett sformulowatl tak zwana teorig
wielu Swiatéw (Many Worlds Theory)’, zgod-
nie z ktérg réwnolegle moga istnie¢ obok siebie
czterowymiarowe materialne struktury czaso-
przestrzenne. Co wigcej, migdzy tymi $wiata-
mi moze dochodzi¢ do komunikacji. Teorie te,
miedzy innymi dzigki obecnosci analogicznej
figury--wyobrazenia, mozna rozpatrywac row-
nolegle z poezja Boleslawa LeSmiana, w ktorej
obok siebie istniejg $wiat i zaswiat. Oba LeSmia-
nowskie §wiaty wspdlistniejg na zasadzie réwno-
leglosci, przy czym drugi nickoniecznie musi by¢
postrzegany w kategoriach religijnych. W obu
przestrzeniach zyja zaréwno ludzie, jak i inne
istoty, ktére postrzegane s w trzech wymiarach,
gdyz dochodzi do spotkann miedzy wszystkimi
postaciami utworéw, zatem musza one mieé

* 8. Lem, Fiasko, Krakéw 1999.

> Teoria wielu §wiatéw postuzylta réwniez do wyjadnie-
nia mozliwosci podrézy w czasie. WyobraZmy sobie, ze
cofamy sie w czasie do momentu, gdy nie ma nas jeszcze
na $wiecle, i sprawiamy, ze nasi rodzice nie spotykaja

sie nigdy. Czy wobec tego mamy w ogdle prawo istnie¢?

Wedtug Everetta, cofajgc sie w czasie, trafiamy do nowego

Mafgorzata Czapiga

pewna substancjalnos¢. Spotkania te mozemy
wlasnie polgczyC z teoria Everetta, ktéra méowi,
ze komunikacja migdzy §wiatami odbywa si¢ na
dwa sposoby. Pierwszy z nich to ,drzwi migdzy
$wiatami”, ktére stwarzaja okazje do fizyczne-
go przemieszczenia si¢ z jednej przestrzeni do
drugiej. Przyklady takie w poezji autora Napoju
cienistego odnajdziemy wielokrotnie. Szczegdl-
nie péZne tomy LeSmiana przynosza wizje po-
zagrobowych spotkan kochankéw:

»Uczyl si¢ kochal umarla, piescit dlon,
ktérej nie bylo,
Catowal oczy zamkniete, kazdg powieke
z osobna,
Porozumiewal si¢ z piersig jak z pelng pieszczot
mogitg —
Ale nie wiedzial, co czula, bo nazbyt byla

zagrobna”®.

Druga mozliwoscig kontaktu mi¢dzy $wia-
tami réwnoleglymi sg ,tunele przestrzenne”
o charakterze ,okien migdzy §wiatami”, za po-
mocg ktérych zagladamy w inny $wiat zaledwie
przez moment. Za odpowiedniki takich momen-
tow w poezji LLeSmiana mozna uzna sytuacje
liryczne, w ktérych pojawia si¢ sen i konanie,
kiedy podmiot nie przekracza jeszcze granicy
$wiata materialnego. Oczywiscie sam Le$mian
nie mdgl znaé teorii $wiatdéw réwnoleglych, ale
jego pomysly na ksztalt wszechs§wiata i zaloze-
nia Everetta maja wspélne mianowniki. Przede
wszystkim — w obu przypadkach niezb¢dne bylo
odniesienie do tak waznej w dyskursach kultury
europejskiej figury $wiata alternatywnego. Sam
poeta pisal przeciez:

kontinuum bedgcego jedynie powieleniem przesztosci
pierwotnej, ktéra juz raz si¢ zdarzyla i nie moze by¢ zmie-
niona. A zatem podréz w czasie oznacza tu jedynie stwo-
rzenie nowego §wiata, nie przejscie do realnej przeszlosci.
Ten pomyst usuwa problem zasady przyczynowosci.

¢ B. LeSmian, Rok nieistnienia, [w:] Poezje wybrane, Wroc-
taw 1983, s. 106.
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Swiaty znikad

»Og inne $wiaty, sg niebieskie fgki,
Gdzie si¢ tajemnic rozchylaja paki...””.

Obaj tworcy, cho¢ w tak dramatycznie od-
mienny sposob i w innych celach, postuguja
si¢ tym samym wyobrazeniem. Istotne jest, by
spostrzec, ze $wiat Everetta jest jak Pascalowski
kosmos, obojetny i aksjologicznie pusty, LeSmia-
nowski $wiat réwnolegly natomiast jest kosmo-
sem ludzkiej egzystencji.

Zaréwno nauka, jak i poezja wychodza naj-
czesciej od sadéw apriorycznych — niezaleznych
od doswiadczenia, majacych Zrédto w samym
umysle. Bardzo celnie podsumowuje t¢ tenden-
cj¢ Einstein — jeden z bohateréw Operacyr Prote-
usz Jamesa P. Hogana, kiedy méwi, ze:

7 B. Le$mian, Z dziennika, cyt. za: P. Lopuszaiski, Lesmnian,
Wroctaw 2000, s. 46.
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Wickszos¢ teorii, ktore
si¢ formuluje, zeby cos wyka-
zal albo objasnié, opiera si¢
i tak na apriorycznym prze-
konaniu, ze tak wlasnie jest.
[ jest to bezsensowny sposéb
postgpowania, jesli rzeczy-
wiscie chce si¢ dojs¢ do praw-
dy. Nauka postepuje inaczej.
Jej celem jest zrozumienie
Swiata, jego rzeczywiste po-
znanie. Nauka przeto musi
zakladal, ze czymkolwiek
by byla owa rzeczywistosc,
pozostanie takg bez wzgledu
na to, co wy lub ja bedziemy
o niej mysled, i bez wzgledu
na to, co mysle¢ o niej beda
inni, przekonani przez nas
lub nie. Dlatego tez uczeni
nie przywiazuja specjalne;
wagi do sztuki prowadzenia
sporow. Elokwencja i talent
przekonywania, zdolnos¢ do
atrakcyjnego przedstawienia spraw i idei nie
maja najmniejszego wplywu na to, czy co$ jest
racja, czy tez nig nie jest”s.

Podobnie rzecz si¢ ma ze wspomnianymi
LesSmianowskimi zaswiatami, ktérych wyobra-
zenia spotkamy w wierzeniach religijnych ludéw
wszystkich kontynentéw. Hinduizm méwi o pig-
ciu niebianskich rajach, do ktérych moze zostaé
wyslany cnotliwy Hindus po $mierci. Bedzie to
albo niebo Indry — Swarga, gdzie tancerki Apsar
tanicza w takt muzyki Gandharwoéw, albo niebo
boga Siwy — Kailasa, albo zlota siedziba Wisznu
pelna réznokolorowych lotoséw, albo wreszcie
krowi $wiat Kriszny czy niebo Brahmy — Brah-
maloka. Mitologia japoniska z kolei wspomi-
na, ze oprocz nieba istnieje jeszcze podziemie,

8 .P. Hogan, Operacja Proteusz, Warszawa 1994.
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ktore powstato albo przed, albo réwnoczesnie ze
$wiatem. Nosi ono réznorodne nazwy, migdzy
innymi Kraina CiemnoSci czy Kraina Zakazana.
Chinski podzial na jin i jang takze przeklada sig
na rozwarstwienie wszech§wiata na niebo 1 zie-
mie, ktore wspoldzialaja ze soba jak oba pier-
wiastki — podstawy kosmicznego porzadku i tadu
przyrody. Natomiast religie judeochrzescijanskie
kreuja wizj¢ nieba, piekla i czy$éca. Podobnie
w islamie — dla dobrych ludzi nagroda bedzie
Zycie w raju, a grzeszni 1 Zli zostang skazani na
wieczne meki w piekle.

Kazda religia ma swoje magiczne §wiaty,
co nieuniknione, bo na nich wspiera si¢ kazdy
religijny dyskurs. Weryfikowalnos¢ ich istnie-
nia mozliwa jest jednak wylgcznie w ramach
religijnego paradygmatu. Trzeba zakladaé ich
trwanie i wierzy¢ w nie — niejednokrotnie bez-
warunkowo 1 bezwzglednie. System rozumowa-
nia wierzacych nie moze podlegaé weryfikacji,
bo pochodzi z logiki specyficznego dyskursu,
kieruja nim inne zgola mechanizmy, co jest juz
tematem na osobne rozwazania. Z perspektywy
historii kultury i komunikacji istotniejsze jest
to, ze samo wyobrazenie moze si¢ uwolni¢ od
religijnego kontekstu i funkcjonowaé w innych
dyskursach?’. To tez jest problem, kt6ry zastuguje
na odrebne studia.

Stwarzaniu magicznych $wiatéw w kazdym
z opisanych przypadkow — filozofii, nauki, sztu-
ki i religii — przy$wiecal jeden cel, mianowicie
dochodzenie do prawdy. Poznanie jest jednak
pewnym procesem przewidywania, nie
moze by¢ zatem czysta wiedza, bo trudno wie-
dzie¢ wszystko o czyms, czego jeszcze nie ma.
Dlatego poznanie jest takze wiarg!. Przewidy-
wanie w zderzeniu z do§wiadczeniem albo zo-
staje potwierdzone, albo obalone, jednak szeregu

? Zob. np. P. Kowalski, Wieczernik w véznych swoich
postaciach, [w:] tenze, O jednorozcu, Wieczerniku i innych

motywach mniej lub bardziej waznych, Krakéw 2007.

Mafgorzata Czapiga

twierdzen niepodobna w ten sposéb rozstrzyg-
naé, zatem uznanie ich prawdziwosci zalezy
tylko i wylacznie od naszej wiary (tak wlasnie
rzecz si¢ ma z magicznymi Swiatami). Nawet
amerykanski pragmatysta William James wy-
powiadal si¢ przeciwko idealizmowi racjonali-
stycznemu i metafizycznemu. William James
Stormutowat haslo #he will to believe, stuzace
mu do opisu procesu, w ktorym czlowiek nie
moze wyrokowac jednoznacznie o danej rzeczy,
wiec nieuniknione staje si¢ stawianie na wiare.
Chcialoby si¢ powiedzie¢ zatem za Jamesem, ze
jesli ktos nie chee wierzyé w dany magiczny $wiat
i twierdzi, ze takowy nie istnieje, to i tak musi si¢
odwotaé do wiary, bo wiedza nie daje mu prze-
stanek przemawiajacych za jego nieistnieniem,
podobnie jak nie udowadnia, ze istnieje.

W systemie §w. Tomasza z Akwinu figura
alternatywnych $wiatéw zostala uzyta w sposéb
specyficzny. Veritas est adaequatio intellectus
et ret — ,prawda jest zgodnoscig rozumu i rze-
czy”. Czy narzedziem poznania moze by¢ tylko
i wylacznie intelekt, ktory sprawdza si¢ jedynie
w poznaniu nieruchomej materii martwej? Czy
moze nalezy najpierw zweryfikowaé sens kaz-
dej z figur jezykowej gry filozoféw? Cickawe
stwierdzenie dotyczace przyréwnania rozumu
do prawdy zaproponowal Mikotaj z Kuzy — in-
telekt ma si¢ do prawdy tak jak wielokat do kola.
Im wiecej katoéw bedzie mial wielokat, tym bar-
dziej bedzie si¢ upodabnial do kota, ale kotem
nigdy si¢ nie stanie. Najwazniejsze zatem nie jest
uchwycenie rezultatéw dochodzenia do prawdy,
ale ciagly proces zblizania si¢ do niej. Wspomi-
nany juz wczesniej LeSmian, zderzajac swoja
koncepcje prawdy z filozofia Henri Bergsona,
powiedzial, ze prawda wcale nie jest czyms, co
daloby si¢ osiagnad, ale czyms, co trzeba reali-

10'W tym punkcie rozchodzily sie pragmatyzm i empi-
ryzm, gdyz jeden glosil, Ze nie ma poznania bez wiary,
a drugi twierdzil, ze poznanie koficzy sie tam, gdzie

zaczyna si¢ wiara.

BARBARZYACA 1(1[ PODR



Swiaty znikad

zowaé. Poznanie prawdy nie powinno zmierzac
ku tworzeniu systemdéw metafizycznych czy
dyskurséw naukowych, ale zwré6ceniu si¢ ku sa-
memu procesowi zycia. Poeta dokonuje tu zatem
przemieszczenia i postuluje odwrdcenie si¢ od
pojmowania prawdy jako wiedzy, a skierowanie
si¢ ku prawdzie jako zyciu.

Alternatywne $wiaty sa figurami wykorzy-
stywanymi w prébach poszukiwania prawdy
i sposobach jej prezentowania. Takie sfunkcjo-
nalizowanie przejawia si¢ szczegélnie dobitnie
w przypadku sztuki, gdzie tworzenie $wiatéw
i postugiwanie si¢ nimi moze réwniez by¢ préba
doswiadczania wiecznosci. Poeta jest w jednej
osobie i obserwatorem doswiadczalnej rzeczy-
wistodci, 1 jej kreatorem, ktéry moze stwarzaé
calkiem nowe $wiaty. Jednostka twoércza, bedac
demiurgiem i obserwatorem rezultatu kreacji,
doznaje pewnego poczucia liminalnosci — za-
wieszenia pomiedzy — ktére wyabstrahowane
jest z historycznego czasu i miejsca tu i teraz.
Obcowanie z dzielem stworzenia pozwala od-
czué epifaniczne objawienie —jednostkowe i mi-
gawkowe, ale dzi¢ki temu tak cenne. Zadanie
takie narzucal sztuce Witkacy. Magiczne $wiaty
filozofii i religii nie dawaly czlowiekowi petnych
odpowiedzi na wiele z nurtujacych pytan, moze
dlatego wlasnie Witkacy szukal rozwigzania
w sztuce. Dzieto sztuki z jego wieloscig ré6zno-
rakich elementéw moze wzbudzi¢ w czlowicku
niepokéj metafizyczny. Wedlug Witkacego jego
jedynym celem jest istnie¢ jako Czysta Forma
i nie pelni¢ funkcji mato znaczacych, jak dy-

1 Witkacy juz w XX-leciu miedzywojennym przewi-
dzial rozwijajacy sie pézniej tendencje do dehumanizacji
czlowieka. W czasach jemu wspdlczesnych sklonnosci
katastroficzne byly juz dostatecznie silne ze wzgledu na
rosnaca demokratyzacje i upowszechnianie si¢ kultury
masowej. Stwarzaly one zagrozenie dla kultury wysokiej
i tworzacych ja elit. Najsilniej dat temu wyraz Ortega

y Gasset w eseju z 1925 roku Dehumanizacja sztuki.
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daktyzm czy ludyczno$¢. Magiczne $wiaty Wit-
kacego mialy bezposrednio umozliwi¢ czlowie-
kowi kontakt z Absolutem, a posrednio uchronié
cale spoleczenstwa od zblizajacej si¢ katastrofy.
Kresem cywilizacji nie byloby fizyczne unice-
stwienie ludzkosci, ale zaniknigcie osobnikéw
zdolnych do odczuwania Tajemnicy Istnienia,
co w rezultacie doprowadziloby do zaniknig-
cia filozofii, religii oraz sztuki i przemienienia
ludzkosci w bezmyslne bydlo!". Witkacy ratu-
nek widziat tylko w kreowanych przez siebie
magicznych $wiatach, dzicki ktérym ,mozliwa
jest teatralna sztuka, w ktorej samo stawanie sie,
uniezaleznione od spotg¢gowanego obrazu zycia,
moze widza wprowadzié w stan pojmowania
metafizycznego uczucia niezaleznie od tego,
czy »fond« sztuki bedzie realistyczne, czy fanta-
styczne, lub tez czy bedzie synteza obu rodzajéw
w swoich poszczegélnych czesciach, naturalnie
o ile calos¢ sztuki bedzie wyplywala ze szczerej
koniecznosci stworzenia w warunkach scenicz-
nych wyrazu metafizycznych uczué w czysto
formalnych wymiarach u autora”?.

O ile katastroficzna teoria Witkacego prze-
widywala unicestwienie czlowicka, o tyle po-
wstawaly tez wizje o calkowitym zaniknigciu
swiata”. W 1981 roku Jean Baudrillard oglosit
autorytatywnie, ze¢ ,rzeczywisto$C nie istnieje”.
Teoria francuskiego socjologa opiera si¢ na wy-
kreowaniu kolejnego magicznego $wiata, ktory
bedzie polegal na tym, ze nie ma juz rzeczywi-
stosci jako takiej, gdyz zostala ona zastgpiona
znakami rzeczywisto$ci. Nic nie dzieje si¢ juz

12 S.1. Witkiewicz, Witgp do teorii Czystej Formy w teatrze,
[w:] tegoz, Teatr i inne pisma o teatrze, Warszawa 1995.

B Witkiewiczowska dehumanizacja miata swoich niebez-
posrednich kontynuatoréw w postaci postmodernistycz-
nych myslicieli gloszacych kryzys podmiotu. W latach 60.
XX wieku Michel Foucault i Jacques Derrida obwiesz-
czaja Smier czlowieka, a Roland Barthes oglasza Smiercé
autora. Od tego momentu kres staje si¢ kategorig jezyka
filozoficznego na wielky skale.
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tak jak dotychczas, bo zamiast procesu istnie-
nia ma miejsce symulacja — czyli udawanie,
ze jest co$, czego faktycznie nie ma. Za pomo-
ca symulacji generowana jest nierzeczywista
1 pozbawiona oparcia w realnosci hiperrealnos¢,
ktéra stanowi wierna imitacj¢ rzeczywistoSci.
Hiperrealnos¢ z kolei wypelniona jest po brzegi
symulakrami, czyli wizerunkami i znakami, kt6-
re czlowiek przez wieki stwarzal, aby ,,odzwier-
ciedlaly rzeczywistos¢”. Dzi$ natomiast wszelkie
kopie zaczely zastgpowal swoje pierwowzory
i wspélczesny czlowiek niekiedy nie odréznia
ich od matryc i wzoréw, a symulakry stajg si¢ dla
niego jedynym punktem odniesienia'. Dlatego
wlasnie Baudrillard nazywa ten proces ,precesja
symulakréw”, gdyz nie tylko zastgpily one swo-
je pierwowzory, ale wrecz je poprzedzily.
Czlowiek sam wpedzit si¢ w t¢ pulapke, gdyz
dlugotrwale symulowanie ostabito w nim proces
poznania i symulacje wydaja si¢ dzisiaj bardziej
rzeczywiste niz sama rzeczywistosc.

Wiréd wielu przyktadow precesji symulakrow
Baudrillard przywotuje krasows jaskini¢ w Las-
caux, ktéra pochodzi z paleolitu, a zostala odkryta
w 1940 roku. Osiem lat p6Zniej udostepniono ja
turystom. Niestety, para z oddechéw, podwyzszo-
na temperatura, bakterie, glony i inne zanieczysz-
czenia wnoszone na butach oraz ruch powietrza
wywolaly nieodwracalne zmiany w strukturze
malowidel sciennych i rychlo spowodowalyby ich
zniszczenie. Jedynym ratunkiem bylo pozosta-
wienie ich w mroku i zakaz udostgpniania jaskini
wszystkim oprocz naukowcéw. Réwnoczesnie
zbudowano wierna kopie Lascaux, ktéra w 1983
roku otwarto dla zwiedzajacych. Za pomoca pre-
historycznych technik odtworzono 90 procent

Y Juz same okreslenia, jak pierwowzér, matryca, podwo-
jenie rzeczywisto$ci wskazuja, ze teoria Baudrillarda jest
silnie zwiazana z koncepcjg Platona. Teoria francuskiego

socjologa wiaze si¢ z filozofia Platona réwniez w tym

Mafgorzata Czapiga

wszystkich malowidel. Powstal zatem symulakr,
o ktérym Baudrillard sadzi, ze moze stal si¢ pier-
wotniejszy niz pierwowzor, bo wspomnienie au-
tentycznych grotmoze si¢ zatrze¢ w $wiadomosci
kolejnych pokolef.

Czlowiek zyje zatem w Swiecie, w ktérym
zewszad otaczaja go pozory. W tej ,pustyni hi-
perrzeczywistosci” miraze dominuja nad praw-
dziwymi oazami, wi¢c kazdy z nas do pewnego
stopnia obcuje z magicznymi §wiatami i dzisiaj,
bo juz teraz cigzko odréznié, co jest rzeczywiste,
a co nadrzeczywiste.

Alternatywne $wiaty sa projektem obecnym
od zarania dziejéw az do dzis. Wyszlismy od lite-
rackich swiatdéw basniowych, ale przywolywane
tu przyklady z filozofii, religii, poezji, fizyki czy
socjologii wykazuja wiele wzajemnych filiagji.
Kazdy z nich jest tak naprawde historig niedo-
wiedziona, opowiescia intuicyjng, nadrealnym
rozpoznaniem, mistycznym przezyciem. Figure
te mozna nazwal Swiatami magicznymi,
bo: ,Magie spotykamy wszedzie tam, gdzie przy-
padek czy wypadek oraz emocjonalne zderzenie
si¢ nadziei i strachu rozwijaja si¢ na szeroka
skale. Magia nie wystgpuje natomiast tam, gdzie
przedsigwzigcie jest pewne, niezawodne i w pelni
podlega kontroli racjonalnych metod i proceséw
technologicznych”?.

Magiczne §wiaty to przestrzenie mentalne
zaznaczajjce swoje granice na mapach historii
ludzkiej mysli, a ich kartografowie — od Platona
przez Kanta, Newtona, Witkacego po Baudrillar-
da — postgpowali jak magowie. Skutecznos¢ ich
dzialafi magicznych i istnienie postulowanych
przez nich $wiatéw nadnaturalnych pozostaja
w sferze wiary — ich i nasze;.

sensie, ze czlowiek za prawde bierze fikcje. U Platona
dualizm ten przekltadal si¢ na Swiat rzeczy i §wiat idei,
a u Baudrillarda na rzeczywisto$¢ i hiperrzeczywisto§C.

5 B. Malinowski, Miz, magia, religia, Warszawa 1990.
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