[ARYSY PRAWA ZWYCZAJOWEGD

ludu litewskiego.
(Ciag dalszy *).

ROZDZIAL IV.

Prawo zwyczajowe karne.

I.

Warunki historyczne, wéréd ktérych rozwijat sie i Zyt lud
litewski, wyrobity w nim niepospolity hartetnograficzny, zwlaszcza
wérdd jego gatezi zmudzkiej. Chwilka zastanowienia sig nad
przeszloécia dziejowa Zmudzi wystarcza, by uznaé stuszno$é przy-
stowia ludowego: ,ziemia i niebo przemina, a Zemajtis (Zmudzin)
zostanie“, Ale ta przeszto$é dziejowa wycisnela swoje znamic na
charakterze ludu, wytwarzajac namietne przywiazanie do swoj-
skosci, znany konserwatyzm ludowy, oraz zacieto$¢ i upér, ktore
weszly w przystowie, ,zaciety jak Zmudzin“, ,uparty jak Litwin®
— mowia i mowig stusznie. Rzeczywiscie: lud Zmudzki nie umie
ani zapominaé, ani przebaczaé krzywd doznanych.

Pol miat zupelng stuszno$¢, gdy pisat:

nAle gdy go kto zahaczy,
To i w grobie nie przebaczy®.

Rozumie sig¢ — w $cistym zwigzku z tymi rysami charakteru
ludu pozostaja liczne $lady dawnych wierzen, ktére dzi$ pozornie
godza sie z formami nowego Zycia, oraz religia. Zgoda ta bywa
niekiedy naruszana, co prowadzi do zbyt niemitych zatargéw;
spotykamy tez sporo przezytkéow doby minionej. Nie jest wolnem
od nich prawo karne zwyczajowe, o ile moZna méwi¢ o jego
istnieniu, albowiem w ciggu tylu wiekow stopniowych ograniczen

*) Zob. Lud. I7

., str. 119,
& 17
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ulegto ono glebokim zmianom, ktére doprowadzily je niemal do
zaniku zupelnego. Zda.iem mojem — moZina mowié nie o catosci
prawa karnego, zwyczajowego, lecz tylko o jego przezytkach
i pozostatosciach, jeszcze nader licznych. Do nich przedewszy-
stkiem nalezy bardzo nieznaczna réznica pomiedzy przestepstwem
a szkoda; niekiedy lud nawet je utloZsamia; dowody przytocze
ponize;j.

Nie zna tez karne prawo zwyczajowe $cislego rozgraniczenia
przestepstwa a wykrocze..ia moralnego. Wyroki sadow ludowych
niewatpliwie stwierdzaja ten poglad: zdarza sig, Ze wykroczenia
moralne bywaja karane kryminalnie. Sad gminy Bernatowski za
poiycie nieslubne brata i siostry ciotecznych skazat brata na
chloste, 7 dni aresztu i 100 rubli grzywny, a siostr¢ — ,za roz-
pustne Zycie wytrzymaé¢ na chlebie i wodzie 3 doby z uzyciem
do robét ciezkich¥. W tejze gminie skazano ,za rozpuste* 2 sio-
stry ,do robdt publicznych®, a inna dziewczyne za toz samo wy-
kroczenie moralne — ,na pokute koScielng“, ktérej wykonania
miat dopilnowaé urzad gminny (wyroki 1866 r. 1. 5., oraz 1867 r,
L 4). Wéjt gminny Tawrogi zajawit sadowi, ze pewien wiloscianin
»prowadzi niewta$ciwy obraz Zycia, klécac sie i bijac z bratem,
siostra i sasiadami“; winnego skazano na 7 dni aresztu (wyrok
1891 r. L 1. 411). Niekiedy nawet uchylenie sie od obowiazkow
religijnych bywa karanem kryminalnie. Pewien wtoécianin uchy-
lat sig¢ od spowiedzi i famal publicznie posty; t. zw. dziesietnik
kosScielny zapozwat go do sadu. Na posiedzeniu sadowem oéwi-
czono pozwanego i zaraz kazano odestaé¢ ,do szpitalu, by tam
nauczyt sie katechizmu, potem za$ odbyt spowiedz, (Andrzejewski
sad gminny, wyrok 1872 r.,, 1. 17).

Przyktady te udowodniaja stanowczo, iz lud nie rozréZnia
$cisle przestepstwa od wykroczenia moralnego. Wyrok ostatni
wymaga kilku sléw dodatkowych: ,dziesictnik koscielny“ -— to
stuga koscielny, ktérego obowiazkiem bylo pilnowaé, by para-
fianie przestrzegali nakazy religijne i moralne. Dzi$ juz dziesie-
tnikow koécielnych niema, chyba tylko wyjatkowo spotkaé ich
jeszcze moZna w najgluchszych zakatkach glebokiej Zmudzi. Przy-
czynity sie do tego zakazy wladz $wieckiej i duchownej; ta
oslatnia surowo zakazala proboszczom naucza¢ lud moralnosci
w sposob podobny, Wyraz ,szpital® oznacza budynek koscielny,
w ktorym miesz¢za siq zebracy miejscowi, niekiedy za$ — stuZba
ksicza (co jest juz, wedle zwyczaju, naduzyciem); niekiedy wyraz
ten oznacza wprost lokal, stuzacy do odpoczynku, obchodu
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chrzcin, wesel i t. d. Nawiasem dodam, iz proboszczowie utrzy-
muja niekiedy takie lokale, by ludzie nie chodzili do karczmy.

Prawo zwyczajowe nie uznaje niemal publiczno$ci przestep-
stwa; wedle niego kazde prawie przestepstwo jest sprawa czysto
osobista, ktdra strona poszkodowana zawsze moZe umorzyé. Sadze,
iz nie mozna wykredli¢ granicy, ktoraby oddzielila przestepstwa
publiczne od &ciéle prywatnych. W kaidym razie rozmaite formy
kradziezy sa wykroczeniami $ci$le osobistemi, ktorych umorzenie
zalezy od woli strony poszkodowanej. Warunkiem nieodzownym
jest zado$¢ uczynienie zupelne np. zwrot rzeczy skradzionej; nie-
kiedy do tego dolacza sie wymaganie, by winny przeprosii po-
krzywdzonego. Skradziono kobiecie 5 rub.; w czasie posiedzenia
sadowego ziqdziej przyznat sie do winy, zwrdcit 5 rub. i prosit
poszkodowang o przebaczenie, ktére uzyskal. Sad, ,zwalywszy
na zupelne zados$cuczynienie poszkodowanej* wybaczy! mu, zwal-
niajac od wszelkiej kary (sad gminny Bernatowski, wyrok 1886 r.
L 59).

Zdarza sie, ze kradzieZ nie bywa karana, albowiem sady za-
dawalniaja si¢ zwrotem poszkodowanym rzeczy skradzionych;
wszakZe winni musza uzyskaé. przebaczenie, co jest warunkiem
koniecznym, ale nie zawsze, W gminie Popielskiej skradziono
33 ft. Inu czesanego; poszkodowany domaga sig 25 rubli odszko-
dowania od zlodzieja, ktéry na posiedzeniu sadowem przyznal
si¢ do winy; przysadzono 10 rubli odszkodowania, o karze za$
za kradziez nie bylo w wyroku ani wzmianki. W tejze gminie
skradziono siano, ktérego warto$¢ oceniono na 30 rubli; poszko-
dowany Zada 30 rubli za siano i 10 rubli ,za zabiegi sadowe*;
sad kazal zaptaci¢ 25 rub. za siano i 5 rub. ,za zabiegi®. W gmi-
nie Widzkiej zwolniono od wszelkiej odpowiedzialnoéci zlodzieja,
ktéry wyciagnat z kieszeni portmonetke z 10 rub. 20 kop.; ka-
zano tylko zwrdécié rzecz skradziona i pieniadze. O przebaczeniu
winnemu nie bylo mowy, (wyroki 1888 r. 1. 2 i 20, oraz Widzki
— 1882 r. L. 1). Wogdle takie wyroki spotykaja sie dos¢ czesto;
stanowia one dowdd niewatpliwy, iz lud niemal utoZsamia prze-
stepstwo ze szkoda, oraz uznaje je za sprawe czysto prywatna.

Nie mniej jaskrawo wystepuje to utoZsamienie niemal w spra-
wach o osobiste zniewagi czynne i obelgi, ktore skrupulatnie
oceniaja si¢ na tyle to a tyle rubli, tyle to a tyle puréw zboZa,
Iokci ptétna i t. d. Powstato nawet wyrazenie osobne, spotykane
nader czesto w praktyce sadow gminnych: ,jobil na tyle to a tyle
rubli“ np. ,pokototit na 3o rub.* Wogdle prawo zwyczajowe zna
wylacznie przestgpstwo przeciwko osobom fizycznym, nie za$ —

*
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prawnym. Wyjatkowo tylko bywaja karane przestepstwa czy
wykroczenia przeciwko religii i moralnosci, oraz porzadkowi pu-
blicznemu, o ile go lud rozumie; nie zna za$ ono zadnych przestepstw
ani przeciwko panstwu, ani przeciwko jego ustawom, zwlaszcza
podatkowym. Wszelkie wykroczenia przeciwko ustawom o akcy-
zach i clach lud uwaZa za czyny moralne i prawne i nie poczuwa
sie do Zadnej odpowiedzialnosci za nie; kary i grzywny, wymie-
rzane w tych wypadkach przez sady ogolno-panstwowe, - uznaje
za bezprawne 1 niesprawiedliwe, Skazani po uwolnieniu z wie-
zienia sy otoczeni poprzedniem powazaniem, jezeli cieszyli sie niem
do wyroku sadowego. W ogdle wszelkie uchylania sie od
opiat na rzecz skarbu, ogét uwaza za czyn moralnie usprawiedli-
wiony ; rozumie sig — robia to wszyscy o ile uda sie, o ile moZna.

Warto zanotowaé, Ze gorzelnie potajemne czyli t. zw. bro-
warki istnieja niemal wszedzie, a wladze wykrywaja je stosun-
kowo bardzo rzadko: denuncyanci nie zjawiaja sie, lubo za de-
nuncyacye podobne pobieraja wynagrodzenie. Lud brzydz sieg
tem ; wedle niego denuncyant, to cztowiek z pod ,ciemnej gwiaz-
dy“. Lud nie denuncyuje tez Zyddéw, uchylajacych sie od siuzby
wojskowej, pomimo 50 rubli wynagrodzenia, albowiem ,za Zyda,
Zyd musi stuzyé“. Przemytnictwo nie uwaZa lud za Zadne wy-
kroczenie; przemytnicy ciesza sie zwykle uznaniem ogdlnem $rod
ludnosci nadgranicznej. Smiato$¢ i odwaga, niezbedne w tych
okolicznoéciach, otaczaja ich nawet pewna aureola. Wogdle lud
ukrywa chetnie przemytnikéw. Dostarczyciele i roznosiciele zaka-
zanych drukéw litewskich zawsze i wszedzie bywaja otaczani
uznaniem i opieka, ale nie jest to w $cistem znaczeniu tego wy-
razu przemytnictwo; wspomniatem o tem, by rzuci¢ promyczek
$wiatla na usposobienie ludu.

Umie on mésci¢ sig¢ i nie zwykt ani zapominaé, ani przeba-
cza¢: bywaly straszne przykiady zemsty ludowej, wywartej na
denuncyantach roZnego gatunku. Sprawy o to konczyly sie zwy-
kle na niczem- nikt nic nie wie, nikt nic nie widziat, nie styszat
i t. d... Z pomiedzy tych wszystkich wykroczen lud najczesciej
praktykuje przemytnictwo; ,my nie kradniemy, tylko kupujemy
towar ; komuz przynosimy krzywde? Jakie przykazanie Boze za-
brania przynosi¢ towar z zagranicy“? — moéwia zwykle przemy-
tnicy na posiedzeniach sadowych®). Slowa te streszczaja wybornie
poglad ludu. W ogodle — wedle prawa zwyczajowego -- prze-

*) Pamietnik gub. Kowienskiej na r. 1890, str. 289.
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stepstwa przeciwko panstwu i jego ustawom istnieja o tyle tylko,
o ile krzywdza osoby trzecie ; lud nie zna pojecia panstwa w dzi-
siejszem znaczeniu tego wyrazu. Wedle niego nalezy o tyle wy-
konywad¢ przepisy praw ogodlno-panstwowych, o ile do tego zmu-
sza konieczno$é, z zastrzeleniem wskazanem uprzednio. Jest to
niewatpliwie pozostato$¢ dawnego stanu rzeczy, nie za$ — wynik
S$wiadomego pojecia potoZenia kraju i ludu, slowem — przeiytek
pogladu na przestepstwo, jak na czyn $&ci$le prywatny, ktory
krzywdzi osoby trzecie.

Wynikiem tego pogladu prawnego na istote czynu przestepne-
go jest zasada, dotad przestrzegana ogélnie: ,niema skargi, niema
przestepstwa®. Zdarza sie wprawdzie, ale to bardzo rzadko, Ze
sady gminne z wlasnej inicyatywy wszczynaja sprawy karne;
zdarza sie to tylko wtedy, gdy przestepstwo wyrodznia sie czem$
niezwyklem lub bardzo oburza lud. W wypadkach zwyktych su-
rowe postepowanie dzieci z rodzicami nie uznaje sie za co$ nad-
zwyczajnego, ale gdy przekracza ono pewne granice, wowczas
dopiero sady wystepuja z wlasna inicyatywa. Gdy w gminie
Grulbinskiej dzieci (syn i cérka) zaczety niemal torturowaé matke
staruszke, wowczas sad wdat sie w te sprawe i ukaral surowo
winnych. Wspominatem o niej w rozdziale pierwszym, mowiac
o stosunkach dzieci do rodzicéw przestarzalych. Zdarza sig tez,
2e sady gminne wystepujg w obronie wlasnej lub urzedow gmin-
nych; wdwczas inicyatywa rozpoczecia sprawy nalezy do nich.
»Za okazany na sadzie hazard“ (uniesienie) skazano robotnika na
areszt (sad gminny Towianski, wyrok 1871 r., 1. 41). Za uchybie-
nie sadowi sad gminny Traszkunski — wyrok 1889 r. 1. 48 —
skazal winnego na chloste. W wyroku sadu gminnego Traszkun-
skiego — 1874 r. L. 45 — czytamy: ,Karola R. za nieprzyzwoite
zachowanie sie w urzedzie gminnym odéwiczyé rézgami®.

Spotykamy teZ jeszcze w prawie zwyczajowem karnem prze-
zytki walk rodowych; pare przyktadéw odpowiednich przytoczy-
lem w zozdziale pierwszym, mowigc o przezytkach ustroju rodo-
wego; zdarzyly sie one w gminach Koltynianskiej i Rogowskiej.
Wypadki podobne bywaty tez w powiatach innych,

Spotykamy jeszcze przezytki odpowiedzialnosci rodowej,
ktéra dzi§ juz ogranicza sig odpowiedzialnocia rodzicéw (niekiedy
nawet najblizszych krewnych) za dzieci, zwlaszcza matka odpo-
wiada za corki, ojciec — za syndw. Dotad poglad ten wystepuje
dos¢ jaskrawo i w prawnych pojeciach ludu, i w wyrokach sadow
gminnych, ale stopniowo zanika jul. Najczesciej zdarza sie, Ze
sady pociagaja do odpowiedzialnosci rodzicdw za przestepstwa
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karne ich dzieci, nawet pelnoletnich. Przytaczam tu pare przy-
kladéw, rzucajacych pewne $wiatlo na kwestye. Nawiasowo do-
dam, Ze ta odpowiedzialno$é stosuje si¢ przewaznie do wykroczen
moralnych, kradziezy i samowoli.

W gminie Towianskiej pastuch obit dwie dziewczynki; wyro-
kiem sadu miejscowego z r. 1890 1. 41. skazano ojca i syna na
areszt, podkreslajac w protokole, iz ojciec jest winien, bo nie
powstrzymal syna Corki wyrdznily sie swoja rozpusta, ktora wy-
wolala oburzenie ogdlne; sad gminny Bernatowski wyrokiem swym
z r. 1856 1. 5. skazal matke na grzywny. W gminie Janowskiej
dzieci pelnoletnie dopuécity sie aktu dzikiej samowoli; sad-wyrok
1875 r. 1. 50 — skazal rodzicow na grzywny. Pewien wloécianin
ukradl 200 rub. i uciekl do Ameryki; przed wyjazdem zostawit
matce kilkadziesiat rub. na Zycie. Wytoczono proces kobiecie;
na posiedzeniu sadowem wykrylo sie, iz pieniadze wreczono jej
przed spelnieniem kradziely, w ktérej matka nie uczestniczyla;
mimo to zazadano od niej 200 rub. odszkodowania. Sad gminny
Krozanski uznat powédztwo za stuszne, co zaznaczyl w protokole
ale wyroku nie wydal, bo wysoko$¢ sumy poszukiwanej przekra-
czala zakres jego kompetencyi (wyrok 1885 r. 1. 35).

Dotad jeszcze spotykamy przezytki rodowego wymiaru spra-
wiedliwosci, lubo juZz bardzo nikte. Niekiedy w razie wykroczen
przeciwko podstawom prawa familijnego lud innym pokrewnym
sprawy zalatwiaja sie w obrebie blizkich tylko krewnych jedne,
i drugiej strony. Uprzednio zdarzalo sie, Ze kobiete za zlamanie
wiary malZenskiej sadzili wiaéni jej krewni wraz z meZowskimi;
zachowalo sie o tem duzo podah i opowiadan... Slady tego zwy-
czaju spotykamy nawet w archiwach rodzinnych szlachty miej-
scowej. Wiérdd ludu dziato sie zwykle nieco inaczej: winna sa-
dzill krewni meZowscy, albowiem kobieta zameZna wedle pojed
ludowych naleZala zupetnie do rodu meZa. Winnego sadzil jego
réd, jezeli domagano sie tego. Dzi$ te zwyczaje zanikly doszczetnie
$rod klas wyzZszych, lubo jeszcze przed kilkudziesigciu laty byty
2ywe; 5réd ludu istnieja one dotad, ale praktykuja sie bardzo
rzadko. Na pograniczu kurlandzkiem mtoda meZatka uciekla wraz
z kochankiem do Ameryki, ale krewni zlowili uciekinierke i od-
wiezli do domu. Zebrala sie rada krewnych meZzowskich; uchwa-
lono ukaraé kobiete, a potem przebaczyé¢; sama ona prosila
o przebaczenie. Stalo sie wedle uchwaly: oéwiczono ja. Wypadek
ten rozgtosit sig; lud, a nawet szlachta okoliczna, pochwalili to
postepowanie, uznajac je za sluszne i sprawiedliwe. Dziato sie to
przed 10 laty. O ile styszalem malzonkowie dotad 2zyja z soba
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w zgodzie. W tych okolicach uciekl od Zony mlody chlopak;
porzucona kobieta, o kilka lat starsza oden, oskarzyta go przed
rodzing. Zbieg znalazt sie. Zebrali sie najblizsi krewni na sady
uznano go winnym i ukarano surowo (ochtostano). Takiego ro-
dzaju zalatwianie spraw podobnych spotykamy $réd ludu, a nawet

- drobnej szlachty zagonowej, tak licznej u nas, a tak uporczy-
wie trzymajacej sie starych zwyczajow i obyczajéw. ,

Niewatpliwie — przeZytkiem zanikajacej sadowej wladzy
rodu jest szeroka wladza rodzicielska, ktéra sady gminne ochra-
niaja, pilnie; jej zakres — wedle pojeé ludu — wkracza stanowczo
w zakres kompetencyi sadowej. Wogéle matoletni moga byé ka-
rani tylko przez rodzicdw lub opiekundéw, niepetnoletni za$ -- w ra-
zach wyjatkowych -— przez sagdy. W wypadku ostatnim wszystko
zalezy od okoliczno$ci miejscowych, albowiem 2adnych zasad sta-
tych lud nie zna. W gminie Gulbinskiej do sadu,' dzierzawionego
przez Zyda, wpadla banda wyrostkéw i zaczela gospodarzyé po
swojemu ; Zydzi ztowili rabusiéw, a nazajutrz dostawili do sadu.
Na posiedzeniu sadowem chtopcy twierdzili, iz jednego z poérod
nich Zydzi przywiazali do drzewa i jakoby yKt6li patka“, ale to
twierdzenie okazalo sie falszywem. Sad gminny wyrokiem swym
z r. 1885, 1. 35. kazal dwéch odéwiczyé ,dla przykladu®; bylito
sprawcy gléwni catego najscia; innych za$ kazal ukara¢ rodzicom.
W wypadku podobnym tenZe sad kazal rodzicom i opiekunom
w swej obecnosci ukaraé¢ wyrostkéw, ktorych zlowiono na rabunku
ogrodu owocowego i odstawiono do urzedu gminnego. Wogdle,
zdaje sie, iZ niepetnoletni sy tylko woéwczas karani przez sady,
jezeli popelnia co$ przekraczajacego norme przecietng. Musze tu
doda¢, iz kara sadowa nigdy nie omija gléwnych sprawcow i ini-
cyatoréw, kara ta — to tylko chlosta, bo sady nigdy nie skazuja
niepeinoletnich na areszt lub grzywny.

W ogdle prawo zwyczajowe karne niemal utolsamia prze-
stepstwo ze 'szkoda, oraz uznaje je za sprawe czysto prywatny,
ktérej umorzenie niemal zawsze zale'y od strony poszkodowanej;
warunkiem nieodzownym jest zado$¢ uczynienie przeciwnika. Skta-
dajg sie na nie przewaznie dwa czynniki gidéwne: odszkodowanie
materyalne i moralne. G pierwszym pisatem juz, teraz za$ kresle
stow kilka o drugim. Oczywiscie — zaleZy on zupeinie od stopnia
uspolecznienia strony pokrzywdzonej, przynajmniej — jego wy-
raZenie zewnetrzne. Wiemy dobrze, i2 stopien uspotecznienia ludu
litewskiego wogdle jest do$é nizki, przeto z géry moZemy wnios-
kowaé, czem sa czesto przykltady owego zadoscuczynienia moral-
nego. Podkres$le tu dwie grupy faktow, rzucajacych jaskrawe
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$wiatto na te kwestye, mianowicie: postgpowanie ludu ze zlodzie-
jami koni, ztowionymi na goracym uczynku, oraz ze zwierzgtami,
ktore wyrzadzily jakabadZ szkode. Samowolne rozprawy ludowe
ze zlodziejami, oraz zwierzetami, ktdre zlowiono w szkodzie, sa
nader liczne. Fakty odpowiednie z cala jaskrawos$cia wykazuja
niektére zasadnicze rysy charakteru ludu litewskiego, przewaznie
jego ms$ciwo$é, ktora niekiedy nie zna granic. Wylanie jej ze-
wnetrzne bywa dodc¢ czesto okropnem ; nie raz i nie dwa zdarzato
sig, Ze zlodzieje koni umierali $rod tortur, zadawanych z dziwna
obojetnoscig i uporem. Ztodziejéw pojmanych bija bez milosierdzia,
kalecza, podpiekaja, torturuja.... Zdarzylo sie nawet na glebokiej
Zmudzi, %e raz darto z koniokrada pasy... Zdarzylo sie tez, e
chtopi ztowionych zlodziejow koni zaprzegli do wozu i przyje-
chali na nich do zarzadu gminy, nie szczedzac w drodze razéw.
Bywaty przyklady, Ze torturowano ludzi podejrzanych, by wy-
mdédz od nich przyznanie sie do winy t. j. kradzieZy koni. Wo-
gole tak postepujac lud, mniema, Ze ma zupelna sluszno$¢; nigdy
nie bylo przykiadu, by wloscianie oskarzani o to przyznali sie do
winy przed tawg przysiegtych.

Ten poglad ludu ttdmaczy sie przeiytkami dawno minionej
doby, o ktérych pisalem juz, tudziez czynnikami uczuciowo-egoi-
stycznymi, nie krgpowanymi ani przez religie, ani przez kulture
etyczna. W ostatnich czasach, gdy walka o byt i kwestya ,osta-
nia sie® tak obostrzyty sie, czynniki egoistyczne zyskuja przewage
zwlaszcza, ze niema Zadnego przeciwdziatania. Coraz czesciej
mozna stysze¢ o wypadkach prawdziwie dzikiego wyladowania
uczucia zemsty, wobec ktérej milkng wszystkie inne. Przytaczam
przyklad nader jaskrawy. W jesieni r. z. w pow. Rosiefiskim
zdarzyl sie fakt nastepny. Mitoda mezatka, jedyna wlascicielka
gruntu, zaczeta podejrzywaé swego meza (nadomnika) o ztamanie
wiary matlzenskiej. Podejrzenia jej wkrotce sprawdzity sie; unie-
siona checig zemsty, uprosila swe sasiadki i sasiaddw, by ztowili
jej meza na goracym uczynku. Tak sie stato, ale maz wyrwal
sie i uciek!, ujeto tylko jego wspdlniczke, ktéra tak odéwiczono,
ze nazajutrz zmarfa i dzialo sie to w obecnosci Zony pokrzywdzo-
nej i kobiet postronnych; uczestniczyly one w tej egzekucyi.
Warto zanotowad, iz nawet kobiety nie poczytywaly sie za winne.
Rozumi> sie — wypadki podobne zdarzaja sie dosé rzadko, ale
inne, na skale mniejsza, a zupelnie odpowiednia — czgsto; stano-
wia one zwykle treS¢ znacznej czeSci spraw, rozstrzyganych w sa-
dach gminnych. Gospodarz oskariza swoja sluzace o kradziez
i zada odszkodowania, Pozwana odméwita zadosyéuczynié gospo-
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darzowi, poniewaz on zadosyéuczynil sobie zupelnie, bo bil ja,
ile chcial. Sad podzielit ten poglad, bo odrzucit powddztwo,
a winnej za kare kazal wymy¢ podtogi w urzedzie gminnym (sad
gminny Surwiliski wyrok 1872 r. 1. 3).

Nie mniej charakterystycznem jest obej$cie sie wloScian ze
zwierzetami, ztowionemi w szkodzie; wylanie uczucia zemsty spada
czesto na nie. Gospodarz ztowil cudze $winie, skaleczyl je i za-
trzymal; zjawit sie ich wilasciciel, ale zostal obity. Na posiedze-
niu sadowem pokrzywdzony Zada odszkodowania za skaleczone
Swinie, a za obicie — ,wedle prawa%. Oskarzony domaga sie 3
rubli za szkode. Sad skazal go na chloste i 3 rub. odszkodowania
za okaleczenie $win Warto nadmieni¢: w wyroku powiedziano,
aby chlosta odbyla si¢ ,w obecnosci oskariyciela® (sad gminny
Krocki wyrok 1880 r. 1. 16). Dodatek ostatni tak charaktery-
styczny, spotykamy niekiedy w wyrokach sqdow gminnych; jest
to przezytek tych czaséw, gdy oskarzyciel sam wymierzat kare
winnemu. Wogdle zabijanie i kaleczenie zwierzat, przytapanych
na szkodzie, spotyka sie nader czesto: w jednej gminie Rum-
szyskiej w ciagu roku takich spraw bylo kilkanascie. A ile ich
nie doszto do sadu? Na glebokiej Zmudzi, zwlaszcza w pow. Ro-
sienskim, dzieje sie jeszcze gorzej... Wogdle bardzo trudno okre-
8li¢ Scisle, co lud nazywa przestgpstwem, co oznacza to pojecie ¥
Mniemam, iz Scistego okreslenia daé¢ nie moina, bo samo prawo
zwyczajowe nie zna go, W kazdym razie przestepstwo — to
przewaznie taki czyn, ktéry szkodzi osobie trzeciej lub ogdlnym
interesom pewnej grupy spolecznej, ale o tyle, o ile lud je rozu-
mie i odczuwa. Wyjatkowo przestepstwami sa niektére czyny,
skierowane przeciwko podstawom etyki ludowej i wierzen prze-
cietnych, panujacych $réd ludu,

Wogéle prawo zwyczajowe rzadko uwzglednia pobudki moralne,
okoliczno$ci i t.d.; sam fakt zwykle wystarcza, Prawo zwyczajowe
karne nie rozréZnia usitowania przestepstwa od samego przestep-
stwa, Usilowanie przestepstwa zwykle pozostaje bezkarnem, jeZeli
za$ sady gminne karzg za nie, to zwykle uwazaja je za przestepstwo
osobne. Przyklad odpowiedni przytaczam, Przed sadem gminnym
Szydtowskim staje osobiscie ojciec wraz z coérky i zanosi skarge na
syna swego sysiada, ktéry do dviewczyny ,gwaltem przystepowat*,
gdy sama jedna miécila w toku; na jej krzyki nadbiegli ludzie....
Oskarzony ,nic ztego jej nie zrobil“,ale chwycit za gardto jedng reka,
druga za$ — za warkocze, za co sad kazal go ocwiczyé, uwazajac
ten postgpek za obelge czynna (wyrok 1870r.1 15). Oczywiscie —
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usilowanie zgwalcenia syd puscit plazem, skazujac go tylko za
obelge czynng.

Warto podkreélié, iz sady gminne, puszczajyc bezkarnie usi-
towania, karza niekiedy pogrézki Kobieta skarZzy sie sadowi, Ze
N. N. 3 razy wywalat wrota jej domu ,nawozem“*). Na posie-
dzeniu sagdowem przebaczyla ona winnemu, ale sad go ukaral,
albowiem on grozit staroscie (sottysowi) zrobi¢ to samo, a staro-
sta miat coérki (sad gminny Botocki wyrok 1873 r. 1. 38). Takich
przyktadéw moZna przytoczyé sporo.

Prawo zwyczajowe karne nie zna teZ zbiegu przestepstw;
jezeli sprawa podobna wytoczy sie przed sady gminne, to one
zwykle karza za jedno tylko, pomijajac inne; przestepstwem ka-
ranem bywa jednak zawsze najwaZiniejsze, inne za$ — tylko oko-
liczno$ciami, zwiekszajacemi wine. Wesole towarzystwo, ztoZone
z podchmielonej mlodzieZy, rozgromito, chatke pewnej biednej ko-
biety; w oskarZeniu powiedziano nawet, 2e chatke .zrujnow ano“
Na posiedzeniu sadowem oskarZeni tléomaczyli sie, ze ,zrobili to
nie z rozmystem, albowiem byli pijani¥. Sad skazal wszystkich
winnych na chloste ,bez prawa apelacyi, stosujac kare do stopnia
udzialu w tym czynie wystepnym. W wyroku powiedziano teZ,
e w razie powtorzenia czego$ podobnego, gmina winnych zesle
na Sybir; oprdocz tego skazano ich na areszt i odszkodowanie
sowite (sad gminny Andrzejewski, wyrok 1876 r. 1. 8s).

W tym wyroku spotykamy juz wskazowke na roézne stopnie
wspotudzialu w przestepstwie, nie do$¢ Scisle okreSlone. Wogdle
prawo zwyczajowe zna je, ale rozrdZnia niedokladnie: wyrdznia
ono tylko sprawcéw giéwnych i wspdlnikdw oraz — w sprawach
o kradziez —- paseréw. Nim jednak skre$le o tem co$ nieco$,
przedtem nalezy omowi¢ kwestye poczytalno$ci, ILud ja zna, ale
okreSla w zarysach najogdlniejszych. DPoczytalnymi sa ludzie;
o zdrowych zmyslach — oto jest okredlenie ogdlue, ale co nalely
rozumieé¢ przez ,zdrowe zmysly“ nie da sig $ciSle okresli¢.. Wy-
madki poszczegolne — to rzecz inna: w nich okolicznosci roz-
strzygaja, to pytanie. W kazdym razie ludzie umystowo chorzy
sa wolni od wszelkiej odpowiedzialnoéci karnej; za ich czyny od-
powiadaja, najblizsi krewni lub opiekunowie, ale tylko cywilnie,
placac odszkodowanie. ToZz samo stosuje sie do przestepstw, po-
pelnionych przez maloletnich lub niepelnoletnich, wszakie z za-

*) Wywalaé wrota nawozem lub wysmarowaé je dziegciem, oznacza
e w tym domu mieszka kobieta rozwiazlego Zzycia.
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strzeleniem, Ze w niektérych razach rodzice ich lub opiekunowie
moga by¢ karani kryminalnie. Pobity sie dzieci, a na mocy wy-
roku sadu gminnego w Botokach z. r. 1873 L. 54. grzywne zapta-
cili rodzice. Kilka przykladéw podobnych przytoczytem uprzednio.

Zna tez prawo zwyczajowe karne okolicznosci, lagodzace
wine, ktére jednak nie dadza sie uja¢ w pewne normy okres$lone,
albowiem wszystko zalezy od widzimisie sedzidw, okolicznosci
miejscowych i t. d..... W kazdym razie naleiy do nich przede-
wszystkiem uprzednie postepowanie nieskazitelne, wiek, stano-
wisko spoleczno-ekonomiczne, miejsce, czas i t. d., n. p. kradziez
nocna, popetniona w miejscu ustronnem, bywa karana lej, nizli
spelniona w dzien bialy i w miejscu publicznem. W tych wy-
padkach zwraca sie zawsze pilna uwage na okolicznosci, z kté-
rych mozna wnioskowaé o przysztem postepowaniu winnego-
Upicie sie stanowczo nie nalezy do okolicznoéci tagodzacych wine,
jetzeli udowodnionem zostanie, e winny upit sie naumyé$lnie, by
popelni¢ przestepstwo, to nalezy ono do okolicznoéci zwigkszaja-
cych wine. Do nich naleZa tez niewatpliwie naganne i zle Zycie,
czas, miejsce i t. d. Wiloécianin ukradt w niedziele troche Inu;
wyrok: 5 rub. grzywien i rubla na ubogich, bo ,kradziez spetl-
niona zostala w dzien $wiateczny® (sad gminny Suszolacki wyrok
1886 r. 1.). Kradziez dzienna karze sie surowiej niz nocna i t. d.

Prawo zwyczajowe karne zna recydywe; jestto okolicznosé
stanowczo zwiekszajgca wine. Za kradziez drobnostki znany
ztodziej ulegl chlo$cie; ta okoliczno$é zostata podkreslong w wy-
roku sadu gminnego Rogowskiego z r. 1882 1 100. Wiamanie
sig 1 podkop stanowczo nie sa uznawane za okoliczno$ci zwigksza-
jace wine; prawo zwyczajowe karne nie zna ich, co zreszty spo-
tykamy tez w prawach zwyczajowych rosyjskiem i ruskiem, jak
jwiadcza Pachman i Kistiakowskij.

Nie zna tez ono czyli raczej nie okreéla $cisle przedawnienia:
oskarzony przed 3 laty ukradl ge$ z wozu na rynku; miejsce
spelnienia kradziezy podkre$lono w wyroku. Sad gminny Szwiek-
szniawski wyrokiem z 18go r. 1. 303. skazal go na chlost¢. Go-
spodarz poznal pite, skradziona u niego przed 10 laty. Sad
gminny Jurborski wyrokiem z r. 1891 1. 25. kazal zwréci¢ pile,
zaptaci¢ ¢ rubli odszkodowania, oraz aresztowaé winnego na
2. dni.

Prawo zwyczajowe karne zna i uznaje koniecznoéé¢ samo-
obrony; ta konieczno$é zwalnia od wszelkiej odpowiedzialnosci
karnej i cywilnej, ale jej przekroczenie bywa karanem, acz bardzo
lekko. Wogéle jednak niema Zadnych pojeé, uznawanych ogolnie
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ktéremiby sady gminne kicrowaly si¢ w sprawach podobnych ;
zresztyy, sy one bardzo rzadkie.

Uprzednio wspomnialem, iz ludowe pojecia karne rozrozniaja
ro/ne stopnie wspdtudzialu w przestepstwie. Ten poglad wyraza
sie stopniowaniem kary, stosowanej do winnych; nie moZna w tej
kwestyi zanotowaé czego$ stalego, ogodlnie uznawanego, ale
w kaidym razie sprawcy bywaja karani najsurowiej, Dawne
kary, ktéremi uprzednio postugiwato sie karne prawo zwyczajowe,
znikly juz od wielu wiekéw; dotad jednak wiréd ludu zachowaly
sie podania o nich, Zdarza sie czesto slyszeé, ze wlodcianie sar-
kaja na dzisiejszy system karny, potepiajac jego lagodnosé. Wedle
nich n. p. zlodziejow naleiy wieszaé, zabdjcow rodzicéw lub star-
szych a bardzo blizkich krewnych —- topi¢ w worze wraz z kotem,
psem i wezem i t. d. Mozna styszeé niekiedy wloscian, ubolewa-
jacych nad tagodnem postepowaniem z oskarZonymi w czasie
Sledztwa: wedle wielu nalezy ,przymusié¢ ich do przyznania sig
do winy¥“.

Dzi$ prawo zwyczajowe zna tylko te rodzaje kar, na ktore
zezwala ogolna ustawa o wloscianach z r. 1861 t. j. roboty pu-
bliczne i areszt maximum na 7 dni, grzywny do wysoko$ci 100
rub. i chloste. Rozporzadzenia pdiniejsze ograniczyly sfere jej
zastosowania; dzi$ nie ulegaja chtosécie b. urzednicy gminni, ko-
biety. osoby, ktére pokonczyly szkoly srednie, nieskazitelni zol-
nierze dymisyonowani, kawalerowie krzyZa $w. Jerzego i t. d.;
maximum uderzen — 20 rézg. Chloste praktykuja tak czesto sady
gminne, ze nalely poméwié o niej nieco dokladniej. Przedewszy-
skiem granice jej zastosowania, wykreSlone przez prawo, bywajy
przekraczane ustawicznie: spotykamy wyroki, skazujgce na chlo-
ste b. Zoilnierzy i urzednikéw gminnych, kobiety, dziewczeta
i t. d. Za brzydkie wymyS$lanie okolo kosciota na cmentarzu sad
gminny Towianski wyrokiem z r, 1876 1. 27 kazat b. Zolnierza
oéwiczyé. Do tegoz sadu gminnego zaniesiono skarge, w ktore j
powdd pisat: ,kiedy on pedzil ze szkody gesi, okolo 20 sztuk,
to ich wilascicielki napadly na niego, zbily kamieniami i kijami
powtarzajac: .kobieta obije, Zadnego sadu nie bedzie¥. Wyrok
z 1. 1876 1. 4o0. skazal je na odéwiczenie rézgami; wykonano go,
pomimo bezprawnoéci. NaleZy tu jednak dodaé, iz wyroki, skazu-
jace kobiety na chtoste, nawet dawniej, spotykaly sie¢ rzadko,
a dzi$ spotykaja sie jeszcze rzadziej; uprzednio, jak zwyczaj naka-
zywal, wyroki podobne nad dsewczetami wykonywaty kobiety.
Wogdle sady gminne szczodrze szafuja chlosty, naruszajac na
kazdym kroku prawne przepisy o niej: maximum uderzefn wynosi
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20 rézg, ale faktycznie ono nie istnieje. Robia zwykle tak: gdy
odlicza kilka rézg, wdéwczas wojt, ktéry kieruje egzekucya, mowi:
Jraz! Albo teZz bija z obu stron, liczac dwa uderzenia za jedno,
W kaidym razie jednak przestrzega sie pilnie, by chlosta nie do-
prowadzila do uszkodzenia stanu zdrowia. Przytaczam tu niejakie
dane, dotyczace zastosowania tej kary w sprawach kryminalnych,
W sadach gminnych pow. Kowieniskiego od 1880 roku skonczylo
sie chlosta 55,8, ogolu spraw karnych, w 18go roku — tylko
28,4%,. Nie mozna z tego faktu wnioskowaé, by jej zastosowanie
zmniejszato sie: tak w pow. Rosienskim wr, 1880 wyrokoéw, ska-
zujacych na chloste, byto 101, w roku za§ 18go -— 124. Wogole
w pow. Szawelskim w ciagu ostatnich 1o lat zapadlo 1223 wy-
roki, skazujace na kare cielesng t. j. 29"/, ogolu spraw karnych.
Przypuszczaja, ze prawie trzecia cze$¢ spraw karnych konczy sie
w ten sposdb.

Wedle ludu chlosta nie jest karg hanbigca; lud ja prakty-
kuje bardzo czesto. Mniemam — ten poglad ludowy daje nam
wskazéwke, iz zrédlem tej kary jest wiadza rodu lub pdzniej, na-
czelnika rodziny patryarchalnej. W czasach ostatnich zaczyna
powoli rozwija¢ sie poglad odmienny; powoli powstaje pojecie,
iz chlosta obniza godno$¢ ludzka. Zdaje sie — Zrédiem tego po-
gladu jest rozwijajace sie poczucie indywidualistyczne, ktdre prze-
cieka w masy ludowe, pomimo warunkéw nieprzyjaznych. Lekcye
humanizmu daja ludowi przewainie nowe sady wedle ustaw 1864
r., a poniekad mtodsze pokolenie warstw przodujacych. Srodkiem
uniknigcia chlosty, na ktérg skazat sagd gminny, jest zwykle $wia-
dectwo lekarskie, uznajace jej zastosowanie za niemozliwe z po-
wodu stanu zdrowia winnego. Przytaczam przyklad: sad gminny
Tryski skazal wlo$cianina na chloste; skazany przedstawil $wia-
dectwo lekarskie. Chloste zastapiono grzywna (wyrok 1894
roku 1, 1), ]

O innych karach, na ktore skazujg sady gminne, niewiele co
da sig powiedzie¢: roboty publiczne sprowadzaja sig dla me¢Zczyzn
zwykle do naprawy budynkéw gminnych lub drég, dla kobiet —
do postug domowych i mycia podtég w urzedzie gminnym. Oso-
bnych budynkéw dla umieszczenia oséb, skazanych na areszt,
niema; zwykle gmina wynajmuje na ten cel jakas$ chatke..... Zda-
rzato sie, zwlaszcza uprzednio, Ze skazanych na areszt zamykano
w chlewkach, niekiedy razem 2z nierogacizna. Aresztowani i ska-
zani naroboty, publiczne winni 2y¢ kosztem wilasnym, bo strawnego
nie daje sig nigdy.
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W zakoniczenie tego wustepu o karach kreSle sléw parg
o prawie gromad i gmin skazywania swych cztonkéw szkodliwych
na wysiedlenie do Syberyi. Nie jestto kara, ktéra moglyby wy-
mierza¢ sady gminne, jestto tylko — wedle litery prawa — $ro-
dek zapobiegawczy, ale zdarza sie niekiedy, Ze sady gminne,
groza niem skazanym w razie recydywy; rzadko to bywa, ale
bywa. Przykladéw pare przytoczylem. Je$li recydywa powtorzy
sie, to w takim razie zwykle zapada uchwala gminy, skazujaca
recydywiste na Sybir. Gminy korzystaja z tego prawa lubo
wzglednie do$¢ rzadko: tak za okres czasu 1884 —1894 r. na mocy
uchwat gininnych wysiedlono na Sybir z pow. Szawelskiego 123
osoby, w tej liczbie kilka kobiet. (miny mogg tez odmowié przy-
jecia osob, ktére odbyly kary poprawcze; korzystaja one z tego
prawa, ale to wyjatkowo tylko i przewaZnie w zastosowaniu do
ztodziejow koni,

Ustawa wtoscianska nie zawiera Zadnego przewodu sadowego
dla sadéw gminnych. Wyroki Drugiego Departamentu Senatu
Rzadzgcego, najwyzszej instancyi w sprawach wtoscianskich, nic
nie wyjasnily w tej kwestyi; stwierdzily one tylko, iz sady
gminne w swem postepowaniu winne Kkierowaé¢ sie podstawami
miejscowego prawa zwyczajowego™). Wsréd ludu litewskiego
istnialy juz oddawna pewne pojecia o przebiegu spraw sadowych,
lubo niezbyt jasne i okreslone. Prawdopodobnie ich podstawa,
byt przewéd sadowy dawnych sadéw litewskich wedle statutu
i organizacyi polskiej; zastosowal on je faktycznie wr. 1801, gdy
poraz pierwszy zorganizowano sady gminne. Pierwsi ich organi-
zatorowie, komisarze do spraw witoscianskich, wybrani z poérdod
szlachty miejscowej, byli przesigknieci duchem dawnego sado-
wnictwa publicznego; zreszta wkrétce po reformie wloScianskiej
wprowadzono instytucye sadéw pokoju, w ktérych przebieg spraw
odbywa sie publicznie, Dodam tez, iZ sama konieczno$¢ zmusita
usuna¢ z sagdéw gminnych biurokratyzm i formalizm, ktérych nie
zna prawo zwyczajowe. Duzieki tym wszystkim okolicznosciom,
powoli wyrobity sie pewne pojecia o przewodzie sadowym, prze-
strzegane pilnie w zarysach gléwnych; na nich opierajq sig sady
gminne, rozstrzygajac wszelkie sprawy.

Nie wyrobita sie jednak dotad réZnica w postepowaniu sagdowem
w sprawach cywilnych i karnych, ale samo prawo zwyczajowe
Scisle nie okredla jej. Waszystkie sprawy tocza sie jawnie i pu-

*) Wyroki z duia 16 i 20 marca 1875 r. ). 2010 i 2042,
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bli¢znie: niema Zadnych ograniczen, Rozprawy sadowe odbywaja
sie w tym jezyku, ktérym moéwi lud w danej gminie, a wiec nie-
mal wylacznie po litewsku, albowiem tylko w powiatach Kowien-
skim i Witkomierskim spotykamy wyjatki: odbywaja sie one po
polsku; zreszta kazdy wolen przemawiaé jak umie, Protokoly po-
siedzen i wyroki sporzadza pisarz po rosyjsku, zwykle w jezyku
okropnym; wyroki odczytuja sie po litewsku. Zapozwani musza
stawié¢ sie osobiécie; w 1azie ich nieobecnosci sprawa odklada sie,
ale zdarza sie niekiedy, iz winnego sadza zaocznie. Niestawien-
nictwo lub samowolne opuszczenie posiedzenia sadowego uwata
sie za przyznanie sie do winy. WtoScianin uderzyl swego sasiada
cegla ; poszkodowany Zada 10 rub. odszkodowania. Na pierwsze
wezwanie sadu oskarZony nie stawil cie, zjawil sie dopiero na drugie
ale samowolnie opuscit sad przed wprowadzeniem sprawy, co uznano
za przyznanie sie do winy. Swiadkéw badano; potwierdzili oni
skarge. Sad gminny Salantowski wyrokiem z r, 1887 1. 56 skazal
go zaocznie na chloste i wyplacenie 3 rub. 20 kop. odszkodowania.

Oskarzony winien zachowywadé si¢ przyzwoicie; nie wolno
mu pod groza kary wymysla¢ oskarzyciela i jego $wiadkéw. Po
przediozeniu sadowi skargi ma on prawo usprawiedliwiaé¢ sie
wszelkimi sposobami, bo go tu nic nie krepuje. OdprzysieZenie
sie nie istnieje; nie zachowalo sie o niem nawet Zadnych podan,
ale t, z, ,przeklinanie sie i bozenie“ zdarzaja sie, acz nie majg
znaczenia szczegolnego, Bardzo waine znaczenie posiadajg zeznania
$wiadkow ; w sadach gminnych mogq $wiadczyé osoby petnole-
tnie, nieposzlakewane, bez zadnej réZnicy ptei, zwlaszcza w spra-
wach karnych. Wszakie waZno$¢ ich zeznan zalezy od bardzo
wielu okoliczno$ci: im $wiadek bardziej odpowiada ideatowi czlo-
wieka, tem wieksze znaczenie .ma jego zeznanie. Dotad jeszcze
$wiadectwo wloScian rolnych stawiaja niekiedy wyZej od $wiadec-
twa bezrolnych, meZczyzn — od kobiet i t. d. Zdarza sie, Ze do
$wiadczenia w sadzie dopuszczaja sie matoletni, ale tylko w spra-
wach karnych, a i to bardzo rzadko. Wedle prawa zwyczajowego
rodzice i dzieci, oraz blizcy krewni i powinowaci wolni sa od
obowiazku $wiadczenia w sadzie przeciwko sobie, niekiedy to
pojecie Sciaga sie na rodzicow chrzestnych. Tak Aleksandrowski
sad gminny uwolnit od zlozenia $wiadectwa ojca chrzestnego
(wyrok 1888 r, 1. 4). Zdaje sie jednak, e poglad ten nie ma
uznania ogdlnego; to samo da sig powiedzie¢ o dawnym zakazie
$wiadczenia stugom przeciwko panom, ktéry dzi$ czgsto bywa
przekraczanym. Nadmieniam, i% $wiadectwo miodszych przeciwko
starszym znaczy niewiele, acz juz dopuszcza sig, chociaZ uprzednio
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bylo wzbronionem. Dowody rzeczowe posiadaja najwieksze zna
czenie w przebiegu sprawy sadowej: lice —— to dowdd kradziezy
spelnionej; prawo zwyczajowe zna i wyrdinia kradziez z licem,
Wogéle wiarogodno$é zeznan $wiadkéw ocenia sig nietylko
z punktu widzenia ich warto$ci moralno-umyslowej, ale teZ ze
stanowiska ekonomicznego, wieku, ptciit. d. Lud nie uznaje za
zle jednania $wiadkéw, wiecej nawet: kazda strona obowiazana
jest moralnie ugosci¢ swoich.

Falszywe zeznania przed sadami gminnymi prawo zwyczajo-
we surowo potepia; zdarza sie niekiedy, iz sady za to karza
$wiadkéw kryminalnie. W sadzie gminnym Stobodzkim, powdd
poszukuje 76 rub, odszkodowania ,za obicie* wedle rachunku
szczegotowego ; przysadzono mu 10 rub,, ale wkrétce okazato sie ,Ze
swiadkowie powoda zostali wynajeci“. Na mocy wyroku sgdowego
,by usunaé podobne zte przyklady oraz dla przyktadu innych® oéwi-
czono ich (wyr. 1883 r. 1L 5). Sktadanie falszywych zeznan przed sa-
dami gminnymi prawo zwyczajowe stanowczo potepia; nie stosuje
sie jednak to potepienie do $wiadectw falszywych, skladanych
przed sadami ogdlno panstwowymi: za kilka rubli zawsze i wszg-
dzie moZna wynaja¢ prawdziwie falszywych Swiadkéw., Lud
chetnie zwraca sie do nich w swych procesach i zatargach, nie
widzac w tem nic zlego: wedle niego wszystkie $rodki sa
godziwe, byle tylko wygra¢ sprawe. Wolno nawet skladaé przy-
siege falszywa, ale tylko przed sadami panstwowymi, bo gminne
jej nie znaja; pomimo religijnej formy przysiegi, krzywoprzysieg-
stwo jest bardzo rozpowszechnionem. Przyczyna tego zjawiska,
zdaniem mojem, tkwi w uznaniu niewaZno$ci przysiegi, sktadancj
na posiedzeniu sadowem. Z podobnym faktem spotkatem sig, ba-
dajac prawo zwyczajowe karnei Kirgizow: wedle niego przysiega,
ztozona przed sadami lub urzedami rosyjskimi, jest niewaZna ™).

Nie zna teZ prawo zwyczajowe S$cislej roznicy pomiedzy
sprawg cywilna a karna, nie uznaja jej tez sady gminne, Zrédio

,Materyaly do zbadania prawnych zwyczajéow Kirgizéw* str. 62
i 76. Omsk 1886 r. (po rosyjsku).

Na str. 62 tegoz wydania znajdujemy: ,Przesady i fanatyzm nie
pozostajg bez wplywu na poglad Kirgizéw na przestepstwo, wywolujac
niekiedy naJokropnlerze przestepstwa, Tak np. sréd Kirgizéw, wskutek
poczucia swej odrebnosci narodowej w stosunku do Rosyan, rozwinelo sie
przekonanie, Ze wszelkie stosunki z wladzami rosyjskiemi trzeba tak
prowadzi¢, by je oszukaé. Przedewszystkiem poglad ten Kirgizéw wyraza
si¢ w stosunku do sadow rosyjskich. Falszywe zezpania, falszywe de-
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tego pogladu — to zapatrywanie sie na przestepstwo niemal wy-
lacznie jako na czyn szkodliwy dla oséb trzecich, o czem pisalem
juz. W wyrokach sqdéw gminnych spotykamy niekiedy prawdziwa
zamiane rol: powdd staje sie oskarzonym, oskarzyciel i oskarzony
— winnymi; niekiedy w toku sprawy wykrywaja sie nowe oko-
liczno$ci, nicznane przedtem. W tych wypadkach sady czesto
wszczynaja nowe sprawy, i wyrokuja zaraz. Przytaczam tu kilka
przykladéw, by rzuci¢ promyczek $wiatla na sagdownictwo ludowe,
W gminie Wiewirzanskiej pewien wloscianin zobowiazal sig za
5 rub. wypi¢ 3 butelki wodki od razu; zrobit to, ale strona prze-
ciwna nie chciala placié. Rozpoczal sie proces. Miejscowy sad
gminny wyrokiem swym z r. 1875 1. 82 skazal obu na areszt,
»aby takich zaktadéw nie bylo“. Powddztwo zostalo odrzuconem.
Pewna kobieta skarzy sig, i ,obito jg na 2 rub.“; przysadzono
jej te sumg, ale za ,niepokojenie wyZszej wladzy“ kazano jej zapla-
ci¢ 8 rub. grzywny. Okazalto sie, Ze oskariycielka zwracala sie
do sadéw pokoju (sad gminny Wiewirzanski 1875 r. 1. 69). Przed
sadem gminnym w Tawrogach staje ojczym, Zadajac 30 rub. od-
szkodowania za pobicie pasierbicy; $wiadkowie skarge potwier-
dzili, ale sad uznat ja za niesluszna i skazal powoda na 2 dni
aresztu (wyrok 18yg1 r. L. 33). Pewien wloScianin zaniést do sadu
skarge o pobicie; okazato sig, iz skariacy i oskarzyciel byli pi-
jani. Sad gwminny Janowski w swym wyroku z r. 1875 1. 86 pisat:
y,uwzgledniajyc pijanstwo oskarzyciela, ktéry w ciagu roku niemal
codzien bywa pijanym* skazal go na chloste, by na przysztosé
prowadzit zycie trzezwe“, Wyroki podobne mozna spotykaé dosé
czesto; charakteryzujy one dostatecznie przewdd sadowy w sgdach
gminnych.

Wykonanie wyrokow zapadlych zalezy wylacznie od dobrej
woli wojta (starszyny) i soltysow (starostow); to tez lata mijaja,
a one nic sy egrzekwowane, Wyjatek tylko stanowia sprawy
o zwrot pozyczek lub wogodle te, w ktérych stronay zaintereso-
wang w rychlem wykonaniu wyroku sa wilodcianie wplywowi;
w tych wypadkach egzekucya nastepuje niezwlocznie.

nuncyacye (donosy), krzywoprzysiestwo — to wszystko nie tylko dozwo-
lonem jest, ale nawet pochwalanem, albowiem Kirgiz znajduje sig tu
w walce, dla tego winien on oszukaé przeciwnika, zmusié go zrobi¢ we-
dle intereséw Kirgiza. ,Klyer ustende siert dzok® t. j. miecz warunkow
nie uznaje; ,dzawgo dzanyndy ber, syryndy birme“ t j. wrogom oddaj
dusze, przysiege, ale nie wydawaj sekretn.

’ 18
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‘W zakoniczenie tego ustgpu dodam sléw par¢ o kompetencyi
sadow gminnych. Prawnie rozciaga sie ona tylko na przestepstwa
wloécian, popetnione w obregbie gminy, ale nikt dotad nie moze
okresli¢, na jakie mianowicie. Wyroki Drugiego Departamentu
senatu Rz. nie wyjasnity nigdy tego pytania, wyja$niajac wypadki
poszczegolne; zresztg spotykamy w nich sprzecznosci np. kradziez
kwalifikacyjna winna nie podlegaé¢ sadom gminnym, ale sadza
one kradzieze z wlamaniem sig i wyroki te zjazdy komisarzy do
spraw Wioscianskich uznaja za prawne, Podobnych przykitadéw
mozna przytoczyé duZo. Jan Witort.

(Dokoriczenie nastapi).

G

Pierwiastek ludowy w poezyi A Mickiewicza

(Ciag dalszy*).

6.

Odtad zmienia si¢ kierunek w tworczosci poety, odigd stara sie
Mickiewicz rozesnué caly obraz, na bardziej ogolnych motywach z ust
ludu zaczerpnigtych, zapelniajac go w znacznej czesci wymyslem
wilasnej fantazyi. Wiele elementow tajemniczej, nadnaturalnej wtadzy
nad $§wiatem zuzyt byl juz poeta do swoich utworéw, ho i rusalki,
co w glebi jezior srebrnych, krysztalowych sa komnat paniami, i moc
kwiatow czarodziejsky — zerwanych z grobu zmartych, co mszczg
si¢ okrutnie za pozbawienie ich wiecznego spoczynku, i duchy, co
w nocy przestrach siejg w sercach spokojnych przechodniéw i te, co po-
rywajac niewierng kochank¢ i Zong. Wyczerpawszy tym sposobem
caly niemal materyal, przydatny do artystycznego obrobienia, oglgdal
sig¢ Mickiewicz za nowymi czynnikami, ktore $wiezem Zyciem zapel-
ni¢ mogly ramy jego utworow.

Juz ta sama okolicznos¢, iz poprzednik jego na polu tworczosci
ballad — Zan, napisat byl ballade p.t. Twaerdowski!), musiala zwro-

) J.Chodzko. Dwie konwersacye z przeszlodci. 202-208
Odyniee Listy z podr. I. 193- 194,

*) Zob. Lud, str. 150,



