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Rozwdéj badan antropologicznych a 500 lat odkrywania Ameryki

Pierwsze etnograficzne opisy Nowego Swiata znajdujemy w dziennikach
Krzysztofa Kolumba. Od tego czasu w niemal wszystkich relacjach odkryw-
cow, zeglarzy, konkwistadorow, misjonarzy i osadnikow obszerne fragmenty
,,dedykowane” byly tubylczej ludnoséci amerykanskiego kontynentu. Opisy-
wano ich fizyczny wyglad, odmienne od europejskich obyczaje oraz swiat ich
stosunkow spolecznych i wyobrazen religijnych. Ta droga Europa poznawac
zaczela Indian, ktérych ,.egzotyczny” obraz tworzony byl ze stereotypow
,,obcego”, elementow teorii ,,dzikosci”’, podrozniczych fantazji przemiesza-
nych z rzetelnymi obserwacjami. Takie wlasnie heterogeniczne konstrukcje
tworzyly zrgby ,,wiedzy Zzrodlowej” o specyfice kulturowej pozaeuropejskich
krajow. Wzbogacaly one stopniowo ogdlng wiedze spoleczna okresu Rene-
sansu i Oswiecenia, walnie przyczyniajac si¢ do uksztaltowania samodzielnej
dyscypliny naukowej — nazywanej raz etnografig, to zndw etnologia,
a w koncu antropologia kulturows.

Od poczatku rozwoju tej dyscypliny (mysle tu o nurcie tzw. ,,Vélkerkun-
de”, wynikajacym z tradycji badan kultur egzotycznych) studia nad kulturg
mieszkanncOw Ameryki odgrywaly bardzo istotng rolg, a jej przejawem stal
si¢ pewnego rodzaju ,,izomorfizm” miedzy przeksztalceniami samej antropo-
logii, a miejscem zajmowanym przez badania nad spoleczenistwami Nowego
Swiata. Te wzajemne relacje obserwowaé mozna na réznych plaszczyznach
i w wielu odmiennych aspektach. W niniejszym szkicu chcialbym jedynie
zasygnalizowac¢ te watki, ktore do$¢ wyraznie ukazuja, jak duze znaczenie
w dziejach antropologii mialy materialy i studia amerykanistyczne. Znacze-
nie to uwidacznia si¢ w co najmniej czterech aspektach: po pierwsze przez
,wzbogacenie” korpusu wiedzy na temat odmiennosci i roznorodnosci kul-
turowej mieszkancow Nowego Swiata, ktoéry to proces zapoczatkowany
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zostal pierwszymi podrdzniczymi relacjami, a kontynuowany jest nadal na
drodze odkrywania i poznawania coraz to nowych §wiatow ,.etnograficz-
nych” — poczawszy od izolowanych w glebi amazonskiej dzungli grup tubyl-
czych, nie majacych dotad prawie zadnego kontaktu z ,,zachodnia cywiliza-
cja”, a skonczywszy na etnicznych, rasowych czy mlodziezowych subkul-
turach wspoltworzacych rzeczywisto$é dzisiejszych krajow Anglosaskiej i La-
cinskiej Ameryki.

Po drugie, znaczenie to widoczne jest przez szczegdlng inspiracj¢ wynika-
jaca z amerykanistycznych studidow, a przede wszystkim ze specyfiki (od-
miennosci) jej przedmiotu badan. Inspiracja ta tkwi¢ mogla w ,,odkrywa-
nych” przez antropologow instytucjach (np. potlacz), w analizowanych 1 $le-
dzonych na goraco procesach (np. akulturacji), czy wreszcie w mozliwos-
ciach stosowania szerokich i ambitnych badan poréwnawczych, §ledzacych
zbieznosci i rozbieznosci kulturowego rozwoju w Nowym i Starym Swiecie.

Po trzecie, znaczenie to zauwazalne jest w formie traktowania ,,amery-
kanskiej przestrzeni etnograficznej” jako dogodnego poligonu antropologi-
cznego, na ktorym badacz — niekoniecznie profesjonalny amerykanista — mo-
ze przeprowadzaé swoje ambitne zamierzenia, testujagc w konkretnych spo-
lecznosciach swe hipotetyczne zalozenia, by na podstawie tych case studies
wzbogacaé ogolna wiedzg antropologiczng.

Wreszcie, po czwarte, znaczenie to widoczne byé moze przez konkretny
wklad badaczy amerykanskiej rzeczywistosci kulturowej w ogélna antropo-
logi¢ droga dostarczania tej ostatniej nowych propozycji, konstrukcji teore-
tycznych czy narzedzi interpretacyjnych, czego przykladem moze byé kon-
cepcja arealow kulturowych, idea mikroewolucyjnego rozwoju, czy tez nie-
ktore dyrektywy badan etnohistorycznych.

W praktyce badawcze]j wszystkie cztery, wydzielone tu aspekty wy-
stgpowaly czgsto lacznie, raz dajac prymat studiom o charakterze idio-
graficznym, partykularnym (konkretno-kulturowym), to zndéw ustgpujac
miejsca dociekaniom bardziej ogbélnym, o wyzszych ambicjach teoretycz-
nych. W ten sposob zacies$niala sie szczegdlnie mocno wigez migdzy ame-
rykanistycznymi zainteresowaniami kultura Nowego Swiata a rozwojem
studiow antropologicznych. Antropologia odkryla te rzeczywistos¢, pozna-
la jej roznorodne ksztalty, konstruowala z tego tworzywa swoje wizje
,egzotycznych™ kultur i wprowadzala je w obr¢b nauk spolecznych. Z dru-
giej za$ strony, wzbogacana tymi inspiracjami antropologia ulegala roz-
wojowi 1 modernizacji dostarczajac amerykanistom nowych pomystow i na-
rzedzi, dzigki ktorym jeszcze lepiej mogli oni interpretowal przeszio$é
i wspolczesnosé Nowego Swiata.

Ten drugi — niewatpliwie bardzo wazny aspekt omawianego tu sprzgze-
nia, stanowi istotna czed¢ dziejow studiow amerykanistycznych. Stad tez
w tym szkicu zostanie pominigty, nasza uwaga bowiem skoncentrowana
zostanie na ukazaniu miejsca i roli badan nad kulturami zachodniej hemi-
sfery w dziejach antropologii. Obok historii ksztaltowania si¢ instytucji
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badawczych, formowania poszczegdlnych kierunkow i podej§¢ teoretycz-
nych, dzialalno$ci wybitnych naukowcow i osiagnie¢ w poszczegélnych sub-
dyscyplinach i specjalnosciach wazna jest takze refleksja nad uwarunkowa-
niami i kontekstami rozwoju antropologii. Uwagi na temat znaczenia tema-
tow amerykanistycznych w procesie dojrzewania nauki o czlowieku i jego
kulturze sa wlasnie czgscig tego rodzaju rozwazan.

Jest rzeczg oczywistg, ze antropologia kulturowa (spoleczna) powstala
jako nauka zajmujaca si¢ ,,innymi”’, ,odleglymi”’ i ,egzotycznymi’ kul-
turami, ktore znajdowano poza obszarem Europy, na przystowiowych , kre-
sach cywilizacji” czy tzw. ,,antypodach”. Stad tez do niedawna jej zakres
terytorialnych zainteresowan ograniczal si¢ glownie do tubylczych rejo-
noéw tzw. trzeciego Swiata i tych nowoczesnych krajow pozaeuropejskich,
w ktorych obrebie powstaly enklawy zamieszkiwane przez ludno$¢ auto-
chtoniczng. Czy jest zatem zabiegiem uzasadnionym, by w tej sytuacji przy-
pisywaé jakie§ szczegblne znaczenie tematom amerykanistycznym jesli
wszystkie ,,zamorskie” terytoria cieszyly si¢ duzym zainteresowaniem ant-
ropologow? Sadzg, iz na pytanie to odpowiedzie¢ mozna twierdzaco od-
wolujac si¢ zarowno do ilosci, jak i do jakosci prac powstatych na podstawie
materialow amerykanskich, a takze do szczegolnej roli amerykanskiego kon-
tynentu w dziejach kultury i nauki.

Po pierwsze zauwazmy, iz kontynent amerykanski, cho¢ odkryty stosun-
kowo pozno, stal si¢ bardzo szybko terenem europejskiej penetracji i osad-
nictwa, a co za tym idzie — takze przedmiotem zainteresowan badaczy
kultury. Praktycznie rzecz biorac — juz od pierwszych lat hiszpanskiej kon-
kwisty docieraé zaczely do Starego Swiata raporty, listy, opisy podbijanych
ziem i przebiegu podrozy, zawierajace bogaty material etnograficzny, uka-
zujacy odmienno$¢ kulturowa autochtonicznych mieszkancow. Proces ten
nigdy nie zostal wyhamowany i z nieustajaca sila oddziatywal na nauki
spoleczne az do polowy XX w. Na tym tle nieco odmiennie wygladalo
zainteresowanie innymi kontynentami. Azja — chol zawsze fascynowala
Europejczykow swa odmienna cywilizacja i romantyczna tajemniczoscia
— byla trudniej dost¢gpna zarowno ze wzgledow politycznych (niezbyt latwa
i powolna ekspansja kolonializmu) i religijnych (niewielkie sukcesy misyjne),
jak i badawczych — wymagajacych gruntownego przygotowania orientalis-
tycznego. Stad tez zapewne zdecydowany prymat profesjonalnej orientalis-
tyki nad studiami antropologicznymi w obszarze studiow azjanistycznych.
Lepszym wzigciem u antropologéw cieszyla si¢ Afryka, szczegélnie ta jej
czg$¢, ktora okreslano mianem ,,czarnej”, co wiazato si¢ wyraznie z kolonial-
na ekspansja brytyjska i rola, jaka przypisywano antropologii spolecznej
w dziele moderowania konfliktow i usprawniania kolonialnej dominacji.
Dlatego tez mozna powiedzie¢, iz afrykanistyczne zainteresowania mialy
wielki wplyw na forrnowanie si¢ brytyjskiej antropologii, a poprzez nia takze
na rozwdj calej antropologii — w niektorych okresach pordwnywalny z udzia-
lem badan prowadzonych na amerykanskim kontynencie (Penniman 1974,
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s. 370). Na dwie rzeczy trzeba tu jeszcze zwroci¢ uwage, a mianowicie na fakt
dos¢ péznych penetracji etnograficznych Afryki w poréwnaniu z Nowym

wiatem, oraz na ich niefortunne uwiktania kolonialne, ktore w 2 pot. XX w,
wywolaly fale krytyki pod adresem antropologii jako nauki wspierajacej
imperialistyczna ekspansj¢ — co w efekcie stalo si¢ powazna przeszkoda
w dalszym rozwoju afrykanistycznych badan (Kuper 1987, s. 130-158).

Australia i Oceania byly ta czgScia §wiata, ktora pod wzglgdem etno-
graficznym penetrowana byla stosunkowo po6zno. To sprawilo, iz nie liczac
badan nad totemizmem i manaizmem oraz pionierskich studiéw B. Mali-
nowskiego na Wyspach Trobrianda, glowna fala antropologicznych zainte-
resowan tym obszarem przypadia na lata po Il wojnie swiatowej, tj. na
okres, w ktorym jeszcze we wngtrzu Nowej Gwinei mozna bylo natrafi¢ na
spolecznosci dotad izolowane od zewngtrznego $wiata (zob. Cranstone 1961;
Butinov 1968 oraz obszerna bibliografia). Na tym tle pozycja Ameryki jako
przedmiotu badan antropologicznych, zarébwno w sensie tradycyjnym — ogra-
niczajacym si¢ do ludnosci tubylczej, jak i w znaczeniu rozszerzonym
— uwzgledniajacym studia nad grupami imigracyjnego pochodzenia i nowo
uksztaltowanymi spolecznosciami narodowymi, wydaje si¢ by¢ nadal eks-
ponowana.

Drugim waznym czynnikiem majacym duze znaczenie w procesie wyboru
problematyki amerykanistycznej jest to, iz od czasow F. Boasa podinocno-
amerykanska antropologia kulturowa stala si¢ dyscyplina szczegolnie silng,
wplywowgq, a ponadto grupujaca bardzo duzg liczbg profesjonalnych an-
tropologdéw akademickich. Nic zatem dziwnego, iz wielu z nich nie wyrusza-
jac zbyt daleko, podejmowalo si¢ studiow nad rodzimymi Indianami lub
wyprawialo si¢ chetnie nieco dalej na potudnie odwiedzajac kraje Ameryki
Lacinskiej (Averkeva 1979, s. 68-119; Harris 1968, s. 290-318). Proces ten
ulegl nieco przyhamowaniu w 2 pol. XX w. na skutek zmniejszenia si¢
»atrakcyjnosci”’ rezerwatowych Indian, przeobrazajacych si¢ stopniowo
w wiejski lumpenproletariat, niechgci tubylczej ludnosci wobec antropolo-
gow, oraz wzrostu antyamerykanskich nastrojow w wielu rejonach Ameryki
Lacinskiej.

Z drugiej strony nie mozna takze pomijaé milczeniem rozwoju badan
antropologicznych jaki nastapil w XX w. w niektorych krajach latynoame-
rykanskich, szczegolnie w Meksyku, Wenezueli, Brazylii, Peru i Argentynie.
Pracujacy tam badacze — w liczbie nieporownywalnie wigkszej niz w Afryce
czy Azji — potrafili zbudowaé mocne fundamenty swych narodowych od-
mian antropologii umiejgtnie laczac doswiadczenia rodzime z inspiracjami
polnocnoamerykanskimi i zachodnioeuropejskimi, a takze zainteresowania
ogolno-poznawcze i teoretyczne z zadaniami o charakterze praktycznym,
ulatwiajacym rozwiazywanie skomplikowanych problemow etnicznych i mo-
dernizacyjnych. Dzisiaj antropologowie z poinocy, jak i z poludnia amery-
kanskiego kontynentu wnosza stale cenny wklad w ogélny rozwoj naszej
dyscypliny, nadal si¢gajac do materialow o charakterze amerykanistycznym.
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Trzecim czynnikiem sprzyjajacym wyborom tematow amerykanistycz-
nych jest szczegolna uzyteczno$¢ materialu badawczego w studiach kom-
paratystycznych, ze wzgledu na fakt bezspornej izolacji Nowego Swiata
w epoce prekolumbijskiej od reszty ludzkiej ekumeny. Dlatego tez tak
atrakcyjne wydaja si¢ wszelkiego rodzaju analizy procesow rozwojowych,
adaptacyjnych czy ksztaltowania si¢ pierwocin cywilizacji, gdyz przy udziale
materialow zaczerpnigtych z Ameryki moga one wyraziSciej wskazal na
uniwersalne regularnosci a w ich ramach zaznaczy¢ regionalng specyfike
tych zjawisk.

Wreszcie ostatnim przywolanym tu aspektem faworyzujacym atrakcyj-
no$¢ zainteresowan amerykanistycznych w obrebie antropologii jest wyjat-
kowa mozliwos¢ sledzenia w dhlugiej perspektywie historycznej przebiegu
1 skutkow wielkiego zderzenia czy spotkania kultur w wyniku wlaczenia
Nowego Swiata w obreb europejskiej cywilizacji. Proces ten, ktorego efek-
tami sa takie zjawiska jak: akulturacja, synkretyzm, metysaz kulturowy,
postepujacy etnocyd, ksztaltowanie si¢ nowych kultur, tradycji i calych
narodow, przycigga szczegolna uwage badaczy. Wnikliwa obserwacja tych
przeobrazen nie tylko ulatwia zrozumienie konkretnych dziejow kultury
badanych obszarow, ale takze rozwija narzedzia antropologicznej analizy
i wzbogaca arsenal teoretycznych koncepcji na temat funkcjonowania kul-
tury i dynamiki jej zmian.

Po tych ogolnych rozwazaniach na temat zwigzkéw laczacych antro-
pologi¢ ze studiami amerykanistycznymi, przypatrzmy si¢ blizej charak-
terowi tych relacji w poszczegolnych fazach rozwoju nauk antropolo-
gicznych, zaczynajac od etapu wielkich odkry¢ geograficznych i zamorskich
podbojow kolonialnych, w ktorym renesansowa filozofia spoleczna wespot
z nadal silng Sredniowieczng siatka pojeciowa splatac si¢ zacze¢la z typowym
dla tych czaséw dziejopisarstwem geograficznym (Mihlmann 1968, s. 2944,
Voisé 1962).

Szczegdlny rozwdj tego dziejopisarstwa przypad! na XVI i XVII stulecie.
Objal on swym zasi¢giem przede wszystkim hiszpanskich zdobywcow Nowe-
go Swiata, ktorzy swe obserwacje z odkrywanych i kolonizowanych krajow
przelewali na papier stusznie uwazajac, iz sa $wiadkami i obserwatorami
wydarzen o szczegélnym historycznym znaczeniu. Te kronikarskie zapisy
wychodzily spod pior zeglarzy i konkwistadorow, misjonarzy i kolonialnych
urzgdnikow, a takze wyedukowanych Indian i Metysow. Zawieraly one
réznorakie informacje, poczynajac od szczegdlowych relacji z przebiegu
militarnych operacji przeciwko tubylczym wojskom, przez rejestracje tubyl-
czej tradycji historycznej i mitologicznej, a skonczywszy na niezwykle cen-
nych opisach indianskiej kultury, Zzycia spolecznego i wyobrazen religij-
nych. Te wilasnie Zzrodia, bgdace bez watpienia jednym z najlepszych swia-
dectw rodzacej si¢ w okresie renesansu nauki antropologicznej, przyswajaly
mys$li europejskiej nowa amerykanska rzeczywisto$é, ukazujac calkowicie
odmienny swiat form kulturowych i spolecznych norm (Rowe 1965, s. 1-20).



12 ALEKSANDER POSERN-ZIELINSKI

Warte podkreslenia jest takze i to, ze wiele z tych ,,opisow” daleko wykra-
czalo poza tak typowe dla XIX w. przywigzanie do ,nagich” faktow
etnograficznych. Ich prekursorski charakter polegal czgsto na laczeniu
obserwacji, niejednokrotnie bardzo wnikliwej, z prawdziwie etnologicznymi
komentarzami poruszajacymi kwestie ewidentnie komparatystyczne, na
pierwszych probach budowy teoretycznych koncepcji kulturowego roz-
woju, wreszcie na duzym szacunku do materialdw uzyskiwanych od tu-
bylczych informatorow, ktére wlaczano niejednokrotnie in extenso we wia-
$ciwe relacje.!

Nie wszystkie te kroniki weszly od razu do spolecznego obiegu, czgsé
z nich spoczgla w bibliotekach i archiwach i ,,odkryta” zostala dopiero
w XIX i XX w. przyczyniajac si¢ wydatnie do rozwoju interpretaciji etnohis-
torycznej. Dzigki tym zrédlom — mimo wszystkich ich niedoskonalosci
— mozna dzi§ rekonstruowaé obraz kultur indianskich doby podboju,
analizowaé tubylcze systemy spoleczne, a nawet odtwarzad poglady filozo-
ficzne, idee religijne czy autochtoniczne kategorie poznawcze. Ameryka
Indianska — jakiej juz nie ma — wylania si¢ wspolczesnie z etnohistorycz-
nych opracowan wzbogacajac nie tylko nasza wizj¢ przeszloSci Nowego
Swiata, ale inspirujac takze antropologiczne dociekania ogdlniejszej natury
i weryfikujac w sposdb zasadniczy wczedniejsze, zbyt pochopnie skon-
struowane teorie na temat ksztaltowania si¢ i funkcjonowania cywilizacji
w prekolumbijskiej Ameryce.

Poza tym spoznionym o kilkaset lat oddzialywaniem renesansowej ame-
rykanistyki na wspolczesna antropologi¢ historyczna zauwazyC nalezy takze
jej wplyw na umysly Owczesnej Europy. Etnograficzne opisy ludow zza
Atlantyku powoli torowaty droge stopniowo pojawiajacej si¢ ,,nauce o zwy-
czajach ludow obcych”, bedacej integralna czgscia ,,historii naturalnej”.
Ulatwialy one takze ksztaltowanie si¢ refleksyjnego podejscia poréwnaw-
czego, ktore w przyszlosci mialo si¢ staé glownym narzedziem antropologicz-
nej analizy. Jednym z celéw tej renesansowej kompararystyki migdzykul-
turowej bylo poszukiwanie podobienstw w kulturach Starego i Nowego
Swiata, ktére moglyby $wiadczyé na rzecz istniejacych niegdy§ powiazan
mi¢dzy obydwoma kontynentami. Takie za§ podejscie uzna¢ mozna za po-
czatek dyfuzjonizmu, ktory do dzis w kwestii zrodel prekolumbijskich cywi-
lizacji opowiada si¢ za transoceanicznymi kontaktami kulturowymi (vide:
Heyerdahl 1983; Pino Diaz 1982, s. 327-362; Comas 1975).

Innym celem rodzacych si¢ badan poréwnawczych bylo ukazywanie
faktycznych lub domniemanych réznic dzielacych ,,swojski’’ swiat europejski

1 Najlepszym przykladem tego rodzaju praktyk moze by¢ dziatalnos$¢ pisarska i kronikars-
ka B. de Sahaguna (1500-1590), ktorego wielotomowe dzielo Historia general de los cosas de
Nueva Espafia zawiera tego typu relacje; zob. Aztek Anonim (1959) oraz Le6n-Portilla (1967),
ponadio — antologi¢ zlozong z fragmentdw relacji: Kronikarze kultur prekolumbijskich, opr.
M. Sten, 1988.
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od ,,obcego” nowo odkrytego kontynentu. Ta droga ksztaltowala si¢
nowozytna koncepcja ,,dzikiego” — jako antytezy czlowieka cywilizowanego.
Swiat indianskich spolecznosci, z jakim stykano si¢ na atlantyckich wy-
brzezach Brazylii, wyspach Morza Karaibskiego czy na Meksykanskim
Wyzu doskonale nadawatl si¢ do tworzenia tego rodzaju konstrukcji, tym
bardziej, iz postrzegano go czgsto przez pryzmat europejskich — a wywodza-
cych sig jeszcze ze starozytnosci i Sredniowiecza — idei istot ,,obcych”
laczacych stereotypowe obrazy odleglych ludéw z mitologicznymi wyob-
razeniami tajemniczych, czgéciowo czlekoksztaltnych postaci przypominaja-
cych jednak jakie§ potworne ,monstra” (Indians... 1987, Mythen... 1982).
Ten typ literatury z upodobaniem upowszechnial informacje o kanibalizmie,
krwawych ludzkich ofiarach, okrutnych obyczajach, niemoralnych trady-
cjach, bezwstydnym obnazaniu ciala, braku religii i wielu jeszcze innych tego
rodzaju cechach, bulwersujacych Europejczykow. W ten sposdob w mysli
europejskiej formowal si¢ negatywny obraz ,ludow pierwotnych™, ktory
u schylku Renesansu wszedt w obreb tzw. ,.(filozofii dzikosci”, bgdacej
mocnym ogniwem teoretycznych dysput doby Os$wiecenia. Ta | filozofia
dzikosci” splotla si¢ z koncepcja ,,Judzi natury”, tworzac jakby antyteze dla
kreowanego w tym czasie mitu szcze$liwego bon sauvage (Lutynski 1956,
s. 19-80).

Odkrycie Ameryki i stopniowe poznawanie tego ,,obcego” pod kazdym
wzgledem obszaru bylo dla Europejczykéw powaznym wyzwaniem intelek-
tualnym. Obcy $wiat nie tylko nalezalo zdoby¢ i wykorzystaé, trzeba go
jeszcze bylo wmontowaé we wlasny system poznawczy, objasni¢ za pomoca
znanych sobie kategorii i tak zinterpretowac, by nowo odkryte fakty nie
przeczyly obowiazujacym sadom i pogladom. Szczegdlnym przykladem ta-
kich prob likwidacji mozliwych kontrowersji byly liczne wysilki interpreta-
cyjne, zmierzajace do znalezienia w Biblii elementow $wiadczacych o zwiaz-
kach ludnoéci indianskiej z sakralnymi dziejami Starego Swiata. Na kanwie
tych rozwazan powstala koncepcja wywodzaca Indian od zaginionych ple-
mion Izraela po wojnie z Asyria, koncepcja wywodzaca Indian od Sema czy
tez od krola Salomona, przeciwstawiajaca si¢ tym pogladom, ktore uwazaly
tubylczych mieszkancoéw Nowego Swiata za odrebny gatunek ludzi, po-
chodzacy od ,,innego Adama”. Te pozornie tylko akademickie spory mialy
znaczny wplyw na sposob traktowania Indian. Byly one takze poczat-
kiem wielkiej dyskusji antropologicznej woko6t problemu monogenetycznego
czy tez poligenetycznego pochodzenia ludzkoséci (Vitoria 1954; Zywczynski
1956, s. 7-100).

Lista zasluzonych kronikarzy przedstawiajacych niezwykle plastycznie
rzeczywisto$é kulturowa Nowego Swiata jest bardzo dluga i nie miejsce
tu by ja szczegolowo omawiaé. Trzeba jednak wymienié¢ przykladowo choé-
by kilka nazwisk, szczegolnie tych renesansowych ,etnograféw”, ktorych
dzieta wywarly znaczacy wplyw na ksztaltowanie si¢ wyobrazen o naturze
»egzotycznych” ludow. Prym wsrdd nich wioda misjonarze — szczegdlnie
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franciszkanie i dominikanie, czgéciowo takze jezuici, laczacy duza docie-
kliwos¢ obserwacyjna ze $wiadomym gromadzeniem informacji ,,etnograficz-
nych” i poglegbiona refleksja kulturowo-filozoficzng.

Bartolomeé de las Casas — autor Krdtkiej relacji o wyniszczeniu Indian oraz
Historia de las Indias — jako twoérca tzw. ,,czarnej legendy” (negatywnego
obrazu konkwisty) wywarl znaczny wplyw na wspolczesna sobie polityke
tubylcza (przeciwnik niewolnictwa Indian), oddzialywal swoimi pogladami
na my$l o$wieceniowa, a i dzisiaj nawiazuje si¢ nierzadko do pewnych jego
idei (zob. Las Casas 1951, 1956, 1966; Hanke 1951; Juderias 1920).

Jednym z najbardziej znanych kronikarzy renesansowych byl José de
Acosta i jego Historia natural y moral de las Indias, w ktorej znalez mozna
interesujace dywagacje porownawcze oraz prekursorska koncepcjg ,,ewolucji
spolecznej”. Dlatego tez do jego dziela nawiazywali chetnie mysliciele okresu
oSwieceniowego — w tym G.B. Vico i J. Locke (del Pino 1979a, 1979b,
s. 13-43; Acosta 1968).

Bez watpienia szczegodlnie eksponowana pozycjg w dziejach wczesnych
dociekan etnograficznych zajal Bernardo de Sahagun, ktory pozostawil po
sobie monumentalne 12-tomowe dzieto Historia general de las cosas de Nueva
Esparia, bgdace w istocie heterogenicznym zbiorem wlasnych obserwacii,
komentarzy, tekstow wywiadow przeprowadzonych w jezyku nahuatl, hiero-
glificznych i ikonograficznych Zrodel azteckich, a takze mniejszych raportow
1 opisOw piora jego tubylczych pomocnikow i informatordéw. Dzigki jego
dzielu mozliwe jest dzi§ doglebne poznanie kultury starozytnego Meksyku,
a zastosowana przez niego metoda pozyskiwania danych zdumiewa nadal
swa nowoczesnoscia. Dzieto Sahaguna, cho¢ powstale w pol. XVI w., weszlo
do naukowego obiegu dopiero w latach 1829-1830 i od tego czasu kazde
pokolenie etnohistorykéw zajmujacych si¢ Nowym Swiatem odkrywa w nim
nowe poklady inspiracji i bezcennych zrodet (zob. D’Olwer 1952; Sahagun
1975; Sten 1980, s. 91-97).

Podobny los spotkal inne wybitne dzielo kronikarskie — Relacion de las
cosas de Yucatén piora Diego de Landa, bgdace obecnie podstawowym
zrodlem wiedzy o dawnej kulturze Majow. Pisane w pol. XVI w. przez
czlowieka, ktory zaciekle walczyl z przejawami ,,poganstwa” palac nawet
bezcenne kodeksy indianskie, wydane zostalo dopiero w 1864 r. i wowczas
dopiero rozpoczelo swa faktyczna swiatowa kariere unikatowego tekstu
wprowadzajgcego w dzieje, zwyczaje, wierzenia, wizje Swiata, systemy kalen-
darzowe i hieroglificzne dawnych mieszkancow Jukatanu (Knorozov 1955,
s. 1-96; de Landa 1941).

W tym miejscu wspomnieC takze nalezy Gonzalo Fernandeza de Oviedo
obranego nie przypadkiem za patrona hiszpanskich etnohistorykow — ame-
rykanistow, Pedro de Cieza de Ledn — nazywanego czgsto ,,Ksigciem kro-
nikarzy”, Pablo José de Arriaga — znawcg dawnych wierzenn andyjskich,
Cristobala de Molina z Cuzco — autora etnograficznej monografii po§wieg-
conej inkaskim tradycjom czy Bernabe Cobo, ktory do swego dziela wyko-
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rzystal wlasne obserwacje, kolonialne dokumenty i wczesniejsze kroniki, do
ktorych mial dostgp.2

Obok etnograficznych relacji hiszpanskich czy portugalskich powstawaly
takze kronikarskie zapisy wyksztalconych w europejskiej kulturze Indian
i Metysow. Dostarczaly one wizji historii i tubylczej kultury uksztaltowanej
z odmiennej perspektywy. Dzi§ w dobie poszukiwan najlepszych sposobéw
badania odleglych kultur przy uwzglednieniu ich wlasnych kategorii po-
jeciowych, ten typ wczesnych relacji etnograficznych cieszy si¢ szczegolnym
powodzeniem (zob. uwagi na ten temat R. Tomickiego 1990, s. 8-10; oraz
Dzieje Inkéw... 1989). W tym wladnie miejscu nalezy wspomnie¢ o Filipe
Guaman Poma de Avala — Indianinie z arystokratycznego rodu andyjskiego,
ktory w slabej hiszpanszczyznie, z licznymi wtr¢gtami w keczua, stworzyl
unikatowe dzielo E!/ primer Nueva Coronica y Buen Gobierno ukazujace
dzieje Tawantinsuyu i kulture mieszkancoéw tego kraju, do tego ilustrowane
456 rycinami, z ktorych wigkszo$¢ posiada wyjatkowa warto$¢ dokumen-
talng. Praca ta, pisana pod koniec XVI w., do 1908 r. byla calkowicie
nieznana, nie mogla wigc oddzialywaé na rozwodj wczesnej refleksji ame-
rykanistycznej czy etnograficznej. Za to w XX-wiecznej etnologii zdobyla
sobie miejsce szczegolne — jako dzielo dostarczajace cennych informacii
o funkcjonowaniu inkaskiej cywilizacji (Poma de Ayala 1936, takze poz-
niejsze wydania krytyczne).?

W przeciwienstwie do Poma de Ayala odkrytego stosunkowo nie tak
dawno, utwory pisarskiego talentu Garcilaso de la Vega — cuzkenskiego
Metysa zyjacego i piszacego w Hiszpanii, bardzo szybko staly si¢ szeroko
znane dzigki XVII-wiecznym tlumaczeniom jego ,,Komentarzy prawdzi-
wych” na jezyk angielski, francuski i niderlandzki. Ta wlasnie droga jego
wizja imperium Tawantinsuyu apoteozujaca kultur¢ Inkow przenikngla
do oswieceniowej literatury i nauki spolecznej, zapoczatkowujac trwajaca
od trzech stuleci debat¢ na temat charakteru tego indianskiego panstwa
i inspirujac wielu pisarzy do kreowania socjalistycznych utopii w rodzaju
,,panstwa slonca’.4

Kroniki, o ktorych tu mowa, powstaty nie tylko z potrzeby zaspokojenia
»glodu” informacji i przekonania o wartosci dokumentowanego S$wiata,

2 G. Fernando de Oviedo, Swnaria de la natural historia de las Indias (1526), tenze
Historia general y natural de las Indias occidentales (1535) oraz na temat tego kronikarza zob.:
America y la Espafia del siglo XVI... 1982; Pedro de Cieza de Léon, La cronica del Peri
(1550-1560), roine wydania; Pablo J. de Arriaga, La extirpacion de la idolatria en el Peri
(1621), rozne wydania; Cristobal de Molina, El Cuzceno, Relacién de las fabulas y ritos de los
Incas (1579), réozne wydania; Bernabe de Cobo, Historia del Nuevo Mundo (1653), roéme
wydania. Na temat wartosci tych kronik zob.: A. Wedin, El concepto de lo incaico y las fuentes,
“Studia Historica Gothoburguesia™, t. 7:1966, Goteborg.

3 Na temat wartosci etnograficznych tej kroniki zob.: Frankowska 1967.

4 Zob. wydanie polskie, El Inca Garcilaso de la Vega, 1991 i tamze: J. Szeminski,
,O autorze i jego dzielach”, s. 13-43.
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ktéry odchodzil w przeszio$¢. Czegsto chodzilo ich autorom takze o inne
cele, takie jak ukazanie przebiegu podboju, udokumentowanie procesu
chrystianizacji, dostarczenie nastgpnym duchownym materialow instruk-
tazowych, wykazanie wlasnych praw do podbitych terytoriow, czy udo-
wodnienie, iz hiszpanscy zdobywcy postepowali sprawiedliwie tylko ,,wy-
zwalajac” Indian z niewoli ich rodzimych gngbicieli. Po latach na czolo
wysunely si¢ jednak zdecydowanie ich walory historyczno-etnograficzne,
a nie dorazne, i one wlasnie zadecydowaly o duzym zainteresowaniu
tym pisarstwem w formatywnych fazach ksztaltowania si¢ antropologii.
Obraz Ameryki, jaki z tych kart kronikarskich wylanial si¢ byl w czgsci
europejskim ,,odkryciem” Nowego Swiata, w czesci za$ europejska ,,in-
wencja” egzotycznego kontynentu. Diatego dzi§ dostarcza nam on wiedzy
zar6wno o dawnej Ameryce 1 jej mieszkancach, wzbogacajac etnohistoryczny
dorobek, jak i wyimaginowanym Swiecie zamorskiej egzotyki funkcjo-
nujacym w renesansowych wyobrazeniach, co oczywiscie jest juz wkiadem
w tzw. ,,etno-antropologi¢” zajmujaca si¢ dekonstrukcja tworzonych przez
badaczy tzw. ,naukowych fikcji etnograficznych” (Mason 1990, s. 6-8).
Wielka szkoda, ze ta znaczna rola hiszpanskiego renesansowego dziejo-
pisarstwa etnograficznego nie zostala szerzej dostrzezona poza krggiem
specjalistycznych opracowan amerykanistycznych, o czym $wiadcza bardzo
skromne wzmianki lub calkowite milczenie o tym dorobku w liczacych
si¢ podrgcznikach z zakresu dziejow antropologii.® Choé¢ od czasow od-
krywajacych te sprawy klasycznych juz dzi§ artykutow J.H. Rowe’go
mija juz blisko 30 lat, to nadal postgp w tym wzgledzie jest niewielki,
$wiadczac jak cigzko jest weryfikowac utarte schematy antropologicznego
rozwoju (Rowe 1964, 1965).

Okres Os$wiecenia to lata ksztaltowania si¢ pierwszych teoretycznych
zrgbow przyszlej antropologii, ktora nie wyodrgbniona jeszcze w samodziel-
nej dyscyplinie, stanowila cze$¢ dwcezesnej ogolnej nauki spolecznej. Jej celem
byly studia nad historia naturalng ludzkosci, majaca odkryé tancuch zmian
od form prostych do zloZzonych i wyjasni¢ pochodzenie faktow kulturowych
i spolecznych instytucji. Teoretycznym zapleczem tych poszukiwan byla
teoria rozumu (racjonalizmu) i postepu (progresywizmu) a ulubiona metoda
badawcza — swobodna komparatystyka, majaca ujawnia¢ podobienstwa i re-
gularnosci migdzykulturowe. Nadal miejsce przysztych terenowych etnogra-
fow zajmowali misjonarze, zeglarze i podrdznicy, ktorzy bezposrednio styka-
jac si¢ z ,,innym” $wiatem opisywali go tak jak umieli i postrzegali odmienne
kultury — dostarczajagc w ten sposob Europie nowych obrazéw zamorskich
ludow i krajow (Waligorski 1973, s. 91-130).

S Zob. np. Mihlmann 1968, Harris 1968, Penniman 1974, Voget 1975. Autor ten poswigca
nieco uwagi tym problemom jako jeden z nielicznych. Por. takze Brozi 1992. Autor omawia
wprawdzie ogolnie role okresu wielkich odkryé geograficznych, ale poprzestaje na ogoélniko-
wych charakterystykach pomijajac milczeniem znacznie wazniejszych kronikarzy — etnologow.

* .
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Jesli okres Renesansu zdominowany by! pod interesujacym nas wzgledem
przez Hiszpanow, to O$wiecenia nalezalo juz do Francuzow, Anglikow,
a w koncowej fazie i Niemcow. Ich relacje podroznicze cieszyly sie duza
popularnoscia i niemal zawsze od razu wchodzity w duzy krag spotecznego
odbioru, wzbogacajac filozoficzno-socjologiczne traktaty. Kryzys hiszpan-
skiego imperium zakonczony wojnami wyzwoleficzymi nowych latynoame-
rykanskich spolecznosci nie sprzyjal podrézom po potudniowej czgsci Nowe-
go Swiata. Dlatego tez niewicle mamy w tym okresie liczacych si¢ dziel
traktujacych o sprawach amerykanistycznych. Jedno jednak z nich odegralo
szczegolna rolg, a data jego wydania (1724) uznana nawet zostala za cezure
otwierajacq epoke nowozytnej antropologii i zapoczatkowujaca typ wyjas-
nien ,,;rozwojowych’ (developmentalism) zorientowanych na rekonstrukcje
procesoOw ewolucyjnych zmian ludzkiego swiata (Voget 1975, s. 42-90). Dzie-
lem tym byla relacja Josepha Lafitau — jezuickiego misjonarza pt. Moeurs
des sauvages amerricains comparee aun moeurs des premier temps, bgdaca
z jednej strony etnograficznym opisem kultury i spoleczenstwa Irokezow,
opartym na wlasnych kilkuletnich badaniach i wypemlionych materialem
innego misjonarza przebywajacego wsrod tej grupy Indian przeszio pot
wieku, z drugiej za$ strony — porOwnawczym traktatem poszukujacym
wspolnych elementéw w kulturach Nowego i Starego Swiata. Rozprawa
Lafitau uzyskala znaczny rozglos, a zawarte w niej spostrzezenie czgsto
wykorzystywane byly przez oswieceniowych filozofow spolecznych
(J.J. Rousseau, Volter). Do szczegélnych jej walorow zaliczy¢ mozna staran-
no$¢ etnograficznych rekonstrukcji oraz zacigcie teoretyczne i komparaty-
styczne. To wlasnie Lafitau sto lat przed L.H. Morganem i jego stynna Ligq
Irokezow odkryt matriarchalny system pokrewienstwa, w swych docieka-
niach docenial walory przezytkoéw kulturowych, a co najwazniejsze przed-
stawial ,,dzikich” Indian — nie jako reprezentantow ,,dziwacznej rasy”, lecz
jako ludzi ,,innych” majacych jednak z Europejczykami (szczegdlnie staro-
zytnymi) wiele wspolnego (Cocchiara 1971, s. 111-119). Zalowaé nalezy, iz
mimo slawy jaka dzielo to shisznie uzyskalo, ten nurt prekursorskiej etno-
grafii laczacej terenowe penetracje z dywagacjami porownawczymi nie zna-
lazt wielu nasladowcéw az do pocz. XX w. ustgpujac podrozniczym relacjom
z wypraw ,,dookola swiata” (J. Cook, La Perouse, L.A. Gougainville), a na-
stgpnie typowym ,,antropologom fotelowym’ doby pozytywizmu. Ze wzgle-
du na poruszang w tym szkicu tematyke, warto w tym miejscu wymienic¢
podréznika, ktory cho¢ etnografem nie byl, to jednak wywarl ogromny
wplyw na wzrost europejskich zainteresowan $wiatem przyrody i kultury
Ameryki Poludniowej. Czlowiekiem tym byl oczywiscie Alexander von
Humboldt (1842), ktory w pocz. XIX w. spedzil prawie pigé lat na wedrow-
kach po bezdrozach poludniowoamerykanskiego kontynentu, zapoczatko-
wujac wielka falg podrdoznictwa do wnetrza krajow, ktore dotychczas dla
ludzi spoza Hiszpanii byly calkowicie niedostepne. Tq droga docieraé zaczely
do Europy pierwsze rzeczowe informacje o tubylczych plemionach wnetrza
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Gujany i Amazonii, wzbogacajac bank danych etnograficznych wyko-
rzystywanych przez ewolucjonistow. Czerpano je od takich autorow jak
Maximilian Prinz zu Wied (1820-1821, 1838-1841), Robert i Richard
Schomburkgowie (1847-1848, 1841) czy A. Dessalines d’Orbigny (1839).

Okolo polowy XIX w. zaczely ksztaltowac si¢ instytucjonalne podstawy
nauk antropologicznych (etnologicznych), ktorych dominujacym paradyg-
matem stala si¢ koncepcja ewolucyjnego rozwoju spoleczenstwa i kultury
zbudowana na wierze w jedno$¢ psychiki ludzkiej, w uniwersalne zasady
postepu, w stadialng wzgledno$é form kulturowych przechodzacych od niz-
szych ku wyzszym stopniom zlozonosci, wreszcie na przekonaniu o donioslej
roli przezytkow jako ,,zywych skamienielin® umozliwiajacych rekonstrukcije
minionych faz dziejow. Klasyczny ewolucjonizm — dazacy do antropologicz-
nych syntez i studiow nad pierwocinami poszczegoinych ,,dziedzin™ kultury
(np. rodziny, religii, panstwa) nie dawal wigkszej zachety do podejmowania
systematycznych badan terenowych konkretnych terytoriow czy ludéw, gdyz
wickszym zaufaniem darzyl te metody, ktore pozwolily zestawiaé ze soba
maksymalng liczbe réznorodnych faktéw pochodzacych z najodleglejszych
regionOéw $wiata (metoda porownawcza, analiza podobienstw kulturowych
i wykorzystywania analogii) nie przejmujac si¢ zbytnio ich kontekstualnoscia
(a raczej jej brakiem) i weryfikacja.

Do nielicznych badaczy podejmujacych si¢ w tych czasach badan tereno-
wych nalezal obok A.C.Haddona, zajmujacego si¢ rdzennymi Australij-
czykami, L.H. Morgan — jeden z gloéwnych tworcow ewolucjonizmu kulturo-
wego. Badacz ten juz od lat dziecigcych przebywal w okolicach zamiesz-
kalych przez Irokezow (przede wszystkim znal dobrze grupg Seneca) i te
pierwsze kontakty przeksztalcily si¢ poZniej w intensywne zainteresowanie
badawecze, ktorych efektem stala si¢ glo§na praca Liga Irokezéw (1851), gdzie
na nowo (po Lafitau) zwrocil uwage na matriarchalne elementy spolecznego
systemu. Idac dalej tym tropem zajal sic Morgan bardziej intensywnie sys-
temami pokrewienstwa obficie wykorzystujac w swym dziele Systems of
Consangunity ond Affinity of the Human Family (1870) nie tylko material
irokezki, ale takze dane z wlasnych badan terenowych przeprowadzonych
wérod Indian wnetrza Standw Zjednoczonych, wreszcie u schylku zycia
opublikowal mniej znana monografie Houses and House life of American
Aborigenes (1881) wykorzystujaca po spotu materialy etnograficzne i archeo-
logiczne. Gl¢boka znajomos¢ kultury Irokezow wykorzystal Morgan nie
tylko w wymienionych wyzej monografiach, ale swa wiedzg na ten temat
wprowadzil do najstynniejszej pracy Spofeczernstwo pierwotne (1877) bedacej
systematycznym wykladem ewolucyjnej wizji kultury (Resell 1964; Terray
1972; White 1951).

W tym ogdlnym obrazie ,,pierwotnego spoleczenstwa”, jak i w teoretycz-
nych konstrukcjach L.H Morgana spory udzial maja jego indianskie bada-
nia, materialy i do§wiadczenia. Rzec mozna, iz tak jak dla wielu pozniejszych
badaczy terenowych poczynajac od B. Malinowskiego, takze i dla Morgana
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— §wiat pozaeuropejskich kultur objawil mu si¢ przede wszystkim przez
pryzmat jego osobistego ogladu zycia Irokezoéw. Mimo pozniejszej silnej
krytyki teoretycznych konstrukcji Morgana byl on badaczem, ktory ,,od-
kry!” Irokezow i ,,wprowadzil” ich w obr¢gb $wiatowej antropologii jako
swego rodzaju ,,archetyp” pierwotnego spoleczenstwa, ktory umozliwil mu
opracowanie koncepcji rodu macierzynskiego, rozbudowe klasyfikacji syste-
moéw pokrewienstwa czy poglebienie wiedzy na temat narodzin spoleczenstw
ustratyfikowanych (Ter-Akopjan 1983, s.277-298). Obok L.H.Morgana
wypada takze wspomnie¢ w tym miejscu innego amerykanskiego badacza,
ktory w czasach dominacji ,,fotelowej antropologii” nie stronil od badan
terenowych. Badaczem tym byl H.R. Schoolcraft — niestrudzony zbieracz
indianskiego folkloru oraz wybitny znawca tubylczych dziejow, szczegélnie
za$ kontaktow interetnicznych. Jego kolekcjonerska pasja obejmujaca za-
rowno indianska tradycje, historyczne dokumenty, dane statystyczne i oceng
sytuacji wspolczesnej uczynila z niego prekursora pozniejszych profesjonal-
nych studiow etnohistorycznych, tak dobrze rozwijajacych si¢ w Stanach
Zjednoczonych po II wojnie swiatowej (Schoolcraft 1851-1857).

Zblizona role odegral takze inny amerykanski znawca indianskich kultur,
a mianowicie J. Mooney, ktory w 1896 r opublikowal klasyczna i do dzis$
wydawana ksiazk¢ The Ghost Dance Religion and the Sioux Out reak of 1890.
Byla ona w dwczesnej etnografii dzielem calkowicie wyjatkowym. Po pierw-
sze chwytala niemal na goraco wydarzenia zwiazane z kryzysowa sytuacja,
w jakiej znalezli si¢ Indianie Sioux po umieszczeniu ich w rezerwatach,
odchodzac od konwengcji §ledzenia tradycji i przezytkow. Po drugie —- byla
pierwszg powazna monografia nowej natywistycznej religii otwierajac tym
samym oryginalny nurt studiow nad religijnymi przeobrazeniami wsréd
tubylczych ludéw trzech kontynentow. Po trzecie — ukazywala jak mozna
harmonijnie laczy¢ studia terenowe z poszukiwaniami etnohistorycznymi
wykorzystujacymi najroznorodniejszego typu materialy archiwalne (zob.
Posern-Zielinska 1972, s. 136-144).6

Obok indywidualnych badaczy, ktorych naukowa dzialalnos¢ zawazyla
w sposob istotny na dziejach antropologii i amerykanistyki, wskazaé takze
trzeba na jedna szczegolnego rodzaju instytucje, a mianowicie na powolane
w Waszyngtonie w 1879 r. Bureau of American Ethnology bedace rzadowa
placowka w ramach stynnego ,,Smithsonian Institution”. Jej organizator
i pierwszy dyrektor — J.W. Powell uczynit z tego Biura prawdziwe centrum
intensywnych badan nad zanikajacymi na skutek osadzenia w rezerwatach
tradycjami i zwyczajami indianskich plemion. Cho¢ na czolo zadan tej
placowki wysungly sie akcenty ,ratunkowe” i dokumentacyjne, to jednak
takze w jej ramach formowaly si¢ pierwsze projekty antropologii stosowanej,
a wydawane regularnie i znane na calym Swiecie serie publikacji stworzyly

¢ Dzielo Mooneya wydane zostalo przez zastuzone w dzialaniach wydawniczych Bureau of
American Ethnology (Annual Report 18921893, t. 2, Washington 1896).
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solidne zrédlowe podstawy przyszlej XX-wiecznej amerykanskiej antropo-
logii kulturowej (Berkhofer 1979, s. 54; Hultkranz 1966, s. 54).

Orientacja dyfuzjonistyczna, ktéra wyrosla z opozycji do klasycznego
ewolucjonizmu, rozwijala si¢ przede wszystkim w Europie, a jesli podej-
mowala badania terenowe na zamorskich terytoriach to bardziej intereso-
wala si¢ Afryka, Azjg i Oceanig, anizeli amerykanskim kontynentem, co
oczywiscie zwiazane bylo z kolonialnymi planami europejskich mocarstw.
Wyjatkiem w tej mierze byla slynna wiedenska szkola krggéw kulturowych
zalozona przez P.W. Schmidta i rozwijana przez jego werbistowskich wspol-
pracownikow. Wszyscy oni nie tylko wzbogacali nowymi pomystami metode
kulturowo-historyczng, ale probowali zastosowaé ja do studiow nad geneza
i rozwojem wierzen, ktorych osia byla koncepcja monoteizmu pierwot-
nego konstruowana przez Schmidta w jego glosnym wielotomowym dziele
Der Ursprung der Gotesidee (1912-1955). Dla poparcia tej kontrowersyjnej
tezy, odwracajacej przyjety dotychezas porzadek ewoluciji religii, uczniowie
Schmidta rozpoczeli serie intensywnych badan terenowych wérod ludow,
ktore uznawano wowczas za najpierwotniejsze, zamierzajac w ten sposob
zebra¢ nowy material empiryczny wykazujacy ostatecznie powszechno$¢
i plerwotno$¢ wiary w Istot¢ Najwyzsza. Jednym z tych badaczy byl
M. Gusinde, ktéry w latach 1918-1924 czterokrotnie wyprawial si¢ do In-
dian Ziemi Ognistej opracowujac drobiazgowa monografi¢ zamieszkatych
tam tubylcow w przededniu ich niemal calkowitej zaglady. Praca Die Feuer-
land-Indianer, cho¢ dos¢ czgsto krytykowana ze wzgledu na przyjmowane
przez Gusindego zalozenia, szybko stala si¢ dzielem bardzo znanym z uwagi
na zawarty w nim wszechstronny i uzyskany bezposrednio od Indian obraz
Zycia spolecznodci reprezentujacej rzeczywiscie pod wzgledem organizacji
spolecznej i materialnego wyposazenia najprostsze znane dotychczas formy.
W ten sposob antropologia ,,odkryta” dla siebie Indian Ziemi Ognistej,
podobnie jak wczesniej uczynili to z Irokezami J.F. Lafitau i L.H. Morgan
(Gusinde 1951; Koppers 1924).

Na nowo tematy amerykanistyczne pojawily si¢ w schylkowych nurtach
wielkiej dyfuzjonistycznej orientacji i to pod postacia roéznych koncepcji
migracjonistycznych starajacych si¢ wykazaé transoceaniczne powigzania
kulturowe laczace w okresie prekolumbijskim Stary Swiat z Ameryka.
Poslugujac si¢ zbieznosciami kulturowymi i watpliwej jakosci analogiami
probowano laczy¢ w jedng calo$¢ dzieje starozytnych cywilizacji wszystkich
kontynentow (np. koncepcja kultur megalitycznych) i udowodnié, iz osrodki
indianskich cywilizacji w Mezoameryce i w Andach powstaly w wyniku
oddzialywan zewngtrznych impulséw. Do wybitnych badaczy tej grupy na-
lezeli ojciec francuskiej amerykanistyki P. Rivet, argentynski antropolog
J. Imbelloni, najbardziej bezpoSrednio zwiazany ze szkola wiedenska
— R. Heine-Geldern, jego amerykanski partner G.F. Ekholm, oraz znany
skandynawski etnolog E. Nordenskj6ld. Listg t¢ w najnowszych juz czasach
uzupehil bez watpienia Th. Heyerdahl, ktéry swoimi koncepcjami trans-
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atlantyckich i transpacyficznych migracji potrafil zainteresowaé nie tylko
kregi specjalistow, ale i szeroka opini¢ publiczng. Geograficzna izolacja
amerykanskiego kontynentu przyciagala uwage wielu badaczy stusznie rozu-
mujacych, iz fakt ten stanowi wyjatkowo sprzyjajaca okoliczno$¢ dla wszel-
kiego rodzaju rozwazan na temat drog niezaleznego rozwoju, podobnych
relacji adaptacyjnych czy jak w przypadku dyfuzjonistow sily oddzialywan
cywilizacyjnych centrow pokonujacych nawet morskie bariery (Harris 1968,
s. 373-392; Voget 1975, s. 339-359).

Nowa i jak dotad najwigksza fala naukowych zainteresowan ludnoscia
indianska ogarn¢la amerykanska antropologie w zwigzku z formowaniem si¢ jej
nowoczesnego ksztaltu za sprawa F. Boasa. Juz w dobie I wojny swiatowej Boas
i jego uczniowie w sposob zdecydowany dominowali na antropologicznej arenie
Stanow Zjednoczonych. To wlasnie oni przystapili do unaukowienia kulturowej
antropologii i wyposazenia jej w koncepcje i metody, ktore uczynic z niej miaty
dyscypling prawdziwie spoleczna i rzeczywiscie objasniajacg ludzka kondycje
w jej partykularnych (etnicznych), jak 1 uniwersalnych formach egzystencji. Ich
reformatorskie pomysly rodzily si¢ w sSrodowisku akademickim, ale testowano
je, ulepszano i rozwijano w trakcie badan terenowych prowadzonych w wigkszo-
Sci wérdd rodzimych spolecznoéci indianskich. To wlasnie w trakcie tych badan
i bezposrednich kontaktoéw antropologdw i tubylczych respondentéw powsta-
waly glowne zrgby wspolczesnej antropologii, w tym koncepcje kulturowego
pluralizmu oraz idea relatywizmu kulturowego, a takze postulat badania
konkretnych kultur etnicznych w maksymalnie doglebny sposob — niejako ,,od
srodka”, tak aby antropolog mégl uchwyci¢ ich unikatowa specyfike (charakter,
wzory, konfiguracje). Kazdy z 6wczesnych badaczy wyspecjalizowal si¢ zatem
w kulturach jednego obszaru, traktujac je jednak jednoczesnie jako swego
rodzaju case studies umozliwiajace lepsze poznanie praw rzadzacych calg
kultura, a takze jako szczegodlnego rodzaju kulturowe catosci rozpoznawalne
przez kontekst i wzajemne relacje jej skladowych elementow. I tak F. Boas
prowadzil swe terenowe penetracje wsrod Indian Péinocno-Zachodniego
Wybrzeza, C. Wissler i R. Lowie studiowali glownie plemiona Wielkich Row-
nin, A. Kroeber poswigcil si¢ badaniom Indian kalifornijskich, a P. Radin
zainteresowal si¢ grupa Winnebago ze Srodkowego Zachodu (Blackwood 1974,
s. 321-360).

Tworcy amerykanskiej etnolingwistyki z krggu E. Sapira, w tym przede
wszystkim B. Whorf, przeniesli do$wiadczenia jezykoznawstwa europejskie-
go na badania jezykow indianskich Standéw Zjednoczonych i Mezoameryki.
Nie tylko analizowali oni ich wewngtrzng strukturg i dokonywali nowych
klasyfikacji, ale co wazniejsze ten wlasnie indianski material pozwolil im na
wypracowanie nowego podejécia na temat relacji wigzacych jezyk i kulture,
znanego jako teza relatywizmu jgzykowego, ktora otwierala droge przyszlym
studiom o charakterze kognitywnym (Burszta 1986, s. 35-58).

Na intensywnych badaniach wsrdod Indian opierali swoje teoretyczne
konstrukcje takze amerykanscy etnopsychologowie i to zardwno ci, ktorzy
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odwolywali si¢ do Freuda i Junga (orientacja psychoanalityczna), jak i ci,
ktérzy byli zwolennikami nurtu ,kulturalistycznego” nazywanego inaczej
»Szkola kultury i osobowosci”. Rezultatem inspiracji neofreudowskiej w an-
tropologii kulturowej bylo uksztaltowanie si¢ specyficznego podejscia ant-
ropologicznego polegajacego na rekonstruowaniu zycioryséw zwyklych In-
dian lub tez wybitnych jednostek z tego grona, np. wodzow, szamanow, by
na tej podstawie analizowaé kulturowe uwarunkowanie struktury osobowo-
Sci i wyrokowaé o typie etnicznej kultury poszczegolnych grup plemiennych.
Ten rodzaj studiow zapoczatkowany przez A. Kroebera w 1908 r., kon-
tynuowany byl pozniej przez badaczy zwiazanych z antropologicznymi o$-
rodkami Uniwersytetu Columbia i Yale, a do najslynniejszych opracowan
tego typu nalezaly biografie Indianina z plemienia Winnebago P. Radina
(1926), Indianina Navajo W.Dyke (1938), Kwakiutla piora C.S. Forda
(1941) i znane takze w Polsce dzielo L.W. Simonsa (1964) przedstawiajace
Indianina Hopi. Warto tu zaznaczy¢, iz metoda ta wzmocniona takze eks-
perymentem podobnego nieco typu zastosowanym przez socjologéw (vide
Znaniecki i Thomas) rozpowszechnila si¢ bardzo silnie w naukach spolecz-
nych szczegélnie po Il wojnie $wiatowej. Na gruncie amerykanskiej an-
tropologii kontynuowana bylta glownie przez O. Lewisa, ktory spisujac losy
rodzin indianskich, metyskich, czy portorykanskich formulowal swe glosne
i dyskusyjne tezy na temat tzw. , kultury nedzy” (Lewis 1964, 1970, 1976;
zob. tez: The Culture of Poverty..., 1971).

Wérod ludnosei tubylczej pracowali takze wybitni przedstawiciele orien-
tacji konfiguracjonistycznej, a w ich liczbie R. Benedict poszukujaca we
wzorach kultury odpowiedzi na pytanie na temat logiki budowy konkret-
nych kultur etnicznych. Jej analizy spoleczenstwa Zuni i Kwakiutlow, pro-
wadzace do ich interpretacji w kategoriach zapozyczonych od Nietzchego,
uznane zostaly wkrotce za klasyczne opracowania antropologiczne uwypuk-
lajace znaczenie postawy relatywistycznej w studiach porownawczych, mig-
dzykulturowych (Benedict 1966).

Z kolei dociekliwe badania nad zwigzkami dominacji cech kulturowych
poszczegolnych plemion a charakterystyka srodowiska przyrodniczego kon-
kretnych obszarow geograficznych obu Ameryk umozliwily amerykanskiej
antropologii (C. Wissler, A. Kroeber, H.E. Driver, J.H. Steward) wypraco-
wanie teorii arealéw kulturowych, tak uzytecznej dla klasyfikacji kultur. To
po czgsci antropogeograficzne podejscie doprowadzilo w rezultacie do wy-
ksztalcenia si¢ murtu ekologii kulturowej, czerpiacej takze soki z tradycji
neoewolucjonistycznych rozwazan oraz prob kwantytatywnych analiz kom-
paratystycznych zestawiajacych cechy kulturowe wazniejszych grup etnicz-
nych calego swiata (G.P. Murdock); (zob. Gierszewski 1987, s. 347-348).

Obserwacja zycia Indian w obrebie rezerwatow, postepujacej tam gwal-
townej zmiany kulturowej wywolanej przez kontakt z obca cywilizacja do-
prowadzita do powstania teorii akulturacji, ktéra szybko okazala si¢ nie-
zwykle przydatnym instrumentem interpretacji proces6w przeobrazen za-
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chodzacych w spoleczenstwach ,.tradycyjnych” na skutek oddziatlywan ob-
cych i dominujacych systemow kulturowych. Koncepcja ta miala nie tylko
ulatwié zrozumienie Zywiolowych proceséw zmian, ale takze umozliwié sku-
teczne nimi sterowanie, co zaowocowalo nowa specjalizacja antropologiczna
w postaci antropologii stosowanej. Do klasycznych autoré6w amerykanskich
zajmujacych si¢ kwestia akulturacji — glownie na przykladzie tubylczych grup
Stanéw Zjednoczonych — naleza R. Redfield, R. Linton i M.J. Herskovits
(1936) — tworcy glo$nego memorandum z 1935 r., ktore stalo si¢ punktem
wyjscia swiatowej dyskusji na temat definicji akulturacji.

Liste polnocnoamerykanskich kierunkow, orientacji i podej$é badaw-
czych, ktore wypracowane zostaly dzigki zaangazowaniu si¢ antropologdéw
kulturowych ze Stanow Zjednoczonych w terenowe badania spolecznosci
indianskich z rodzimych rezerwatéw, wspolnot chlopskich Wyzu Andyj-
skiego i Mezoameryki czy rozproszonych w amazonskiej dzungli osad mozna
by bylo jeszcze rozbudowaé. Nie zmieniloby to jednak ogdlnej wymowy
faktow wskazujacych na to, iz w pierwszej pol. XX w. Indianin stal si¢
ulubionym, a moze najwygodniejszym ,,partnerem” amerykanskiego antro-
pologa, ktéry poznajac jego zycie staral si¢ jednocze$nie doskonali¢ wlasny
warsztat badawczy i wypowiadac na temat ogélnych regul budowy i funk-
¢gjonowania kultury. Podobna role w brytyjskiej antropologii spolecznej
odegral afrykanski Murzyn, a w etnografii rosyjskiej (radzieckiej) syberyjski
tubylec. Tak silnie uwarunkowane preferencje miaty swoje dobre i zle strony.
Ta swoista kulturowo-geograficzna specjalizacja poglebiala znajomosc kon-
kretnych kultur, ale sprzyjala takze pewnej jednorodnoséci i jednostronnosci
wynikajacej z braku szerszych perspektyw komparatystycznych. Sytuacja
zaczela si¢ zmienia¢ zdecydowanie dopiero po Il wojnie §wiatowej (w od-
niesieniu do Stanow Zjednoczonych), kiedy to antropologowie amerykanscy
coraz chetniej wyruszali na wyspy Pacyfiku, do Czarnej Afryki i do krajow
azjatyckich. Ta nowa strategia badan terenowych podyktowana zostala nie
tylko potrzeba znalezienia ,,$wiezych’’, dotad jeszcze nie badanych spolecz-
nosci, ale takze naukowa ekspansjg Standéw Zjednoczonych wsparta znacz-
nymi $rodkami finansowymi. Nie bez znaczenia byly takze pewne trudnosci
na arenie lokalnej odstreczajace od kontynuowania ,tradycyjnych” kierun-
kow badan terenowych.

Wiazaly si¢ one przede wszystkim ze wzrastajaca niechecia spolecznosci
indianskich w USA wzglgdem antropologow, ktorych intensywne penetracje
rezerwatow nie tylko staly si¢ uciazliwe — czego anegdotycznym wyrazem jest
znana dykteryjka opowiadajaca o skladzie typowej indianskiej rodziny zlo-
zonej z tubylczych rodzicow, grupki dzieci i jednego antropologa, ale takze
coraz czgsciej oceniano je jako nieprzydatne dla samych Indian. Ich ostre
slowa krytyki pod adresem antropologdéw zawieraly przede wszys-
tkim zarzuty o to, iZ mimo wielu dziesi¢cioleci badan studia te w niczym
istotnym nie poprawity losu Indian, a ich jedynym efektem stal si¢ rozwoj
samej antropologii kulturowej jako nauki Bialego czlowieka oraz czesto
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blyskotliwe kariery wielu badaczy tubylczych kultur. W tej sytuacji narastala
niezbyt sprzyjajaca atmosfera w rezerwatach, a antropologa coraz czgsciej
zastgpowat historyk. Ten bowiem — dzieki znajomosci i umiejetnosci interp-
retacji starych dokumentow stawat si¢ czgsto rzecznikiem i ekspertem strony
tubylczej w jej roszczeniach rewindykacyjnych wzglegdem administracji sta-
nowej czy federalnej (Posern-Zielinski 1977).

W tym samym czasie stopniowo, acz systematycznie ulegala zmianie
atmosfera w krajach Ameryki Lacinskiej, ktore opanowywala fala anty-
amerykanskich nastrojow zywiaca si¢ zardOwno uzasadnionymi obawami
przed hegemonia polnocnego mocarstwa, jak i nacjonalistyczno-populi-
styczno-rewolucyjna demagogia. Amerykanski badacz terenowy stawal sig¢
w tej sytuacji czlowiekiem czegsto niezbyt mile widzianym a nawet czasami
podejrzewanym o agenturalne powigzania. Nic wigc dziwnego, ze zaczgto
szukaé nowych przestrzeni badawczych na innych kontynentach, jak i na
nowych obszarach antropologicznych zainteresowan (studia nad imigran-
tami, grupami subkulturowymi, mniejszosciami religijnymi, czy wreszcie
nad roznymi aspektami wspolczesnej amerykanskiej cywilizacji). Domi-
nujacy niegdy§ w antropologii kulturowej motyw indianski schodzit de-
finitywnie na plan dalszy, zajmujac miejsce mniej wigcej dostosowane
do znaczenia i roli ludnosci tubylczej w dzisiejszym zyciu Stanéw Zjedno-
czonych. Antropolog amerykanski przestal by¢ przystowiowym czlonkiem
rodziny indianskiej, a stawal si¢ zaczal uwaznym obserwatorem wspol-
czesnego Swiata i dzisiejszej Ameryki.

Odkrywanie Ameryki w obrgbie studiéw antropologicznych, cho¢ od-
bywalo si¢ gléwnie w ramach zainteresowan badaczy ze Stanow Zjednoczo-
nych, to jednak bardzo wyraZnie zaznaczylo swa obecno$¢ w Europie, i to
przede wszystkim za sprawa glosnych studiow francuskiego etnologa
C. Levi-Straussa. Pomijam tu badania specjalistyczne ukierunkowane na
poznawanie Ameryki Indianskiej, ktore tworzyly odrebny nurt zaintereso-
wan w ramach europejskich studiow antropologicznych (etnologicznych).
Wypracowana przez tego wybitnego badacza teoria i metoda strukturalna
wykorzystywala jako etnologiczne tworzywo przede wszystkim dane po-
chodzace z kultur indianskich. Ich dobra znajomo$¢ inspirowala i rozbudza-
la antropologiczna refleksje C. Lévi-Straussa, z drugiej za$§ strony nowe
strukturalistyczne podejscie, rewolucjonizujace w pewnym sensie warsztat
etnologiczny, prezentowane bylo na réznych stadiach swego rozwoju niemal
wylacznie na przykladach zaczerpnigtych ze sztuki, mitologii czy organiza-
cji spolecznej rdzennych mieszkaicow Nowego Swiata. Ta amerykan-
ska przygoda C. Lévi-Straussa zaczgla sig¢ w latach 1935-1939 kiedy to
francuski etnolog wykladal na uniwersytecie w Sao Paulo, wyprawiajac si¢
w tym czasie w glab Brazylii celem poznania stanu zachowania tubylczych
kultur i oceny kondycji tzw. ,,Judow pierwotnych” begdacych dotad glownym
przedmiotem zainteresowan antropologii. Literacko-naukowym rezultatem
tych podrozy stala si¢ stynna ksiazka Smutek tropikéw, w ktoérej znalezé
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mozna wiele uwag i refleksji zapowiadajacych pozniejsze propozycje teore-
tyczno-metodologiczne C. Lévi Straussa (1964).

Odwiedzani przez niego Indianie Bororo, Kaduewo, Nambikwara i Tupi-
-Kawahib stali si¢ dla pozniejszego tworcy strukturalizmu reprezentantami
$wiata, po ktorym peregrynujac mozna zanurzyé si¢ w przeszto$é, obcowaé
z nieskazonym cywilizacjg ,,stanem pierwotnym”, rozpoznawac nieuswiada-
miane reguly rzadzace. kultura i spoleczenstwem, odkrywaé ,.,egzotyke’ in-
nych kulturowych kr¢gow, a oswajajac si¢ z ta obcoscia postrzega¢ w nowym
swietle wlasng europejskg cywilizacje, wreszcie zastanawial si¢ nad rola
etnologa w procesie poznawania odlegtych kultur i nad ograniczeniami jego
instrumentéw badawczych.

Po powrocie do Europy C. Lévi-Strauss zaniechal dalszych osobistych
penetracji ,.etnograficznych krancow $wiata” koncentrujac si¢ catkowicie na
rozwijaniu i udoskonalaniu swej antropologii strukturalnej. W tym jednak
dziele z podziwu godna konsekwencjg wykorzystywal obficie materialy ame-
rykanskie zebrane przez minione i wspolczesne mu generacje badaczy. W ten
sposob kazdy czytelnik Antropologii strukturainej czy Mysli nieoswojonej
zglgbiajac meandry strukturalnych propozycji interpretacyjnych poznawal
takze po czgéci $wiat indianskich kultur, ktory na kartach ksiazek C. Lévi-
-Straussa przywolywany byl jako egzemplifikacja prostych, logicznych
i ukrytych pod powierzchnia obserwowalnych zjawisk uniwersalnych regul
budowy i funkcjonowania kultury (Leévi-Strauss 1969, 1970).

Najbardziej ulubionym poligonem strukturalnych analiz C. Lévi-Straussa
byl obszar poludniowo-amerykanskiej mitologii, ktorej znajomos$¢ byla u te-
go badacza wrgez zdumiewajaca. Czterotomowy zespot analitycznych w tres-
ci dziel skladajacych si¢ na cykl ,,Mitologiques™ (Le cru et le cuit, 1964, Du
miel aux cendres, 1967, L'origine des manieres de table, 1968 i L’homme nu,
1971) znany w edycjach anglojezycznych jako Introduction to a Science of
Mythology jest nie tylko proba wykazania regul transformaciji mitow, a wiec
i myslenia mitycznego, ale stanowi takze wielki ,,corpus” mitow indianskich
od Matto Grosso do Pélnocno-Zachodniego Wybrzeza, ktore ukazujac we-
wnetrzng réoznorodnos¢ watkow i konkretno-kulturowych kontekstow shuzy¢
mialy w istocie udowodnieniu tezy o ich wewngtrznej zbieznosci logicznej
$wiadczacej o uniwersalnosci form dzialania umystu ludzkiego (Paluch 1990).
Swiat indianskich wyobrazen byt dla C. Lévi-Straussa nie tyle rzeczywistos-
ciag mentalng przedstawicieli konkretnych kultur, co wygodna przestrzenia
umozliwiajacg docieranie do glgboko skrytych w nieswiadomosci tajnikow
ludzkiego myslenia.

W jednej ze swych ostatnich prac Drogi masek (1985) poswieconej ana-
lizie korespondencji zachodzace] migdzy sfera mitow, sakralnych obiek-
tow i obrzedow C. Lévi-Strauss jeszcze raz siegnal do bogato udokumen-
towanego etnograficznymi materialami obszaru Pélnocno-Zachodniego Wy-
brzeza, ktorego rdzenna kultura fascynowata wielu badaczy poczynajgc
od F. Boasa. Przeprowadzajagc swe misterne strukturalne analizy francuski
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klasyk antropologii narzucil sobie wigkszy rygoryzm w traktowaniu ma-
terialu nie ignorujac w tym stopniu czynnika czasu, przestrzeni i kontekstu
etnicznego, jak czynil to w swoich ,,Mitologiques”. Wregcz przeciwnie
— staral si¢ zbudowal dzielo, ktore polaczyloby dwa wazne pryncypia
wspolczesnych badan — wnosilo wklad w rozpoznanie dziejow funk-
cjonowania i przeksztalcen konkretnej kultury i dawato asumpt do budowy
uniwersalnych twierdzeni antropologicznych wzbogacajacych nie tylko
nasza wiedz¢ o Ameryce i jej mieszkancach, ale ulatwiajacych nam zro-
zumienie kultury w ogolnosci.

Wydaje sig, ze C. Lévi-Strauss byl ostatnim znaczacym etnologiem, ktory
siggajac do amerykanistycznych materialow budowat swe misterne konstruk-
gje strukturalistyczne wzbogacajsc i inspirujac cala swiatowa humanistyke.
Wprawdzie nadal wielu wspolczesnych czolowych antropologdéw uprawia
swa dyscypling odwolujac si¢ do przykladéw z Nowego Swiata, to jednak
coraz czg¢sciej problematyka stricte amerykanistyczna staje si¢ przedmiotem
studiow wyspecjalizowanych w tym kierunku badaczy, ktorzy bardziej skon-
ni sg rozwija¢ swe zainteresowania ,,obszarowe” i poglebia¢ znajomosé
kulturowych realiow tej czgéci §wiata przy wykorzystaniu najnowszych pro-
pozycji i metod antropologii, anizeli wykorzystywac swa amerykanistyczna
kompetencje i znajomosé problematyki dla tworzenia nowych drog rozwoju
antropologii ogodlnej. Zjawisko to nie jest niczym szczegoOlnie osobliwym
i mieSci si¢ w ramach coraz bardziej popularnej tendencji podzialu an-
tropologii na ,,specjalizacje terytorialne” umozliwiajace Scislejsza wspolpracg
interdyscyplinarna oraz bardziej intensywne i pogigbione studia.

To wlasnie tego rodzaju nowe podejScie przyczynito si¢ w ostatnich latach
do wielkiej fali krytycznej refleksji na temat wcze$niejszych rezultatow ba-
dawczych z zakresu studiéw nad Ameryka Indianska. Nurt dekonstruk-
tywizmu - tak silny we wspolczesnej humanistyce — zaznaczy? si¢ takze i na
tym obszarze umozliwiajac powstanie prac ukazujacych wiele zdawaloby si¢
juz dobrze poznanych zagadnien z calkowicie nowej strony. Czg$¢ tych
wysitkOw skierowana zostala w strone ukazujaca jak w procesie ,,odkrywa-
nia” i ,,poznawania” Ameryki i jej rdzennych mieszkancéw nastgpowato
formowanie si¢ specyficznego europejskiego (w sensie kulturowym) obrazu
Nowego Swiata, ktéry byt bardziej konstrukcja ,,wymysélona”, anizeli proba
faktycznego odwzorowania rzeczywistosci. Proces ten zapoczatkowany zo-
stal w dobie odkry¢ i podbojow, ale kontynuowany byl przez caly okres
pOzniejszy nie wylaczajac lat, w ktdrych pojawialy si¢ juz powazne studia
naukowe. Te ,,wymys$lone” obrazy brane dotad czgsto za ,,obiektywny”’ opis
faktow i zdarzen (jak np. kanibalizm Indian poludniowo-amerykanskich;
Arens 1979, Tomicki 1983) skladaly si¢ z co najmniej trzech roznych faktur
— warstwy eurocentrycznych uprzedzen, wzorow postrzegania swiata i scien-
tocentrycznych idiosynkrazji, warstwy rzeczowych, cho¢ nie zawsze pelnych
obserwacji i wreszcie warstwy zlozonej z przeinaczen, mimowolnych zafal-
szowaf, blednych interpretacji i nieporozumien bgdacych efektem trudnosci
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w dialogu miedzykulturowym (Buchowski 1992, s. 52—57). Wspolczesne ,,0d-
krywanie” Ameryki przebiega wigc jakby dwutorowo. Z jednej strony jest to
,,dekonstrukcja™ dotychczasowego dorobku i proba odsiania ziaren od plew,
przy jednoczesnym poznawaniu meandrow ksztaltowania si¢ klasycznej wie-
dzy o Ameryce, z drugiej strony jest to proba kontynuaciji badan ameryka-
nistycznych, ale do$¢ gruntownie przeorientowanych.

Reorientacja ta jest wynikiem zaréwno ogolnej sytuacji we wspolczesnej
antropologii jak i wewnetrznych przewartosciowan zachodzacych w studiach
amerykanistycznych. Po pierwsze, odchodzi sie wyraznie od dotychczaso-
wych neopozytywistycznych wzoréw uprawiania nauki przeciwstawiajac si¢
ich scientyzmowi bardziej humanistyczng interpretacje starajaca si¢ nie tracic¢
z pola widzenia czlowieka i §wiata jego wartosci poprzez rozwijanie podejScia
typu ,,emic’’ zgodnego z postulatami kognitywistycznej orientacji. Po drugie
rosnie zainteresowanie nowymi obszarami badan — takimi jak: studia etnicz-
ne nad kontaktami interetnicznymi, etnorozwojem, etnocydem, formowa-
niem si¢ nowych jednostek etnicznych itp., studia etnoekologiczne czy wresz-
cie etnohistoryczne. Po trzecie coraz wigkszy nacisk kladzie si¢ na tego
rodzaju studia, ktore nie tylko zaspokajalyby cele poznawcze, czy posiadaly
status istotnosci teoretycznej, ale ktore moglyby takze mie¢ znaczenie prak-
tyczne — szczegdlnie dla samych rdzennych mieszkancéw Nowego Swiata,
pomagajac im w przetrwaniu, adaptacji do nowych warunkow i w przysziym
rozwoju uwzgledniajacym specyfike etnicznej kultury (Posern-Zieliniski 1989,
s. 18-35). W ten sposob antropologia, ktora zaciagnela tak olbrzymi dlug
u Indian obu Ameryk, sluzacych od zarania tej dyscypliny za jeden z glow-
nych obiektéw studidw, chcialaby go cho¢ w czgsci splacié, stuzac swa
wiedza, teoriami i koncepcjami tym, ktorych na skutek Kolumbowego od-
krycia przed 500 laty nie tylko pozbawiono szansy dalszego, niczym nie
zakloconego rozwoju, ale zepchni¢to na margines zycia amerykanskiego
kontynentu.
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ALEKSANDER POSERN-ZIELINSKI
Development of Anthropology and 500 Years of the America’s Discoveries
Summary

Anthropological (ethnological) studies of the Amerindian cultures have played an import-
ant role in the development of that branch of social sciences since its very beginning. It has
created a special kind of feedback between transformations of anthropology and significance of
researches centered upon native American cultures. That importance of the Indo-Americanistic
data, gathered in the course of the New World’s anthropological “discoveries” has been
manifested in various ways: 1) by substantial “enriching” of our knowledge on cultural
diversity of the Amerindians and better understanding of the extra-European people; 2)
through creative “inspirations” leading often to new theoretical interpretations; 3) by using the
Amerindian “ethnographical reality” as an usefull area for different case studies, facilitating
the analysis and testing of new hipotheses and approaches.

Anthropology has that way discovered a new cultural reality, en-larging its knowledge on
the Amerindian tribes and nations, “contributing” to the formation of new images of ‘“primi-
tive” and “egzotic” cultures, then introducing them into social sciences and public opinion. On
the other side anthropology has seriously influenced the development of the Amerindian studies
by creating new concepts and tools of interpretations which helped to understand much better
the New World’s past and present. However, the major point of interest is limited in this article
to the first above mentioned aspect of the analysed relationship, namely to the influence and
function of the Amerindian studies in the history of main stream cultural anthropology.

The important place of the Amerindian studies within anthropology has been effect of
a few basic factors: 1) since its discovery the American continent became an area of intensive
European penetration and settlement. That process has created serious interest of many
generations of explorers in observing the Amerindian life, which resulted in wide range of
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reports from the conquestador’s chronicles to the ethnographers’ modern monographs. There
is no doubt, that many of them very strongly influenced the anthropological thought; 2) the
enormous development of cultural anthropology in the U.S. at least since the Boasian time and
in smaller degree in some Latin American countries after the II World War has strongly
oriented this discipline toward studies of indigenous cultures, which were analysed from
different points of view and interpreted according to the principles of new theoretical orien-
tations; 3) anthropological data gathered in Amerindian field have been tested as a very usefull
material in comparative studies. It has happened in those researches in the discovery of
universal cultural regularities specially in the areas isolated from each other, as the Americas
used to be in precolumbian times, or in the diffusionist studies trying to find out the
common trajts in Old and New World civilizations and explaining them as a result of
ancient transoceanic influences; 4) last but not least factor is connected with the unique
possibility to conduct ethnohistorical studies on the process of great clush of cultures
resulting from the discovery, conquest and settlement of the Americas by Europeans and
covering a period of 500 years.

General preliminary remarks have been followed by the basic part of the article devoted
to the presentation of the history of relationship between the formation of anthropology and
studies of the Amerindians cultures. The first period of the history covers the Rennaissance
marked by extensive writing of Spanish, Mestizo and Indian croniclers, tkanks to whom
Europeans started to learn something about the native peoples of the New World. Their
“egzotic” image was not only composed of pieces of real observed facts and processes, but was
also formed by regular stereotypes of the “others” mixed with traveler’s phantasies based
partially on ancient and medieval imaginations and resulted also from simple misunderstand-
ings of alien cultures. In spite of that mixture of European idiosyncrasies and descriptions of
the Amerindian reality many cronicles represented an unique documentary value. In majority
of them we can find authentic and detail observations supplemented by ethnographical com-
mentaries, sometimes containing even first theoretical considerations.

Travellers and missionaries reports played still very important role in the Enlightment as
a serious sources of information, but their authors did not originate from the Spanish empire
any longer, because majority of them were French, English and German. To the most famous
and influencial accounts of that period pertained works by J. Lafitau and A. von Humboldt.
In the 19th century dominated by positivism and evolutionism the Amerindian themes ap-
peared in writings of the first American field ethnographers (H.R Schoolcraft, J. Money) as
well as in works of theoretically oriented anthropologists (L.H. Morgan). i

Representatives of classical diffusionism had no special interest in the Amerindian studies,
but some of them carried out serious fieldworks among native people of the Tierra del Fuego,
trying to find out data supporting the concept of the Supreme Being as an universal primordial
religious belief (M. Gusinde, W. Koppers). But the Amerindian studies became more attractive
for the epigonal adherents of diffusionism mostly interested in transoceanic contacts between
New and Old World centers of civilization.

The biggest impact of the Amerindian studies upon cultural anthropology took place in
the United States in the years of the domination of the Boasian school. All new developed and
leading anthropological orientations, including cultural relativism, configurationism, ethnop-
sychology, ethnolinguistics, studies of acculturation and culture areas approach, tested their
hipotheses and assumptions by carring out fieldworks among Native American societes. Those
research activities resulted in feedback gratiffications by creating new inspirations and impulses
to further development and omprovement of already established approaches and theories.

The American cultural anthropology has been studying the Amerindian population very
extensively in contrary to the British social anthropology specialised in fieldworks carried out
among African tribes and Asian peasant communities. However that trend in the cultural
anthropology of the United States became weaker explicitly after the II World War. Many
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factors could be classified as responsible elements for that pfenomena but among most
important were following: 1) lowering social prestige of cultural anthropology among the
American Indians themselves and development of unfavorable atmosphere discouraging schol-
ars to visit reservations; 2) the rise of anti-American attitudes in the Latin American countries;
3) reorientation of fieldwork geography giving preferences to “new” more “attractive” and
ethnographically un-explored areas in Oceania, Black Africa, Asia and even Europe; 4)
emerging of new research problems facilitating the shift from the sudies of “primitive societes”
toward studies on modern complex societes including immigrant etnic, subcultural and religious
minorities and current transformations of the pluralistic American civilization.

The process of using Native American data for improvement of anthropology has
been also taking place in Europe, but rather in limited way. Structural studies initiated
by C. Lévi-Strauss have been the best egzample of that kind of research. Almost all
data analysed by the French anthropologist were taken from the mythology, social or-
ganization and sacral art of the different Amerindian cultures. C. Lévi-Strauss could be
also treated as one of the last famous scholars who extensively utilized the Amerindian
material for the creation of original theoretical constructions, which strongly influenced
many social and humanistic disciplines. Since then Amerindian problem have not been
usually studying by theoreticians contributing to the general anthropology but rather by
regular “area specialists trying to continue the process of New World discoveries in
benefit of better understanding the American Indian culture and history.

In the last part of the article the functions of current critical remarks on some results
of the Amerindian studies are presented. Special attention has been paid to the decon-
structivistic approach enabling new interpretations of already established “objective knowl-
edge” and elimination of ‘“‘scientific stereotypes” impact of which on the image of the
Indo-America “invented” by travellers, missionaries and anthropologists has been significant.
As an effect of this new approach current ‘““discoveries” of Indian America are taking
place in two different dimensions: 1) it is a re-evaluation of all hitherto prevailing research
statements and the tendency to their reinterpretation; and 2) it is a continuation of the
original Amerindian studies on the basis of modernized methodology, theory and research
“praxis” respecting “‘emic” side of reality, stressing applied aspects of fieldwork results
in benefit of target societies, according to the principles of the “ethno-development” and
combining neglected areas of studies with efficient and prosperious approaches as ethnohistory,
ethnic studies or ecological anthropology.

Translated by the Author
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