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PROBLEM ETNICZNY W PREHISTORJI.

TRESC: Szkola typologiczna s. 17. — Szkota etnologiczna s. 18. — Zarzuty
przeciw szkole etnologicznej s. 19. — Zasady rozwoju form s. 20. —
Wplywy kulturalne s. 22. — Przeno$no$¢ cech s. 23. — Przesunigcia
etniczne s. 25. — Whnioski s. 27. — Literatura s. 28.

Szkota typologiczna.

Podstawowag metoda, ktéra postugujemy sie w spétczesnej
prehistorji, jest metoda typologiczna. Przy pomocy tej metody
jestesmy w stanie oznaczy¢ wzgledny wiek znalezisk, wykaza¢ za-
sigg geograficzny pewnych form, ich rozwdj i przejscia od jednego
typu do drugiego p6zniejszego, wreszcie wyznaczamy pewne zespoty
form stale razem znajdywane, ktére nazywamy kulturami przed-
dziejowemi. Na drodze typologicznej mozemy wreszcie stwierdzic¢
wplywy wzajemne poszczegOlnych kultur na siebie. Jako twdrce
metody typologicznej uzna¢ nalezy Oskara MONTELIUSa. Jemu
i catemu szeregowi wybitnych badaczy, ktérzy metode typolo-
giczng zaczeli naukowo stosowac, zawdzieczamy, ze dla ogromnej
wiekszosci wyrobow przedhistorycznych ustalono ich typologje
i chronologje, oraz ze cato$¢ czaséw przedhistorycznych podzie-
lono na szereg okresow, a dla kazdego okresu wyrédzniono sze-
reg kultur przedhistorycznych. Wykazano wreszcie wpltywy wza-
jemne poszczegblnych kultur na siebie. Jako wynik tych prac
M. HOERNES sformutowal zasade, ze przy analizie znaleziska naj-
pierw nalezy ustali¢ typy reprezentowanych przedmiotdéw, nastepnie
wiek wzgledny, lub gdy to jest mozliwe, wiek absolutny znalezi-
ska, wykaza¢ zasigg geograficzny dla kazdego typu i catej kultury,

Lud. T. XXI. 2



18

wreszcie powinno sie wykaza¢, na jakiej drodze powstat dany typ,
aby ustali¢ w ten sposéb pochodzenie danego typu i catej kultury.
Zasady HOERNES'a mozemy sformutowac krotko : typologja, chro-
nologja, geografja i genealogja.

Szkota typologiczna, do niedawna jedyna, wprowadzita pre-
historje do szeregu nauk o Scistych naukowych metodach i data
Swietne wyniki, pozwalajac usystematyzowac ten olbrzymi zasob
faktow, ktéry gromadzi sie coraz liczniej w formie wykopalisk.

Szkota etnologiczna.

Ustalona dla ogromnej czesci wyrobdéw przedhistorycznych
typologja i chronologja, potworzone grupy kulturalne i szereg
dociekan genealogicznych wysunety problem etniczny w prehistorii.
Problem ten zostat pod™ejy w spos6b $mialy i energiczny przez
Pi£'a w Czechach, aw Niemczech przez . KOSSINNE. Autorowi temu
zawdzieczamy uzasadnienie naukowe powyzszego problemu, on tez
jest tworca szkoty etnologicznej w prehistorji. KOSSINNA i jego szkota
stojg na stanowisku, ze nie wszystkie wptywy oScienne na dang
kulture moga by¢ przypisane jedynie stosunkom handlowym lub
wplywom Kkulturalnym i czesto muszg by¢ uznane za wplywy
etniczne, a to co nazywamy kulturg, nie jest niczem innem
jak tylko materjalnym wyrazem grupy etnicznej. KOSSINNA Wy-
chodzi z zalozenia, ze zespot form kulturalnych o pewnym za-
siggu geograficznym odpowiada grupie etnicznej. Zasade te prze-
prowadza KOSSINNA konsekwentnie odnosnie do kultur pétnocno-
europejskich, uznanych stusznie za germanskie. Rozwojem ich
i rozprzestrzenieniem zajat sie przedewszystkiem. Jego poglady
rozwinela dalej liczna jego szkota. Gtownym przedmiotem docie-
kan szkoty etnologicznej stata sie ceramika. Naczynia gliniane nie
mogg by¢ przedmiotem dalekiego transportu, bedac zbyt ciezkie,
zbyt wielkiej pojemnosci, tatwej tamliwosci, a zbyt matej wartosci
ze wzgledu na materjat. Wedréwka wiec pewnego typu cera-
micznego moze by¢ wyjasniona wedtug zasady tej szkoty tylko przez
wedréwke ludu, ktéremu dana forma jest wiasciwa. Obok ceramiki
KOSSINNA uznat jeszcze szereg innych cech kulturalnych, jak np.
forma grobu i chaty oraz pewne wyroby z metalu lub kpienia,
za takie, ktorych wedréwka musi by¢ wigzana z wedrdwka etniczna.
Zasady te zostaty znow konsekwentnie przeprowadzone tylko dla
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kultur uznanych za germanskie, lub pragermanskie (p6tnocno
indoeuropejskie). W ciggu dwudziestopiecioletniego istnienia po-
glady te zdobyly szanowne miejsce w nauce, zdobywajgc sobie
przedewszystkiem w Niemczech, ale i poza Niemcami, licznych
i gorgcych zwolennikéw. Zdobyly szerokie uznanie 1 $wiecg
coraz nowe triumfy. Dzi§ do zagadnien postawionych przez
szkote typologiczng przytacza sie nowy problem etniczny, na
ktory prehistorja stara sie da¢ odpowiedZz w granicach swych
mozliwosci.

Zarzuty przeciw szkole etnologicznej.

O ile zasady wysuniete przez szkote etnologiczng uzna¢ na-
lezy za stuszne, o tyle poglady kossINNY w wielu konsekwencjach,
zwhaszcza odnos$nie do rozchodzenia sie Germandw, a przede-
wszystkiem Indoeuropejczykow po Europie, sg dzi$ bardzo silnie ata-
kowane. Ataki te wychodzg przedewszystkiem ze strony tych ba-
daczy, ktérzy pracuja na obszarze kultur niegermanskich i dla
ktérych kultury germanskie czy pétnocno indoeuropejskie, sg tylko
jednym z oSoennych obcych zewnetrznych wplywéw, dziatajacych
na badane przez nich kultury. Ci badacze, podwazajac pewne wy-
wody KOSSINNY, idg czesto tak daleko, ze sie przeciwstawiajg
catej szkole oraz zasadzie samej. Dlatego tez jest pozyteczne
rozwazy¢ zasady szkoty etnologicznej oraz konsekwencje z tych
zasad plynace i poszuka¢ kryterjow, ktéreby nam pozwolity na
odréznienie wptywoéw handlowych i kulturalnych od wplywéw
etnicznych.

Pewien zesp6t kulturalny, czyli: pewien zesp6t form cera-
micznych, pewien zespot narzedzi domowego uzytku i broni, okre-
Slona forma grobu, okreSlony tryb zycia i typ domu, oraz,
w tych granicach, w jakich jest to osiggalne, takze pojecia reli-
gijne, jezeli wystepuja jako jednolity zespét na okresSlonem tery-
torjum, uzna¢ musimy jako wyraz materjalny jednej grupy etnicznej
W tej sprawie panuje dzi$§ zgoda u wiekszosci badaczy. Watpli-
wosci budza sie dopiero, gdy na podstawie pewnych tylko cech,
wiec naprzyklad pewnych form ceramicznych, zechcemy da-
nemu zespotowi kulturalnemu przypisywa¢ pewng przynaleznosé
etniczna.

2*
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Zasady rozwoju form.

Celem nieco glebszego wnikniecia w to zagadnienie, musimy
pozna¢ te zasady, ktore obowigzujg przy powstawaniu i przetwa-
rzaniu sie form wytworéw ludzkich. O. MONTELIUS!) jeszcze
w r. 1903 powiada: ,Przy stwarzaniu nowych form cziowiek
zawsze musi by¢é postuszny tym samym prawom rozwojowym,
ktore obowigzujag dla pozostatej natury“. Twierdzenie to ilu-
struje MONTELIUS szeregiem przyktaddw, jak na drodze powolnych
zmian ulegajg rozwojowi poszczegblne typy wyrobow oraz, ze
kazda napozor nowa forma jest SciSle zwigzana z formg starsza,
od ktorej pochodzi. Aby problem tego powolnego rozwoju form,
lepiej pozna¢, rozwazmy, jakim prawidlom podlega naprzyktad
rozwoj form ceramicznych. Prace SCHUCHHARDT'a# HOERNES'a3)
i innych wykazaly, ze formy ceramiczne majg swoéj prototyp w na-
czyniach wykonywanych uprzednio w innym materjale, a wiec
w naczyniach wykonywanych z owocéw, ze skory, z drzewa, wreszcie
z metalu. W naczyniu sporzadzonem z innego materjatu odnajdujemy
zawsze prototyp po6zZniejszych naczyn glinianych. Glina jako materjat
do wyrobu naczyn nie narzuca sama przez sie zadnej formy dla naczy-
nia wyptywajacej z wiasciwosci surowca. Rowniez postep techniczny
w opanowaniu materjatu tak dobrze jak odpada, gdyz dopiero
pod koniec czasow przedhistorycznych wchodzi w uzycie krazek,
garncarski, ktéry narzuca zaréwno forme jak i dekoracje naczy-
niom. Oba wiec czynniki, ktére tak wazng role odgrywajg przy
ksztattowaniu narzedzi i wyrobdw z kamienia lub metalu, tu odpa-
dajg. Sprawa celowosci w uzytkowaniu jest réwniez bardzo
ograniczona i wprawdzie poszczegblne przeznaczenia' wymagaty
pewnych form'naczyn, niemniej rola uzytecznosci ma w tym za-
kresie niewielkg role i dzieli nam wszelkie naczynia na kilka
zaledwie grup, mimo, ze ilo$¢ typobw w ceramice przeddziejowej
jest bardzo wielka i tatwo dostrzec, ze réznorodno$é ta nie stoi

') Die élteren Kulturperioden im Orient und Europa. Die Methode. Stock-
holm 1903.

2) Schuchhardt C. Das technische Ornament in den Anfangen der Kunst.
Praehistorische Zeitschrift, Berlin 1909, Bd. I, s. 37—54.

s) Hoernes M. Die Formenentwickelung der prahist. Tongefasse. Jahrbuch,
far Altertumskunde, Wien 1911, Bd V.
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w zaleznosci od wzgledéw uzytecznosci. Rozwo6j wiec i zmiany
w dziedzinie ceramiki uwarunkowane sg innym czynnikiem. Na-
jezy dodaé, ze naczynia gliniane stosunkowo fatwo i szybko
sie zuzywajg i nie mogly tez by¢ przedmiotem bardziej odlegtego
handlu, o czem wspomniaiem juz wyzej. Jezeli nie dziataly zadne
czynniki zewnetrzne, (to jest doptyw nowych form, czy to sporza-
dzanych w innym materjale, czy tez jako obce wyroby gliniane),
to wowczas jedynym czynnikiem dziatajagcym bedzie ciggta konie-
czno$¢ wykonywania naczynn nowych na starg modte. Naczynie,
jak zaznaczylem, w swoim prototypie jest nasladownictwem w gli-
nie naczynia sporzadzanego poczatkowo w innym materjale. Dokad
zywa byfa tradycja prawzoru, dotgd nasladownictwa jego w glinie
byly wiecej lub mniej wiernem tego wzoru odbiciem. Z chwilg
jednak, gdy wzor ten sie zatracit, forma naczynia zaczyna sie de-
generowac, a degeneracja zacznie postepowac w Kierunku btednego
zrozumienia pewnych motywdw oraz szczegdtow Ksztattu, ktore
to szczeg6ty miaty swe uzasadnienie we wzorze nie glinianym,-
a w glinie staty sie tylko motywami zdobnicfemi, lub szczegdlnemi
cechami danej formy. Jezeli w my$l zasady MONTELIUS'« ustawimy
formy pewnego rodzaju naczyn w szereg rozwojowy, k-adac na
poczatku szeregu forme najstarszg i przez szereg okreséw S$ledzic¢
bedziemy zmiany dokonywujgce sie w tym typie, to zawsze zasada
degeneracji okaze sie obowigzujaca. Zawsze forma, ktéra jest dla
nas krancowym punktem wyjscia, bedzie formg nasladowang z innego
materjatu, a wiec owocu, skoéry, plecionki, drzewa, a w poOzniej-
szych okresach takze z metalu, a jej dalsze formy rozwojowe
bedg oddaleniem sie od tego prawzoru. ROzne tak zbudowane
szeregi beda wykazywaly bardzo roznorodne Kkierunki rozwoju,
zawsze jednak rozwoj iS¢ bedzie w kierunku zatracania sie cech
bedacych wynikiem odmiennego materjatu.

Innemi nieco drogami idzie rozwdj narzedzi. Zasada dege-
neracji nie moze ta oczywiscie obowigzywaé, a moze dotyczy¢
tylko drugorzednych szczegotow. Dziala tu przedewszystkiem
czynnik opanowania materjatu, oraz dostosowania danego na.ze-
dzia do pracy, jakg ma wykona¢. Rzecz jasha, ze rozw0j zakres
Siony temi zasadami ma swojg granice i po pewnym okresie
rozwoju nastepuje dtugi okres zastoju, ktory moze by¢ zmieniony
tylko, albo przez po'awienie si¢ nowego narzedzia zastepujgcego
dawne, albo tez nowej potrzeby, ktdra w ten sposOb oddziatata,
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ze dawne narzedzie stato sie zbyteczne; w tym drugim jednak
wypadku zjawi¢ sie musi nowe narzedzie odpowiadajgce novmj
potrzebie. Mogg tu oddziataC jeszcze i inne czynniki, a wiec po*
jawienie sie nowej techniki lub zmiana materjatu, wreszcie prze-
niesienie cech jednego narzedzia na inne. Jezeli nie zawsze, to.
w kazdym razie w olbrzymiej wiekszosci wypadkdéw dziata tu obcy
wplyw zewnetrzny, a dotychczas nie jest znany ani jeden pe-
wnie stwierdzony przyktad, w ktorymby jeden z wyzej wymienio-
nych czynnikéw zostat wprowadzony bez wspoétudziatu czynnikow
zewnetrznych.  Czynnikiem tym jest czesto handel, rzadziej czyn-
niki etniczne. Ten ostatni przyjmowa¢ mozna, gdy zmianie ulega
technika wyrobu w zakresie tego samego materjatu, np. w ka-
mieniu, lub gdy jednocze$nie zjawia sie szereg form nowych,
uprzednio nieznanych.

W dziale ozdob czynnik degeneracji odgrywa rzecz prosta
role dominujaca, deformujac pierwotna, technicznie uzasadniong
forme, do ksztattdw, gdzie wzgledy dekoracyjne dominujg nad
rechnicznemi. Dobrym przykladem jest rozwoj szpil w epoce
bronzowej na potnocy lub rozwoj fibul.

Powyzsze rozwazania doprowadzajg nas do wniosku, ze przy
wylgczeniu czynnikéw zewnetrznych, forma wyrobu albo ulega
degeneracji, albo tez zastyga w ksztatlcie doprowadzonym do
osiggalnej granicy doskonatosci. Przy narzedziach degeneracji
mogg podlegaé tylko drugorzedne szczegoty.

Wplywy kulturalne.

Z powyzszej zasady wyplywa wniosek, ze wrazie pojawienia
sie nowej formy nie bedacej przetworzeniem (degeneracjg) lub
udoskonaleniem formy dawnej musimy przyjaé, ze dziatat w danym
wypadku obcy wplyw. Wplyw ten mogt by¢ albo etniczny, albo
kulturalny, albo importem handlowym. Nie mozemy np. uzna¢,
aby kazdy obcy wpltyw w zakresie ceramiki, musiat by¢ etniczny.
Wiemy bowiem, Zze obok wplywow etnicznych mogto tu jeszcze
dziata¢ co$ innego poza wptywem handlu, ktéry istotnie w za-
kresie form ceramicznych jest rzadki i naog6t trudny do przy-
jecia, mégt nim by¢ wptyw kulturalny: Z pewnych centréw roz-
chodzity sie i rozchodzag fale kulturalne bez etnicznego oddziaty-
wania, ktore rozchodzg sie na wzér fal wody stojgcej od rzuconego
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W nig kamienia. Fale takie zaleznie od stawianego im oporu mogty,
albo nie wywiera¢ swego wptywu, albo tez i$¢ nawet bardzo da-
leko, niekoniecznie bedac zwigzane z wedréwkag etniczng. Jest
to zwlaszcza tam mozliwe i bardzo prawdopodobne, gdzie mamy
do czynienia z dwiema grupami etniczno-kulturalnemi, ktére albo
geograficznie przenikajg sie nawzajem na czeSci zajetego przez
siebie terytorjum, aibo tez na znacznej przestrzeni ze sobg grani-
cza. Gdy proces taki trwa diugo i jest intensywny, to wolwczas
musimy oczywiscie przyja¢é i wzajemne oddziatywanie etniczne.
Proces taki moze nawet doprowadzi¢ do wyrownania kulturalnego
obu kultur, a woéwczas na catem, lub na czesci terytorjum obu
kultur powstanie nowa kultura, ktéra bedzie wynikiem tego pro-
cesu. Jezeli proces ten dojdzie do konca, gdy roznice kulturalne
sie wyrdwnajg i gdy nie pojawia sie nowe obce wpltywy, to wow-
czas rozwdj danej Kkultury bedzie mozliwy tylko w granicach
posiadanych form. Gdy i ten proces dobiegnie kresu, a wszystkie
mozliwosci rozwojowe zostang wyczerpane, musi nastgpi¢ skostnie-
nie kulturalne, czego przykiady znajdujemy u kultur wspdétczesnych
izolowanych od zewnetrznych wptywow. Kultury te od setek
lat nie wykazujg zadnych tendencyj rozwojowych, a jedynie utrzy-
muja lub nawet zatracajg dawniej zdobyte dobra kulturalne. Jest
jasne, ze proces wyréwnywania réznic kulturalnych dopiero
w koncowym swym rezultacie doprowadzi¢ moze do skostnienia
kulturalnego. Przeciwnie, w poczatkowych swych fazach, bedzie
on tworczv i bedzie wzbogacat te kultury, ktérych dotyka.
PrzejdZzmy teraz do czynnika etnicznego. Dziala on oczywi-
Scie i przy oddziatywaniu kulturalnem, jezeli, jak to juz zaznaczy-
fem, oddziatywanie to trwa dos$¢ diugo i jest wystarczajgco inten-
sywne, Wyplyw etniczny moze by¢ jednak nietylko powclnem
przenikaniem lecz i naglym wpadem pewnej grupy etnicznej
na terytorjum innego ludu i innej kultury. Rozwazmy,, kiedy mamy
prawo przyjmowa¢ wptyw etniczny, a kiedy zjawiska odbywajace
sie w obrebie pewnej kultury mozemy wystarczajgco objasnic¢
wylgcznie stosunkami handlowemi lub wptywami kulturalnemi.

Przenosnosé cech.

Jak zaznaczylem na poczatku, kultura charakteryzuje sie
pewnym szeregiem cech. Sa niemi: narzedzia, ceramika, przed
mioty ozdoby, obrzadek grzebalny, sposéb zycia, forma domu,
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wreszcie wyobrazenia religijne i szereg innych jeszcze cech. Wiemy,
ze poszczeg6lne z cech wyzej wymienionych sg w roznym stopniu
trudno przeno$ne i trudne do przejecia. Jako najbardziej moze
trwatg ceche danej kultury uwaza¢ nalezy obrzadek grzebalny.
Stosunki handlowe oczywiscie Zzadnego wplywu wywrzeé¢ tu nie
mogg, a wptywy kulturalne na zmiane obrzadku wptyna¢ moga
tylko wéwczas, gdj' spowodujg zmiane pojec religijnych. Tg wiec
cecha kultury jest wybitnie trwala, a przy jej zmianie wolno nam
przypuszcza¢ zewnetrzne wplywy etniczne. To samo tyczy sie
sposobu zyca oraz formy domu. Cechy te nalezg do najtrwal-
szych. Odnosnie do ceramiki, to stosunki handlowe mogg od-
dziata¢ jedynie przez wprowadzenie wzorow dla wyrobdéw w glinie,
zwihaszcza wzorow metalowych. Import wyrobow glinianych jest
nieprawdopodobny jak réwniez, cho¢ to moze w mniejszym stopniu,
import naczyn z mniej trwatych materjatdw. Moze tu natomiast
oddziata¢ wptyw kulturalnego przenikania pewnych form. Wplyw
etniczny jest w tym tylko wypadku prawdopodobny, gdy szereg
form obcych zjawia sie jako obcy wpltyw plynacy z jednego zro-
dfa. W narzedziach wielkg role odgrywa handel. Od czaséw bar-
dzo dawnych, bo juz od miodszej epoki kamiennej, handel dostar-
cza surowca do wyrobu narzedzi i broni i przynosi tez nowe
formy. W epokach metalowych narzedzia i bron wykazujg we
wszystkich kulturach europejskich mnoéstwo wptywow wzajemnych
nie Swiadczacych wcale o wplywach etnicznych. Poszczegdlne
jedynie kultury w odmienny sposob przeksztalcajg te wplywy. Je-
dynie w epoce kamiennej narzedzia zwlaszcza narzedzia uzytku
domowego wykazujg znaczng trwato$¢ form i moga wiasnie
stuzy¢ za dobrg wskazowke przy dociekaniach etnologicznych.
Najmniejszg warto$¢ dla dociekan etnologicznych majg ozdoby,
ulegajg one bowiem najbardziej modzie i sg najszybciej (od kul-
tury do kultury) przejmowane. Rozwazania powyzsze stwierdzaja, ze
zadna cecha kulturalna oddzielnie wzieta nie moze by¢ podstawg wnio-
sku, przyjmujacego koniecznie przy jej zmianie, wplyw etniczny.
Niemniej udato sie nam wskazaé, ze rézne cechy kulturalne majg
rézny stopien trwatosci i z tej przyczyny posiadajgrozna wartos¢ przy
rozstrzyganiu problemow etnicznych. Jezeli w odniesieniu do kazdej
fcechy kulturalnej, a tembardziej juz w odniesieniu do pewnej
ormy narzedzi czy ceramiki mozna, a nawet trzeba mie¢ watpli-
wosci, gdy na jej podstavné sg wyprowadzane jakiekolwiekbadz wnio-



ski etniczne, to nasze watpliwosci ustajg, gdy zaczynamy rozpa-
trywac caly zespdt tych form, ktére razem tworza kulture.

Oddziatywanie kulturalne bez czynnika etnicznego moze po-
wodowaé nawet daleko idgce zmiany, nie jest jednak w stanie
przetworzy¢ danego kulturalnego zespotu i wycisngé pietna w dzie-
dzinie réznych przejawdw kulturalnych. Ustalenie jednak, gdzie
sie konczy wptyw kulturalny, a zaczyna wplyw etniczny, na pod
stawie zabytkow jedynie nie jest zawsze mozliwe i w wielu
wypadkach ucieka¢ sie musimy do wynikéw badah antropologi-
cznych. Dopiero te badania w wypadkach watpliwych pozwalajg
na rozstrzygniecie.

Przesuniecia etniczne.

Tam, gdzie mamy do czynienia, nie z powolnem przeni-
kaniem, lecz ze zjawiskiem gwattownego przesuniecia sie jednej
kultury na obszar drugiej kultury woéwczas i na podstawie samych
tylko zabytkéw nasze wnioski etnologiczne moga by¢ wystarcza-
jaco pewne. Razem z wplywem etnicznym iS¢ muszg wszystkie
cechy danej kultury, a dany lud nies¢ musi ze sobg wszystko, co
posiada w zakresie kultury materjalnej. Wskutek tego na obsza-
rze swej ekspansji nowa kultura powinna pozostawi¢ swe Slady
w formie czystej lub prawie czystej, a w dalszym dopiero rozwoju
powinnismy dostrzec oddziatywanie na kultury o$cienne. Nazwijmy
kulture napierajgcg A, a kulture ktéra jest terenem ekspansji B.
Jezeli kultura A opanowata i wyparta kulture B, to wdwczas lud
ten rozszerzyt tern samem swe panowanie na cze$¢ terytorjum
ludu B. Jezeli kultura A po przejsciu na terytorjum B w dalszvm
rozwoju oddziatata modyfikujgco na kulture B, lecz jednocze$nie
sama uleglta w pewnym stopniu wptywom kultury B, to woéwczas
wnosimy, ze nastgpit proces mieszania sie etnicznego obu luddw,
ktéry moze doprowadzi¢ do wyrdwnania sie catkowitego roznic
wzajemnych. Nowa woweczas kultura bedzie sie sktadata: w pewnej
czesci z elementéw kultury A, w innej czesci z elementéw kul-
tury B, w innej jeszcze bedzie czem$ nowem, co jest rezultatem
przemieszania sie elementéw obu tych kultur, uzupetnionym przez
czynnik rozwoju form, ktéry w czasie tego procesu odegra¢ mu-
siat swa role, czyli przez wspdiczynnik zmiennosci. Mieszanie sie
bowiem form nie jest procesem mechanicznym, lecz musiato temu
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towarzyszy¢ przyswojenie sobie form nowych, ktére ulec musiaty
swoistemu rozwojowi. Stosunek wzajemny tych elementéw o ro-
znem pochodzeniu bedzie oczywiscie w réznych wypadkach rozmaity.,
a zaleze¢ bedzie od liczebnosci kultury A, od dlugosci czasu od-
dziatlywania oraz od stopnia, w jakim moga by¢ cechy kultury A
przejete przez kulture B. Czem mniejsze rOznice istnieja miedzy
kulturami i mniejsza rozbiezno$¢ elementdw, tern fatwiej zachodzi¢
bedzie mieszanie, czem te roznice sg wieksze, tern trudniejsze
przenikanie. Jezeli kultura A oddziatata na kulture B tylko w za-
kresie pewnych cech, choéby nawet trudno przenosnych, to wéwczas
zawsze wpltyw etniczny musi by¢é uwazany za watpliwy, a rozstrzy-
gna¢ watpliwos¢ moga jedynie badania antropologiczne.

Obok dwu wyzej podanych przypadkdw, to znaczy : wyparcia
jednej kultury przez drugg, oraz przemieszania sie ze sobg dwu
kultur, moze zajs¢ wypadek trzeci, gdy lud napierajacy opanuje
inny lud i zamieni go w warstwe niewolnikdw. Wodweczas przeni-
kanie wzajemne bedzie bardzo utrudnione, a wpltyw kulturalny
jednych na drugich roéwniez nieznaczny. Stan taki trwa¢ moze
nawet przez diugi okres czasu, a mimo to obie grupy pozostang od
siebie niezalezne i zachowajg swoje odrebnosci. Kultura jednak
podlegtego ludu bedzie sie rozwija¢ bardzo powoli i odnajdziemy
w niej liczne $lady degeneracji poszczeg6lnych wyrobéw oraz
nieudolne czesto nasladownictwa wytworéw kultury najezdzczej,
w kulturze za$ panujacej rozwoj bedzie postepowat normalnie
oraz wytwarza¢ ona bedzie formy bardziej celne, czesto artystyczne
i bogatsze; kultura ta rozporzadzata bowiem srodkami, ktdre niewol-
nikom byty niedostepne, przyjmowata wreszcie zewnetrzne wptywy,
ktore nie docieraty do podwiadnych jej niewolnikow. Jezeli war-
stwa panujgca miata ciggty doptyw nowych sit z kraju macierzystego,
to woweczas stan taki trwa¢ mogt przez dtugi bardzo okres czasu.
Gdy tego doptywu nie byto, wdwczas warstwa panujgca po
newnym czasie stopi¢ sie¢ musiala z warstwg podlegta, narzucajac
jedynie pewne cechy kulturze podbitej. Nastgpi¢ wowczas muszlo
wyréwnanie cech u obu warstw. Mogla tez warstwa panujaca
z jakiego$ powodu ustgpi¢, a wowczas lud podbity sie wyzwalat,,
lub tez mogta zosta¢ wyparta przez inng warstwe panujacg o od-
miennym charakterze etnicznym i kulturalnym. Dobrym materjatem
na niewolnikdw byty szczegdlnie ludy rolnicze jako przywigzane
do swych pol i statych siedzib. Ludom tym mogty tatwo narzu-
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ca¢ swe panowanie ludy o bardziej ruchliwym trybie zycia zwia-
szcza ludy wojownicze, zyjace z wojny i pracy swoich poddanych.
Ludy koczownicze i mysliwskie trudniej poddawaty sie niewolnic-
twu, a nie mogac wytrzyma¢ naporu zewnetrznego ustepowaly.
Na okolicznos¢ te mato zwracano dotychczas w prehistorji uwage,
a przeciez wypadek podbicia jednego ludu przez drugi musiat
by¢ czesty, o czem dowodnie przekonywujg nas Zrodta wczesno
dziejowe. Tego rodzaju zabory wojenne korcza sie nhajczesciej
wchionieciem warstwy panujacej przez warstwe stuzebna, a wyraza-
ja sie jedynie przejeciem roznych cech Kkulturalnych, zwykle
silnie zbarbaryzowanych i zdegcnerowanych, przez lud podbity
od swoich pandw.

Przyktadem w polskiej prehistorji takiego panowania jednego
ludu nad drugim bedzie wtargniecie kultury grobdw skrzynkowych
i podkloszowyoh, kultury przepisywanej Wandalom, lub moze
stuszniej Bastarnom, na kulture tuzycka, ktorg sklonny jestem
uwazaé jako prastarg kulture stowianskg. Pod panowaniem cb-
cem bogaty rozkwit kultury tuzyckiej ulegt zanikowi. Przejmuje
ona wiele cech zdobywcow, zachowuje przeciez prawie bez zmiany
obrzadek pogrzebowy oraz szereg sobie wiasciwych form cera-
micznych, na ktérych wyciska sie tylko wptyw najezdzcow. Po wpa-
dzie kultury grobow skrzynkowych i podkloszowych nastepuje
réwniez germanskie wtargniecie plemion burgundzkich, a kultura
stowianska dopiero w koricowym okresie przeddziejowym, w po-
fowie pierwszego tysigclecia po nar. Chr. wyzwala sie od tego
panowania, wystepujgc na widownie jako kultura samoistna.

Whioski.

Problem etniczny jest bardzo ztozony, to tez przy rozwaza-
niach nad etnicznym charakterem danej kultury nie wystarcza
nigdy stwierdzi¢, ze pewne jej cechy sg pizejete od obcej kultury
i na tej podstawie wnioskowa¢ o etnicznym jej charakterze; trzeba
przeprowadzi¢ analize wszystkich cech danej kultury. Pozna¢ do-
ktadnie genealogje kazdej cechy, przekonac sie, co jest dziedzictwem
ubiegtego okresu na tym samym obszarze, co obcym wplywem,
czy wptywy te z jednego tylko, czy tez kilku zrddet pochodza,
wyrozni¢ i zanalizowa¢ formy lokalne powstate pod wplywem
obcym, a teraz dopiero, gdy wszystkie elementy nalezycie-
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poznano, mozliwe sg wnioski etniczne. Ostateczng jednak pewnos¢
w niektorych wypadkach da¢ nam mogg dopiero badania antro-
pologiczne, ktére w potgczeniu z wnioskami prehistorycznemi
dajg zgdang od nauki Scisto$¢ i rozstrzygajg budzace sie watpli-
wosci.

Lwoéw, pazdziernik 1921 r.
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