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Wprowadzenie

Zwornikami tego numeru sa Raj i Ekologia. Dwa pojecia,
dwa mity: jeden zakorzeniony bodajze we wszystkich kulturach,
mit prapoczatku i drugi — powstaly wspodlczesnie, zrodzony
ztrwogi przed koncem naszej cywilizaciji, Zycia na ziemi. Miedzy
tymi biegunami znajdzie Czytelnik wariacje (przyjmuje tu
terminologi¢ muzyczna) na temat natury i kultury. Rozumia-
nych w kategoriach zaréwno opozycji, jak i komplementarnej
caloéci; wzajemnych zwigzkach. Niegdy$ (patrz tekst J. Knittel)
sobie przeciwstawiana, wspolczesnie jawi si¢ nam jako jednosc.
., 10, co materialne — pisze Kirsten Hastrup - i to, co idealne,
doswiadczane jest jako jedno$c. Dlatego czlowiek nie znajduje
si¢ ani wewnqtrz, ani na zewnqtrz natury; Swiat spoteczny
i naturalny nie sa wzajemnymi odbiciami, z ktoérych najpierw
pierwszemu, a potem drugiemu przypisuje si¢ rzeczywistosc.
Tworza one naturalng jedno$¢ — jeden Swiat — w ktoérym
bynajmniej nie ma wystarczajgcego oddalenia czy roznic, by dac
podstawe do rozwazan na temat zwiazku (...) jaki laczy ludzi
Z naturg.”

Natura jest w nas samych. Jestesmy jej czeécia. Dostrzegal to
juz Goethe, przywolany w tekécie Malgorzaty Lukasiewicz.

Naturg postrzegamy z pozycji kultury. Jawi si¢ nam w pierwo-
tnej intuicji stanem przyrody nieskalanej ingerencja czlowieka.
Przyrody samoodnawiajace] si¢, samoregulujacej. Nature od-
czuwamy jako przeciwstawienie cywilizacji, maszyn, spalin,
wielkich miast. Tesknimy do niej. Z obawa i nieufnoscia.
Wyszlismy juz z okresu marzen o przeksztalcaniu przyrody,
wiemy, Ze nie mozna bezkarnie odwracaé biegu rzek, szukamy
w przyrodzie odtrutki, powracamy do mitu szczesliwej dzikoscei,
mitu prapoczatku, Raju.

W perspektywie ekologii, ktora tylez jest wiara i mitem, co
praktyka i nauka, natura jest kraina szczgsliwosci, ktora sam
cztowiek niszczy. Natura — to dla nas, ludzi miast — cisza,
naturalny rytm zycia, czasu, zaje¢. Ale i co$ wigcej, odwolanie do
autentycznych potrzeb wyjscia poza perspektywe racjonalnego
ogladu $wiata. Przytocze tu fragment eseju Wojciecha Michery:
,»Tajemnica lasu wymaga odwagi. Zstapienie w jego otchlanie,
to obraz doswiadczenia egzystencjonalnego budujacego nowa
tozsamo$¢ czlowieka, a zarazem ~ przywracajacego niejako
ponadindywidualng pamig¢ kultury, z tego doswiadczenia prze-
ciez wyrastajacej.”

,»Kazdy krajobraz jest naznaczony przez ludzi — cytuje
Eliadego. Kiedy tylko postrzegaja otaczajaca ich nature i nazwa
ja krajobrazem - staja si¢ jednoczesnie tworcami krajobrazu”.

Czlowiek i przyroda — oto opozycja, z ktbérg czesto sie
spotykamy. Tylko cztowiek zdolny jest kumulowaé do$wiad-
czenia i przekazywac je nastgpnym pokoleniom, zaré6wno w dro-
dze komunikatu ustnego, jak i pisma. Tym samym mogly
powsta¢ przestanki rozwoju cywilizacyjnego, kultury. Przekaz
genetyczny, istniejacy w $wiecie ozywionym, dawal szanse
przezycia, walki o byt, ale tylko cztowick zdolny byt podporzad-
kowac sobie przyrode, wtargna¢ w nia na tyle bezwzglednie, ze
zagrozit podstawom jej istnienia. Moc panowania stala sig¢ moca
niszczenia. Mit Raju zostat zagrozony. Jego refleks znajdziemy
jednak w micie Ekologii, ktora stala si¢ nasza nadzieja i postawa
wobec $wiata.

W zespole tekstow dotyczacych ekologii, po wzruszajacym,
picknym manifescie ,,wodza Indian” referujemy stosunek wiel-
kich religii Wschodu i Zachodu do przyrody. Rzecz dotyczy
takze interpretacji bibilijnego nakazu o podporzadkowaniu
przyrody Cziowiekowi. Wiadca czy Gospodarz?

Zndw znalezlismy sig w kregu rozwazan o mitach prapoczat-
ku, Raju. Jego mit omawia J. Prokopiuk, watek prapoczatku
powraca w innych tekstach, m.in. M. Eliadego. Pisze on:
,.Uznawanie, iz jest si¢ uksztattowanym przez to, co si¢ zdarzyto
in illo tempore, nie jest (...) specyfika mys$li prymitywnej

czy tradycji judeo-chrzescijanskiej. Analogiczna postawe od-
czytalismy w jodze i psychoanalizie”.

Idea powrotu do ,,Zlotego Wieku”, odnalezienia w sobie
przestrzeni duchowego istnienia, nie dostrzezonych przez nauke
»pozytywistyczna”, wiedzie ku ezoteryce, innym, niz naukowe
formom poznania, ku ideom ,,New Age.” Intuicje takie znaj-
dziemy zaréwno w tekstach M. Eliadego, jak i Z. Krzaka, A.
Roézyckiego. Widmo para-nauvki zdaje krazy¢ nad Europa,
mozna zauwazy¢ — parafrazujac Marksa.

Podtytul pisma zobowigzuje, zwracam wigc uwage na blok
artykutéw dotyczacych przyrody w $wiadomosci ,,ludowe;”.
W nim: drzewa — szczegolnie wazne w kulturze tradycyjnej,
rosliny, wierzenia z nimi zwigzane (J. Oledzki, E. Uminska),
stosunek chlopa do przyrody, zwierzat. Na rdznice w sposobie
wyrazania swych emocji i na intuicje dotyczace stosunku
ludnosci wsi do zwierzat, okrucienstwa zwraca uwage rozmowa
prowadzona przez W. Mysliwskiego, R. Sulime¢ i A. Jackows-
kiego. Jej eksplikacja jest m.in. tekst R. Ciarki o zabijaniu
zwierzat. Przewrotnym jego dopelnieniem mozna nazwac ar-
tykut J. Rifkin o hamburgerach. Rozmowa, o ktorej tu wspomi-
nam, pokazuje jak malo, w istocie, wiemy o wsi, jak wielka jest
przestrzen naszej niewiedzy, nie zawsze trafnych intuicji. E.
Korulska poswiadcza ten fakt, omawiajac wizerunek chlopa
w literaturze.

A. Jackowski zajmuje si¢ problemem tworczosci zwanej Art
Brut, a wiec w niewieikim tylko stopniu zwigzanej z wplywem
kultury, tradycji, wiedzy. A. Czyzewski dotyka w artykule
poswigconym projektom miasta—ogrodu problemu ekologii
w urbanistyce i architekturze.

Zarysowuje jedynie bloki tematyczne numeru, dlatego nie
omawiam interesujacego studium Marii Janion i Marii Zmi-
grodzkiej o osobowosci J.J. Rousseau, ktorego posta¢ chyba
najsilniej wiaze sie z idea powrotu do natury, z mitem ,,dobrej”
przyrody, stanu naturalnego, i ,,zta” kultury. Nie moge pow-
tarzac spisu tresci, chociaz wlasnie w tym numerze kolejne arty-
kuly wehodza w szczegolne relacje ze sobg, dopetniajac sig, badz
prezentujac inna persektywe zjawiska, inna opcj¢ poznawczg.

Oba wielkie mity, przywotane w tym numerze, kaza mysle¢
o cztowieku zdanym tylko na siebie, na swoja madrosé, wyob-
raznie, wielkos$C i ngdzg. Mit Raju ewokuje bowiem sytuacije
poprzedzajaca samodzielno$¢ czlowiecza, przedstawia stan,
w ktorym nie istniaty napigcia migdzy natura a kulturg. Adam
i Ewa poddani madrosci bozej nie musieli o nic sig troszczyé,
o nic martwic. Ufni, szczg$liwi, nie potrzebowali martwic sig
0 swa egzystencje; nie zagrazaly im dzikie zwierzgta, zreszta
w mityczne) wizji Ksiggi Rodzaju caly Raj zda sig ogrodem
szczeSliwosci. Zdawaé sie moze — jednorazowym, jako ze
0 rozmnazaniu, Zywieniu si¢, ochronie gatunku — nie ma mowy
w tekscie. Nakaz: zabij, aby$ sam mogl przezy¢, nie przystaje do
wizji Edenu. Gdyby byto inaczej byle lew, pantera, zmija czy rys$
moglyby zagrozi¢ naszym pra-rodzicom. Wowczas sita migsni
nie mogla by wystarczyc.

Ale, jak wiemy, ciekawo$¢ Ewy, niepostuszefstwo boskim
nakazom, spowodowato wygnanie z Raju. Zdani na siebie, nie
sile migSni mogli wykorzystywad, lecz rozum. Wymyslili osz-
czep, kolo, ogienr — w konsekwencji kulture. Uniesiony miecz
Archaniota Michata skazal swiat ludzki na nieustanng walke
o byt, walkg z przyroda. Skazal na czlowieczenstwo. Na
problemy, z ktorymi si¢ zmagamy. To jest nasz punkt wyjscia
— po utracie Raju, dziewictwa. Friedrich Schiller (cytuje za
Prokopiukiem) uznawal nawet upadek w Raju za najszczesliw-
sze wydarzenie w zyciu czlowieka. Przeczy temu jednak wciaz
zywy, wciaz odnawiany w doéwiadczenia roznych kultur mit
Zlotego Wieku, mit prapoczatku. Mit i nam nie obcy. Mit do
ktorego tylko mozemy tesknic, znajduwjac w przyrodzie, krajob-
razie szczegdlng postac jego prefiguracji. AJ.
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