oznaczajg czesto zupelnie nowe modele kulturowe), te
stworzy sie wtedy aparat badawczy dostatecznie bogaty
do obserwacji historycznie co§ wyjasniajgcych.

A jak to dzisiaj wyglada? Myéle, ze nie obronimy
pojecia kultury ludowej moéwigc o tzw. kulturze maso-
wej. Ona istnieje jako twér bardzo trudno uchwytny,
jako ,,zywy duch” o bardzo niejasnych zarysach. Mam
wrazenie, ze obraz dzisiejszy suprastruktury kulturowej
sprowadza sie do rdéinych zespoléw kultur Srodowisko-
wych, z wlasnymi ofrodkami twérczymi. Na przyklad
osoba kopiujgca ,, Tredowaty” jest twdrca kultury; oka-
zalo sig, Zze ten typ literatury musi istnie¢ i krazyé.
To jest artysta, ktéry wyczul zapotrzebowanie; on tworzy
dzielo, ktére nie funkcjonowalo, tworzy nowe podniety,
iworzy nawet pewien gi6d, moze wiekszy niz dotych-
czas. Nawet radio ugielo sie przed tym zapotrzebowa-
niem. ‘

Jak widaé, wycofuje sie na stanowisko calkowicie
pasywne. Nie chce méwié o genetycznych zalezno$ciach
w kulturze, o prawach przebiegu zjawisk, o procesach
przebiegajacych. Pragne sugerowaé, ze trzeba sie ogra-
niczyé do tego, aby pod okre§lonymi datami zapropono-
waé pewne podzialy Srodowiskowe, zajgé sie opisem
kultury tych $rodowisk, a dopiero z tych opiséw ukla-
daé dalej obserwacje generalne.

Taka okrezna droga dochodze do odpowiedzi na py-
tanie o tre$é pojecia ,kultura ludowa”, ,sztuka ludowa™.
W Polsce mieliSmy do czynienia az po wiek XVIII ra-
czej z réznymi kulturami §rodowiskowymi, jednymi
selitarnymi”, innymi ,$Srednimi”. Przeciwstawienie eli.-
tarna — ludowa nie sprawdza sie¢ ani w starszej litera-
turze, ani teatrze, By¢ moze, ze w starej Polsce w nie-
ktérych kulturach §rodowiskowych (np. chlopskiej wo-
jewédztw wschodnich w XVII wieku) funkcjonowaly
ludowe of$rodki artystyczne, ale wydaje sie, ze w obra-
zie naszej przeszio§ci inne zjawiska przestania kultura
»Srednia”, bardziej od ,ludowej” uniwersalna.

ALEKSANDER JACKOWSKI

Warto§é dzisiejszej dyskusji widze w tym, Ze poka-
zala ona umowno$§¢ pojecia sztuki ludowej i Ze posta-
wita liczne znaki zapytania tam, gdzie dotychczas zwyklo
widzie¢ sie pewien ustalony schemat. I wlasnie o to
nam, jako inicjatorom, gléwnie chodzilo.

Pojecie sztuki ludowej jest produktem okreSlonej
epoki i przejmujemy je dzi§ jako relikt przeszioSci.
Powolane do zycia w okresie romantyzmu mialo wéw-
czas inna nieco tre§é znaczeniows, inny kontekst kul-
turowy i spolteczny. Powstalo w czasie, gdy inne zabar-
wienie i sens mialy choéby takie okreflenia jak ojczyz-
na, ojcowizna, lud, nardéd. Nie jest wiec pojecie sztuki
ludowej kategoria logiczng, zamknieta, a trzeba je trak-
towaé jako pojecie nieprecyzyjne. Pojecie, ktére wraz
z rozwojem naszej wiedzy o wlasnej historii i kulturze
zmienia sie, rozszerza, traci ostro$é. Pojecie wreszcie —
ahistoryczne, co stusznie podkres$lit w swej pieknej wy-
powiedzi prof. Piwocki.

Sadze, ze gdybySmy mogli odrzuci¢ wszelkie relikty,
zapomnieé¢ o tradycji, o cigglo§ci kultury, ktéra wyraza
sie nawet w zachowaniu nazw spraw i rzeczy — zastg-
pilibyémy pojecie ,lud” innymi, dokladniejszymi okres-
leniami. Zabieg taki wydaje sie jednak w praktyce
trudny, a nawet niemozliwy, nasza kultura, literatura,
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historia stalyby sie bowiem ubozsze, straty bylyby byé
moze wieksze niz zyski.

Zachowujac jednak pojecie ,ludu” w znaczeniu po-
tocznym, ogélnym — nalezy chyba w badaniach nauko-
wych, tam gdzie to mozliwe i celowe, postugiwaé sig
okre§leniami wezszymi, a zarazem bardziej konkret-
nymi, Istnieje bowiem niebezpieczenstwo zacierania od-
rebnoSci zjawisk przez podciaganie ich pod wspdlny
mianownik. Badanie np. grupy malarzy cechowych pra-
cujageych dla masowego odbiorcy winno uwzgledniad
pelna specyfike zjawiska. Przyjecie nazwy ,malarze
ludowi” sprawe zaciemnia, automatycznie bowiem zmu-
sza do szukania elementéw pozwalajgcych te grupe
uznaé za ludowa, a tym samym nie sprzyja zarysowa-
niu odrebnoéci.

W praktyce redaktora pisma, ktére w tytule juz ma
zawarte okre$lenie ,sztuka ludowa”, wielokrotnie spo-
tykatem sie z tym, ze autor piszac o ciekawym zagad-
nieniu rozpaczliwie usilowal wecisnaé je w ramy ,,sztuki
ludowej”, aby jako§ pasowalo do pisma, do dyscypliny
naukowej (np. wota srebrne, wycinanki XVII w., znaki
wodne na papierze). W koncu zabieg taki czesto oka-
zywal sie mozliwy, ale ,sztuka ludowa” za kazdym ra-
zem znaczyla co$§ innego. Raz byla to twoérczo§¢ mas
analfabetycznych (a wiec i wsi, i proletariatu miejskie-
go), kiedy indziej za§ chodzilo o twérczo§é artystyczng
wsi, przy czym i tu niektérzy badacze zaliczali do ,,sztu-
ki ludowej” calo§¢ artystycznej produkeji, inni za$§ je-
dynie te jej cze$é, ktéra opierajac sie o wypracowany
zbiorowo ,kanon” estetyczny miala okre§lone cechy sty-
listyczne. Bywalo tez, ze méwigc o sztuce ludowej rozu-
miano pod tym jedynie sztuke wsi dla wsi, kiedy in-
dziej za$§ rozszerzano to pojecie o sztuke wykonywang
na uzytek wsi itd. '

PrzyjeliSmy milczaco podzial naszej kultury (w wa-
runkach rozwarstwienia) na wyzszg (uczong) i ludowa.
W przypadkach typowych, skrajnych, wyrazistych moz-
na na og6t uznaé taka typologie. Ale jakZe sie ona staje
uproszczona, gdy chodzié nam bedzie o strefy graniczne,
0 obszary posrednie. Zobaczymy te konsekwencje choéby

na przykladzie naszych muzeéw. Jedne — narodowe,
miejskie — gromadza sztuke uczong, wysokiej klasy
rzemiosto cechowe, artystyczne. Inne — etnograficzne,

ograniczajg sie do kultury wsi, niekiedy malych miaste-
czek. A co sie dzieje poSrodku? Jak wygladata i wyglada
kultura réznych grup ludno$ci, rzemiosto, ktére juz nie
jest ludowe, a jeszcze nie jest w pelni artystyczne? Jak
wyglada twoérczo§é poszczegbélnych grup, rézniacych sie
kulturg a nie atratyfikacjg spoteczng?

Z wielkim zainteresowaniem stuchalem wywodu prof.
Piwockiego. Chyba to nie przypadek, Ze réwnolegle, bez
porozumiewania sie ze sobg, podobne watpliwo§ci ma
wielu z nas. Swiadezy to tylko o pewnej prawidlowosci,
o tym, ze na obecnym etapie naszej wiedzy stosowanie
nazwy —'amalgarmatu (a za taki uwazam pojecie sztuki
ludowej) — hamuje widzenie i prawidlowa analiz¢
zjawisk zachodzacych w kulturze. Trzeba wiec w pra-
cach naukowych wychodzié od konkretu sytuacji danej
grupy, kultury czy subkultury, a stosujgc pojecie sztuki
ludowej rewidowaé je za kazdym razem i precyzyjnie
okre§lac.

/ Konczac nasza dyskusje pragne podziekowaé Panstwu
za niezmiernie interesujace wypowiedzi. Sadze, ze spel-
nig one znakomicie role inicjujaca i wrecz prowokujaca
dla dalszych dyskusji i artykutéw na tematy teoretyczne.
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