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PIOTR BRYKCZYNSKI

KULTOWE UWARUNKOWANIA FORM ARCHITEKTURY
PRZEDKOLUMBIJSKIEJ MEZOAMERYKI

Formy architektoniczne ksztaltujg sie pod wplywem wielu ezynni-
kéw, wérod ktorych niemalsg role odgrywaly nieraz czynniki kulturowe.
Wyrozni¢ mozna dwa rodzaje ich wplywu na formy architektoniczne:
1) kodowanie w strukturze budowli informacji o Swiecie wchodzacych
w sklad systemdéw ideologicznych oraz 2) przystosowywanie budowli do
struktury spolecznej tych systeméw. Architektura jest szczegdlnie podat-
na na wplyw zwlaszcza tej symboliki religijnej, ktora dostarcza ludziom
ukladu orientacji przestrzennej w $wiecie. Wplyw ten manifestowal sie
oczywiscie przede wszystkim w budowlach sakralnych. Na geneze kul-
towa niektérych form architektonicznych réznych kultur zwracaja uwage
m. in. religioznawcy. Mircea Eliade méwi np., ze ,,symbole i obrzedy,
dotyczace Swigtyn, miast, doméw — wywodzg sie w ostatecznej in-
stancji od pierwotnego doswiadczenia $wietej przestrzeni”l. Zwiagzki
budownictwa z kultem, o jakich tu mowa, a m.in. takze kultowe uwa-
runkowania form tego budownictwa, pojawiajg sie jeszcze przed roz-
winieciem sie cywilizacji zurbanizowanej. Jak méwi Eliade, architektu-
ra sakralna ,,podejmuje tylko i rozwija symbolike kosmologiczna obecng
juz w strukturze siedzib prymitywnych” 2. Nalezy jednak wyraznie od-
rézni¢ formy uwarunkowane kultowo od form, ktére maja wtdérne zna-
czenie symboliczne. Wiele z form, o ktérych méwia religioznawey i inni
badacze architektury sakralnej, nalezy do fej drugiej grupy.

Pierwsze budowle monumentalne w Mezoameryce mialy zapewne
charakter wylgcznie kultowy. Dostosowujgc sie do potrzeb stosunkowo
wysoko rozwinietych systeméw ideologicznych, przy mniskim poziomie
rozwoju sil wytwoérczych i §wieckiej hierarchii spolecznej, architektura
Mezoameryki byla szczegdlnie podatna na wplyw tych pierwszych.

1 M. Eliade, Sacrum, mit, historia, Warszawa 1969, s. 90,
2 Tamze.



186 PIOTR BRYKCZYNSKI

Z kultowymi uwarunkowaniami form architektonicznych w Mezo-
ameryce zaczynamy mie¢ do czynienia w sposéb uchwytny dopiero
w okresie przedklasycznym w zwigzku z rozwojem kultury tzw. Olme-
kow — twoércow pierwszych znanych dotad ma tym terenie budowli mo-
numentalnych, Poczatki cywilizacji olmeckiej siegajg ostatnich wiekow
drugiego tysiaclecia p.n.e. Material architektoniczny, jakim dysponuje-
my dla mastepnych ok. 2500 lat, tj. do podboju hiszpanskiego, jest bardzo
obfity i z réznych epok i rejonéw mamy przyklady réznych typdéw uwa-
runkowania kultowego form architektonicznych. Poniewaz w niniejszej
pracy chce tylko zasygnalizowaé¢ niektére z tych typéw uwarunkowania,
a nie omawiam dokladniej cale]j zwigzanej z tym problematyki, przyja-
tem uporzadkowanie danych wedlug kryterium tematycznego.

W architekturze Mezoameryki znalaz! odbicie m. in. poglad o pie-
trowej budowie wszechswiata, ktérego goérna czesé sklada¢ sie miala
w kosmologii mezoamerykanskiej z 13 Tub 9 nieb. By¢ moze starsza byla
koncepcja druga. W kazdym razie w okresie konkwisty poswiadczone sg
obie. Obecnos$é koncepeji 9 nieb zdaja sie potwierdzaé niektére pirami-
dy, ktore majg 9 kolejnych segmentéw, jak np. miektore z piramid
w Tikal czy piramida Swiatyni Inskrypeji w Palenque. Ixtlilxéchitl do-
nosi, ze Nezahualcoyotl zbudowal w Texcoco piramide réwniez o 9 seg-
mentach, na szczycie ktérej wizniost §wigtynie dla Tloque Nahuaque.
Ogélnie rzecz biorge, mamy tu wiec do czynienia z symbolika tzw. gory
kosmiczmej, ktéra symbolizuje zwigzek nieba i ziemi. Mezoamerykan-
skie ,,piramidy’’ spelnialy m. in. te sama funkcje, co mezopotamskie ,,zik-
kuraty”, $wiatynia za§ w wierzeniach Indian mezoamerykanskich byla
zawsze mieszkaniem béstwa, jak to obrazujg m. in. modele $wiatyn,
gdzie postaé bostwa czesto zastepuje caly budynek na szezycie piramidy
lub jest w niego wkomponowana.

Pod wieloma piramidami mezoamerykanskimi znaleziono grobowce.
Zjawisko to okazalo sie daleko powszechniejsze, niz do niedawna sadzo-
no. Znaleziska Thompsona z Chichén-Itza i Alberto Ruz’a z Palenque
nie s juz bynajmniej pod tym wzgledem odosobnione. Pierwsze pira-
midy-grobowce wystepuja juz w okresie przedklasycznym, np. w Kami-
naljuyu. Coe sugeruje nawet, ze kompleks $wigtynia-piramida byé¢ moze
rozwingl sie ze starozytnego zwyczaju wznoszenia kurhanéw grobo-
wych 3, Landa omawiajac obrzadki pogrzebowe pisze: ,,Co sie tyczy lu-
dzi szlachetnego wurodzenia i duzego autorytetu, oni palili ich ciata
i umieszczali ich prochy w wielkich urnach, i budowali §wiatynie ponad
nimi, jak np. te znalezione w Izamal, ktére s§wiadcza, ze bylo to prakty-
kowane w dawnych czasach” % Tozzer w komentarzu dodaje: ,,Urny ze

3 M. Coe, Mexico, London 1967, s. 87.
4D. de Landa, Relacion de las Cosas de Yucatdn, Papers of the Peabody
Museum of American Archaeology and Ethnology, Cambridge 1941, s. 130.
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spalonymi szeczatkami, wraz z bogatym wyposazeniem grobowym, zosta-
ly znalezione we wnetrzu wielu struktur piramidalnych. Z niewielkimi
wyjatkami, gdziekolwiek zbadano dokladnie jaka$ piramide pod $swigty-
nig, wszedzie znajdowano te obiekty”. Nastepnie Tozzer wymienia sze-
reg przykladéw, a m. in. znaleziska ze Swigtyni Wojownikéw w Chi-
chén-Itza, z Uaxactin i z Holmul 5, Niedawno znaleziono grobowiec pod
Swiatynig nr 1 w Tikals.

Na niektorych terenach pierwsze platformy ziemne pod budowlami
mogly by¢ wznoszone dla ochrony przed zalewami, a dopiero po6Zniej
otrzymalo to interpretacje kultows.

Na problem kultowych uwarunkowan ksztaltu piramid mezoamery-
kanekich ciekawe $wiatlo rzucajg najnowsze badania w La Venta. Oka-
zalo sie, ze najwyzsza piramida ma tym stanowisku miala przypuszczal-
nie ksztalt mie ostroslupa o podstawie prostokatnej, jak dotychczas sg-
dzono, lecz stozka o pofaldowanej powierzchni. Archeolodzy sugeruja,
ze architekci olmeccy chcieli w ten sposéb, z nie znanych nam wzgledow,
nasladowaé ksztalt pobliskich stozkéw wulkanicznych; podobienstwo jest
rzeczywiscie uderzajace 7.

W  konstrukeji jpodstaw piramidalnych istotny element stanowily
z koniecznoéci schody. Byly one prawdopodobnie interpretowane jako
droga w gére do najwyzszego mnieba, zgodnie z symbolikg géry kosmicz-
nej. Z drugiej strony, sposéb ich konstrukcji w mniektérych budowlach
z kregu kultury Teotihuacén i Totonakéw wskazuje, ze architekei starali
sie jednoczeénie podkresli¢ cigglo$¢ poszczegdinych pieter. W piramidzie
niszowej w El Tajin nisze biegng nieprzerwanie pod schodami na wszyst-
kich szesciu ,,pietrach”. ,Porecze” (tzw. alfardas), biegnace wzdluz scho-
déw miektérych przynajmniej budowli w Teotihuacan, maja w regular-
nych odstepach wystepy w postaci pojedynczego schodka na poziomie
gornego gzymsu kazdego segmentu podstawy piramidalnej. To zjawisko
dostrzezono w trakcie wykopalisk w tzw. Palacu Quetzala-Motyla 1 w in-
nych miejscach w Teotihuacan (stan Meksyk) oraz w Cholula (stan Pue-
bla) i w Tepeapulco (stan Hidalgo), jak réwniez na kamiennych mode-
lach piramid, znalezionych w Teotihuacan 8.

Co do symboliki piramid mezoamerykanskich, to warto jeszcze raz
wspomnie¢ piramide miszowa w El Tajin, ktorej nisze symbolizuja za-
pewne 365 dni roku zwrotnikowego. ,

Kultowo uwarunkowana mogla byé takze struktura calych sanktua-

5 Tamze, s. 131,

8§ A. S. Trik, The Splendid Tomb of Temple I at Tikal, Guaiemala Expedi-
tion, vol. 6, nr 1, 1963, s. 3-19.

7M. Coe, Americas First Civilization. Discovering the Olmec, New York
1968, s. 70.

8J. Acosta, El Palacio de Quetzalpapalotl, Meksyk 1064, fig. 2, 5-8.
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riéw. W kregu kultury Teotihuacan, od okresu klasycznego az do pod-
boju hiszpanskiego, ktéry polozyl kres kulturze ostatnich spadkobiercéw
Teotihuacan — Aztekéw, sanktuaria dzielily sie przewaznie na patio
przed piramida oraz dwa kolejne pomieszczenia wewngtrz samej $wig-
tyni na szczycie piramidy. Nalezy zwrdci¢ uwage na funkcjonalng role
tego ukladu, ktéry odpowiadal zréznicowaniu uprawnien kultowych
w omawianych spolecznosciach indianskich.

Przechodzac do problematyki samych $wigtyn, przede wszystkim na-
lezy zwrocié uwage na symbolike kierunkéw Swiata, ktéra w pewnych
wypadkach rowniez mogla determinowaé formy budowli, zwlaszeza
w Mezoameryce, gdzie spelniala ona tak istotna role w systemach ideo-
logicznych. Tak np. mniektére swiagtynie mialy cztery pomieszczenia zo-
rientowane wedlug kierunkéw $wiata i posiadaly wystréj wewnetrzny
zwigzany z symbolika odpowiednich kierunkow.

W wielu miastach Meksyku przedkolumbijskiego znajdowaly sie swig-
tynie okragle. Landa, opowiadajgc o zalozeniu Mayapan, méwi m. in.:
»[...] Zbudowano takze inny budynek, okragly z czterema drzwiami”.
Tozzer w komentarzu dodaje, ze okragle $wiatynie znajduja sie takze
w Chichen-Itza, Ake, Tihoo i inmych miastach. Dalej Tozzer mowi:

,Thompson w swojej pracy przedstawionej na Meksykanskim Kongresie Ame-
rykanistéw tw 1939 r. wskazuje réznice, zwykle niedostrzegang, jakg Motolinia robi
miedzy wysokimi okraglymi $wigtyniami [...], kt6re sa dedykowane Quetzalcoatlo-
wi jako bogu wiatru, i okraglymi budowlami, ktére sg opisywane jako niskie i po-
siadajgce wejscie przedstawiajgce dolng szczeke paszezy jakiego§ monstrum. Do
tego drugiego typu nalezy [..] okragla $§wiatynia w Malinalco [...]. Jest jeszcze
trzeci typ budowli, ktére posiadajg tzw. wejScle w. ksztalcie ofwarte] paszezy
i jest on przez Selera [..] lgczony z kultem Quetzalcoatla. Thompson stusznie uwa-
za, ze tylko wysokie okragle budowle, o kitérych moéwi Motolinia, sy zwigzane
z kultem Quetzalcoatla”®.

Wspomniana §wigtynia w Malinalco zwigzana byla zapewne z kultem
solarnym i ze zwigzkami (zakonami) rycerzy ori6w i ocelotow i posiada
oprécz charakterystycznego wejscia i okraglego ksztaltu jeszcze szereg
innych form architektonicznych niewatpliwie uwarunkowanych kultowo.

Wejscie w ksztalcie paszezy w jednej ze §wiatyn Tenochtitlan opisuje
np. Bernal Diaz del Castillo nastepujacymi stowami: , W pewnej odle-
gloSci od wielkiej $wigtyni stala mala wiezyczka bedaca réwnoczesnie
siedzibg bozkéw i istnym pieklem, wejicie bowiem do niej stanowila
straszliwa paszcza, jaka malujag wyobrazajge pieklo, paszcza otwarta,
uzbrojona klami, aby pozeraé dusze’ 10,

% Landa, op. cit,, s. 25,
10D, B, del Castillo, Pamietnik Zoilnierza Korteza, czyli prawdziwa hi-
storia podboju Nowej Hiszpanii, Warszawa 1962, s. 2{16.
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Inne godne wspomnienia elementy architektoniczne to typowe dla
niektérych rejonéw blanki (merlony), umieszczane na szezytach $wigtyn
i muréw. Ich ksztalt byl nieraz zwigzany z kultem. W Tenochtitlan S§wig-
tynia Tlaloka miala blanki w ksztalcie przecietych muszli, $§wiatynia
za$ Huitzilopochtliego — w ksztalcie motyli!l. Bardzo ro6znorodne
ksztalty blankéw stosowane byly w Teotihuacan.

Na zakonczenie wymieni¢ mozna szereg takich elementéw, jak fila-
ry w ksztalcie atlantow (Tula, Hidalgo), ogrodzenia wokol swigtyn z sym-
bolami czasu (waz Xiuhcoatl), jak siynne Coatepantli w Tula i Tenochti-
tlan oraz wiele innych. Te i inne szczegdély wspomina wielu kronikarzy,
a znalez¢ je mozna takze na rysunkach w kodeksach indianskich
i w pracach hiszpanskich kronikarzy (Sahagin, Duran).

Osobng kategorfie budowli sakralnych stanowily tzw. tzompantli —
miejsca, gdzie skladano czaszki ofiar, oraz boiska do gry w pelote —
zwane tlachtli — w ktorych zakodowana byla symbolika mezoamerykan-
skiej mandali. Poczatki gry w pelote siegaja kultury olmeckiej, a ostat-
nie badania w La Venta doprowadzily do odkrycia budowli interpreto-
wanej jako boisko do gry.

Sposréd ogromnej ilosci przykladow wplywu czynnikéw kultowych
na ksztaltowanie sie form architektury mezoamerykanskiej wymienione
zostalo tylko kilka najbardziej ewidentnych. Zostaly one tak dobrane,
aby przyczynié sie jak majwiecej do oddania specyfiki tej architektury,
ktora — jak sie okazuje — stanowi wazny dokument nie tylko mezoame-
rykanskiej techniki i sztuki, ale takze glebokiej nieraz my$li religijnej.
Jak mowi Laurette Séjourné: ,,Czym wytlumaczy¢ fascynacje, jaka [...]
wywolujg starozytne centra religijne Meksyku, je$li nie obecnoscig pier-
wiastka duchowego, ktory kierowal ich konstrukecja i ktéry promieniuje
z ich ruin” 12,

11, Marquina, Arquitectura Prehispanica, Meksyk 1964, s. 190.
21, Séjourné, La pensée des anciens Mexicains, Paryz 1966, s. 14.



