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JOZEF BURSZTA, BRONISLAWA KOPCZYNSKA-JAWORSKA
POLSKA ETNOGRAFIA >(ETNOLOGIA) PO 11 WOJNIE *

Polska etnografia (etnologia) przeszta po Il wojnie $wiatowej kilka
okresu swego rozwoju. Bez nawigzania do tych okreséw nie moZna zro-
zumie¢ wispdlezesnego stanu naszej nmauki, Wyrdznia sie u nas nastepuja-
ce okresy przelomowe: lata 1948 - 1950, 1954 - 1956 oraz lata po 1970
roku. '

Pierwsze lata to okres odbudowy zniszczonych przez wojne placowek
oraz organizacja mauki na bazie dorobku przedwojennego nowych oérod-
kow pracy.

Reaktywowano katedry etnografii i etnologii w Krakowie, Warsza-
wie i Poznaniu. Zorganizowano nowe katedry w nowo powstalych uni-
wersytetach w Lublinie, Toruniu, Liodzi i Wroclawiu. Przystapiono réw-
niez do odbudowy starych i organizacji nowych muzeéw oraz dzialow
etnograficznych w muzeach regionalnych. Rozwinelo zywsg dzialalnosé

* Czytelnikowi nalezy sie wyjasnienie co do genezy tego artykulu. Wiosng
1881 r. dwaj profescrowie z Departamentu Antropologii Spolecaznej Uniwersyietu
w Sztokholmie, Ulf Hannerz 1 Tomas Gerholm, zwréocili sie do wymienionych wy-
zej autoréw o nadesilanie artykuilu dotyczgcego polskiej etnografii (etnologii, an-
tropologi spolecznej vel kulturowej). Ariykul ma wejs¢ do specjalnego numeru
,Bthnos” — czasopisma redagowanego pizez w/w profesoréw i wychodzacego w jeg-
zyku angielskim. Pod naczelnym tytulem ,,The Shaping of National Anthropolo-
gies” zamierzali oni daé przeglad charakierystyki tej nauki (nauk) w ograniczo-
nej liczbie krajow, w tym wilasnie Polski. Pmzyslanemu zamdwieniu towarzyszyla
szezegblowa instrukcja c¢o do profilu opracowania oraz objetodci {meksimum 25
stron). Nasze opracowanie jest zorientowane wg tych wskazéwek. Uwazamy za po-
trzebne udostepnienie czytelnikom jego wersji polskiej. Pomijamy tu wyselekcjo-
nowana bibliografie,

Ze wagledu na ograniczona objetosé i profil opracowania, tres¢ jego nie od-
daje wszystkich niuvanséw polskiej etnologii. Redakcja otwiera wiec lamy ,Ludu”
dla dalszych opracowan na omawiany tu femat.

‘.
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Polskie Towarzystwo Ludoznawcze (PTL) z jego jedynym wodwezas ogol-
nopolskim czasopismem ,,Lud”.

Odbudowa mie byla latwa. Zbiory muzealne jako dowdd polskosci
w przewazajgeej mierze zostaly catkowicie zniszczone przez okupanta,
wielu etnografow zginelo w czasie dzialan wojennych, inni w obozach
hitlerowskich, niektorzy pozostali na emigracji, badz zmarli w okresie
okupacji. Z przedwojennych kierownikéw katedr tylko trzech wrdcilo
na swe dawne stanowiska, pozostale pie¢ katedr objeli ludzie miodzi
lecz ksztalceni na przedwojennych uniwersytetach, stad tez zardwno ich
dzialalno$¢ naukowa jak dydakiyczna przez kilka pilerwszych lat po
wojnie nawigzywata do kierunkéw metodologicznych, zainteresowan ba-
dawczych 1 problematyki charakterystycznej dla oérodkéw macierzy-
stych. Podobnie jak przed wojng, uniwersytety ksztalowaly magistréow
w zakresie efnografii z etnologia, przy czym program studiow, obok przed-
miotu wiodgcego, przewidywal przedmiot ,poboczny”, kidérym mogla
by¢ badZ archeologia, bgdz antropologia fizyczna.

W zakresie metodologii okres powojenny charakteryzowala — jak
przed woing — znaczna réznorodnosé stanowisk metddologicznych. Kon-
tynuowano irzy dominujgce nurty: krytycznego ewolucjonizmu, swoiste-
go historyzmu oraz zwolna narastajgcego socjologizmu, Na og6! brak by-
to w Polsce ortodoksyjnych wyznawcow i teoretykow jednego stanowis-
ka teoretyczno-metodologicznego. Mozna powiedzie¢, ze dominujgce by-
Iy tendencje eklelktyczne wykorzystujace rézne nurty; od historyzmu po-
dejmujacego problematyke etnogenetyczng, zmierzajacego poprzez bada-
nie zasiegow kulturowych i badania poréwnawcze do uchwycenia specy-
fiki kultur narodowych czy regionalnych, poprzez psychologizm, do so-
cjologizmu interesujgcego sie prawie wylgcznie wspélzaleznoscia zja-
wisk i ich spolecznym uwarunkowaniem.

Cecha dominujaes powojennych poczynan naukowych byto (polozerue
od poczatku ogromnego nacisku na rozwdédj badan terenowych. Wynikato
to z potrzeby udokumentowania zanikajgcej kultury tradycyinej zaréw-
no w wyniku zniszczen wojennych, jak i zachodzgcych przecbrazeh spo-
teczno-ekonomicznych kraju. Badamia terenowe prowadzone byly jednak
w rozproszeniu, przy czym obok katedr i muzedw zaczely je roéwniez
prowadzi¢ inne, nowo powstale instytucje, jak instytuty regiomalne (Ma-
zurski, Slaski, Zachodni) czy specjalistyczne, jak Instytut Badan Litera-
ckich prowadzacy m. in. badania liferatury ludowej, czy Panstwowy
Instytut Badania Sztuki Ludowej prowadzacy badania plastyki i muzyki
ludowej. Brak bylo poczynan koordynujgcych, poza dyskusjami organi-
zowanymi przez Polskie Towarzystwo Ludoznawcze, ktére, pomimo ze
zrzeszalo wowezas prawie wszystkich zawodowo czynnych etnografow,
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mialo ograniczone mozliwosci wywierania jakiegokolwiek nacisku w ce-
lu zrealizowania postulowanych zamierzen.

Pomimeo trudnosci wydawniczych pierwsze lata po wojnie przyniosty
szereg publikacji. Obok nielicznych wznowien prac przedwojennych,
byly to czesciowo cudem ocalale prace, ktérych wydaniu przeszkodzila
wojna, nieliczne stosunkowo prace przygotowane w trudnych warunkach
okupacji z myslg o powojennej odbudowie kraju czy pospiesznie publi-
kowane wyniki pierwszych powojennych badan prowadzonych poza ce-
lami czysto poznawczymi dla potrzeb odbudowujacych sie muzeow, badz
z my$lg o potrzebach powstajacej w nowym ksztalcie rzeczywistosci. Te
ostatnie zostaly niejednokroinie poddane w okresie nastegpnym ostrej
krytyce.

W miare stabilizacji zycia gospodarczego oraz krzepnigcia struktur
organizacy jnych mastepuje w nauce polskiej proces przebudowy meto-
dologicznej wigzgce] sie z nowymi potrzebami Zycia naukowego w prze-
obrazonych catkowicie warunkach ustrojowych. Proces zmian w wielu
dziedzinach nauki, w tym roéowniez w etnografii, odbywal sie w znacz-
nym stopmiu pod wplywem odgérnych, zinstytucjonalizowanych nacis—
kow,

W érodowisku etnograficznym zaczynaja sie pojawia¢ artykuly pre-
cyzujace stanowisko metodologiczne poszezegdlnych badaczy oraz ich
stosunek do teorii materializmu historycznego i dialektycznego, jak
réwniez artykuly pisane przez etnograféw lub przedstawicieli dyscyplin
pokrewnych usitujgce okreslic generalny stosunek zalozen dyscypliny
do wskazan marksizmu. Pojawiajg sie réwniez omowienia i tlumaczenia
prac uczonych radzieckich.

Zbieznos¢ zainteresowan tradycyjnej etnografii i zalecen mauki mar-
ksistowskiej dostrzegali- 6wezesni etnografowie w badaniu ,bazy”, stad
tez obserwowaé miozna wzrost zainteresowan badaniami tzw. kultury
materialnej 1 awigzanymi z nig stosunkami produkeii.

Brak wiodacego o$rodka koordynacyjnege przyczynit sie niewsgtpli-
wie do tego, ze Srodowisko etnograficzne nie doczekalo sie wyrainego
okreslenia swej pozycji na brzemienmym w skutki I Kongresie Nauki
Polskiej, ktory mial miejsce w 1951 r. i ktéry zainicjowal utworzenie
Polskiej Akademii Nauk. .

Brak wyraznie sprecyzowanego pogladu na miejsce etnografii w ze-
spole nauk humanistycznych oraz dominujaca w latach pietdziesiatych
tendencja do unifikacji i centralizacji poczynan maukowych spowodowa-
ty, ze w zreformowanym, nowym, jednolitym na wszystkich uniwersy-
tetach programie studiow obowigzujgeym od r. ak. 19560/1851 polgczono
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etnografie z archeologig Polski i powszechng oraz z archeologia $rod-
ziemnomorskg w jedno studium Historii Kultury Materialnej. Studium
to przewidywalo duza ilo§¢ przedmiotéow ,kursowych” (obowigzko-
wych) o Sci§le okwreSlonej zawartosci oraz tzw. ,przedmioty ideologicz-
ne”’ zaznajamiajgce studenta z zaloZeniami ideowo-politycznymi ustro-
ju socjalistycznego oraz z zasadami materializmu historycznego i dia-
lektycznego. Studium to poczatkowo trwalo trzy, a nastepnie cztery lata,
przy czym na ostatnich latach przewidywalo specjalizacje w zakresie je-
dnego z trzech wiodgcych przedmiotéw (etnografii, archeologii powszech-
nej lub $rédziemnomorskiej). W tym miejscu zaznaczyé naleiy, ze za
przykiadem ZSRR i innych krajow demokracji ludowe] upowszechniono
poglad, ze na okresSlenie naszej dyseypliny wystarczy postugiwaé sie je-
dnym terminem ,etnografia”, przy czym nauka ta, poslugujaca sie je-
dng metodologia marksistowska, obejmowa¢ mialaby swym zakresem
zaréwno etnografie krajows i europejska (Volkskunde), jak pozaeuropej-
skg (Volkerkunde), zaréwno badania monograficzne, jak poréwnawcze
oraz refleksje teoretyczng.

Réwnolegle do reformy studiow, &kiére zreszta uruchomiono tylko
na trzech uniwersytetach, przystapiono w 1933 r. w Polskiej Akademii
Nauk do zorganizowania Instytutu Historii Kultury Materialnej (THKM)
rowniez z dziatami: archeclogii Polski, archeologii $rédziemnomorskiej,
kultury materialnej okresu feudalnego i etnografii. Podobnie jak w in-
nych krajach socjalistycznych, réwniez w Polsce Akademia Nauk i jej
instytuty mialy w zaloZzeniu pelni¢ role gléwnego osrodka badawczego
i koordynacyjnego, wytyczajacego kierunki nowych poszukiwan i czu-
wajacego nad ich metodologia. Zalozenia te w warunkach polskich
a zwlaszcza na gruncie etnografii, nie doczekaly sie pelnej realizaciji.

Okres wyraznych dazen centralistycznych oraz presji metodologicz-
nej w dziedzinie etnografii wytyczajy daty dwoch konferemcji: pierw-
szej zwolanej przez Polskie Towarzystwo Ludoznawcze w1951 r.
w zwigzku z ‘przysgetowywanym Kongresem Nauki Polskiej, i drugiej
zorganizowanej w 1956 r. przez IHKM PAN. ‘

Pierwsza konferencja dokonala stereotypowego rozrachunku z dorob-
kiem przedwojennej etnografii ,,z punkfu widzenia postepowej mySsli
spolecznej,” oraz etnografii powojennej ,,w dialelktycznym procesie wal-
ki starych tendencji z nowymi rezentowanymi przez dazenie do po-
wigzania nauki z Zyciem i oparCia jej o materializm historyczny i dia-
lektyczny”.

Postanowienia tej konferencji {1951) postulowaly podejmowanie prac
z zakresu etnografii historycznej, tradycyjnej kultury ,ludu pracujace-
go”’, realizowanie tematéw pomijanych w dotychczasowym dorobku et-
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nografii polskiej, jak np. uwypuklajacych zrdéznicowanie klasowe wsi,
zrywajace z wyidealizowanym obrazem kultury wsi itp.,, wydobycie
z kultury ludowej takich wartosci, ktore moglyby byé wprowadzone do
kultury narodowe], czyli organizowdnie badan prezydatnych dla prakiyki
spoieczne].

Druga konferencja (19566), ktérej program naukowy okreslit referat
K. Dobrowolskiego, pomimo zasadniczego podtrzymania wiodacych idei
' poprzedniej, poprzez poszerzenie 1 poglebienie prespektywy metodolo-
gicznej, otworzyta mowy okres rozwoju etnografii polskiej. :

Pomimo wielu zastrzezen, dorobku lat 1951 - 19566 nie mozna nie
doceni¢. Jakkolwiek byly to lata trudne dla badan terenowych wobec
nasilenia sie od 1948 r. tendencji przymusowej kolektywizacji gospo-
darstw rolnych, polityki wydawniczej preferujacej okre$lone publikacje,
lata znacznego ograniczenia pracy dydaktycznej (etnografow ksztaleily
tylko trzy oérodki akademickie w kraju i niektérzy pracownicy zostali
odsunigei od pracy dydaktycznej), to jednak studia etnograficzne ukon-
czylo ok. 100 etnograféw, powigkszyly znacznie swe zbiory preinie pra-
cujace muzea etnograficzne, dokumentacje z zakresu folkloru muzycz-
nego i sztuki ludowej gromadzil Panstwowy Instytut Sztuki, ITHKM PAN
rozwingl, zapoczatkowane przez PTL, badania nad Polskim Atlasem Ef-
nograficznym itd.

Obok artykutéw ,krytycznych” czy wprowadzajacych w praktyke
zasady wulgarnego marksizmu (lub weielajgeych w natwny sposdb za-
sady marksizmu)} ma lamach wydawnictw etnograficznych (gléwnie wy-
dawanych przez Polskie Towarzystwo Ludoznawcze) opublikowano sze-
reg ciekawych studiow i przyczynkéw o nieprzemijajacej wartosci doku-
mentacyjnej. Ukazalo sie szereg odkrywezych prac z zakresu historii
kultury materialnej. ,

Podkreslic malezy, iz szereg studiow o charakterze przeglagdowym
z dziedziny historii 1 teorii kultury, zwlaszeza w dorobku nauki anglo-
saskiej (np. prace omawiajace krytycznie neocewolucjonizm czy etnopsy-
chologizm), opublikowali socjologowie pozbawieni w omawianym okre-
sie mogzliwosci szerszej dzialalno$ci badawczej. Oni tez przystapili do
przygotowania tlumaczen z anglosaskiej literatury swiatowej, ktore za-
czeto publikowaé po 1956 r.

Przelom lat czterdziestych i pieédziesiatych korzystnie zapisal sie
rowniez w dziedzinie rozwoju szeroko pojetej folklorystyki. Niezbyt
fortunne dla rozwoju sztuki zalozenia soerealizmu przewidywaly szero-
kie nawigzanie do nuriéw ,kultury narodowej’ identyfikowanych
w znacznym stopniu z wartosciami rodzimego folkloru, stad tez w okresie
tym popierano powstawanie zespoléow folklorystyeznych, w tym takie
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zawodowych, reprezentacyjnych. Praca tych zespoléw wymagala poszu-
kiwan i gromadzemia nagran muzyki ludowej, opiséw archaicznych ob-
rzedoéw czy dokumentacji tradycyjnego stroju.

W 1949 r. zorganizowano Centrale Przemystu Ludowego i Artystycz-
nego (CEPELIA), Instyfucja ta, poprzez podirzymanie | reaktywowanie
wielu zanikajgcych dziedzin wytworczosci ludowej oraz organizowanie
zbytu, odgrywa do dzis wielkg role w zachowaniu. umiejetnodci reko-
dzielniczych na wsi, a ponadto zatrudnia przy pracach orgamizacyjnych
i badawczych (od 1967 r. posiada bowiem wilasny Zaklad Badawezy)} spo-
. rg rzesze etnografow.

Zasadnicze zmiany, jakie zaszty w zyciu spoleczno-politycznym kraju
po roku 1956, okreslono lapidarnie jako ksztaltowanie ,polskiej drogi
do socjalizmu”. Odbily sie one szerdko w Zyciu naukowym.

Dila zainteresowan badawczych etnografii szezegodlnie istotne bylo
odejScie od koncepcji powszechnej kolekiywizacji gospodarstw rolnych,
wzrost zainteresowania autentycznymi formmami aktywnosci wiejskiej,
procesami integracyjnymi na tzw. Ziemiach Odzyskanych (Polska péi-
nocno-wschodnia i zachodnia), gdzie spotkata sie ludnoétc autochtoniczna
z ludnoscig naptywows przybyta z innych stron Polski, czy obserwacja
narastajgcych w wyniku podnoszenia sie stopy zZyciowej zmian w kultu-
rze tradycyjnej wisi.

Calg mauke polsks, zwlaszeza humanistyke, cechowalo odejScie od
ciasnego dogmatyzmu oraz cheé tworczego zespolenia zasad materializ-
mu historycznego i dialektycznego z przemysleniami czolowych, pracuja-
cych jeszeze lub zmarlych humanistoéw polskich okresu miedzywojen-
nego. Zmamienny i wazki dla $rodowiska etnograficznego byl w tych
latach ogrommny rozkwit socjologii polskiej. W tym czasie réwniez etmo-
grafia zblizala sie bardzo zakresem swych zainteresowan do anglosaskie]j
antropologii spoleczne].

W zblizeniu etnografii polskiej do nauki §wiatowej w jej anglosaskim
wydaniu pewng role odegraly specyficzne kontakty personalne polskie-
go Srodowiska naukowego z Londynsks Szkols Ekonomiczng i jej re-
prezentantem, Polakiem z pochodzenia, wychowankiem uniwersytetu
krakowskiego, Bronistawem Malinowskim, tworcg kierunku funkcjonal-
nego, oraz z jego nastepcg, R. Firth'em.

W érodowisku socjologicznym dominowali w omawianych latach wy-
chowankowie uniwersytetu posznanskiego, uczniowie Floriana Znaniec-
kiego, jednego z czolowych propagatoréw wykorzystania w pracy badaw-
czej dokumentow osobistych., Mlodsza generacja socjologéw popularyzo-
wala poglady Talcotta Parsonsa oraz licznych praktykéw i teoretykow
amerykanskiej socjologii, etnosocjologii i etnopsychologii.

Kontakty personalne srodowiska etnograficznego z nauksg Swiatowg
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miaty niestety sporadyczny charakter. Do rzadkos$ci nalezaly przyjazdy
zachodnioeuropejskich uczonych. Réwniez sporadycznie zapraszano etno-
grafow polskich zagranice i to giéwmie do krajow stowianskich. Stosun-
kowo nieliczne i zazwyczaj krotkotrwale byly staze zagramiczne pracow-
nikéw naukowych. Wyjezdzano najczeSciej do Francji, mmiej do RFN
i krajow anglosaskich, wyjatkowo do krajow skandynawskich czy S$rod-
ziemnomorskich. Wireszcie nalezy stwierdzi¢, ze mlodsi pracownicy nau-
ki czy studenci mieli znikome mozliwodci wyjazdéw zagranicznych.

Poznaniu nauki $Swiatowej w znacznie wiekszym stopniu sprzyjato
ozywienie po 1956 r. wymiany wydawnictw 1 prenumeraty czasopism
(ogramiczone niestety ponowmnie w koncu lat 60-tych).

Po zniesieniu roéznorakich ograniczen zaczeto tez publikowaé liczne
przeklady przyswajajace, choé¢ przecietnie z opdznieniem dochodzgcym
do dziesieciu lat, klasyczne pozycje z literatury swiatowej. W 1957 r.
wznowiono The Sexual Life of Savages B. Malinowskiego, w 1958 r. wy-
dano pod wspdlnym tytutem Szkice z teorii kultury szereg jego artyku-
10w z lat 1926 - 1945, zas w 1967 Argonauts of the Western Pacific (do-
piero od 1880 r. zaczal ukazywac sie pelny zbior dziet B. Malinowskiego).
W 1965 r. wydano ttumaczenie R. Firtha Human Types. An Introduction
to Social Anthropology, zas w 1969 r. T. Parsonsa Social Structure and
Personality i w 1972 tegoz Essay in Scciological Theory. W roku 1966
ukazalo sie tez ttumaczenie R. Benedict Patterns of Culture oraz wyboér
z prac E. Fromma. Rok 1960 mzapoczatkowal przeklady prac C. Lévi-
-Straussa (Smutek tropikéw czy esej z wydawnictwa zbiorowego Rusa
i nauka). Pierwsza jego pracg Scisle naukows, ktora ukazata sie w thu-
maczeniu, byl Le totemisme cujourd’hui (1969), zas tlumaczenie Anthro-
pologie structurale opublikowano dopiero w 1970 r.

.Dominujgce tendemcje badawcze i ich zakres.
Cechg rozwoju polskiej etnografii od potowy lat pietdziesigtych i w la-
tach szesédziesigtych bylo szczegdlne polgczenie niektérych podstawo-
wych aspektéw materializmu historycznego i metody dialektyczmej z ten-
dencjami nauki $wiatowe]j, zwlaszeza funkcjonalizmu. Zgodnie z zalo-
zeniami teorii marksistowskiej, w analizie etnograficznej duza wage
przywigzywano do roli zmienmych czynnikéw spoleczno-gospodarczych
ksztaltujgcych kulture okreslonych zbiorowodci. Jednoczesnie w bada-
niach dominowaly monografie wybranych Srodowisk, ktérych kultura
traktowana byla jako system wzajemnych wspolzaleznych zjawisk.
W schemacie analizy szeroko stosowano dyrektywy klasycznego funkejo-
nalizmu.

Dodatkowg role w stosunkowo szerokim upowszechmieniu omawia-
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nej metody badawczej odegraly z jednej strony przedwojenne tradycje
polskiej szkoly monografii gospodarczo-historycznej malych spolecznosel
lokalnych (szkola F. Bujaka) oraz tradycje szkoly durkheimowskiej upo-
wszechmione w pracach kulturologicznych S. Czarmowskiego, wreszcie
przede wszystkim, publikowane od 1958 r. prace teoretyczme K. Dobro-
wolskiego, okreslajace podobne zalozenia badawcze mianem ,metody in-
tegralnej”. W pracach tych Dobrowolski precyzowal rowniez charakte-
rystycznie cechy oraz regularnosci ksztaltowamia sie i procesu zmian
chiopskiej kultury tradycyjnej.

Na wspommnianei juz konferenciji metodo»lo«glcznej w 1966 r. XK. Do-
browolski przedstawil szeroko zakrojony program badan etnografii, kto-
rego zadamiem powinna by¢ z jednej strony rekonstrukcja historyezna,
a z drugiej poznanie aktualnej rzeczywistoSci, stowem badanie cato-
ksztaltu kultury chlopskie]j w jej historyeznym vomwoju. Szczegodlng
uwage zwracal na to, ze tego rodzaju badania powinny obejmowaé nie
tylko elementy reliktowe, na kitére dawniej zwracano szézegdlna uwa-
ge, lecz takze glebokie przeobrazenia jakim ulega kultura wspodlczesnej
wsi pod wplywem nowego ukladu stosunkdéw spolecznych i gospodar-
czych. Ponadto etnografowie nie powinni ogranicza¢ badan do kultury
ludnosci wiejskiej, lecz podja¢ takze obserwacje kultury klasy robotni-
czej w jej réinyeh Srodowiskowych odmianach. Dobrowolski postulo-
wal takze zajecie sie dziejami kultury ludu pracujgcego w poprzed-
nich formacjach oraz dalszy, obok innych dyscyplin, udzial etnografow
w badaniu spotecznosci efnicznych.

Pomimo ogromnego rozwoju badan w nastepnych latach, tak sze-
roki program mie zostal w pelni zrealizowany, zwlaszcza jeSli chodzi
o badanie kultury robotniczej. Na wielka skale rozwinigto natomiast
najroznorodniejszego rodzaju badania terenowe dotyczace tradycyjnej
kultury wybranych regioméw, wsi lub zjawisk. Badania te prowadzilty
zarowno osrodki uniwersyteckie, jak pracowmie efnograficzne IHKM
PAN, jak wreszcie muzea regionalne i centralne. Wymiki opracowywa-
ne w formie artykuléw, prac dyplomowych (magisterskich), dokiorskich
czy habilitacyjnych, publikowane byly w coraz liczniej wychodzacych
periodykach | wydawnictwach seryjnych, takich jak , Etnografia Pol-
ska”, ,Biblioteka Etnografii Polskiej” (wydawnictwa IHKM PAN), czy
w rocznikach prac muzealnych. Jest rzecza znamienna, Ze na ok. 300
prac dyplomowych przygotowywanych w latach 1956 - 1870, wickszos¢
(241) -bazowala na materiatach wspolczednie zebranych przez autorow,
a zaledwie kilka poruszalo problemy ogdlnometodologiczne, zas glow-
nym przedmiotem zainteresowan byl problem regionalizmu kulfurowe-
go. Znamienne, ze byly to zazwyczaj badania dlugotrwale, prowadzone
metodycznie, bogato dokumentowane i uwszgledniajace roznorodny ma-
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terial zrodiowy (archiwalia, materialy statystyczne, obserwacje, wywia-
dy itp.). Coraz czesciej centralnym problemem badawczym stawaty sie
nie tylko skutki procesu, ale i sam mechanizm zmiany kulfurowej.
W badaniach tych etnografowie spotykali si¢ czesto z coraz akiywmniej
pracujacymi socjologami wsi, przy czym  granice miedzy tymi dwoma
dyscyplinami niejednckrotnie zacieraly sie. Badamia socjologiczne cecho-
wala wicksza tendencja do uje¢ makrostrukturalnych, wykorzystywania
masowych danych analizowanych przy pomocy prawidel statystycznych,
etnografowie za$ przedkladali mikroanalizy oparte o badania tzw. ,,me-
todg aniropologiczng”’. Ponadto we wnioskowaniu czeSciej odwolywali
sig do tlumaczen genetyczno-przyczynowych, a nie- — jak to czynili
socjologowie — prawie wylacznie strukturalno-funkcjonalnych. Oba ty-
py badan uzupelnialy sie harmonijnie pozwalajac na wzajemng wery-
fikacje wnioskow z tym jednak zastrzezeniem, ze w badaniach etnogra-
ficznych do konca nie zostal rozwigzany problem pelnego przedstawienia
skomplikowane] rzeczywistosci kulturowej »Spoleczenstwa zlozonego”
(complex society). Uwaga badawcza zatrzymywala sie¢ zazwyczaj na ba-
daniu przyczyn trwania lub zanikania elementéw archaicznych, ze szkodg
dla $ledzenia drég powstawania i upowszechniania sie innowacji kultu-
rowych. NajczeSciej stosowang metoda pokazania procesu przemian byla
ciggle metoda rekonstrukeji modelu ,kultury tradycyjnej’ z okresu
nasycenia jej archaizmami i nastepnie $ledzenie zmian jakie w stosunku
do niego zaszly w obserwowanej spotecznosci.

Szczegblne miejsce wérdd badan przedbrazen wsi zajely badania nad
integracja kulturowa mieszkancéw ziem odzyskanych oraz stwierdzone
tam regularnosei.

Towarzyszace badaniom etnograficznym dgzenie do budowania ogél-
nej teorii zmiany kulturowej oraz otwarcie sie nowych mozliwosci po-
przez zacie$nienie wspdlpracy naukowej krajéw socjalistycznych spowo-
dowalo podjecie analogicznych badan w spotecznosciach o podobnym
ustroju lecz odmienmej przeszlosci (badania przemian kulturowych
w Mongolii i Bulgarii). We wspélpracy miedzynarodowej zorganizowano
tez badania pordéwnawcze nad kulturg ziem gorskich w Karpatach. Jesli
chodzi o badania poréwnacze, to w dalszym ciggu, choé¢ w mniejszym
zespole badawcezym, prowadzono badania nad Polskim Atlasem Etno-
graficznym oraz dokumentacyjne badania mad sztuks ludowa i wytwor-
czo$cig artystyczng.

Znaczacym pociggnieciem organizacyjnym bylo utworzenie w. IHKM
PAN w 1962 r. Zakladu Etnografii Powszechnej z dwoma pracownia-
mi: warszawskyg zajmujacg sie kultura Mongolii d poznanskg podejmuja-
ca prace amerykanistyczne. Jednocze$nie zlikwidowamo osobny Dziat
Etnografii w IHKM, co oslabilo pozycje tej nauki w strukturze Aka-
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demii. Nastapilo tez znaczne rozluZnienie wiezi placowek IHKM i uni-
wersyteckich.

Juz na poczgtku omawianego okresu (w roku 1956/1957) przeprowa-
dzono kolejng reorganizacje studiéw etnograficzmych. Tym razem zmie-
rzala ona do pelnego wyodrebnienia i usamodzielnienia dyscypliny. Usta-
lono szczegélowy program mnauczania, kiory obowigzywal w identycz-
nym ksztalcie na trzech, a nastepnie czterech uniwersytetach, na kto-
rych prowadzono studia etnograficzne. Program ten mial ksztalci¢ ,uni-
wersalnego” etnografa mogacego zajmowacé sie zaréwno etnografig Pol-
ski, jak Europy czy krajow pozaeuropejskich, mial przygotowywaé za-
rowno do pracy badawczej w instytucjach naukowych, jak do pracy
w muzeach, placowkach ochrony zabytkéw, czy instytucjach popierania
wytworczosci ludowej. Stad zawieral, obok wykladow i ¢wiczen o cha-
rakterze encyklopedycznym, zajecia z teorii kultury i historii etnografii,
seminarium metodologiczne oraz duzg ilos¢ praktyk badawczych, zajec
i praktyk muzealnych, ponadto wyklady ma tfemat sztuki ludowej, ele-
mentéw folklorystyki, ochrony zabytkéw czy polityki kulturalnej kraju.

Tak wszechstronnie ustalony program kszialcenia nie mogl by¢ z wie-
lu obiekfywnych przyczyn z réwnym powodzeniem realizowany we
weszystkich osrodkach. W polowie lat 70-ch przyjela sie praktyka reali-
zowania czeSei programu wedlug wilasnych ustalen danego osrodka uni-
wersyteckiego. Dalo to mozliwos¢ niektérym oérodkom (Warszawa, Poz-
nan, kodz) polozenia wiekszego nacisku mna zaznajamianie studentow
ze wspolczesnymi kierunkami w humanistyce i atropologii $wiatowej
oraz na samg feorie kultury. Nadal ksztalei sie ,,uniwersalnego” absol-
wenta etnografii. W tych ramach jednak istnieje dla zdolnych studentow
mozliwosé specjalizacji w obranym kierunku — teorii czy praktyki.

Sprawa zatrudmniemia absolwemntow etnografii ciggle
byla klopotliwa z racji m. in. periodycznych wahan polityki naukowej
i kulturalnej. Przy deklarowanym przez caly czas istnienia PRL pozy-
tywnym stosunku do ochrony dziedzictwa kulturainego, zwlaszeza kul-
tury ludowej oraz centralnie sterowanej gospodarki planowej, wystepo-
waly stale zmiany w ilosci przyjmowanych ma kierunek etnograficzny
studéntow (od 5 do 20 os6b rocznie na jeden uniwersytet), uruchamianie
i zawieszanie studiéw etnograficznych na poszezegbdlnych uniwersytetach
(od szesciu w okresie najwiekszego rozwoju, do trzech w ciggu dilugich
okreséw czasu). Stad tez w jednym roku w skali kraju kohczylo etno-
grafie 5 osbb, w innym ponad 70 oséb.

Zasadniczo preznie rozwijajace sie muzealnictwip etnograficzne zgla-
szalo zapotrzebowanie na réine ilodci absolwentéw, przy czym w koncu
1957 r. nastgpita zmiana w sytuacji muzedw, gdyz ich wiekszosé, w zwiaz-
ku z rozszerzemiem uprawnien teremowych ogniw administracii, prze-

«
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szla spod opieki Ministerstwa Kultury i Sztuki pod zarzad ogniw regio-
nalnych tej administracji. Spowodowato to z jednej strony znaczny roz-
wo6j muzealnictwa, gdyz poszczegbdlne regiony zaczely dazyé do stwo-
rzenia wilasnych muzedw regionalnych. Z drugiej jednak strony akeja
gromadzemia i opracowywania obiektéw gingcej kultury ludowej nie
sprzyjala poglebianiu indywidualnych zainteresowan naukowych. Stad
tez praca w muzeach stracila na atrakcyjnosci.

Przeprowadzona amaliza zatrudnienia wykazala, iz na okolo 700 ab-
solwentow etnografii z lat 1945 - 1975, zaledwie polowa pracuje w swo-
im zawodzie, w wickszoSci w muzeach oraz w instytucjach kultural-
no-o$wiatowych.

Wiasnie po 1956 r. zaczyna roawijac sie bujnie spoteczny ruch fol-
klorystyczny. Liczba imprez folklorystycznych w postaci festiwali, ,,Dni
folkloru”, ,Jarmarkéw folklorystycznych” i réznego rodzau konkursow
wytworczosci Tudowej dobiega w latach 70-ch 400 imprez rocznie! Pra-
ce organizacyjne wymagaly doradzfwa fachowego i absorbowaly znaczne
ilosci etnografow. Jednoczesnie jednak nalezy stwierdzi¢, ze faktyczne
uczestnicztwo etnografow w ksztaltowaniu polityki kulturalnej kraju byto
skromne i znacznie czesciej decydenci korzystali z doradzitwa socjolo-
gow, zwlaszeza preznie rozwijajgcej sie od polowy lat sze$édziesiatych
socjologii kultury.

Stosunkowo nieznaczny byt réwniez udzial etnograféw w publika-
cjach popularmo-naukowych. Zasadniczy przelom zaréwno w praktyce
spoleczej jak i w zainteresowaniach metodologicznych miaty przyniesc
dopiero lata siedemdziesigte.

Lata T0-fe w polskiej etnografii wykazaly z calg ostroscig istotny
problem przed jakim stanela ta dyscyplina wiedzy — wiasne samo-
okres$lenie sie w obliczu dokonujgcych sie przemian spoleczno-kultural-
nych Polski oraz stosunek etnografii krajowej do mauki europeiskiej
i swiatowej. Wprawidzie o sytuacji kryzysowej w etnografii dyskutowa-
no juz od konca lat 50-tych, kiedy to przyépieszone przecbrazenie sie
krajobrazu kulturowego polskiej wsi ,,usmiercito” wyodrebniajagcy defi-
nicyjnie te dyscypling przedmiot badan — tradycyijng kulture chlopska
(ezesto identyfikowang z kulture ludowa); przez dtugi czas sytuacja byla
jednakze paradoksalna: w teoretycznych rozwazaniach pisano i moéwio-
no o pofrzebie okreSlemia na nowo przedmiotu badan etnografii, wska-
zywano ma niemoznos¢ kontynuowania dotychczasowego profilu badan itd.
— W praktyce badawczej niewiele sie jednak zmienialo, mimo iz rozsze-
rzono badamia o zjawiska kultury robotniczej oraz wspolczesnej kul-

tury artystycznmej o ludowo-chtopskiej proweniencji (np. folkloryzm).
‘ Jednoczednie wyraZnie odczuwanc brak kontakiu z pokrewnymi dy-
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scyplinami humanistyki zardéwno krajowej, jgk i obcej. Nastepujace po so-
bie ,przelomy” teorétyczne humanmistyki europejskiej i $wiatowej —
strukturalistyczny, hermeneutyczny, semiotyczny — odbijaly sie po-
czatkowo slabym echem w krajowej etnografii, ciggle skupionej na lo-
kalnej problematyce, brak bylo krytycznych: analiz dokonan wspotczes-
nej antropologii kulturowej i spolecznej. Z czasem nastagpita reorienta-
cja.

Zanim jednak przejdziemy do scharakteryzowania nowych tendencji
teoretyczno-metodologicznych, nalezy zarysowaé ogélne tlo i uwarun-
kowania krajowe.

W latach 70-tych mastgpilo — mimo szeregu trudnosci — wzmoze-
nie posrednich i bezposrednich kontaktéw z organizacja 1 osiggnieciami
zarbwno europejskiej jak i Swiatowe]j etnografii, etnologii, antropologii
spolecznej i kulturowej, a to wieloma drogami, W kontaktach indywi-
dualnych i instytucjoralnych docieraja do kraju zardéwno wazniejsze
pozycje literatury Swiatowe] i informacje o niej w takich periodykach,
jak mp. ,;Current Anthropology”, ,,Annual Review of Anthropology” i in.
Inspirujgco dziala udzial — aczkolwiek oséb nielicznych — w miedzy-
narodowych 1 Swiatowych kongresach i sympozjach etnograficznych
i antropologicznych, z kongresem International Union of Athropological
and Ethnological Sciences na czele. O takich sympozjach i kongresach
informujg krajowe periodyki ,,.Lud” i ,,Etnografia Polska”, tak jak o pol-
skich badaniach informuje zagramice wydawany od 1975 r. po angiel-
sku rocznik ,,Ethnologia Polona”. Liczniejszy, cho¢ zapewmne mniej in-
spirujacy nowatorsko, byl i jest udzial polskich etnografdéw w europej-
skich akcjach badawczych i wydawniczych (,,Ethnologia Europaea”, ,,De-
mos”, ,,Ethnologia Slavica”, europejski atlas etnograficzny, miedzynaro-
dowe badania kultury ludowej Karpat, etnografia Slowiam, problemy
folkloryzmu itd.). Na uwage zaslugujg natomiast — w poprzednich okre-
sach raczej nie wystepujace — pozaeuropejskie ekspedycje badawcze
pracownikéw niektérych katedr etnografii i studentow (zwlaszeza z Poz-
‘nania) oraz niektérych muzeologéw do takich krajow jak: Azja Srodko-
wa (Uzbekistan), Srodkowy Wschéd (Afganistan, Irak, Pakistan), Indie,
Malazja, Afryke réwnikowa oraz Ameryka Poludniowa (Peru i Wene-
zuela). W ostatnich latach wystepuja dosé liczme indywidualne, diuisze
lub kroisze, wyjazdy zagramiczne studentédw 1 absolwentow etnografii.
— Wszystkie te fakty wywarly niewatpliwie swoj bezposredni i posred-
ni wpltyw na naszg nauke. Calo$¢ za§ spraw etnograficznych usituje ko-
relowaé¢ powstaly w 1975 r. Komitet Nauk Efnologicznych PAN skupia-
jacy 30 przedstawicieli tej nauki i niektérych pokrewnych.

Na tak uksztalfowanym gruncie narodzily sie préby odmiennego
okreflenia zainteresowan i pola poznawczego etnografii. Spora grupa,
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zwlaszeza miodych adeptoéw tej nauki, skupila swojg uwage na dwéch
generalnych kwestiach: 1) przegladzie dotychcezasowego dorobku teore-
tycznego etnografii krajowej oraz 2) wykazaniu mozliwogei nowego ja-
kosciowo podejécia do zjawisk kultury. Jesli chodzi o kwestie 1), to do
dzisiaj nie osiggnieto zadowalajgcych rezultatéw — brek jest systemo-
wego przegladu i krytycznej analizy dotychczasowych zatozen teoretycz-
nych etnografii. Wykazano jedynie nieadekwatno$é dominujacego w prak-
tyce, tradycyjnego sposobu amalizy kultury, ktéry nie mogt dopro-
wadzi¢ do calo$ciowego spojrzenia na zjawiska kulturowe w ich wza-
jemnym powigzaniu determinacyjnym (kulfura w tym ujeciu sprowa-
dza sie do zbioru réznych elementéw mie powigzanych ze sobg, trakto-
wanych w sensie wytworéw juz powstatych i ,zobiektywizowanych”).
Zanegowano rowniez zasadno$¢ podzialu catoksztaltu kultury na jej sfe-
ry: materialng, spoteczng i duchowg. Na koniec wreszcie podkreslono
nieprzydatnosé dotychezasowych zatozen .odnosnie kultury do badan nad
kulturg symboliczna.

Jesli chodzi o kwestie 2) — pozylywny program badan nad kultura
— tutaj zrobiono nieco wiecej. Na poczatku lat 70-tych ,odkryio” dla
krajowej etnografii C. Lévi-Straussa i caty nurt strukturalistycznej re-
fleksji nad kulturg. Miodzi adherenci strukturalizmu w polskiej etno-
grafii zajmuja sie nie tyle filozoficznymi implikacjami strukturalizmu
(teza o wrodzonogci struktur, natura strukturalistycznie definiowanego
»Swata kultury”), ile mozliwosciami tej orientacji badawczej jako do-
godnej i plodnej poznawcezo analizy poszezegélnych dziedzin kultury
symbolicznej. W oparciu o proponowane na gruncie tej teorii schematy
metodologiczne mlodzi adepei opracowali przykladowe niejako analizy
dotyczace zjawisk magii, symboliki obrzedowej i mitologii ludowej.

W ostatnich latach uwidaczniajg sie tendencje wigzania klasycznego
strukturalizmu w etmologii (statystycznego, jak mazwalby go J. Piaget)
z dokonaniami francuskiej szkoly historycznej, tzw. ,La nouvelle hi-
stoire” (P. Ariés, M. Bloch, B. Braudel, J. Le Goff, Guy Bois i in.).
To polgczenie ma w przekonaniu wyznawcoéw thumaczyt ,struktury dbu-
giego trwamia” w perspektywie historyczno-strukturalnej i doprowadzic¢
w efekcie do powstania antropologii historycznej, ktéra zawiera¢ bedzie
w sobie dotychezasowy strukturalizm i efektywnie polgczy w sobie dwie
perspektywy badawecze — synchroniczng i diachroniczng. Na razie po-
zostaje to jednak w sferze deklaratylwnej i nie podjeto jeszcze empirycz-
nych badan na tym gruncie.

W Scistymm zwigzku ze strukturalistyeznym odlamem tzw. ,nowej
etnologii” w Polsce sg wyznawey zatozen teorefycznych wypracowa-
nych w ramach radzieckiej szkoty semiotycznej z Tartu. Ich zdaniem,
potraktowanie kultury jako zbioru tekstdéw jest szczegllnie uzy-
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teczne w badaniach przekazow kultury symbolicznej — mitéw, basdni,
bajek, przypowieSci. Analiza semiotyczna zawiera w sobie aspekt syn-
taktyczny, semantyczny oraz pragmatyczny. Z wymikéw przeprowadzmo-
nych amaliz na pierwszych dwéch poziomach wmioskuje sie o aspekcie
pragmatycznym zjawiska, ktory odnosi sie do stosunku nadawcow i od-
biorcow znakow do tekstu (np. okreslonego obrzedu).

Niektorzy zwolennicy semiotycznej teorii zjawisk kulturowych po-
stulujg odrebno$c¢ amalizy pragmatycznej i skupiajag sie na tzw. spolecz-
nej sytuacji komunikowania, tj. wychodzg poza sam telest (poza powig-
zanja wewnatrztekstowe znakow) i badajg zachowania spoleczne jed-
nostek w procesie semiotycznego przekazywania komunikatéw znako-
wych, Rowniez jednak i ten nurt badan etnograficznych pozostaje, jak
dotgd, na wstepnym etapie precyzowania metod i zakreslamia plaszczyz-
ny badawczej. Majge jednak na uwadze spore osiggniecia semiotykéw
literatury w Polsce, mozna spodziewa¢ sie w przysziosci efektywnych
analiz innych dziedzin kultury dokonywamnych juz przez samych etno-
grafow, Pojawiajg sie juz pierwsze tego typu prace.

Trzecim odlamem wreszcie miodej generacji polskich etnografow jest
odfam zwolennikow femomenologicznego charakteryzowandia S$wiata kul-
tury. Prace te s3 na razie na etapie przyswajania polskiej etnografii tra-
dycji myslowej E. Husserla, R. Ingardena, R. Otfto, M. Eliade. Ambicja
za$ jest zastosowanie metody fenomenologicznej (niezbyt zresztq jasno
prezentowaneij) do antropologicznych badan nad ,istota symbolu, religii
i kultury”. Na efekty, podobnie jak w przypadku semiotyki, trzeba jed-
nak jeszcze poczekad,

Dostownie w ostatnich 2 -3 latach pojawila sie najmlodsza generacja
etnograféw polskich, ktorych ambicjg jest charakteryzowanie teoretycz-
no-metodologicznych podstaw etnografii jako nauki bez SciSle zakreslo-
nych granic i problematyki badawczej. Tak charakteryzowana etno-
grafia mialaby zbliza¢ sie do idealu kulturologii — a wiec bada¢ kul-
ture we wszystkich jej przejawach i wymiarach. Mialaby przy tym wy-
pracowa¢ model analizy, ktéry bylby w stanie uchwyci¢ typowo antro-
pologiczne cechy kultury i wykaza¢ ich specyfike. Zamierzeniem tej
grupy etnografow jest takze (juz realizowana) analiza poszczegdlnych
teorii antropologii Swiatowe] — glownie amerykangkiej.

Gdyby chcie¢ podsumowac w kilku punktach podstawowe zamierze-
nia programowe wymienionych kilku grup mtodych polskich etnograféw,
okazuje sig, Ze wspdlne im wszystkim jest: 1) dgzenie do krytycznego
przezwyciezenia dotychezasowego stadium etnograficznych badan nad
kulturg; 2) skupienie sie na symbolicznej sferze kultury, ktéra zostala
wyraznie w przeszlosci zaniedbana lub nie osiagnieto w niej znaczacych
efektow badawcezych. Stad nacisk na takie dziedziny kultury, jak magia,
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religia, kosmologia, (roéwniez w wymiarze poréwnawczym), symbolika
obrzedow (futaj nieco opracowan szamanizmu w Mongolii); 3} precyzja
metod badawczych w oparciu o zespdl spdjnych zalozen metodologicz-
nych (strukturalizm); 4) wyznaczenie nowego pola badawczego dla etno-
grafii, rezygnacja z dotychczasowego przedmiotowego charakteryzowa-
mia zasiegu prawomocno$ci badan etnograficznych oraz 5) szersze korzy-
stanie z dorobku nauki $wiatowej i tworcze jego przeksztalcanie ma po-
trzeby rodzime]j etnografii.

Nie od rzeczy bedzie jednak wspomnie¢, ze wiekszos¢ tych ambit-
nych zamierzen pozostaje ciagle jeszcze tylko zamierzeniami i dopiero
najblizsze lata pokaza, co wlasciwie ,,zaoferuje” polskiej etnografii mio-
de grono jej adeptow. ‘

JOZEF BURSZTA, BRONISEAWA KOPCZYNSKA-JAWORSKA

POLISH ETNOGRAPHY (ETNOLOGY) AFTER THE SECOND WORLD WAR

Summary)

This is a Polish version of an article which was written for the Swedish maga-
zine ,Ethnos” published by Prof. Prof. U. Hannerz and T. Gerholm. The article
will be published in a special issue of the ,Ethnos” magazine devoted to charac-
terization of ethnography (ethnology, social or cultural anthropology) in several
countries throughout the world under the title ,,The Shaping of National An-
thropologies”. For comparative purposes a formal and substantial model appointed
by the publishers was followed.

Re-organization of ethnographic research in Poland after 1945: departments
ui ethnography, their staff, comtinuailon of various methodological approaches,
ficldwork, and research units. The period of 1948 - 18530: a new research irend —
unification and centralization of scientific and didactic activiteis. The period of
1951 - 1956: organization of the Instifute of the Higtory of Material Culture, cru-
cial methodological conferences and new methodological trends, new works on hi-
story of material culture and theory of culture, records of music folklore and
folk art.

Essential changes which occurred after 1956: withdrawal from a restricted
dogmatizm, junction of Marxism principles with the pre~war achievements of
Polish scholars, direct and indirect contucts with the world science, translations
of foreign works, a project of wide ethnographic research and ils (incompleie)
realization, serial publications, close relatioms with sociology and a tendency to
elaborate a theory of cultural change, fieldwork outside Poland (Mongolia, Bul-
garia), rTe-organization of ethnographic curriculum, ethnographic museology and
folkloristic movement.

The period after 1970: increased confacts with world science, co-operation
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with foreign departments, scientific expeditions outside Europe. On such basis
originated attempis to define interests and cognitive scope of ethnography. Quite
a big group of young ethnographers have focused their atienfion on two general
prioblemis: 1) critical amalysis of hithento existing theoretical achievements of
Polish ethnography, 2) possibilities of new approaches towards culiurai pheno-
mena.



